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Prasitajas prasijumi:

— apmierinat prasibu par zaudgjumu atlidzibu saskana ar EKL
288. pantu un piespriest Padomei un Komisijai solidari
izmaksat prasitjai finansidlu kompensiciju par kopgjo
summu EUR 1 655 410,00 (viens miljons se$i simti piecde-
smit pieci tikstosi Cetri simti desmit) apmera;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka tie, kas jau ir izvir-
ziti lieta T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 13. jiilija — Coesagro/Padome
un Komisija

(Lieta T-246/07)
(2007/C 211/87)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: S. Coop. And. Ecijana de Servicios Agropecuarios (Coesagro),
Sevila (Spanija) (parstavis — Luis Ortiz Blanco, abogado)

Atbildetajas: Eiropas Savienibas Padome un Eiropas Kopienu
Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— apmierinat prasibu par zaud&umu atlidzibu saskana ar EKL
288. pantu un piespriest Padomei un Komisijai solidari
izmaksat prasitdjai finansialu kompensaciju par kopgjo
summu EUR 1 035 466,00 (viens miljons trisdesmit pieci
tikstosi Cetri simti se§desmit sesi) apméra;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi ka tie, kas jau ir izvir-
ziti lieta T-217/07 Las Palmeras/Padome un Komisija.

Prasiba, kas celta 2007. gada 11. jilija — Slovakija/Komisija

(Lieta T-247/07)

(2007/C 211/88)

Tiesvedibas valoda — slovaku

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Slovakijas Republika (parstavis — J. Corba)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt apstridéto lémumu dal3, kas attiecas uz prasitaju, vai
gadijuma, ja Pirmas instances tiesa neuzskata to par vaja-
dzigu vai atbilstosu, atcelt apstridéto lémumu kopuma;

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2007. gada 4. maija Lemumu K
(2007) 1979 par lauksaimniecibas produktu, iznemot cukura,
lieko krajumu noteik§anu un to likvidésanas finansialajam sekam
sakara ar Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas, Lietuvas, Ungarijas,
Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovakijas pievienosanos ('), kas ir
grozits 2007. gada 25. maija. Apstridétaja lémuma Komisija
nosaka konkrétu veidu auglu un risa daudzumu, kas ir briva
apgroziba Slovakijas Republikas teritorija pievienosanas diena
un kas parsniedz to daudzumu, kuru varétu uzskatit par
normalu krajumu parne$anu uz 2004. gada 1. maiju. Taja pat
laika ta nosaka prasitdjai samaksat summu EUR 3 634 miljonu
apmér3, lai segtu §1 daudzuma likvidésanas izdevumus.

Savas prasibas pamatojumam prasitdja norada, ka atbildétajai
nebija pilnvaru pienemt apstridéto lemumu.

Turklat prasitaja apgalvo, ka, pat ja atbildétajai bija tiesibas
noteikt parmérigo krajumu Slovakijas Republika un noteikt
finansialu atbildibu 3ai valstij par Siem iespgjami parmérigajiem
krajumiem, ta parkapa PievienoSanas ligumu (3 taja, ka ta nav
rikojusies, balstoties uz pareizu juridisko pamatu, proti,
41. pantu Akta par pievienosanas nosacijumiem (3).



C 211/48

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

8.9.2007.

Turklat prasitaja norada, ka, ta ka ta nav pieradijusi, ka Komisijai
radas izmaksas vai ir ta cietusi citus zaud&umus tapéc, ka prasi-
taja nelikvidéja parmerigos krajumus, ta ka ta laikus nepienéma
atbilsto$u juridisko kartibu attieciba uz prasitdjas parmeérigo
tirgus krajumu likvidésanu, parlieko krajumu noteik$anas notei-
kumus un uz prasitajas rékina eso$o finansialo izmaksu apré-
kinu, atbildétdja ar apstridéto lémumu parkapa PievienoSanas
ligumu, ka ari vispargjos samériguma un tiesiskas palavibas prin-
cipu.

Visbeidzot, prasitaja apgalvo, ka ir parkaptas butiskas formas
prasibas, jo netika sniegts pietickams pamatojums.

() OV L 138, 14. Ipp.

(3) Ligums par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Repub-
likas, Latvijas Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas,
Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas RepubEkas un
Slovlékijas Republikas pievienosanos Eiropas Savienibai (OVL 236,
17. Ipp).

Aktspg)ar Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas,
Latvijas Republikas, Lietuvas Repubfikas, Ungarijas Republikas, Maltas
Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas un Slovakijas
Republikas pievieno$ands nosacfjumiem un pielagojumiem Ligumos,
kas ir Eiropas Savienibas pamata (OV L 236, 33. Ipp.).
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Prasiba, kas celta 2007. gada 12. jilija — Cehijas Republika/
Komisija

(Lieta T-248/07)
(2007/C 211/89)

Tiesvedibas valoda — cehu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Cehijas Republika (parstavis — T. Bocek)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba atcelt apstridéto lemumu;

— pakartoti, atcelt apstridéto lémumu tiktal, ciktal tas attiecas
uz Cehijas Republiku;

— piespriest Komisijai atmaksat jau samaksatas summas;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja prasa atcelt Komisijas 2007. gada 4. maija Lémumu K
(2007) 1979 galiga redakcija, par lauksaimniecibas produktu,
iznemot cukura, licko krajumu noteik§anu un to likvidésanas
finansialajam sekam sakara ar Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas,
Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un Slovakijas
pievienosanos (!). Ar o lémumu Komisija noteica galas, auglu
un risu daudzumus, kas pievienosanas diena ir briva apgroziba
Cehijas Republika un kas parsniedz daudzumu, kuru varétu
uzskatit par normalu krajumu parnesanu 2004. gada 1. maija.
Taja pasa laika ta uzlika prasitajai naudas sodu EUR 12 287 000
apmera ka izdevumus par $o daudzumu likvidésanu.

Prasitaja apgalvo, ka Komisija ir parsniegusi pilnvaras un tadgjadi
ir parkapusi IV pielikuma 4. nodalas 4. punktu Akta par pievie-
nosanas nosacijumiem (%, apstridétaja lémuma, kur§ ir pamatots
ar $o normu, noteikdama naudas summas, kas jaunajam dalib-
valstim ir jaiemaksa Kopienas budzeta, nemot véra lauksaimnie-
cibas produktu krajumu kopéjo daudzumu.

Turklat prasitaja norada, ka, pat ja Komisjjai ir jabat pilnvarotai
pienemt apstridéto aktu, pamatojoties uz IV pielikuma 4. nodalas
4. punktu Akta par pievieno$anas nosacjjumiem, tad, piepemot
$o aktu, Komisija ir parkapusi samériguma principu, jo minétais
akts nebija vajadzigs vai, precizak, nebija piemérots, nemot véra
mérki, kadé] ir noteikts pienakums likvidét liekos krajumus.

Tapat prasitaja apgalvo, ka, nedefingjot normalu krajumu parne-
$anu un pienemot apstridéto lémumu nepietiekami parskatami,
atbildétaja ir parkapusi IV pielikuma 4. nodalas 2. punktu Akta
par pievienosanas nosacijumiem kopa ar EKL 10. pantu, ka ari
tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas principus.

Prasitdja norada, ka Komisija ir parkapusi IV pielikuma
4. nodalas 2. punktu Akta par pievienosanas nosacijumiem, jo
apstridétaja [émuma nav nemti véra visi attiecigie apstakli.

Visbeidzot, prasitdgja apgalvo, ka, nepietickami pamatojot
lémumu, atbildétaja ir parkapusi IV pielikuma 4. nodalas
4. punktu Akta par pievieno$anas nosacijumiem.

() OV L 138, 14. Ipp.

() Akts par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Republikas,
Latvijas Republikas, Lietuvas Repubfikas, Ungarijas Republikas, Maltas
Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas un Slovakijas
Republikas pievieno$anas nosacijumiem un pielagojumiem ligumos,
kas ir Eiropas Savienibas pamata (OV 2003, L 236, 33. Ipp.).



