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— ne bis in idem principa parkapums, jo Komisija pirms
prasibas celSanas nav némusi véra apZélosanas lémumus, ko
par labu prasitajai ir pienémusas Belgijas, Luksemburgas un
Niderlandes kartelu [kontroles] iestades;

— nosacljumu par prasitajas solidaro atbildibu kopa ar meitas
sabiedribam neizpilde, jo prasitaja pati nav piedalijusies pret-
tiesiskaja darbiba, tas meitas sabiedribas darbiba ir juridiski
un ekonomiski neatkarigas, ka ari nav objektiva pamata
saukt pie atbildibas prasitaju;

— naudas soda aprekinasana izmantoto pamatsummu nesame-
rigums salidzinajuma ar faktiski skarto tirgus dalu;

— preventiva reizinaSanas koeficienta nesamérigums, jo tas
bitiski atSkiras no [koeficienta], kas ir piemérots citiem
lidziga lieluma uzpémumiem lidzigas lietas, kas ir izlemtas
taja pasa laika;

— nepietieckams pamatojums tam, kapéc, aprékinot naudas
sodu, ir noteikts lielaks sods atkartotibas dé]; tas noticis
sakara ar juridiskam kladam, pierékinot ieprieks€jos naudas
sodus;

— Regulas (EK) Nr. 1/2003 (') 23. panta 2. punkta parkapums,
jo naudas soda maksimalo robezu 10 % apjoma no uzpé-
muma apgrozijuma vajadzéja saistit tikai ar attiecigajam
meitas sabiedribam;

— Pazinojuma par atbrivojumu no sodanaudas un sodanaudas
samazinasanu (%) juridiski klidaina piemérosana tiktal, ciktal
nav pietickami nemta vérd prasitdjas sadarbibas nozime
saistiba ar visam Cetram attiecigajam valstim.

(") Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV L 1, 1. Ipp.).

() Komisijas pazinojums par atbrivojumu no sodanaudas un soda-
naudas samazinasanu kartelu gadijumos (OV 2002, C 45, 3. lpp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 8. maija — KONE
u.c.[Komisija

(Lieta T-151/07)
(2007/C 155/62)

Tiesvedibas valoda — angju

Lietas dalibnieki

Prasitajas: KONE Corp., Helsinki (Somija), KONE GmbH Hanovere
(Vacija) un KONE BV, Haga (Niderlande), (parstavji — T. Vinje,
solicitor, D. Paemen, J. Schindler, B. Nijs, advokati, J. Flynn, QC, un
D. Scannell, barrister)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaju prasjjumi:

— atcelt lémuma 2. panta 2. punktu tiktal, ciktal taja ir noteikts
naudas sods KONE Corportion un KONE GmbH, un uzlikt
naudas sodu, kas ir mazaks par to, kads ir noteikts Komisijas
lémuma;

— atcelt Komisijas lémuma 2. panta 4. punktu tiktal, ciktal taja
ir noteikts naudas sods KONE Corporation un KONE BV, un
noteikt mazaku naudas sodu par to, kads ir noteikts Komi-
sijas lémuma;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar prasibu prasitajas saskana ar EKL 230. pantu ladz dalgji
atcelt Komisijas 2007. gada 21. februara Lémumu C(2007) 512
galiga redakcija (Lieta COMP/E—1/38.823 — PO|Elevators and
Escalators), pamatojoties uz ko prasitajas lidzas citiem uzpému-
miem tika sauktas pie atbildibas par piedaliSanos Cetros atsevi-
$kos, daudzpusigos un ilgsto3os EKL 81. panta 1. punkta parka-
pumos, sadalot tirgu, vienojoties unfvai veicot saskanotas
darbibas, lai manipulétu ar konkursa procediram un ligumu
noslégsanu par liftu un eskalatoru pardoanu, ierikosanu, apkopi
un modernizaciju.

Prasitajas — KONE Corporation un tas filiadles KONE GmbH un
KONE BV — iebilst pret apstridéto lémumu tikai saistiba ar
naudas sodu noteik§anu KONE kopuma par tas piedaliSanos
parkapumos Vacija un Niderlandé.

Attieciba uz Vacija notikuo parkapumu prasitdjas norada, ka
Komisija ir kladijusies, nosakot naudas soda apméru. It ipasi
prasitajas apgalvo, ka, pirmkart, Komisija nav pareizi pieméro-
jusi 2002. gada Pazinojumu par sadarbibu (!), jo a) tai bija japie-
Skir KONE imunitate saskana ar Pazinojuma 8.a un 8.b punktu
vai, pakartoti, b) tai bija jasamazina prasitdgju naudas sods
saskana ar minéta pazinojuma 23. punkta peéd&jo dalu.

Otrkart, prasitjas apgalvo, ka Komisija nav pareizi piemérojusi
Pamatnostadnes par naudas sodu noteik§anu saskana ar Regulas
(EK) Nr. 17 15. panta 2. punktu un 1998. gada EOTK
Liguma (%) 65. panta 5. punktu (turpmak teksta — “1998. gada
Pamatnostadnes par naudas sodu uzlik$anu”), jo ta, a) nosakot
naudas sodu, nav némusi véra skarta tirgus apméru un b) nav
pienacigi atzinusi to, ka prasitdjas neapstrid faktus, ko pierada
pieskirtais [naudas soda] samazinajums tikai par 1 % attieciba
uz 3o ieguldjjumu.

Treskart, prasitajas apgalvo, ka Komisija nav ievérojusi EK tiesibu
pamatprincipus, jo a) Komisija nav ievérojusi tiesiskas palavibas
principu, savlaicigi neinforméjot prasitajas par imunitates neesa-
mibu; b) Komisija nav ievérojusi vienlidzigas atticksmes prin-
cipu, izturoties atskirigi pret prasitajam, kas atrodas vienada situ-
acija, raugoties no imunitates viedokla, un ¢) Komisija nav
némusi véra prasitaju tiesibas uz aizstavibu, atsakoties sniegt
piekluvi dokumentiem.
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Attieciba uz Niderlandé notikuso parkapumu prasitajas norada,
ka Komisija ir kladijusies, liedzot tdm jebkadu naudas soda
samazinajumu un nosakot naudas sodu EUR 7 975 000 apmeéra.
It Ipasi prasitagjas norada, ka, pirmkart, Komisija nav pareizi
piemerojusi 2002. gada Pazinojumu par sadarbibu, nesamazinot
prasitdju naudas sodu, neatzidama, ka prasitdjas ir snieguSas
informaciju un ir sadarbojusas administrativas procediras laika.
Otrkart, prasitajas norada, ka Komisija nav némusi véra tiesiskas
palavibas un vienlidzigas attieksmes principus. Visbeidzot, prasi-
tajas uzskata, ka Komisija nav pareizi piemérojusi 1998. gada
Pamatnostadnes par naudas sodu uzlik§anu gan tadgjadi, ka ta
nav némusi véra prasitaju atbildibu mikstinoSos apstaklus, gan
tadejadi, ka ta nav atzinusi to, ka prasitajas neapstrid faktus.

(') Komisijas pazinojums par atbrivojumu no sodanaudas un soda-
naudas samazinasanu kartelu gadijumos (OV 2002, C 45, 3. lpp.).
() OV 1998 C 9, 3. Ipp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 7. maija — Lange Uhren/ITSB
(grafiska precu zime pulkstena attélojuma veida)

(Lieta T-152/07)
(2007/C 155[63)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Lange Uhren GmbH, Glashiitte (Vacija) (parstavis —
M. Schaeffer, Rechtsanwalt)

Atbildetajs: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja Apelaciju pirmas
padomes 2007. gada 15. februara lémumu lieta R 1176/
2005-1;

— atzit, ka Regulas (EK) Nr. 40/94 (') 7. panta 1. punkta
b) apak$punkta noteikumi Jauj publicét pieteikto Kopienas
pre¢u zimi Nr. 2 542 694, kas attiecas uz precém, kuras
ietilpst 14. klasé (luksusa pulksteni un laika meériSanas
instrumenti; luksusa pulkstenu ciparnicas);

— pakartoti, atzit, ka pieteikta Kopienas precu zime Nr. 2 542
694 saskana ar Regulas Nr. 40/94 7. panta 3. punktu
izmantoSanas rezultata ir ieguvusi atskirtspéu attieciba uz
pieteiktajam precém, kuras ietilpst 14. klasé;

— piespriest lek$¢ja tirgus saskanosanas birojam atlidzinat
tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime, kas sastav no
rokas pulkstena attélojuma, kas attiecas uz precém, kuras ietilpst
14. klase (registracijas pieteikums Nr. 2 542 694)

Parbaudtaja lemums: pieteikumu noraidit

Apelaciju padomes lemums: apelacijas stidzibu noraidit

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) apakspunkta parka-
pums, jo pieteiktajai pre¢u zimei piemit nepiecieSama
atskirtspé&ja;

— Regulas Nr. 40/94 7. panta 3. punkta parkiapums, jo

kladaini tika konstatéts, ka pieteikta precu zime ieguvusi
atSkirtspéju izmantoSanas rezultata.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas pre¢u zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 8. maija — ThyssenKrupp
Liften/Komisija

(Lieta T-154/07)
(2007/C 155/64)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: ThyssenKrupp Liften BV, Krimpen aan den Ifssel (Nider-
lande) (parstavji — O. W. Brouwer un A. C. E. Stoffer, advocaten)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt apstridéto lemumu, ciktal tas skar prasitaju;
— pakartoti, samazinat prasitajai uzlikta naudas soda summu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas Lémumu C(2007)512 final (Lieta
COMP[E-1/38.823 — PO Lifti un eskalatori).

Prasibas atbalstam prasitaja norada uz lidzigiem pamatiem, kas
noraditi lieta T-144/07 ThyssenKrupp Liften Ascenseurs/Komisija.



