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Saistībā ar pierādījumu sniegšanu par EKL 
81.  panta 1.  punkta pārkāpumu Komisijai ir 
pienākums pierādīt tās konstatētos pārkā
pumus un sniegt piemērotus pierādījumus, 
lai juridiski pietiekami pierādītu pārkāpumu 
veidojošo apstākļu esamību. Tādējādi Komi
sijai ir jāsniedz precīzi un saskanīgi pierādī
jumi, lai radītu stingru pārliecību, ka izdarīts 
pārkāpums.

Tiesas šaubām ir jābūt vērstām par labu uzņē
mumam — lēmuma par pārkāpuma konstatē
šanu adresātam. Tādējādi tiesa nevar secināt, 
ka Komisija ir juridiski pietiekamā veidā pie
rādījusi attiecīgā pārkāpuma esamību, ja par 
šo jautājumu tai vēl ir šaubas.

Turklāt parasti darbības, ko ietver pret kon
kurenci vērstas darbības un nolīgumi, notiek 
slepeni, sanāksmes notiek slepus un ar tām 
saistītā dokumentācija ir ierobežota līdz mi
nimumam. No tā izriet, ka, pat ja Komisija 
atklāj pierādījumus, kas tieši apliecina pret
tiesisku saziņu starp tirgus dalībniekiem, tie 

parasti ir fragmentāri un izkaisīti un tādēļ 
noteiktas ziņas bieži vien jārekonstruē, iz
mantojot dedukciju. Tādēļ vairumā gadī
jumu pret konkurenci vērstas darbības vai 
nolīguma esamība jāizsecina no vairākām 
sakritībām un norādēm, kuras, vērtējot kopu
mā, var būt pierādījums konkurences tiesību 
normu pārkāpumam, ja nepastāv cits loģisks 
izskaidrojums.

Ja Komisijas izmantotie elementi, kaut arī 
tiem varētu būt zināma pierādījuma vērtī
ba, nav pietiekami, lai pamatotu pārkāpuma 
esamības konstatēšanu attiecībā uz konkrēto 
uzņēmumu, ņemot vērā attiecīgajā Komisijas 
lēmumā esošās pretrunas, tostarp attiecībā uz 
aizliegtās vienošanās ietvaros rīkotajām sa
nāksmēm, un šaubas, kurām ir jābūt vērstām 
par labu attiecīgajam uzņēmumam, Komisijas 
lēmums ir jāatceļ.

(sal. ar 63., 64., 76. un 78. punktu)
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