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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 6465

PriekSmets

Prasiba, pirmkart, atcelt EPSO 2006. gada 14. decembra
lémumu neaicinat prasitaju aizpildit kandidatiiras dokumentus,
lai to pielaistu konkursam, un, otrkart, prasiba atlidzinat ciestos
zaudgjumus

Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu;

2) katrs lietas dalibnieks sedz savus tiesasands izdevumus pats.

Prasiba, kas celta 2007. gada 8.
Tomas|Parlaments

oktobri —

(Lieta F-116/07)
(2008/C 64/107)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Stanislovas Tomas, Kerkrade (Niderlande) (parstavis —
M. Michalauskas, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt iecélgjinstitiicijas lemumu atlaist no darba prasitaju
dala, kura ar 3o lémumu netika atcelts lémums noraidit
stdzibu, vai atcelt lémumu noraidit sidzibu, jo ar to netika
atcelts 1émums par atlaisanu;

— piespriest  atbildétdjam  samaksat prasitijam  summu
EUR 125 000 apmera ka morala kaitéjuma un materialo
zaudgjumu atlidzibu;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs ladz, pirmkart, atcelt iecélgjinstitticijas [emumu, ar kuru
ta noléma vinu atlaist no darba, un, otrkart, atlidzinat ciestos
zaudgjumus. Savas prasibas pamatojumam tas norada uz iecéle-

jinstiticijas  pielauto pienadkumu launpratigu izmanto$anu,
vairaku Eiropas Kopienu Civildienesta noteikumu normu parka-
pumu, ki ari Eiropas labas administrativas uzvedibas kodeksa
19. panta parkapumu, aizstavibas tiesibu ievéroSanas principa
un labas parvaldibas principa parkapumu un Parlamenta piena-
kuma nemt véra ierédnu intereses parkapumu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 25. oktobri —
Marcuccio/K omisija

(Lieta F-122/07)

(2008/C 64/108)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Luigi Marcuccio, Tricase (Italija) (parstavis — G. Cipressa,
advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt 2006. gada 30. novembra Memorandu, prot. RELAX.
K.4 D(2006) 522434;

— atcelt 2006. gada 15. februara Memorandu, prot. D(2007)
502458;

— atcelt lémumu, ar kuru tiek izbeigta 2001. gada 6. septembra
notikuma izmeklé$ana, kad prasitajs Eiropas Komisijas dele-
gacijas Angola drosibas dienestam ludza palidzibu, lai
nomainitu riepu vina masinai;

— atcelt jebkuru lémumu, noraidit 2006. gada 1. septembra
pieteikumu, kuru atbildétajai prasitajs bija parsiitijis iecéléjin-
stitficijai;

— tiktal, ciktal nepiecie$ams, atcelt 2007. gada 16. junija
Memorandu, prot. ADMIN.B.2/MB/nb D(07) 16072;

— tiktal, ciktal nepiecieSams, atcelt jebkuru lémumu noraidit
2007. gada 26. marta sidzibu, kuru prasitajs bija parsatijis
iecéléjinstithicijai;
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— piespriest atbildétajai veikt izmeklésanu, lai noskaidrotu — piespriest  atbildétajai  samaksat  prasitajam  summu

2003. gada 5. maija notikumus, kad EK [Eiropas Komisijas]
delegacijas Angola parvaldes pagaidu vaditajs ar prasitaja
masinu brauca no vina dzivesvietas autostavvietas uz vietu,
kura atradas apméram Cetru kilometru attaluma; 2001. gada
6. septembra notikumus; un to, vai pastav jebkada saikne
starp Siem notikumiem, un bez kavéSanas pazinot prasitajam
par izmekléSanas rezultatiem, novietot vairakas labi
redzamas vietdas pazinojumus, kuros izklasta veida bitu
ietverti izmekléSanas rezultati, un nodrosinat pieeju Siem
rezultatiem; pakartoti piespriest atbildétajai samaksat prasi-
tajam atlidzibu par neatgriezenisko zaud&umu, kas vinam
tika radits ar lémumu noraidit 2006. gada 1. septembra
prasibu, EUR 100 000 apmeéra vai ari lielaku vai mazaku
summu, ko Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu un atbil-
stodu; un par zaudéjumu, kas radisies péc dienas, kad vina
prasiba tiks iesniegta summu EUR 20 apméra vai ari lielaku
vai mazaku summu, ko Civildienesta tiesa uzskatitu par tais-
nigu un atbilsto$u, par katru dienu, sakot no dienas, kad tiks
iesniegta $§1 prasiba, lidz dienai, kad tiks pabeigta izmekle-
$ana un par to pazinos prasitajam, ka arf atbilstigi tiks publi-
céti rezultati;

— piespriest  atbildétajai  samaksat  prasitijam  summu
EUR 20 000 apméra vai ari lielaku vai mazaku summu, ko
Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu un atbilstosu, ka
atlidzibu par nu jau neatgriezenisko zaudéumu, kas radas,
atsakot vinam nostitit 2006. gada 30. novembra memoranda
tulkojumu italu valoda; un par zaud&umu, kas tam radisies
péc dienas, kad §i prasiba tiks iesniegta, summu EUR 2
apmera vai ari lielaku vai mazaku summu, ko Civildienesta
tiesa uzskatitu par taisnigu un atbilstodu, par katru dienu
péc dienas, kad tiks iesniegta $1 prasiba, lidz dienai, kad tiks
pienemti visi atteikumu atcelosie pasakumi;

— piespriest atbildétajai samaksat prasitagjam ka atlidzibu par
zaudgjumu — gan par to, kas jau ir radies, gan par to, kas
var rasties tuvakaja nakotné —, kur§ radas ar lemumu izbeigt
izmekleSanu tiktal, ciktdl tas attiecas uz zaud&umu, kurs
tagad ir neatgriezenisks, summu EUR 20 000 apméra vai arl
lielaku vai mazaku summu, ko Civildienesta tiesa uzskatitu
par taisnigu un atbilsto$u, un kas ir jasamaksa nekavéjoties
péc tam, kad ir pienemts nolémums $aja lieta, un attieciba
uz zaudgjumu, kas radisies péc dienas, kad tiks iesniegta §i
prasiba, summu EUR 25 apméra vai ar lielaku vai mazaku
summu, ko Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu un atbil-
stofu, par katru dienu péc dienas, kad tiks iesniegta $i
prasiba, lidz dienai, kad atbildétaja bas veikusi visus pasa-
kumus, ar kuriem tiek veikta pieprasita lémuma par izmekle-
$anas izbeigSanu atcelana;

— apstiprinat, ka tas, ka prasitajam nebija nositits jebkads
pazinojums par lémumu izbeigt izmekléSanu, vismaz lidz
dienai, kura vin$ sanéma 2006. gada 30. novembra memo-
randu, ir prettiesiski;

— atzit, ka nepazinosana prasitajam par to, ka izmeklesana tika
izbeigta, ir prettiesiska;

EUR 50 000 apméra vai ari lielaku vai mazaku summu, ko
Civildienesta tiesa uzskatitu par taisnigu un atbilstosu, ka
atlidzibu par zaud&umu, kas radies, nepazinojot vinam par
to, ka izmeklesana tika izbeigta;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatojumam prasitdjs norada $adus tris
pamatus: 1) pilniba nav noradits pamatojums, inter alia, tas nav
logisks, tas ir neatbilsto$s, nepamatots, nesaprotams, labas
ticibas trikums vai ari nav veikta atbilstiga izmekléSana; 2) ir
pielauts bitisks, acimredzams un neparprotams tiesibu parka-
pums; 3) parkapts pienakums riipéties par ierédnu interesu ievée-
rosanu un labas parvaldibas pienakums.

Prasiba, kas celta 2007. gada 3. decembri — Adjemian
u.c./Komisija

(Lieta F-134/07)
(2008/C 64/109)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Vahan Adjemian, Angera (Italija) (parstavji — S. Orlani,
A. Coolen, ].-N. Louis un E. Marchal, avocats)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Strida priekSmets un apraksts

Komisijas lémumu, ar kuriem, pirmkart, atsaka atjaunot darba
attiecibas ar prasitajiem ka ligumdarbiniekiem uz noteiktu vai
nenoteiktu laiku un, otrkart, nosaka darba aprakstu, atcelana.
Prasibas pamatojumam prasitaji atsaucas uz darba attiecibu
stabilitates principu un ipadi [Par§jo darbinieku nodarbinasanas
kartibas] PDNK 88. panta prettiesiskumu tiktal, ciktal tas iero-
bezo ligumdarbinieku ligumu terminu.

Prasitaju prasijumi:

— atcelt Komisijas secigos lémumus un Ipasi 2004. gada
28. aprila lémumu, kuri attiecas uz personala, kas nav pasta-
vigi darbinieki, nodarbinasanas tas dienestos maksimalo
ilgumu;

— pasludinat PDNK 88. pantu par prettiesisku tiktal, ciktal tas
ierobezo ligumdarbinieku ligumu terminu;



