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Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelot Pirmas instances tiesas 2007. gada 12. septembra
spriedumu lieta T-250/04, atzit, ka, nelikumigi noraidot
P. Combescot pieteikumu dalibai konkursa uz delegacijas vadi-
taja amatu Kolumbija, ir nodarits kaitéjums vina profesiona-
lajai dzivei un veselibai; pakartoti — noteikt moralo kaité-
jumu ar no ta izrietofo attiecigo zaud&umu novert&jumu;
lidz ar to — apmierinat prasijumus, kas jau bija izvirziti
pirmaja instancé un ir atkartoti Sobrid: “atzit, ka ir nodarits
kait§jums P. Combescot telam un profesionalajai reputacijai
un ka prettiesiskais 1émums, ar kuru vips tika izslégts no
lidzdalibas konkursa, ir batiski ietekméjis vipa garigo lidz-
svary; un pieskirt vinam kompensaciju EUR 100 000
apmeéra ka atlidzibu par kaitgjumu”;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

P. Combescot, kas ir ierédnis, ir iesniedzis apelacijas siidzibu par
Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas (otra palata) 2007. gada
12. janvara spriedumu lieta T-250/04, kura otra puse procesa
bija Eiropas Kopienu Komisija.

Apelacijas stidziba skar P. Combescot, kur§ tobrid bija rezidéjosais
padomdevéjs Gvatemald, izslégSanu no dalibas konkursa
COM/091/03 uz delegacijas vaditdja Kolumbija amatu (‘lémums
par izslegsanu”).

Pirmas instances tiesa $o lémumu atzina par prettiesisku un
tade] prasitaja celta prasiba par zaudgjumu atlidzibu tika apmie-
rinata, iznemot tos prasjumus par zaudgumu atlidzibu, kas
attiecas uz profesionalo dzivi un veselibu, un vienigi atzina, ka
pastav konkrétak neraksturots moralais kait&jums, attieciba uz
kuru tika piespriests samaksat prasitijam summu EUR 3 000
apmera.

Ar 3o apelacijas sidzibu prasitdja parstavji ladz Tiesu atcelt
Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesas spriedumu tiktal, ciktal
taja nav atzits nodaritais kaitéums profesionalajai dzivei un
veselibai, un zaudéjumu apmeérs lidz ar to noteikts, pamatojoties
tikai uz moralo kait§jumu; un tadé] — atzit, ka $is nelikumigas
izslégsanas no dalibas konkursa dé| ierédna karjerai, ka arf profe-
sionalajai reputacijai ir nodarits acimredzams kaitéjums; ka Sis
lémums par izslég§anu tomer ir radijis cieSanas un psihologiskus
sarezgijumus, kas savukart ir radijusi smagu depresiju, ka tas
pamatoti noradits lietas materialos un ka to turklat konstatgjusi
iestades eksperti. Prasitajs tadé] liadz Tiesu veikt visparéju lietas
faktisko apstaklu novértejumu, atzistot tos visus par atbilsto-
Siem, lai atzitu, kaut vai tikai taisniguma dél, ka nodarita morala
kait§juma apmérs naudas izteiksmé ir daudz lielaks un ir tiesi
proporcionals ari karjeras izredzém, ko ierédnis zaudgjis
lémuma par izslégsanu rezultata, un ta acimredzami raditajam
nopietnajam sekam.

Prasitdjs lidz ar to ladz apmierinat prasibu par zaud&umu atli-

dzibu atbilstosi prasiba $aja lieta izvirzitajiem prasijumiem.

Prasitajs apstrid Pirmas instances tiesas izdaritos secinajumus
saistiba ar faktiska kait§juma profesionalajai dzivei neesamibu,
un turklat norada, ka informacija par atlases kritérijiem, kurus
Komisija piemérojusi delegacijas vaditaja Kolumbija izvélei, nav
tikusi darita zinama prasitajam, neraugieties uz vina lagumu.

Saistiba ar kompensaciju par fiziska rakstura kaitéjumu, pieradi-
jumi par prettiesiskas ricibas ietekmi uz P. Combescot veselibas
stavokli izriet no temporalas saistibas starp Siem diviem fakto-
riem. Turklat izslég§ana no dalibas konkursa ir nesenakais gadi-
jums Komisijas istenotas represivas ricibas pret attiecigo ierédni
virkné. Visbeidzot, nosakot morala kaitgjuma apmeéru, prasitajs
ladz to novértét proporcionali, pamatojoties uz taisniguma prin-
cipiem zaud&umu noteik$ana, saskana ar kuriem tiktu pemtas
véra kaitéumu nodarosas sekas nemiera un stresa veida, ka ari
sarezgijumi, kas ierédnim radas péc vipa izslégsanas no dalibas
konkursa.

Luigums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Oberster Gerichtshof (Austrija) 2007. gada 28. novembra

rikojumu — Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG|Franz
Hauswirth GmbH

(Lieta C-529/07)
(2008/C 37/17)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG

Atbildetaja: Franz Hauswirth GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas (EK)
Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi (!) 51. panta 1. punkta
b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka pieteikuma iesnie-
dzgja riciba ir uzskatama par launpratigu, ja vin$ pieteikuma
iesniegSanas bridi ir zinjis, ka konkurents (vismaz) viena
dalibvalsti izmanto identisku apzimé&umu vai apzimé&umu ar
sajauk3anas iesp&ju saistiba ar tadam pasam vai lidzigam
precém vai pakalpojumiem, un vin$ ir iesniedzis precu zimes
registracijas pieteikumu, lai nepielautu, ka konkurents
turpmak izmanto o apzimgjumu?
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2) Ja atbilde uz 1. jautajumu ir noraidosa:

Vai pieteikuma iesniedzéja riciba ir uzskatama par Jaunpra-
tigu, ja vins ir iesniedzis preCu zimes registracijas pieteikumu,
lai varétu liegt konkurentam turpmak izmantot $o apzime-
jumu, lai gan pieteikuma iesnieg$anas bridi vip$ zina vai
vipam ir jazina, ka konkurents, izmantojot identisku vai
lidzigu apzimé&jumu saistiba ar identiskdm precém vai pakal-
pojumiem, vai ari precém vai pakalpojumiem, attiecibd uz
kuriem pastav sajaukSanas iespgja, jau ir ieguvis “lielu [precu
zimes izmantoSanas]| komercialo vértibu™?

3) Ja atbilde uz 1. vai 2. jautajumu ir apstiprinosa:

Vai launpratiga riciba ir janoliedz, ja pieteikuma iesniedzéjs
attieciba uz savu apziméjumu jau ir ieguvis [plasu] atpazista-
mibu tirgli un rezultata aizsardzibu saskana ar godpratigas
konkurences tiesibu normam?

() OVL11, 1. lIpp.

Prasiba, kas celta 2007. gada 29. novembri — Firopas
Kopienu Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-530/07)
(2008/C 37/18)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — S. Pardo Quin-
tillin un G. Braga da Cruz)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasijumi:

— a) atzit, ka, Padomes 1991. gada 21. maija Direktivas
91/271[EEK (') par komunilo notekiidenu attiri§anu
3. panta noteiktajos terminos nenodrosinot ar kanaliza-
cijas sistémam Angra do Heroismo, Bacia do Rio Uima
(Fides de S. Jorge), Costa de Aveiro, Covilhd, Espinho|Feira,
Fdtima, Ponta Delgada, Ponte de Lima, Pévoa do Varzim/|Vila
do Conde, Santa Cita, Vila Real de Santo Anténio, Viana do
Castelo — Cidade un Vila Real aglomeracijas, un

b) $is pasas Direktivas 4. panta noteiktajos terminos neno-
drosinot otrreizéju vai lidzvértigu attiriSanu komunala-
jiem notekiideniem no Alto Nabdo, Alverca, Bacia do Rio
Uima (Fides de S. Jorge), Carvoeiro, Costa da Caparica/
Trafaria, Cote d’Aveiro, Cote Ouest, Covilhd, Espinho/Feira,
Fdtima, Funddo/Alcaria, Lisabonas, Matosinhos, Milfontes,
Moledo/Ancora/Afife, Nazaré/Famalicdo, Pedrégdo Grande,
Ponta Delgada, Ponte de Lima, Pévoa de Varzim/Vila do

Conde, Santa Cita, Vila Nova de Gaia/Nord-Est du Douro,
Vila Real de Santo Anténio, Viana do Castelo — Cidade, Vila
Franca de Xira un Vila Real aglomeracijam,

Portugales Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai
uzliek iepriek§ minétas Padomes 1991. gada 21. maija
Direktivas 91/271/EEK par komunalo notektidenu attiriSanu
3. un 4. pants;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Dalibvalstis nodrogina, ka visam aglomeracijam ir komunalo
notekiidenu kanalizacijas sistémas — vélakais, [idz 2000. gada
31. decembrim — tam, kuru cilvéka ekvivalents (c.e.) ir 15 000
un vairak, un, vélakais, lidz 2005. gada 31. decembrim — tam,
kuru c.e. ir starp 2 000 un 15 000.

Bez tam Direktivas 4. panta ir noteikts:

“l1.  Dalibvalsts nodrosina, ka komunalos notekiidenus,
kas nonak kanalizacijas sistémas, pirms novadiSanas atkar-
toti attira vai attira lidzvértigi saskana ar sekojosiem nosaci-
jumiem:

— vélakais lidz 2000. gada 31. decembrim — visam nova-
diSanam no aglomeracijam ar vairak neka 15 000 c.e.,

— vélakais lidz 2005. gada 31. decembrim — visam nova-
disanam no aglomeracijam ar 10 000 lidz 15 000 c.e.,

— vélakais lidz 2005. gada 31. decembrim — visam nova-
difanam saldiidenos un estudros no aglomeracijam ar
2 000 Iidz 10 000 c.e.

L.
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Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Izteikts ar

Oberster Gerichtshof (Austrija) 2007. gada 29. novembra

rikojumu — Fachverband der Buch- und Medienwirtschaft|
LIBRO Handelsgesellschaft mbH

(Lieta C-531/07)
(2008/C 37/19)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Gerichtshof (Austrija)



