2008. GADA 11. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-285/07
TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2008. gada 11. decembri*

Lieta C-285/07

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko
Bundesfinanzhof (Vacija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2007. gada 7. marta un
kas Tiesa registréts 2007. gada 14. junija, tiesvediba

A.T.

pret

Finanzamt Stuttgart-Korperschaften,

piedaloties

Bundesministerium der Finanzen.

TIESA (pirma palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs P. Janns [P. Jann] (referents), tiesnesi A. Ticano

[A. Tizzano), E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet], E. Levits un Z. Z. Kazels [J. J. Kasel],

* Tiesvedibas valoda — vacu.

I-9346



AT

generaladvokate E. Sarpstone [E. Sharpston),
sekretars B. Fileps [B. Fiilop], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2008. gada 17. aprila tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— AT Vérd&:l — M. Sadens [M. Schaden] un H. Vinklers [H. Winkler], Rechtsanwiilte,
ka ari V. Séns [W. Schon], profesors,

— Vacijas valdibas varda — M. Lumma [M. Lumma] un K. Blaske [C. Blaschke],
parstavji,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — R. Lials [R. Lyal] un V. Melss [W. Molls],
parstavji,

noklausijusies generaladvokates secinajumus 2008. gada 6. novembra tiesas sédg,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 1990. gada
23. jalija Direktivas 90/434/EEK par kopéju nodoklu sistému, ko pieméro dazadu
dalibvalstu uznémeéjsabiedribu apvieno$anai, sadalisanai, to aktivu parvesanai un akciju
[kapitala dalu] mainai (OV L 225, 1. Ipp.), 8. panta 1. un 2. punktu, ka ari EKL 43. un
56. pantu.

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp A.T. un Finanzamt Stuttgart-Kérperschaften
(Stutgartes ienémumu dienests, kas ir kompetents sabiedribu jautajumos, turpmak
teksta — “Finanzamt”) jautajuma par $1 pédéja minéta izdoto léemumu kapitala dalu
parrobezu mainas ietvaros ieturét nodokli parvesta kapitala vértibas pieaugumam.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Atbilstosi Direktivas 90/434 pirmajam apsvérumam tas mérkis ir nodrosinat, ka dazadu
dalibvalstu uznéméjsabiedribu parstrukturésanas darijjumus, pieméram, apvieno$anu,
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sadaliSanu, aktivu parvesanu un kapitala dalu mainu, netraucé ipasi ierobezojumi,
nepilnibas vai traucéjumi, ko cita starpa rada dalibvalstu nodoklu noteikumi.

Saja sakara ar $o direktivu tiek ieviesta kartiba, saskana ar kuru minétie darfjumi pasi
par sevi nevar radit pamatu nodokla ieturésanai. lespéjamais atbilstosais, ar Siem
darijumiem saistitais kapitala vértibas pieaugums principa var tikt aplikts ar nodokli,
bet tikai tad, kad tas ir faktiski istenots.

Direktivas 90/434 pirmo Cetru apsvérumu, ka ari devita apsveruma redakcija ir sada:

“ta ka dazadu dalibvalstu uznémeéjsabiedribu apvienosana, sadalisana, aktivu parvesana
un akciju [kapitala dalu] maina var but vajadziga, lai Kopiena raditu nosacijumus, kas ir
analogi atseviskas dalibvalsts iekséja tirgus nosacijumiem, un tadéjadi nodros$inatu
kopéja tirgus izveidi un efektivu darbibu; ta ka ierobeZojumiem, nepilnibam vai
traucéjumiem, ko cita starpa rada dalibvalstu nodoklu noteikumi, nevajadzétu kavéet
$adas operacijas [darfjjumus]; ta ka $a iemesla dél attieciba uz $adam operacijam
[darijumiem] jaievie$ nodoklu noteikumi, kas no konkurences viedokla ir neitrali, lai
uznémumi varétu pieméroties kopéja tirgus prasibam, kapinat razigumu un uzlabot
konkurétspéju starptautiska méroga;

ta ka nodoklu noteikumi, atskiriba no tiem, kas attiecas uz vienas dalibvalsts
sabiedribam, kavé §is darbibas; ta ka $adam nepilnibam ir jadara gals;
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ta ka $o meérki nevar sasniegt, Kopienas limeni piemérojot sistémas, kas paslaik ir spéka
dalibvalstis, jo $o sistému atskiribas rada traucéjumus; ta ka pietiekamu $a jautajuma
risinajumu var nodrosinat tikai kopéja nodoklu sistéma;

ta ka kopéjai nodoklu sistémai biitu javairas uzlikt nodoklus par uznémeéjsabiedribu
apvienosanu, sadali$anu, to aktivu parvesanu vai akciju [kapitala dalu] mainam, un reizé
butu jasarga tas valsts finansu intereses, kura atrodas iegadata sabiedriba vai parvedama
sabiedriba;

ta ka dalibvalstim ir jadod iespéja atteikties no §is direktivas pieméros$anas, ja sabiedribu
apvienosanas, sadalisanas, to aktivu parvesanas vai akciju [kapitala dalu] mainas mérkis
ir nemaksat nodoklus vai izvairities no nodokliem [..].”

Direktivas 90/434 2. panta d) punkta “akciju [kapitala dalu] maina” ir definéta ka
“operacija [darijums], kura kada sabiedriba iegast ipasuma citas sabiedribas kapitala
dalu tadéjadi, ka ta balsu vairakumu taja iegiist apmaina pret otras sabiedribas akciju
turétajiem izdotiem vértspapiriem, pret vértspapiriem, kas pieder pie pirmas sabied-
ribas kapitala, un, ja tas ir lietderigi, pret maksajumu skaidra nauda, neparsniedzot 10 %
no maina izdoto vértspapiru nominalvértibas vai, ja tadas nav, no to gramatvedibas
vértibas”.
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Saskana ar §is direktivas 2. panta g) un h) punktu “iegadata sabiedriba” ir “sabiedriba,
kuras kapitala dalu, mainot veértspapirus, iegist cita sabiedriba”, un “iegadataja
sabiedriba” ir “sabiedriba, kas, mainot vértspapirus, iegist kontrolpaketi”.

Direktivas 90/434 8. panta 1. un 2. punkt, kas ir ietverts direktivas II sadala, attieciba uz
tiesibu normam, ko pieméro sabiedribu apvienosanai, sadalisanai un to kapitala dalu
parvesanai, ir paredzéts:

“1. Ja apvieno vai sadala sabiedribas, vai maina to akcijas, kadam parvedamas vai
iegadatas sabiedribas akcionaram pret vértspapiriem, kas pieder pie iegadatas
sabiedribas kapitala, pieskirot vértspapirus, kas pieder pie sanéméjas vai iegadatajas
sabiedribas kapitala, tas nav iemesls uzlikt nodoklus $i akcionara ienakumiem, pelnai
vai kapitala pelnai.

2. Dalibvalstis 1. punktu pieméro ar nosacijumu, ka akcionars sanemto vértspapiru
vertibu, no ka aprékina nodoklus, nav noteicis lielaku neka ta ir bijusi mainitajiem
vértspapiriem tie$i pirms sabiedribu apvieno$anas, sadaliSanas vai to vértspapiru
mainas.

Sa panta 1. punkta piemérosana neliedz dalibvalstim uzlikt nodoklus pelnai, ko rada
atkartota sanemto vértspapiru parvesana, ka ari pelnai, ko rada tadu vértspapiru
parvesana, kas ir pastavéjusi pirms sabiedribas iegades.
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Saja punkta vardkopa “vértiba, no kuras aprékina nodoklus” ir summa, ko izmanto, lai
aprékinatu pelnu vai zaudéjumus, uzliekot nodoklus sabiedribas akcionara ienaku-
miem, pelnai vai kapitala pelnai.”

Direktivas 90/434 11. panta 1. punkta a) apak$punkta ir noteikts, ka dalibvalsts var
atteikties pilniba vai daléji piemérot visus II sadalas noteikumus vai arl var nelaut
izmantot to pieskirtas prieksrocibas, ja izradas, ka kapitala daJu maina notiek ar galveno
mérki vai vienu no galvenajiem mérkiem nemaksat nodoklus vai izvairities no
nodokliem.

Vicijas tiesiskais reguléjums

1994. gada 28. oktobra likuma par biznesa reorganizacijas aplik$anu ar nodokli
(Umwandlungssteuergesetz) (BGBI. 1994 1, 3267. lpp.; turpmak teksta — “UmwStG”)
23. panta 4. punkts ar grozijumiem reglamenté kapitala dalu Eiropas Savienibas kapitala
sabiedriba, kas definéts Direktivas 90/434 3. panta attieciba uz tas raksturigajam
pazimeém, parvesanu citai Savienibas sabiedribu ar kapitala dalu kapitalu.

Tadéjadi, ja var pieradit, ka péc $adas parvesanas kapitala dalu ieguvéja sabiedribai
uzreiz pieder lielaka dala balso$anas tiesibu sabiedriba, kuras kapitala dalas ta sanéma,
tadeél, ka tai pieder kontrolpakete, kuru aprékina, nemot véra parvestas kapitala dalas,
kapitala sabiedribas parvesanas rezultata sanemto kapitala dalu novértésana ir javeic
péc analogijas atbilstosi UmwStG 20. panta 2. punkta no pirma lidz ceturtajam un
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sestajam teikumam un jauno kapitala dalu, ko parvedéja sabiedriba sanem no kapitala
dalu sanéméjas sabiedribas, novértésanu reglamenté péc analogijas UmwStG 20. panta
4. punkta pirmais teikums.

Atbilstosi UmwStG 20. panta 2. punkta pirmajam teikumam kapitala sabiedriba var
novertét parvestos aktivus péc to gramatvedibas vértibas vai augstakas vértibas.
Atbilstosi $is tiesibu normas otrajam teikumam novértéjums péc gramatvedibas
veértibas ir pielaujams ari tad, ja parvestie aktivi saskana ar komerctiesibu normam ir
jaieraksta gramatvedibas bilancé péc augstakas vértibas.

UmwStG 20. panta 4. punkta pirmaja teikuma ir noteikts, ka tiek uzskatits, ka
parvedéjai kapitala sabiedribai parvestos aktivus ir janovérté péc sabiedribas kapitala
dalu parvesanas cenas un iegadasanas izmaksam. Saja pédéja minétaja norma UmwStG
ir noteikta divkarsa gramatvedibas vértibas parnesana, kas ir tiesibu norma, saskana ar
kuru parvedéja sabiedriba var saglabat parvesto kapitala dalu gramatvedibas vértibu
tikai tad, ja kapitala dalu sanéméja sabiedriba pati $is kapitala dalas novérté péc to
gramatvedibas vértibas. UmwStG $aja aspekta netiek noskirtas Vacija realizétas
parvestas kapitala dalas no tam, kas ir realizétas arvalstis; abi gadijumi tiek vértéti
vienadi.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

A.T., kas ir Vacijas akciju sabiedriba, uznémumu grupa piederéja 89,5 % kapitala dalas
no C-GmbH, kas ir Vacijas sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu.
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2000. gada 28. aprili A. T. parveda $o kapitala dalu Francijas akciju sabiedribai G-SA, par
to sanemot $is sabiedribas jaunas akcijas 1,47 % veértiba no pamatkapitala, ka rezultata
kapitals pieauga. Sie darijumi, kuru cena vélak ievérojami samazinajas, bija janodod
talak piecu gadu laika atbilstosi tiesibu normam par finansu tirgu uzraudzibu.

Ta ka A.T., mates sabiedribai, piederos$as dalas C-GmbH vélak péc to parvesanas G-SA
gramatvedibas un nodok]u bilancé tika novértétas nevis péc to gramatvedibas vértibas,
kas tika noradita lidz $im A.T. nodoklu bilancé, bet péc to tirgus vértibas, kas bija
noteikta parvesanas liguma, Finanzamt, pamatojoties uz UmwStG 23. panta 4. punkta
pirmo teikumu un 20. panta 4. punkta pirmo teikumu, ka ari uz Bundesministerium der
Finanzen (BMF — Federala Finan$u ministrija) atbilsto$o instrukciju, atteicas par A.T.
par 2000. nodoklu gadu nemt véra parvesto C-GmbH kapitala dalu tabriza
gramatvedibas vértibu. Tadéjadi Finanzamt parvesanas darijumu uzskatija par
apliekamu ar nodokli un ieturéja nodokli atbilstosajam kapitala vértibas pieaugumam,
kas atbilda starpibai starp sakotnéjam, ar C-GmbH kapitala dalu iegadi saistitajam
izmaksam un to tirgus vértibu.

A.T. celta prasiba tiesa pret nodoklu lémumiem, kas tika pienemti saskana ar $iem
noteikumiem, tika apmierinata pirmaja instancé. Finanzamt to parsudzéja apelacijas
kartiba iesniedzéjtiesa. Pédéja minéta uzskata, ka, piemeérojot UmwStG, A.T. prasiba ir
janoraida. Atbilstosi UmwStG kapitala dalas C-GmbH bija janovérté péc to
gramatvedibas vértibas G-SA bilancé, kas turklat bija iespéjams saskana ar Francijas
tiesibam.

Tomeér, esot Saubam par divkarsas gramatvedibas vértibas parnesanas prasibas saderibu
ar Kopienu tiesibam parrobezu parvesanas gadijumos, Bundesfinanzhof noléma
apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialos jautajumus:

I-9354



19

AT

“l) Vai ar direktivas [90/434] 8. panta 1. un 2. punktu netiek pielauts dalibvalsts
nodoklu reguléjums, saskana ar kuru, parvedot kadas ES kapitalsabiedribas
kapitala dalas citai sabiedribai, parvesto kapitala dalu gramatvedibas vértibu
parvedéjs turpmak drikst izmantot tikai tad, ja iegadataja sabiedriba parvestas
kapitala dalas ir iegramatojusi péc to gramatvedibas vértibas (“divkarsa gramatve-
dibas vértibas parne$ana” (doppelte Buchwertverkniipfung))?

2) Ja atbilde uz $o jautajumu ir noliedzosa: vai minétais reguléjums ir pretruna EKL
43. un 56. pantam, lai gan “divkarsa gramatvedibas veértibas parnesana” tiek
pieprasita ari attieciba uz kapitalsabiedribas kapitala dalu parvesanu tadai
sabiedribai, kuras ienakumi ir neierobezoti apliekami ar nodokli?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar savu pirmo jautadjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai ar Direktivas 90/434 8. panta
1.un 2. punktu netiek pielauts dalibvalsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru kapitala
dalu maina ir pamats ieturét nodokli iegadatas sabiedribas akcionariem, kapitala
vértibas pieaugumam atbilstot starpibai starp sakotnéjam, ar parvesto kapitala dalu
iegadi saistitajam izmaksam un to tirgus veértibu, ja vien iegadataja sabiedriba sava
nodoklu bilancé parvestas dalas nav iegramatojusi péc to tabriza gramatvedibas
vértibas.
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Uzreiz jaatgadina, ka atbilstosi Direktivas 90/434 8. panta 1. punktam kapitala dalu
mainas gadijuma iegadatajas sabiedribas pamatkapitalu veidojo$o vértspapiru pieskir-
$ana iegadatas sabiedribas akcionariem, ka atlidzibu sanemot $is pédéjas minétas
sabiedribas pamatkapitalu veidojosos vértspapirus, pasai par sevi nevajadzétu radit
pamatu ieturét nodokli no $i akcionara pelnas, ienakumiem vai kapitala veértibas
pieauguma.

Ar 30 obligato noteikumu par nodoklu neitralitati attieciba uz iegadatas sabiedribas
akcionariem Direktivas 90/434 meérkis, ka tas izriet arl no tas pirma un ceturta
apsveruma, ir nodros$inat, ka dazadu dalibvalstu sabiedribu kapitala dalu mainai netiek
raditi $kersli vai traucéjumi, cita starpa tadi, kas izriet no dalibvalstu nodoklu
noteikumiem.

Tomeér $is obligatais noteikums par nodoklu neitralitati nav beznosacijuma. Atbilstosi
Direktivas 90/434 8. panta 2. punktam dalibvalstis minéta panta 1. punkta pieméro$ana
ir pakartota nosacijumam, ka akcionars sanemto vértspapiru vértibu, no ka aprékina
nodoklus, nav noteicis lielaku, neka ta ir bijusi mainitajiem vértspapiriem tiesi pirms
sabiedribu vértspapiru mainas.

Ka izriet no lémuma par prejudicialo jautdjumu uzdo$anu un it ipasi no pirma
prejudiciala jautajuma, atbilstosi tadam ka pamata lieta minétajam Vacijas tiesiskajam
reguléjumam jegadatas sabiedribas akcionars nevar apmaina sanemto vértspapiru
vertibu noteikt tikpat lielu ka parvesto kapitala dalu gramatvedibas vértibu, ja vien ari
iegadataja sabiedriba nenovérté minétas dalas péc to tabriza gramatvedibas vértibas.
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Vacijas valdiba $aja sakara norada, ka $ada divkarsa gramatvedibas vértibas parnesanas
prasiba ir saderiga ar Direktivu 90/434, jo ta, nereglamentéjot parnesto dalu
novértésanu iegadatajas sabiedribas bilancé, dod dalibvalstim transponésanas brivibu.

Sada minétas direktivas interpretacija nav pielaujama.

Vispirms ir jaatzist, ka saistosaja un skaidraja Direktivas 90/434 8. panta 1. un 2. punkta
redakcija nekada veida nav atspogulota likumdevéja vélme sniegt dalibvalstim
transponésanas brivibu, atlaujot tam nodoklu neitralitati iegadatas sabiedribas
akcionaru laba pakartot papildu nosacijumiem.

Turklat paredzét dalibvalstim $adu transponésanas brivibu ir pretruna pasam S$is
direktivas mérkim — ka tas izriet jau no tas nosaukuma un it ipasi no tresa
apsvéruma — ieviest kopéjo nodoklu sistému, nevis paaugstinat Kopienu limeni
dalibvalstu speka eso$o iekséjo kartibu, jo atskiribas starp $im sistémam var radit
traucéjumus.

Paréja dala — tik un ta Direktivas 90/434 8. panta 1. un 2. punkta paredzéto dazadu
dalibvalstu sabiedribu akciju mainas nodoklu neitralitati pakartot papildu nosaci-
jumam, ka iegadataja sabiedriba sava nodoklu bilancé parvestas kapitala dalas
iegramato péc tabriza gramatvedibas vértibas, ir pretruna $is direktivas meérkim
novérst nodoklu skérslus uznémumu parrobezu parstrukturésanai, nodrosinot, ka
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iespéjama pamatkapitala dalu vértibas palielinasanas netiek aplikta ar nodokli pirms to
faktiskas realizésanas ($aja sakara skat. Tiesas 2007. gada 5. julija spriedumu lieta
C-321/05 Kofoed, Krajums, I-5795. lpp., 32. punkts).

Tomeér Vacijas valdiba norada, ka pamata tiesvediba aplikotais Vacijas tiesiskais
reguléjums labvéligi ietekmé Direktivas 90/434 meérki atlikt nodoklu ieturésanu uz
laiku, nevis pilnigi atbrivot no nodokla. Tie$i divkar$as gramatvedibas veértibas
parne$anas prasiba kapitala dalu parrobezu mainas gadijuma var novérst to, ka
vienigais nodoklis netiek ieturéts, parvedot kapitala dalas arpus robezam un radot
situaciju, ka nodoklis par kapitala dalu parvesanu ne no arvalsts iegadatajas sabiedribas,
ne valsts parvedéjas sabiedribas netiek ieturéts vispar.

Ciktal minéta valdiba uzsver, ka pamata lieta aplikojamais Vacijas tiesiskais reguléjums
ir vajadzigs, lai novérstu, ka nodokla ieturésana pat laika péc kapitala dalu mainas
nenotiek vispar, ir jaatgadina, ka Tiesai jau ir bijusi iespéja konstatét, ka dalibvalstim ir
japieskir Direktiva 90/434 paredzétas nodoklu prieksrocibas akciju mainas darijumiem,
kas ir mineéti tas 2. panta d) punkta, iznemot, ja $o darijjumu galvenais vai viens no
galvenajiem mérkiem ir nemaksat nodoklus vai izvairities no nodokliem minétas
direktivas 11. panta 1. punkta a) apak$punkta izpratné (Tiesas 1997. gada 17. julija
spriedums lieta C-28/95 Leur-Bloem, Recueil, 1-4161. Ipp., 40. punkts).

Tomeér atbilsto$i Direktivas 90/434 11. panta 1. punkta a) apakspunktam dalibvalstis
tikai iznémuma karta un ipasos gadijumos var pilniba vai daléji atteikties piemérot $is
direktivas noteikumus vai nelaut izmantot to pieskirtas prieksrocibas (ieprieks minétais
spriedums lieta Kofoed, 37. punkts). Lai parbauditu, vai paredzamajam darijumam ir
$ads merkis, valsts kompetentas iestades nevar piemérot tikai iepriek$ noteiktus
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visparigus kritérijus, bet tam katra atseviska gadijuma darijums ir japarbauda visparéji
(ieprieks minétais spriedums lieta Leur-Bloem, 41. punkts).

Tatad ir jaatzist, ka dalibvalsts nodoklu tiesiskais reguléjums, kura tapat ka pamata lieta
aplukojamaja tiek visparéja veida atteikts pieskirt Direktiva 90/434 paredzétas nodoklu
prieksrocibas kapitala dalu mainai, uz kuram $i direktiva attiecas, tikai tadél, ka
iegadataja sabiedriba sava nodoklu bilancé parvestas kapitala dalas nav noveértéjusi péc
to tabriza gramatvedibas vértibas, nevar but pamatots ar Direktivas 90/434 11. panta
1. punkta a) apakspunktu un tadeé] tas ir uzskatams par nesaderigu ar to.

Turklat $aja konteksta ir jaievéro, ka, ta ka Vacijas valdiba nav $o punktu apstridéjusi,
A.T. savos apsvérumos norada, ka kapitala dalu maina pamata lieta notika tikai tapéc, lai
izpilditu Amerikas birzas tiesibu normas, un ka G-SA lidz tam saglabaja C-GmbH
kapitala dalas, ko ta bija iegadajusies.

Ar nosacijumu, ka pamata lieta aplikojama tiesiska reguléjuma meérkis, ka to tiesas sédé
noradija ar1 Vacijas valdiba, ir ne tikai novérst launpratigu izmantosanu, bet ari atlaut
ieturét nodokli tados gadijumos, kuros izradas, ka nodoklu sistéma ir nepilnibas, ir
jakonstaté, ka atlaut dalibvalstij vienpuséji izlabot $adas nepilnibas, pienemot, ka tas
pastav, rada risku pielaut kladu Direktivas 90/434 mérku isteno$ana, kas — ka tika
atgadinats ieprieks 27. punkta — ir kopéjas nodoklu sistémas ieviesana.
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Saja sakara ir jaatgadina, ka pasas Direktivas 90/434 meérkis atbilstosi tas ceturtajam
apsvérumam ir nodrosinat iegadatas sabiedribas valsts finan$u intereses. Ta
Direktivas 90/434 8. panta 2. punkta otraja dala ir noteikts, ka minéta panta
1. punkta piemeéros$ana neliedz dalibvalstim ieturét nodokli no pelnas, ko rada atkartota
sanemto vértspapiru parvesana, ka ari pelnas, ko rada tadu vértspapiru parvesana, kas ir
pastavéjusi pirms sabiedribas iegades.

Ka noradjja Eiropas Kopienu Komisija, tas, ka pamata lieta A.T. saisto$o birzas tiesibu
normu dé] bija japarved ka atlidziba sanemtas kapitala dalas un ka G-SA darijumu cena
velak ievérojami kritas, nepamato uzskatu, ka kapitala dalu maina ir darijjums, par kuru
jamaksa nodoklis, $aja datuma nerealizéjot apsléptus uzkrajumus.

Turklat ir japiezimé, — tam piekrit ari Vacijas valdiba —, ta nebttu Vacijas valsts kase,
bet visdrizak Francijas valsts kase, kas iegadatajas sabiedribas minéto kapitala dalu
iegramatosanas dél no tabriza gramatvedibas vértibas gatu labumu, jo ieturétu nodokli
par atkartoto sanemto kapitala dalu parvesanu, un tas vél jo mazak liecina par Vacijas
likumdevéja pasa interesi noteikt $adu prasibu.

Tomér pasreiz ir vél jo sarezgitak atklat patieso interesi $aja parvesto dalu divkarsa
tabriza gramatvedibas vértibas parnesani, jo, ki A.7T. un Komisija to noradija savos
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atbilstosajos rakstveida apsvérumos un Vacijas valdiba apstiprinaja tiesas séde,
UmwStG taja laika tika grozits tadéjadi, ka kops 2007. gada $i prasiba nebija
piemérojama dazadu dalibvalstu sabiedribu kapitala dalu mainai.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz pirmo jautajumu ir jaatbild, ka ar
Direktivas 90/434 8. panta 1. un 2. punktu netiek pielauts dalibvalsts nodoklu
reguléjums, saskana ar kuru kapitala dalu mainas darfjjuma nodoklis tiek ieturéts par
iegadatas sabiedribas akcionaru atbilstoso kapitala vértibas pieaugumu, kas ir starpiba
starp parvesto kapitala dalu iegades sakotnéjam izmaksam un to tirgus vértibu, ciktal
iegadataja sabiedriba sava nodoklu bilancé parvestas kapitala dalas nav iegramatojusi
péc to tabriza gramatvedibas vértibas.

Nemot véra sniegto atbildi uz pirmo prejudicialo jautdjumu, uz otro jautdjumu nav
jaatbild.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesaSanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

ar Padomes 1990. gada 23. julija Direktivas 90/434/EEK par kopéju nodoklu
sistému, ko pieméro dazadu dalibvalstu uznémeéjsabiedribu apvienosanai,
sadaliSanai, to aktivu parvesanai un akciju mainai, 8. panta 1. un 2. punktu
netiek pielauts dalibvalsts nodoklu reguléjums, saskana ar kuru kapitala dalu
mainas darijuma nodoklis tiek ieturéts par iegadatas sabiedribas akcionaru
atbilstoso kapitala vertibas pieaugumu, kas ir starpiba starp parvesto kapitala
dalu iegades sakotnéjam izmaksam un to tirgus vértibu, ciktal iegadataja
sabiedriba sava nodoklu bilancé parvestas kapitala dalas nav iegramatojusi péc
to tabriza gramatvedibas vértibas.

[Paraksti]
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