BANQUE FEDERATIVE DU CREDIT MUTUEL

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2008. gada 3. aprili

Lieta C-27/07

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko Conseil
d’Etat (Francija) iesniedza ar lemumu, kas pienemts 2007. gada 17. janvari un kas
Tiesa registréts 2007. gada 26. janvari, tiesvediba

Bangque Fédérative du Crédit Mutuel

pret

Ministre de ’Economie, des Finances et de UIndustrie.

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs K. Leénartss [K. Lenaerts] (referents), ties-
nesi Dz. Arestis [G. Arestis], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta), E. Juhass
[E. Juhdsz] un ]. Malenovskis [J. Malenovsky],

* Tiesvedibas valoda — fran¢u.
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generaladvokate E. Sarpstone [E. Sharpston],
sekretars B. Fileps [B. Fiilop], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2007. gada 21. novembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Banque Fédérative du Crédit Mutuel varda — 1. Mersjé [Y. Mercier] un A. Zerar-
déns [A. Gerardin], advokati,

— Francijas valdibas varda — Z. de Bergess [G. de Bergues] un H. K. Grasija [J.-
Ch. Gracia), parstavji,

— Vacijas valdibas varda — M. Lumma [M. Lumma] un K. Blaske [C. Blaschke],
parstavji,

— Eiropas Kopienu Komisijas virda — R. Lials [R Lyal] un Z. P. Kepenns
[J.-P. Keppenne), parstavji,

noklausijusies generaladvokates secinajumus 2008. gada 24. janvara tiesas séde,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Liagums sniegt prejudicialo jautajumu attiecas uz Padomes 1990. gada 23. jilija
Direktivas 90/435/EEK par kopéju nodoklu sistému, ko pieméro matesuznémumiem
un meitasuznémumiem, kas atrodas dazadas dalibvalstis (OV L 225, 6. Ipp.; turpmak
teksta — “Direktiva”), 4. panta 2. punkta un 7. panta 2. punkta interpretaciju.

Sis lagums tika iesniegts sakara ar pravu starp Banque Fédérative du Crédit Mutuel
(turpmak teksta — “BFCM”) un ekonomikas, finan$u un rapniecibas ministru.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Direktivas 4. panta ir paredzéts:

“l. Ja matesuznémums sanem sadalitu pelnu tadeél, ka tam ir asociéts meitasuzneé-
mums, tad, ja vien $o uznémumu nelikvidé, matesuznémuma valsts vai nu:
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— atturas $adai pelnai uzlikt nodoklus, vai

— uzliek $adai pelnai nodoklus saskana ar 5. panta paredzétajiem ierobezojumiem
tada apjoma, kas neparsniedz attieciga nodokla summu dalibvalsti, laujot mates-
uznémumam no maksajamas nodoklu summas atskaitit to uznémuma ienakumu
nodokla dalu, kas attiecas uz $o pelnu, un, ja tas ir lietderigi, tieSo pelnas nodokli
[nodokla ieturéjumu ienakumu guasanas vietd], ko iekaséjusi dalibvalsts, kura
atrodas meitasuznémumes.

2. Katra dalibvalsts tomér saglaba izvéles tiesibas paredzét, ka no matesuznémuma
pelnas, kam uzliek nodokli, nevar atskaitit maksajumus, kas attiecas uz kapitala dalu
un zaudéjumiem, ko rada meitasuznémuma pelnas sadaliSana. Ja vadibas izmaksas,
kas attiecas uz kapitala dalu, $ada gadijuma ir noteiktas ka izmaksas ar parastu likmi
[vienota veida], stabili noteikta [vienota] summa nevar parsniegt 5 % no meitasuzné-
muma sadalitas pelnas.

Direktivas 5. panta redakcija ir $ada:

“1. Pelnu, ko meitasuznémums ir sadalijis matesuznémumam, ja tam pieder vismaz
25 % no meitasuznémuma kapitala, atbrivo no tiesa pelnas nodokla [nodokla ieturé-
juma ienakumu gasanas vieta].
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2. Neatkarigi no 1. punkta Griekijas Republika, ja ta neiekasé uznémumu ienakumu
nodokli no sadalitas pelnas, var uzlikt tie$o pelnas nodokli [nodokla ieturéjumu iena-
kumu gus$anas vieta] pelnai, ko sadala citu dalibvalstu matesuznémumiem. [..]

3. Neatkarigi no 1. punkta Vacijas Federativa Republika, ja ta sadalitai pelnai uzliek
uznémumu ienakumu nodokli ar likmi, kas ir vismaz par 11 punktiem mazaka par
likmi, ko pieméro ieturétai pelnai, un vélakais lidz 1996. gada vidum, kompensa-
cijai var uzlikt tie$o pelnas nodokli [nodokla ieturéjumu ienakumu gasanas vieta]
5 % apmeéra no pelnas, ko sadala tas meitasuznémumi.

4. Neatkarigi no 1. punkta Portugales Republika tieso pelnas nodokli [nodokla ietu-
réjumu iendkumu gasanas vieta] var uzlikt pelnai, ko meitasuznémumi sadala citu
dalibvalstu matesuznémumiem, ilgakais astonus gadus kops dienas, kad stajusies
spéka si direktiva.

Direktivas 7. panta ir precizéts:

“l. Termins “tiesais pelnas nodoklis” [nodokla ieturéjums ienakumu guasanas vieta]
$aja direktiva neattiecas uz uznémumu ienakumu nodokla prieksmaksam vai iepriek-
$éju samaksu (précompte) meitasuznémuma dalibvalstij, kas notiek saistiba ar pelnas
sadalisanu ta matesuznémumam.
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2. Si direktiva neliedz piemérot valstu noteikumus vai starptautiskos ligumos
ietvertus noteikumus, kas paredzeéti, lai novérstu vai samazinatu divkar$u nodoklu
uzliksanu dividendém, jo ipasi noteikumus, kas attiecas uz to, ka dividenzu sanéme-
jiem maksat nodoklu kreditus [sanemt nodoklu atlaides].”

Valsts tiesiskais reguléjums

Dividenzu, kas ir izmaksatas Francija registrétam mates sabiedribam, apliksanu ar
nodokli regulé Visparéja nodoklu kodeksa (turpmak teksta — “VNK”) 216. panta,
kurs redakcija, kas ir piemérojama pamata lietas faktiskajiem apstakliem, ir paredzéts:

“1. Tiro pelnu no dalibas cita sabiedriba, kas lauj piemérot mates sabiedribu rezimu
un kas minéta 145. panta, un kuru finan$u gada laika ir guvusi mates sabiedriba, var
atskaitit no mates sabiedribas kopéjas tiras pelnas péc tam, kad no tas ir atskaitita
atbilstos$a izmaksu un izdevumu dala.

Izmaksu un izdevumu dala, kas aprakstita pirmaja dala, ir vienota veida fikséta 5 %
apmera no kopéjas pelnas no dalibas cita sabiedriba, ieskaitot nodokla atlaidi. Tomér
$1 dala nedrikst katra taksacijas perioda parsniegt visa veida izmaksu un izdevumu
summu, ko mates sabiedriba ir uzradijusi $aja pasa laika perioda.”

VNK 145. panta redakcija, kas ir piemérojama pamata lietas faktiskajiem apstak-
liem, ir precizéts, ka mates sabiedribu rezims ir cita starpa piemeérojams sabiedribam,
kuram piemérojama parasta sabiedribu ienakuma nodokla likme un kuram pieder
vismaz 5 % no citas sabiedribas dalam.
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Ekonomikas, finan$u un rapniecibas ministrijas 2000. gada 31. janvara instrukcija
Nr. 4H1-00 (2000. gada 16. februara Bulletin officiel des impéts), atsaucoties uz $is
ministrijas 1999. gada 25. janija instrukciju Nr. 4H4-99 (1999. gada 5. julija Bulletin
officiel des impdéts), precizéti VNK 216. pantd minéto izmaksu un izdevumu dalas
piemérosanas noteikumi. Taja cita starpa ir noradits, ka minétas nodokla atlaides
“atbilst nodokla atlaidém par Francija gato pelnu [..] vai arl nodokla atlaidem par
pelnu, kuru arvalstis guvusi meitas sabiedriba, kuras juridiska adrese atrodas valsti,
kas noslégusi ar Franciju nodoklu konvenciju.”

Atbilsto$i Conseil d’Etat [Valsts padomes] minétajam saskana ar starptautiskajam
konvencijam, ko Francijas Republika ir noslégusi ar citam dalibvalstim, Francija
registrétai mates sabiedribai tiek pieskirta nodokla atlaide, cita dalibvalsti registrétai
meitas sabiedribai veicot pelnas sadalisanu, ja $ai pelnas sadaliSanai minéta dalib-
valsts ir uzlikusi nodokla ieturéjumu ienakumu gtsanas vieta. Si nodokla atlaide
atbilst ieturétajam nodoklim.

Atbilstosi VNK 146. panta 2. punktam redakcija, kas ir piemérojama pamata lietas
faktiskajiem apstakliem, ja sakara ar mates sabiedribas veiktu dividenzu izmaksasanu
saviem akcionariem ir piemérojams précompte mobilier [nodoklis ienakumiem no
kustama ipasuma], kas paredzéts VNK 223.e panta, nodokla atlaides, kuras ir sais-
titas ar dividendém, kas sanemtas ilgakais pirms pieciem gadiem, ir atskaitamas no
précompte mobilier. Turklat, atbilstosi Conseil d’Etat minétajam, piemérojot kadu
Ekonomikas, finan$u un rapniecibas ministrijas instrukciju, $is nodokla atlaides ir ari
atskaitamas no nodokla ieturéjuma ienakumu gasanas vieta, mates sabiedribai izmak-
sajot dividendes personam, kuru fiskala rezidence vai juridiska adrese nav Francija.

Pamata prava un prejudicialais jautajums

No iesniedzéjtiesas léemuma izriet, ka, piemérojot mates sabiedribu rezimu, kas ir
paredzéts VNK 216. panta, BFCM no savas kopéjas tiras pelnas atskaitija dividendes,
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ko tai izmaksaja tas meitas sabiedribas, bet sava nodokla bazé ta ieklava dalu no
izmaksam un izdevumiem, kas aprékinata atbilstosi minétajam pantam.

Pamata lieta BFCM lidz Conseil d’Etat atcelt ieprieks minétas instrukcijas Nr. 4H1-00
un Nr. 4H4-99.

Saja sakara ta apgalvo, ka minétas instrukcijas ir pretruna Direktivas 4. pantam, jo
izmaksu un izdevumu dala, kas vienota veida ir noteikta 5 % apméra no kopéjas
pelnas no dalibas cita sabiedriba, tiek ieklauta nodokla atlaide, kas pieskirta, piemé-
rojot nodok]u konvencijas, ko Francijas Republika ir noslégusi ar citam dalibvalstim,
bet Direktiva paredzéts, ka izmaksu, kas nav atskaitamas no mates sabiedribas ar
nodokli apliekama ienakuma, apmeérs, kad tas tiek noteikts vienota veida, nedrikst
parsniegt 5 % no meitas uznémuma sadalitas pelnas.

Saja sakara Conuseil d’Etat jauta, vai izmaksu un izdevumu dalas, kas ir vienota veida
noteikta 5 % apméra no pelnas no dalibas cita sabiedriba, ieskaitot nodokla atlaidi,
ieklausana mates sabiedribas apliekamaja ienakuma ir uzskatama par 5 % no sada-
litas pelnas robezas, kuru atlauj Direktivas 4. panta 2. punkts, parsniegsanu un vai ta
var ietekmét pelnas parrobezu sadaliSanas neitralitati, un vai ta ir maksajums, kura
vienigais mérkis ir daléji samazinat nodokla atlaidi, kas ir pieskirta mates sabiedribai
sakara ar dividenzu izmaksasanu, un tadel uz to attiecas visi noteikumi par nodokla
atlaides pieskirsanu dividenzu sanéméjiem, kuru meérkis tadéjadi ir nodoklu dubultas
uzlik§anas mazinasana.

Attieciba uz to Comnseil d’Etat, pirmkart, atsaucas uz 2003. gada 25. septembra
spriedumu lieta C-58/01 Océ van der Grinten (Recueil, 1-9809. Ipp.), kura Tiesa
nosprieda, ka nodokla atlaide ir finansu instruments, kura mérkis ir novérst nodoklu
dubulto ekonomisko uzliksanu pelnai, kas ir sadalita dividendeés, nevis pelnai no
vértspapiriem.
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Otrkart, Conseil d’Etat precizé, ka 5 % no [meitas sabiedribas] sadalitas tiras pelnas
un nodokla atlaides ieklausana mates sabiedribas apliekamaja ienakuma ka dala no
izmaksam un izdevumiem nostada mates sabiedribu tada stavokli, kada ta atrastos, ja
nepastavétu nodokla ieturéjums ienakumu gusanas vieta. Tomeér tas ta ir tikai tad, ja
nodokla atlaide var tikt pilniba atskaitita no mates sabiedribas maksajama nodokla.

Valsts Padome apgalvo, ka no VNK 146. panta 2. punkta redakcija, kas ir pieméro-
jama pamata lietas faktiskajiem apstakliem, un administrativas prakses, kuru precizé
instrukcija Nr. 4K-1121, izriet, ka nodokla atlaides, kas ir pieskirtas sakara ar divi-
dendém, ko cita dalibvalsti registréta meitas sabiedriba ir izmaksajusi savai mates
sabiedribai, var tikt atskaititas no mates sabiedribas maksajama nodokla tikai tada
gadijjuma, ja $is dividendes nakamo piecu gadu laika tiek izmaksatas akcionariem.
Sada gadijuma 5% no nodokla atlaides ieklausana mates sabiedribas apliekamaja
ienakuma neietekmé pelnas parrobezu sadalisanas nodoklu neitralitati.

Turpreti Conseil d’Etat apgalvo, ka, lidzko mates sabiedriba nolemj neizmaksat $is
dividendes minétaja laika, 5 % no nodokla atlaidém, kas netiek atskaititas no sabied-
ribas maksajama nodokla, ieklausanas tas apliekamaja ienakuma ka dala no izmaksam
un izdevumiem rezultata tas ar nodokli apliekamie ienakumi palielinas, parsniedzot
5 % robezu no reali izmaksatas pelnas, kas ir noteikta Direktivas 4. panta 2. punkta,
un tadéjadi ietekmé pelnas parrobezu sadalisanas nodoklu neitralitati.

Conseil d’Etat norada, ka $ida gadijuma rodas jautidjums, vai mates sabiedribas
maksata sabiedribu ienakuma nodokla palielinajums, kas izriet no tas apliekama iena-
kuma palielindjuma sakara ar 5 % no nodokla atlaides ieklau$anu $ajos ienakumos, ir
maksajums, kas sakara ar ta niecigo apmeéru un to, ka tas ir ieviests tiesa saistiba ar
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nodokla atlaidém, kas ir paredzétas, lai novérstu nodoklu dubulto ekonomisko uzlik-
$anu, var tikt uzskatits par tadu, kuram nav noteikta tada likme, kas atceltu $is divi-
denzu dubultas ekonomiskas apliksanas ar nodokli mazinasanas sekas un kuru tade]
atlauj Direktivas 7. panta 2. punkts.

Lidz ar to Conseil d’Etat noléma apturét tiesvedibu lietd un uzdot Tiesai $adu preju-
dicialo jautajumu:

“5 % no nodokla atlaides ieklausana Francija registrétas mates sabiedribas aplieka-
maja iendkuma gadijuma, kad meitas sabiedriba, kas ir registréta cita Eiropas Savie-
nibas dalibvalsti, izmaksa pelnu mates sabiedribai [..], ja $i sadalita pelnas izmaksa $aja
cita valsti ir aplikta ar nodokla ieturéjumu ienakumu gasanas vieta, nerada nekadas
sekas attieciba uz mates sabiedribas maksajama nodokla lielumu, ja ta nodokla atlaidi
var pilniba atskaitit no maksajama nodokla apmeéra. Vai gadijuma, ja mates sabied-
riba nav pienémusi lémumu izmaksat $o pelnu tas akcionariem piecu gadu laika
un tadeél ta nevar izmantot nodoklu prieksrocibas, ko rada nodokla atlaide, papildu
sabiedribu ienakuma nodokla uzliksana, kas izriet no 5 % no nodokla atlaides ieklau-
$anas tas apliekamaja ienakuma, var tikt uzskatita par tadu, ko atlayj [Direktivas]
7. panta 2. punkts, sakara ar $§1 maksajuma niecigo apméru un to, ka tas ir ieviests
tiesa saistiba ar nodokla atlaidém, kas ir paredzétas, lai novérstu nodoklu dubulto
ekonomisko uzliksanu, vai ari ta jauzskata par sis pasas Direktivas 4. panta noteikto
mérku nepildisanu?”

Par prejudicialo jautajumu

Sava jautajuma iesniedzéjtiesa butiba jauta Tiesai, vai jédzienam “meitas sabiedribas
sadalita pelna” Direktivas 4. panta 2. punkta pédéja teikuma izpratné ir pretruna
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dalibvalsts tiesiskais reguléjums, kas ieklauj nodokla atlaidi minétaja pelna, un vai
attiecigaja gadijuma uz $adu ieklausanu attiecas Direktivas 7. panta 2. punkts.

Lai atbildétu uz $o jautajumu, ir janem véra interpretéjamas normas redakcija, ka
arl tas mérki un sistéma (skat. $aja sakara 1996. gada 17. oktobra spriedumu apvie-
notajas lietas C-283/94, C-291/94 un C-292/94 Denkavit u.c., Recueil, 1-5063. lpp.,
24. un 26. punkts, ka ari 2000. gada 8. junija spriedumu lieta C-375/98 Epson Europe,
Recueil, 1-4243. lpp., 22. un 24. punkts).

Saja sakara ir jaatgadina, ka izriet no $is Direktivas tre$a apsvéruma, tas mérkis,
ieviesot kopéju nodoklu sistému, ir izbeigt dazadu dalibvalstu sabiedribu sadar-
bibas nostadisanu nelabvéligaka stavokli salidzinajuma ar vienas dalibvalsts sabied-
ribu sadarbibu un tadéjadi atvieglot sabiedribu apvieno$anos grupas Kopienu limeni
(iepriek$ minétais spriedums apvienotajas lietas Denkavit u.c., 22. punkts; ieprieks
minétais spriedums lieta Epson Europe, 20. punkts; 2001. gada 4. oktobra spriedums
lieta C-294/99 Athinaiki Zythopoiia, Recueil, 1-6797. lpp., 25. punkts; ieprieks miné-
tais spriedums lieta Océ van der Grinten, 45. punkts, un 2006. gada 12. decembra
spriedums lieta C-446/04 Test Claimants in the FII Group Litigation, Krajums,
1-11753. Ipp., 103. punkts).

Tadéjadi Direktivas meérkis ir nodro$inat meitas sabiedribas, kuras juridiska adrese
atrodas viena dalibvalsti, pelnas, kas ir izmaksata cita dalibvalsti registrétai mates
sabiedribai, nodoklu neitralitati.

Lai sasniegtu $os mérkus, Direktivas 4. panta 1. punkta ir paredzéts, ka, ja mates
sabiedriba ka meitas sabiedribas dalibnieks sanem sadalito pelnu, mates sabiedribas
dalibvalsts vai nu atturas $adai pelnai uzlikt nodoklus, vai lauj mates sabiedribai no
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savas maksajamas nodoklu summas atskaitit to meitas sabiedribas maksata nodokla
dalu, kas attiecas uz $o pelnu, un, vajadzibas gadijuma, nodokla ieturéjumu ienakumu
gusanas vieta, ko iekaséjusi dalibvalsts, kura atrodas meitas sabiedriba, ievérojot
atbilstosa valsts nodokla maksimalo apmeéru (iepriek§ minétais spriedums lieta Test
Claimants in the FII Group Litigation, 102. punkts).

Lidziga veida, lai izvairitos no nodoklu dubultas uzlik$anas, Direktivas 5. panta
1. punkta ir paredzéts pelnu, ko meitas sabiedriba ir izmaksajusi savai mates sabied-
ribai, atbrivot no nodokla ieturéjuma ienakumu gtsanas vieta, ja mates sabiedribai
pieder vismaz 25 % no meitas sabiedribas kapitala (iepriek$s minétais spriedums
apvienotajas lietas Denkavit u.c., 22. punkts; ieprieks minétie spriedumi lieta Epson
Europe, 20. punkts; lietda Athinaiki Zythopoiia, 25. punkts, un lieta Océ van der
Grinten, 45. punkts).

Direktiva paredzéts noveérst nodoklu dubulto ekonomisko uzliksanu pelnai, kuru
meitas sabiedriba, kuras juridiska adrese atrodas viena dalibvalsti, izmaksa cita dalib-
valsti registrétai mates sabiedribali, t.i., lai novérstu, ka pelnai vispirms uzliek nodokli
meitas sabiedriba un péc tam — mates sabiedriba (Saja sakara skat. iepriek$ minéto
spriedumu lieta Athinaiki Zythopoiia, 5. punkts).

Tomeér saskana ar Direktivas 4. panta 2. punktu katra dalibvalsts saglaba izvéles
tiesibas paredzét, ka no mates sabiedribas apliekama ienakuma nevar atskaitit
izmaksas, kas attiecas uz dalibu meitas sabiedriba, precizéjot, ka, ja vadibas izmaksas,
kas attiecas uz minéto dalibu, ir noteiktas vienota veida, tad vienota summa nevar
parsniegt 5 % no meitas sabiedribas sadalitas pelnas.

Turklat saskana ar Direktivas 5. panta 2.—4. punktu dazam dalibvalstim ir tiesibas
parejas posma pelnai, ko meitas sabiedribas rezidentes izmaksa savai cita dalibvalsti
registrétai mates sabiedribai, piemeérot nodokla ieturéjumus ienakumu gtsanas vieta.
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Saskana ar pamata lietd piemérojamo valsts tiesisko reguléjumu neatskaitamo
izmaksu un izdevumu, kas minéti 4. panta 2. punkta, vienota summa ir noteikta 5 %
apmera no sadalitas pelnas, ieskaitot nodokla atlaides.

Attieciba uz nodokla atlaides jédzienu ir jaatzimé, ka gan iesniedzéjtiesa sava nolé-
muma motivu dala, gan BFCM un Eiropas Kopienu Komisija savos Tiesai iesnieg-
tajos apsvérumos atsaucas uz ieprieks minéto spriedumu lieta Océ van der Grinten,
kura Tiesa nosprieda, ka $aja lieta aplikota nodokla atlaide ir finan$u instruments,
kura meérkis ir novérst nodoklu dubulto ekonomisko uzlik$anu pelnai, kas ir sadalita
dividendés, nevis pelnai no vértspapiriem (skat. ieprieks minéto spriedumu lieta Océ
van der Grinten, 56. punkts).

Tomeér, ka to ir noradijusi generaladvokate savu secinajumu 33. punkta, ieprieks
minétais spriedums lieta Océ van der Grinten attiecas uz nodokla atlaidi, kas bija
pieskirta sakara ar maksajumu, kam nebija nodokla ieturéjuma ienakumu gasanas
vieta no sadalitas pelnas pazimes (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Océ van der
Grinten, 55. punkts).

Saja lieta runa ir par nodokla atlaidi, lai kompensétu pelnas izmaksatajas sabiedribas
samaksato nodokli, nevis par nodokla atlaidi, lai kompensétu akcionara samaksato
nodokli.

No iesniedzéjtiesas nolémuma, ka ari no BFCM un Francijas valdibas apsvérumiem
tiesas sédé Tiesa izriet, ka pamata lieta aplukotas nodokla atlaides ir pieskirtas, lai
kompensétu nodokla ieturéjumus ienakumu gasanas vieta, kas mates sabiedribai ir
uzlikti meitas sabiedribas dalibvalsti.
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Tadéjadi minéto nodokla atlaizu mérkis ir kompensét akcionaru samaksato nodokli
un iepriek$ minétais spriedums lieta Océ van der Grinten nevar sniegt atbildi uz $o
prejudicialu nolémumu.

To precizéjot, pirmkart, ir janorada, ka Direktivas 4. panta 2. punkta redakcijai nav
pretruna nodokla atlaizu ieklausana vienota apmeéra vadibas izmaksas, kas attiecas uz
mates sabiedribas dalibu meitas sabiedriba.

Ka to ir noradijjusi generaladvokate savu secindjumu 34. punkta, nodokla atlaizu
ieklausana vienota apmeéra vadibas izmaksas, kas attiecas uz dalibu Direktivas
4. panta 2. punkta izpratné, nodros$ina, ka mates sabiedriba sanem realo izmaksato
pelnu un ka tai tiek piemérota 5 % likme.

Otrkart, ir jauzskata, ka minéto atlaizu mérkis ir izvairities no nodoklu dubultas juri-
diskas uzliksanas dividendém, ko meitas sabiedriba izmaksa savai mates sabiedribai,
t.i,, izvairities, ka mates sabiedribas ienakumiem vispirms tiek uzlikts nodokla ieture-
jums ienakumu gasanas vieta meitas sabiedribas dalibvalstl un péc tam mates sabied-
ribas registracijas dalibvalsti.

Lidz ar to nodokla atlaizu, kas pieskirtas mates sabiedribai, nems$ana véra, aprékinot
izmaksu un izdevumu dalu, kas attiecas uz dalibu meitas uznémuma, lauj atspogulot
tas sadalitas pelnas apméru un apmeéru, kas ir lidzvértigs $aja sakara reali sanemtajai
mates sabiedribas summai, neitralizéjot mates sabiedribas maksato nodokla ieturé-
jumu ienakumu gus$anas vieta meitas sabiedribas dalibvalsti.
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Ka to pareizi savos Tiesai iesniegtajos apsvérumos noradija Francijas un Vacijas
valdiba, nodokla atlaizu ieklausana vienota apmeéra vadibas izmaksas, kas attiecas
uz dalibu Direktivas 4. panta 2. punkta izpratné, atbilst ari mérkim nodrosinat
meitas sabiedribas pelnas parrobezu izmaksasanas savai mates sabiedribai nodoklu
neitralitati.

Sada konteksta iesniedzéjtiesa tomeér vélas uzzinat, vai nodoklu neitralitati neietekmeé
apstaklis, ka minétas nodokla atlaides ne vienmeér ir atskaitamas no mates sabiedribas
maksajama nodokla, ka tas izriet no §i sprieduma 17. punkta.

Saja sakara ir jaatgadina, pirmkart, ka Direktivas izveidotas sistémas ietvaros, ja mates
sabiedribai pieder vismaz 25 % no cita dalibvalsti registrétas meitas sabiedribas kapi-
tala dalam, nodokla ieturéjums ienakumu gasanas vieta principa ir aizliegts saskana
ar Direktivas 5. panta 1. punktu.

Tados apstaklos ka pamata lieta esoSie dazas dalibvalstis tomér var piemérot
$adus nodokla ieturéjumus parejas perioda, kas tam ir noteikts saskana ar 5. panta
2.—4. punktu.

Ka to ir noradijusi generaladvokate savu secinajumu 36. punkta, Direktiva neliek
dalibvalstij paredzét iespéju atskaitit no maksajama nodokla sadus nodokla ietu-
réjumus, ja $i dalibvalsts saskana ar Direktivas 4. panta 1. punktu ir izvéléjusies
piemérot atbrivojuma sistému. Saja konteksta dalibvalstij, kas ir izvéléjusies piemérot
atbrivojuma sistému, nevar parmest, ka ta kompensé meitas sabiedribas dalibvalsts
samaksato nodokla ieturéjumu ienakumu gasanas vieta, pieskirot nodokla atlaidi un
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atlayjot izmantot $o atlaidi tikai tad, ja mates sabiedriba, kas ir sanémusi dividendes
no meitas sabiedribas, piecu gadu laika izmaksa $o pelnu saviem dalibniekiem.

No otras puses, ir janorada, ka Direktivas 4. panta 2. punkts lauj dalibvalstij noteikt
neatskaitamas vadibas izmaksas vienota veida, neparsniedzot 5 % no meitas sabied-
ribas sadalitas pelnas, neizskirot, vai §i valsts ir piemérojusi atbrivojuma no nodokla
sisttmu vai nodoklu atskaitiSanas sistému. No ta izriet, ka attieciba uz sadalitas
pelnas jédzienu $1 norma neparedz nekadu atskiribu atkariba no ta, vai minétajai
dalibvalstij ir pienakums paredzét iespéju atskaitit meitas sabiedribas dalibvalsti ietu-
réto nodokli.

Lidz ar to, kad dalibvalsts ir izvéléjusies ieviest Direktivas 4. panta 2. punkta pare-
dzéto iespéju, ieklaujot nodokla atlaides sadalitas pelnas summa, kurai tiek piemérota
5 % likme, tai nevar parmest, ka ta neizskir, vai nodokla atlaides ir atskaitamas no
maksajama nodokla.

Kaut ari tada valsts tiesiska reguléjuma ietvaros ka pamata lieta esosais, mates sabied-
ribai piecu gadu laika neizmaksajot saviem dalibniekiem sanemto pelnu, nodokla
atlaides ieklausana vienotaja vadibas izmaksu summa, kas ir saistitas ar dalibu,
Direktivas 4. panta 2. punkta izpratné neapsaubami rada mates sabiedribas nodoklu
nastas palielinasanos, $ads apstaklis izriet no meitas sabiedribas dalibvalsts piemé-
rota nodokla ieturéjuma ienakumu gusanas vieta saskana ar Direktivas 5. panta
1. un 2.—4. punktu un attieciba uz kuru Direktivas 4. panta 1. punkta atbrivojuma
no nodokla sistémas ietvaros nav paredzéts nekads pienakums nodro$inat minéta
nodokla ieturéjuma atskaitiSanu no maksajama nodokla.
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Tadéjadi meitas sabiedribas pelnas parrobezu izmaksasanas savai mates sabiedribai,
kas ir registréta cita valsti, nodoklu neitralitati ietekmé nevis nodokla atlaides ieklau-
$ana vienotaja vadibas izmaksu summa, kas ir saistitas ar dalibu, Direktivas 4. panta
2. punkta izpratné, bet gan Direktiva atlauta iespéja meitas sabiedribas dalibvalstij
uzlikt mates sabiedribai nodokla ieturéjumu ienakumu gasanas vieta.

Katra zina uz nodokla atlaides ka mehanisma, lai novérstu nodoklu dubulto juridisko
uzlik$anu, ieklausanu vienotaja vadibas izmaksu summa, kas ir saistitas ar dalibu,
Direktivas 4. panta 2. punkta izpratné neattiecas Direktivas 7. panta 2. punkts, kas
neietekmé valstu vai konvenciju tiesibu normu par nodoklu dubulto ekonomisko
uzliksanu dividendém piemérosanu.

Lidz ar to uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka jédziens “meitas sabiedribas sadalita
pelna” Direktivas 4. panta 2. punkta pédéja teikuma izpratné ir jainterpreté tade-
jadi, ka tam nav pretruna dalibvalsts tiesiskais reguléjums, kas minétaja pelna ieklauj
nodokla atlaides, kas ir pieskirtas, lai kompensétu nodokla ieturéjumu ienakumu
gusanas vieta, kas mates sabiedribai ir uzlikts meitas sabiedribas dalibvalsti.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas radu-
Sies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

jédziens “meitas sabiedribas sadalita pelna” Padomes 1990. gada 23. jalija
Direktivas 90/435/EEK par kopéju nodoklu sistému, ko pieméro matesuzne-
mumiem un meitasuznémumiem, kas atrodas dazadas dalibvalstis, 4. panta
2. punkta pédéja teikuma izpratné ir jainterpreté tadéjadi, ka tam nav pretruna
dalibvalsts tiesiskais reguléjums, kas minétaja pelna ieklauj nodokla atlaides,
kas ir pieskirtas, lai kompensétu nodokla ieturéjumu ienakumu gasanas vieta,
kas mates sabiedribai ir uzlikts meitas sabiedribas dalibvalsti.

[Paraksti]
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