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C 44/19

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Eiropas Parlamenta un Padomes
2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/59/EK par ostas
iekartam, kas paredzétas kugu atkritumu un kravu atlieku
uzpemdanai (OV L 332, 81. Ipp.) 5. panta 1. punkta un

16. panta 1. punkta neizpilde — Atkritumu uznemsanas un

apstrades planu neizstradasana un/vai neievieSana visas ostas, uz

kuram attiecas “autonomo kopienu” (Comunidades Auténomas)
jurisdikcija

Rezolutiva dala:

1) neizstradajot, neievieSot un neapstiprinot atkritumu uznemsanas un
apstrades planus visam Spanijas ostam, Spanijas Karaliste nav
izpildijusi Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 27. novem-
bra Direktivas 2000/59/EK par ostas iekartam, kas paredzétas

kugu atkritumu un kravu atlieku uznemsana, 5. panta 1. punkta
un 16. panta 1. punktd paredzetos pienakumus;

2) Spanijas Karaliste atlidzina tiesasanas izdevumus.

(") OV C 315, 22.12.2007.

Tiesas (astota palata) 2008. gada 18. decembra spriedums
(Court of Session (Scotland), Edinburgh (Apvienota Kara-
liste) lagums sniegt prejudicialu nolémumu) — Royal Bank
of Scotland plc/The Commissioners of Her Majesty’s Revenue
& Customs
(Lieta C-488/07) ()
(Sesta PVN direktiva — PriekSnodokla atskaitiSana — Ar
nodokli apliekamiem darfjumiem un atbrivotiem darfjumiem
vienlaicigi izmantotas preces un pakalpojumi — Dalas atskai-
tiSana — Aprekinasana — 17. panta 5. punkta treSaja dala
paredzetas metodes — Pienakums piemerot 19. panta 1. punk-
ta otraja dala noteikto noapalosanu)
(2009/C 44/31)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Court of Session (Scotland), Edinburgh

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Royal Bank of Scotland plc

Atbildetaja: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Court of Session
(Scotland), Edinburgh — Padomes 1977. gada 17. maija Sestas

direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu
akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas
nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp)
17. panta 5. punkta un 19. panta 1. punkta interpretacija —
Aplickamam darbibam un atbrivotam darbibam vienlaicigi
izmantotas preces un pakalpojumi — Atskaitamas dalas apreki-
nasana — Noapalosanas noteikumi

Rezolutiva dala:

Dalibvalstim nav japiemero Padomes 1977. gada 17. maija Sestas
direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vertibas nodokju
sistéma: vienota aprekinu baze, 19. panta 1. punkta otraja dala pare-
dzeta noapaloSana, ja dala, uz ko attiecas tiesibas uz prieksnodokla
atskaitiSanu, ir aprekinata atbilstosi kadai no $is direktivas 17. panta
5. punkta tresas dalas a), b), ¢) vai d) apakSpunkta specialajam
metodem.

(') OV C 8, 12.1.2008.

Tiesas (sesta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums

(Landesgericht fiir Strafsachen Wien (Austrija) ligums sniegt

prejudicialu noléemumu) — Kriminalprocess pret Viadimir
Turansky

(Lieta C-491/07) ()
(Konvencija, ar ko steno Sengenas Noligumu — 54. pants —
“Ne bis in idem” princips — PiemeroSanas joma — “Galiga
tiesas sprieduma” jedziens — Lemums, ar kuru policijas
iestade izdod rikojumu apturet kriminalvajasanu — Lemums,
ar kuru netiek aizliegta turpmaka tiesvediba un kuram
saskana ar valsts tiesibam nav ne bis in idem iedarbiba)
(2009/C 44/32)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landesgericht fiir Strafsachen Wien (Austrija)

Lietas dalibnieks pamata procesa

Vladimir Turansky

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Landesgericht fiir Straf-
sachen Wien — Konvencijas, ar ko isteno Sengenas 1985. gada
14. junija Noligumu starp Beniluksa Ekonomikas savienibas
valstu valdibam, Vacijas Federativas Republikas valdibu un Fran-
cijas  Republikas  valdibu par pakapenisku  kontroles



C 44/20
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atcelSanu pie kopgjam robezam (OV 2000, L 239, 19. Ipp.),
54. panta interpretacija — “Ne bis in idem” principa interpreta-
cija — PieméroSanas joma — Lémums, ar kuru policijas iestade
galigi izbeidz kriminalvajasanu

Rezolutiva dala:

Ne bis in idem princips, kas ietverts 54. panta Konvencija, ar ko isteno
Sengenas 1985. gada 14. jinija Noligumu starp Beniluksa Ekono-
mikas savienibas valstu valdibam, Vacijas Federativas Republikas
valdibu un Francijas Republikas valdibu par pakapenisku kontroles
atcelSanu pie kopigam robezam, kas parakstita 1990. gada 19. junija
Sengena (Luksemburga), nav piemerojams tadam lemumam, kads ir
attiecigais pamata pravas [lemums], ar kuru ligumsledzejas valsts
iestade pec tai nodotas lietas vispusigas parbaudes ir izdevusi rikojumu
par uzsaktas kriminalvajasanas apturésanu stadija, kas ir pirms apsi-
dzibas celSanas pret noziedziga nodarjjuma izdariSana aizdomas tureto
personu, ja Sis lemums par apturéSanu saskand ar $is valsts tiesibam
neaizliedz galigi turpinat tiesvedibu un tadgjadi nav Skerslis jaunai
kriminalvajasanai par tiem pasiem nodarjjumiem Saja valsti.

(') OV C 22, 26.1.2008.

Tiesas (tresa palata) 2008. gada 18. decembra spriedums

(High Court of Justice (Chancery Division) (Apvienota Kara-

liste) ligums sniegt prejudicialu nolemumu) — Afton

Chemical Limited/The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Lieta C-517/07) ()
(Direktiva 92/81/EEK — Akcizes nodoklis par mineralellam
— 2. panta 2. un 3. punkts, ki ari 8. panta 1. punkta
a) apaksSpunkts — Direktiva 2003/96/EK — Energoproduktu
un elektroenergijas aplikSana ar nodokliem — 2. panta 2.,

3. punkts un 4. punkta b) apakspunkts — PiemeroSanas joma
— Degvielas piedevas, kas ir mineralellas vai energoprodukti,

[

talu netiek izmantotas ka degviela — Valsts nodoklu reZims)
(2009/C 44/33)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedz&jtiesa

High Court of Justice (Chancery Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Afton Chemical Limited

Atbildetajs: The Commissioners of Her Majesty’s Revenue & Customs

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — High Court of Justice
(Chancery Division) — Padomes 1992. gada 19. oktobra Direk-

tivas 92/81/EK par to, ka saskanojams akcizes nodoklis minera-
lellam (OV L 316, 12. lpp.), 2. panta 3. punkta un 8. panta
1. punkta interpretacija, Padomes 2003. gada 27. oktobra Direk-
tivas 2003/96/EK, kas parkarto Kopienas noteikumus par
nodoklu uzlik§anu energoproduktiem un elektroenergijai
(Ov L 283, 51. lpp), 2. panta 3. punkta un 4. panta
b) apak$punkta interpretacija un Padomes 1992. gada
25. februara Direktivas 92/12[EEK par vispar&ju reZimu akcizes
precém un par 3adu precu glabasanu, apriti un uzraudzibu
(OV L 76, 1. lpp.) 3. panta interpretaciju — Minerale]las, kas
tiek pievienotas degvielai citiem mérkiem, nevis attieciga trans-
portlidzekla dzingja darbinasanai, tacu ko nav paredzéts pardot
vai izmantot ka degvielu — Vai tas aplieckamas ar nodokliem ka
degviela?

Rezolutiva dala

2. panta 3. punkts un 8. panta 1. punkts Padomes 1992. gada
19. oktobra Direktiva 92/81/EEK par akcizes nodoku struktiiru
saskanoSanu attieciba mineralellam ar grozijumiem, kas paredzeti
Padomes 1994. gada 22. decembra Direktiva 94/74/EK attieciba uz
laika periodu Tidz 2003. gada 31. decembrim, un 2. panta 3. un
4. punktu Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktiva 2003/96/EK,
kas parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzlikSanu energopro-
duktiem un elektroenergijai attieciba uz laika periodu no 2004. gada
1. jonwara lidz 31. oktobrim, ir jainterprete tadéjadi, ka degvielas
piedevas, tadas ka pamata prava apskatitas, kas ir “minerale]las”
pirmas no §im direktivam 2. panta 1. punkta izpratné vai “energopro-
dukti” otras no Sim direktivam 2. panta 1. punkta izpratné, tacu nav
paredzétas izmantoSanai, netiek piedavatas tirdznieciba vai izmantotas
ka degviela, ir japaklauj minetajas direkttvas paredzetajam nodokju
maksasanas pienakumam.

(') OV C 22, 26.1.2008.

Tiesas (ceturta palata) 2008. gada 22. decembra spriedums

(Handelsgericht Wien (Austrija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Friederike Wallentin-Hermann/Alitalia —
Linee Aeree Italiane SpA

(Lieta C-549/07) ()

(Gaisa transports — Regula (EK) Nr. 261/2004 — 5. pants
— Kompensacija un atbalsts pasaZieriem sakara ar lidojuma
atcelSanu — Atbrivojums no piendkuma maksat kompensa-
ciju — AtcelSana arkartas apstaklu del, no kuriem nevaretu
izvairities, pat ja tiktu veikti visi iespejamie pasakumi)
(2009/C 44/34)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Handelsgericht Wien



