C 20/22

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

27.1.2007.

Prasitajas prasfjumi

Prasitaja prasa:

— atcelt lémuma 1. punkta d) apakS$punktu un 2. punkta
d) apakspunktu tiktal, ciktal tie attiecas uz Dura Vermeer Infra
atbildibu, un

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2006. gada 13. septembra lémumu
par EKL 81. panta pieméroSanas procediru (lieta COMP/38.456
— Bitumens — Niderlande), ar kuru tai par EKL 81. panta
parkapumu tika uzlikts naudas sods.

Savu prasibu ta balsta uz tiem paSiem pamatiem un argumen-
tiem ka prasitaja lieta T-351/04, Dura Vermeer Groep NV/[Komi-
sija.

Prasiba, kas celta 2006. gada 5. decembri — Vermeer Infras-
tructuur pret Komisiju

(Lieta T-353/06)
(2007/C 20/32)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vermeer Infrastructuur BV (parstavis — M. Slotboom,
advocaat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2006. gada 13. septembra
Lémumu C(2006) 4090 final procedura sakara ar EKL
81. panta piemérosanu (Lieta COMP/38.456 — Bitumens —
NL),

— pakartoti, atcelt lémuma 1. punktu, 2. punkta
d) apakS$punktu un 3. punktu, cikeal: i) tajos atzits, ka
Vermeer ir piedalijusies celu biaves bitumena pardosanas
bruto cenas noteik§ana Niderlandé un ii) lieta tiek noteikts
naudas sods un izdots rikojums;

— vél, pakartoti, atcelt 33 lémuma 2. punkta d) apakspunktu,
ciktal ar to Vermeer tiek noteikts naudas sods;

— pavisam  pakartoti, atcelt ar lémuma 2. punkta

d) apakspunktu Vermeer uzlikto naudas sodu un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2006. gada 13. septembra lémumu
procediira sakara ar EKL 81. panta pieméroSanu (Lieta COMP/
38.456 — Bitumens — NL), ar ko tai par EKL 81. panta parka-
pumu tiek noteikts naudas sods.

Savas prasibas atbalstam prasitaja atsaucas uz to, ka Komisija ir
parkapusi EKL 81. pantu, jo ta nav pieradijusi, ka prasitaja batu
piedalijusies bitumena bruto cenu noteiksana vai bijusi taja iein-
tereséta. Tadé] Komisija ir nonakusi pie nepareiza slédziena, ka
bitumena piegadataji un celu biives uzpnémumi ir piedalijusies
viena un taja pasa EKL 81. panta parkapuma.

Prasitaja arT apgalvo, ka Komisija neesot pieradjjusi, ka ta esot
bijusi vienoSanas bitumena piegadatdju grupas un lielu celu
bives uznémumu grupas starpa dalibniece, lai citiem celu baves
uzpémumiem noteiktu mazaku atlaidi no bruto cenas.

Turklat Komisija esot parkapusi arf EKL 81. pantu un Vadlinijas
naudas sodu noteikSanai, jo ta neesot pieradijusi, ka: i) prasitja
ir piedalijusies smaga EKL 81. panta parkapuma un ii) prasitajas
daliba apgalvotaja parkapuma ilgusi no 1994. gada 1. aprila lidz
2002. gada 15. aprilim. Tadgjadi Komisija prasitajai uzlikta
naudas soda aprékinam ir izmantojusi parak ilgu laikposmu.

Visbeidzot prasitaja atsaucas uz EKL 253. panta un bitisku
formalu prasibu parkapumu.

Prasiba, kas celta 2006. gada 4. decembri — BAM NBM
Wegenbouw un HBG Civiel pret Komisiju

(Lieta T-354/06)
(2007/C 20/33)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: BAM NBM Wegenbouw BV un HBG Civiel BV (parstavji
— B. W. Biesheuvel un J. K. de Pree, advocaten)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija



27.1.2007.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 2023

Prasitaju prasfjumi

Prasitajas prasa:

— atcelt Komisijas 2006. gada 13. septembra lémumu C(2006)
4090 final par EKL 81. panta procediiras piemérosanu (Lieta
COMP/38.456 — Bitumens — Niderlande) tiktal, ciktal ar
nolemts, ka BAM NBM Wegenbouw BV un HBG Civiel BV ir
parkapusas EKL 81. pantu, ciktal tadé] BAM NBM Wegen-
bouw BV un HBG Civiel BV ir piespriesti naudas sodi, ciktal
BAM NBM Wegenbouw BV un HBG Civiel BV ir aicinatas
izbeigt parkapumu un turpmak atturéties no jebkadas
1. punkta minétas darbibas vai izturé$anas istenosanas, kam
ir tads pats vai lidzigs mérkis vai tada pati vai lidziga iedar-
biba, un ciktal $is [émums ir adresets BAM NBM Wegenbouw
BV un HBG Civiel BV;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajas apstrid Komisijas 2006. gada 13. septembra lémumu
par EKL 81. panta pieméroSanas procediru (lieta COMP/38.456
— Bitumens — Niderlande), ar kuru tam par EKL 81. panta
parkapumu tika uzlikts naudas sods.

Savas prasibas atbalstam tas vispirms atsaucas uz to, ka lémums
ir pretruna ar EKL 81. pantu un Regulas Nr. 1/2003 7. pantu
un 23. panta 2. punktu, ka ari, to piepemot nav ievérots EKL
253. panta minétais princips noradit pamatojumu. Komisija nav
pareizi novértéjusi un interpretéjusi lietas faktiskos apstaklus, un
nav pietickamu pieradjjumu, lai konstatétu, ka prasitajas ir
parkapusas EKL 81. pantu.

Pakartoti prasitajas norada, ka lémuma 2. punkts ir pretruna ar
Regulas Nr. 1/2003 23. panta 3. dalu, ka ari ar Vadlinijam
naudas soda aprékinasanai (). Tas uzskata, ka nav pareizi nover-
téts apgalvota parkapuma smagums. Tade] parkapums ir kvalifi-
cets ka smags un uzliktais naudas sods ir nesamerigs.

Visbeidzot, lemums ir stajies spéka, parkapjot butiskas formas
prasibas, tostarp tadas, ka Komisija, neskatoties uz prasitaju
ligumu, nav izteikusi savu viedokli par naftas kompaniju un citu
celu baves uznémumu atbildi uz pazinojumu par iebildumiem.

(") Vadlinijas naudas soda apméra aprékinasanai, kas pienemtas saskana
ar Regulas Nr. 17 15. panta 2. dalu un EOTA Liguma 65. panta
5. daJu (OV 1998, C 9, 3. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2006. gada 5. decembri — Koninklijke
BAM Groep pret Komisiju

(Lieta T-355/06)

(2007/C 20/34)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Koninklijke BAM Groep NV (parstavji — B. W. Biesheuvel
un J. K. de Pree, advocaten)

Atbildetdja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2006. gada 13. septembra Lémumu par
procediiru saskana ar EKL 81. pantu (Lieta COMP/38.456 —
Bitumens — NL — C(2006) 4090 final) vai vismaz atcelt $o
léemumu tiktal, ciktal taja konstatéts, ka BAM ir parkapusi
EKL 81. pantu, par to BAM ir piemérots naudas sods, BAM
tieck uzdots izbeigt $o parkapumu un nakotné atturéties no
jebkadam 1. panta minétajam darbibam vai ricibas, un no
jebkadam darbibam vai ricibas, kurai ir tads pats vai lidzigs
mérkis vai sekas, un tiktal, ciktal $is lémums ir adreséts
BAM,;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2006. gada 13. septembra Lémumu
saistiba ar procediru saskana ar EKL 81. pantu (Lieta
Nr. COMP/38.456 — Bitumens — NL), ar kuru prasitajai par
EKL 81. panta parkapumu ir piemérots naudas sods.

Savas prasibas pamatojumam prasitdja norada, ka Komisija,
secinot, ka prasitaja ir parkapusi EKL 81. pantu, ir rikojusies
pretruna EKL 81. pantam, ka arT Regulas Nr. 1/2003 7. pantam
un 23. panta 2. punktam. Prasitaja uzskata, ka Komisija kltdaini
piedévéja tai ka mates sabiedribai tas meitas sabiedribas iespé-
jami izdarito parkapumu.



