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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 20/21

Pamati un galvenie argumenti

Ar apstridéto lémumu Komisija samazindja Eiropas Regionalas
attisttbas  fonda (ERAF) dalibu  Ziemelreinas-Vestfalenes
programma RESIDER.

Pamatojot savu prasibu, prasitdja norada Regulas Nr. 4253/
88 (') parkapumu, jo samazinajuma priek$nosacijumi nepastav.
Saja sakara ta ipasi norada, ka atkdpes no orientgjosa finan-
séSanas plana nav uzskatami par bitisku programmas grozi-

jumu.

Prasitaja norada, ka pat tad, ja pastavétu batisks programmas
grozijums, tika sniegta Komisijas iepriek$éja piekrisana, kas izriet
no tas “Pamatnostadném struktirfondu operativo pasakumu
(1994. — 1999.) finansu noslégumam” (SEK (1999) 1316).

Pienemot, ka samazinaSanas priek$nosacijumi pastav, prasitdja
iebilst, ka attieciba uz konkréto programmu atbildetdgja nav
izmantojusi tai pieskirtas vért&uma pilnvaras. Prasitaja uzskata,
ka Komisijai baitu jaizvérté, vai ERAF dalibas samazinasana ir
sameriga.

Visbeidzot, ar apstridéto lemumu esot parkapts labas parvaldibas
princips, jo § 1émuma dé] prasitaja ir spiesta celt jaunu prasibu
par lémumu, ko uz prasibas cel$anas bridi tiesa jau izskata.

(') Padomes 1988. gada 19. decembra Regula (EEK) Nr. 4253/88, ar ko
paredz IstenoSanas noteikumus Regulai (EEK) Nr. 2052/88 attieciba
uz dazadu struktiirfondu, no vienas puses, struktirfondu un Eiropas
Investiciju bankas un citu pastavoSo finanséSanas instrumentu
darbibas, no otras puses, koordinaciju (OV L 374, 31.12.1988,

1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2006. gada 5. decembti — Dura Vermeer
Groep pret Eiropas Kopienu Komisiju

(Lieta T-351/06)
(2007/C 20/30)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dura Vermeer Groep NV (parstavis — M. Slotboom, advo-
caat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lémuma 1. punkta d) apak$punktu un 2. punkta
d) apakspunktu, ciktal tie attiecas uz Dura Vermeer Groep
atbildibu un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja apstrid Komisijas 2006. gada 13. septembra lémumu
procediira saistiba ar EKL 81. pantu (Lieta COMP/38.456 —
Bitumens — NL), ar ko tai par EKL 81. panta parkapumu tiek
uzlikts naudas sods.

Savas prasibas atbalstam ta vispirms norada, ka Komisija ir
parkapusi EKL 81. panta 1. punktu un Regulas Nr. 1/2003
23. panta 2. punktu. Prasitdja uzskata, ka Komisija ir nepareizi
interpretéjusi Eiropas Kopienu Tiesas un Pirmas instances tiesas
judikatiiru par mates sabiedribu atbildibu gadfjuma, kad ir
aizdomas par meitas sabiedribu prettiesisku ricibu. Tadgjadi
Komisija prasitajai ir piemérojusi parak stingru parbaudi. Turklat
Komisija esot nepareizi atainojusi Dura Vermeer koncerna pasta-
vosas faktiskas attiecibas. Tapéc Komisija neesot pieradijusi, ka
prasitdgjai uz Vermeer Infrastructuur BV darbibam ir izskirosa
ietekme.

Otrkart, prasitaja atsaucas uz EKL 253. panta batisku formalu
prasibu parkapumu un pienakuma noradit pamatojumu neiz-
pildi.

Prasiba, kas celta 2006. gada 5. decembri — Dura Vermeer
Infra pret Komisiju

(Lieta T-352/06)

(2007/C 20/31)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dura Vermeer Infra BV (parstavis — M. Slotboom, advo-
caat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija



