Y. BOT SECINAJUMI — LIETA C-391/05

GENERALADVOKATA IVA BOTA [YVES BOT]

SECINAJUMI,
sniegti 2006. gada 14. decembri’

I — Ievads

1. Sis prejudicidla nolémuma tiesvedibas
ietvaros Tiesa ir aicinata sniegt atbildes par
vairaku jédzienu nozimi, kas ir ietverti
Padomes 1992. gada 19. oktobra Direktiva
92/81/EEK par akcizes nodokla struktiru
[likmju] saskano$anu attieciba uz naftas
produktiem 2.

2. It ipasi ir lagts interpretét jédzienu
“Kopienas tdeni” salidzindjumi ar jédzienu
“iekséjie ndensceli”.

1 — Originalvaloda — franéu.

2 — OV L 316, 12. lpp. Direktiva, kas pédéjoreiz grozita ar
Padomes 1994. gada 22. decembra Direktivu 94/74/EK, kas
groza Direktivu 92/12/EEK par visparéju rezimu akcizes
precém un par $adu precu glabasanu, transporté$anu un
kontroli, groza Direktivu 92/81/EEK par akcizes nodoklu
[likmju] saskano$anu attieciba uz naftas produktiem un
Direktivu 92/82/EEK par naftas produktiem uzlikto akcizes
nodoklu likmju tuvinasanu (OV L 365, 46. Ipp., turpmak tek-
std — "Diref(tiva 92/81"). Direktiva 92/81 tika atcelta ar
Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktivu 2003/96/EK, kas
parkarto Kopienas noteikumus par nodokju uzlikianu ener-
goproduktiem un elektroenergijai (OV L 283, 51. Ipp.).
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3. Tiesai arl ir jalemj par to, vai bagarkuga
izmanto$ana Kopienas udenos kopuma
ir uzskatama par “kugosanu” Di-
rektivas  92/81 8. panta 1. punkta
c) apak$punkta nozimé, vai ari batu janoskir
noteiktas $1 bagarkuga veiktas darbibas ta
izmanto$anas laika, proti, tas, kas attiecas uz
parvietosanos bez kravas, bagaré$anai vaja-
dzigo manevru veik$anu un $o darbibu laika
izsiknéto materialu parvietosanu.

4. Sajos secingjumos secigi aplikosu $is abas
problémas.

5. Pirmkart, attieciba uz kritériju, ar ka
palidzibu no jédziena “Kopienas udeni”
varétu atskirt jédzienu “iekséjie tdensceli”,
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es izslegsu bazes linijas kritériju 3.-7. panta
izpratné Apvienoto Naciju Organizacijas
Jaras tiesibu konvencija, kas parakstita
1982. gada 10. decembri Montegobeja [Mon-
tego Bay)®. Es atteik$os arl no funkcionalas
pieejas, kas buatiba nozimé uzskatit, ka
Kopienas ddeni Direktivas 92/81 8. panta
1. punkta c) apak$punkta pirmas dalas
nozimé atbilst visiem adeniem, kuros parasti
notiek kugo$ana komercialiem mérkiem.

6. Es drizak atbalstisu interpretaciju, saskana
ar kuru jédziens “Kopienas ddeni” nozimé
udenus, uz kuriem attiecas dalibvalstu suve-
renitite  vai  jurisdikcija,  iznemot
Direktivas 92/81 8. panta 2. punkta
b) apak$punkta minétos iek$&jos Gdenscelus.
Es arl pieradisu, ka sie ieks$éjie adensceli ir
viss Kopienas ieks$éjo adenscelu kopums, kas
minéts [ pielikuma 1982. gada 4. oktobra
Direktiva 82/714/EEK, ar ko nosaka tehnis-
kas prasibas attieciba uz iek$éjo adenscelu
kugiem *.

7. Otrkart, attieciba uz jédziena “kugosana
pa Kopienas adensceliem” Direktivas 92/81

3 — Konvencija, kas Eiropas Kopienas varda apstiprinita ar
Padomes 1998. gada 23. marta Lémumu 98/392/EK (OV
L 179, 1. Ipp.) un kuru ratificjusas visas Eiropas Savienibas
dalibvalstis (turpmak teksta — “Jiras tiesibu konvencija”).

4 — OV L 301, L Ipp.

8. panta 1. punkta ¢) apak$punkta izpratné
interpretaciju vispirms ir janorada, ka, ja
bagarkugis ir aprikots ar dzinéja sistému, kas
tam pieskir autonomiju parvietoties, to var
uzskatit par kugosanu. Talak es ieteiktu
Tiesai atbildét iesniedzéjtiesai, ka $aja jé-
dziena ietilpst bagarkuga izsikné$anas no
adens laika izdaritie manevri, t.i., §1 bagarku-
ga bagaré$anas laika veiktie manevri.

II — Atbilstosas tiesibu normas

A — Kopienu tiesibas

8. Akcizes nodokla joma Padomes Direkti-
va 92/12/EEK® ir ietverti noteikumi par
akcizes produktu visparéjo rezimu. Saskana
ar ti 2. panta 1. punktu “direktiva un 1. panta
2. punkta minétas direktivas pieméro Kopie-
nas teritorija, ka ta katrai dalibvalstij noteikta
Eiropas Ekonomikas kopienas dibinasanas
liguma, konkréti, ta 227. panta [jaunaja
redakcija  péc grozijumiem — EKL
299. pants]”, iznemot ties$i uzskaititu valstu
teritoriju skaitu.

5 — 1992. gada 25. februara direktiva par visparéju rezimu akcizes
precém un par $adu precu glabasanu, apriti un uzraudzibu
(OV L 76, 1. Ipp.).
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9. Direktivas 92/12 1. panta 2. punkta pare-
dzétas ipasas direktivas, pirmkart, ir $aja
prejudiciala nolémuma tiesvediba minéta
Direktiva 92/81 wun, otrkart, Padomes
1992. gada 19. oktobra Direktiva 92/82/EEK
par akcizes nodokla struktiru [likmju] sa-
skanosanu attieciba uz naftas produktiem °.

10. Saskana ar Direktivas 92/81 preambulas
piekto apsvérumu “Kopienas limeni ir japa-
redz dazi obligati atbrivojumi”.

11. Sis direktivas sestaja apsvéruma tomer ir
paredzéts, ka “jalayj dalibvalstim péc izvéles
piemeérot citus atbrivojumus vai samazinatas
likmes to teritorija, ja tas nerada konkuren-
ces traucéjumus”.

12. Si dualitate starp obligatajiem atbrivoju-
miem, no vienas puses, un fakultativajiem
atbrivojumiem, no otras puses, detalizétak ir
izvérsta minétas direktivas 8. panta 1. un
2. punkta.

6 — OV L 316, 19, Ipp.
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13. Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
redakcija ir $ada:

“Papildus Direktiva 92/12/EEK izklastitajiem
visparigajiem noteikumiem par akcizes precu
tadu izmanto$anu, uz ko attiecas atbrivojumi
no akcizes nodokliem, un neskarot citus
Kopienas noteikumus, dalibvalstis atbilstosi
noteikumiem, ko tas pienem, lai nodrosinatu
$o atbrivojumu pareizu un skaidru pieméro-
$anu un noveérstu nodokla nemaksa$anu,
apie$anu vai launpratigu izmanto$anu, no
saskanota akcizes nodokla atbrivo:

c¢) minerilellas [naftas produktus], kuras
piegada, lai izmantotu ka degvielu
kugosanai Kopienas adenos (taja skaita
zvejnieciba), kas nenotiek ar privatiem
izpriecu celojumu kugiem.

Saja direktiva “privati izpriecu celojumu
kugi” ir visi kugi, kurus to ipasnieks vai
cita fiziska vai juridiska persona, kas to
iré vai izmanto ar citu pamatojumu,
neizmanto komercialiem mérkiem un jo
ipasi pasazieru vai precu parvadasanai
vai pakalpojumu snieg$anai par maksu
vai valsts iestazu vajadzibam;
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[..]”

14. Direktivas 92/81 8. panta 2. punkta ir
noteikts:

“Neskarot citus Kopienas noteikumus, dalib-
valstis var piemérot pilnigus vai daléjus
atbrivojumus vai akcizes nodokla likmju
samazinajumus mineralellam [naftas produk-
tiem], kuras, piemeérojot fiskilo kontroli,
izmanto:

b) kugosanai pa iek$éjiem adensceliem, kas
nav izpriecu celo$ana;

g) veicot kugojamo celu un ostu bagarésa-

nu.

B — Valsts tiesibas

15. Vacija valsts tiesibu normas par nodoklu
atbrivojumiem naftas produktiem ir ietvertas
1992. gada 21. decembra Likuma par nodokli
naftas produktiem (Mineralolsteuergesetz)”,
ka arl 1993. gada 15. septembra Noteikumos
par nodokla naftas produktiem istenosanu
(Mineraliisteuer-Durchfithrungsverord-
nung) ®.

16. MinoStG 4. panta 1. punkta 4. apaks-
punkta ir paredzéts, ka, ievérojot $i likuma
12. pantu, naftas produktus var atbrivot no
nodokla, ja to izmanto ka degvielu dzinéjam
vai apkurei kugos, kas kalpo vienigi kugosa-
nai komercialiem mérkiem un ar to saistitim
papildu darbibam, ka, pieméram, kuga vadi-
$ana, vilk$ana tauva un lidzigi pakalpojumi,
vai ar darbu saistiti parvadajumi, ka ari kara
kugos un valsts iestadém piederosajos kugos,
glab$anas kugos uz juras un zvejniecibas
kugos, ko izmanto profesionaliem nolakiem.

17. Saskana ar MinéStG 31. panta 2. punkta
5. apak$punktu pieskirtajam likumdo$anas
pilnvaram Vacijas parvaldes iestide ar
MinéStV 17. panta 5. punktu no jédziena
“kugis” MinoStG 4. panta 1. punkta 4. apaks-

7 — BGBI 1992 1, 2150. un 2185. lpp., turpmak teksta —
“MinoStG”.
8 — BGBI 1993 1, 1602. Ipp., turpmak teksta —"MindStV”.
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punkta izpratné ir izsléegusi dazus peldosu
transportlidzek]lu veidus. Ta §1 minéta
17. panta 5. punkta 2. apak$punkta ir
paredzéts, ka par kugiem MindStG 4. panta
1. punkta 4. apak$punkta nav uzskatami
ekskavatori, celtni un labibas pacélaji, kas
nozimé, ka degvielai, kas tiek izmantota
motora darbinasanai un apkurei, nevar
piemérot nodokla atbrivojumu.

III — Pamata pravas fakti un process

18. Jan de Nul NV (turpmak teksta — “Jan
de Nul” vai “prasitija pamata prava”) ir
Belgija dibinata sabiedriba, kas darbojas
hidrauliskas inZenierijas joma. Si sabiedriba
bagarésanas darbiem no 1999. gada 19. ok-
tobra lidz 17. decembrim Elba starp Ham-
burgu un Kukshafeni [Cuxhaven] izmantoja
par bagarkugi dévéto saknétajkugi ar kravas

telpu ar nosaukumu “Cristoforo Colombo”®.

9 — Savos rakstveida apsvérumos Jan de Nul precizé, ka §is
darbibas ir veiktas starp 638. (Hamburgas osta) un 748. (robe-
zadeni pie Kukshafenes) kilometru.
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19. Bagarkugis no adens izsukné smiltis,
granti un citas lidzigas vielas. Sadi $ahtas
iesuknétais materialu un adens maisijums
péc tam tiek aiztransportéts izlieSanai.

20. 2000. gada 3. aprili Jan De Nul deklaréja
Hauptzollamt Oldenburg [Oldenburgas Gal-
vend muitas parvalde], turpmak teksta —
“Hauptzollamt”) naftas produktu daudzumu,
kas ticis izlietots Gdens un materialu izsak-
nésanas darbu veik$anai.

21. Tadél Hauptzollamt prasitajai pamata
prava noradija, ka nodoklis ari ir jamaksa
par naftas produktiem, ko ta patéréjusi,
kugim parvietojoties nepiekrautam, un par
veiktajiem manevriem ar izsukné$anu saisti-
to darbibu laikd. Jan De Nul sagatavotas
2000. gada 15. novembra papildu deklaracijas
rezultata radas prasiba par DEM 183 127,02.

22. Ar 2002. gada 3. jalija léemumu Haupt-
zollamt noraidija Jan de Nul sudzibu, ko ta
pret $o deklaraciju bija iesniegusi 2000. gada
19. decembri. Tadél $I sabiedriba 2002. gada
2. augusta céla prasibu Finanzgericht Ham-
burg [Hamburgas Finan$u tiesa] (Vacija).
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23. Sajé tiesa Jan De Nul uzsvera, ka
bagarkuga darbibas ir pielidzinamas ipasu
kugu kugosanai komercialiem mérkiem, kur
patérétajai degvielai, kas izmantota nevis
pasa bagarkuga lieto$anai, bet gan kuga
parvietosanai, nodoklis nav japieméro. Ta
uzskata, ka nodokla naftas produktiem no-
teik§ana parkapj Direktivas 92/81 8. panta
1. punkta ¢) apakspunktu, kura ir paredzéts
obligats nodokla atbrivojums attieciba uz
kugosanu Kopienas tdenos. Faktiski Elbas
dala, kura darbi tika veikti, péc prasitajas
pamata prava domam, ir Kopienas tdeni. T3,
pamatojoties uz Tiesas 2004. gada 1. aprila
spriedumu lieta Deutsche See-Bestattungs-
Genossenschaft'°, arl norada, ka saskana ar
Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
¢) apakspunktu atbrivojums no nodokla
naftas produktiem tiek piemérots kugosanai
komercialiem mérkiem Kopienas wdenos
neatkarigi no marsruta meérka.

24. Turpreti Hauptzollamt $aja pasa tiesa
noradija, ka sektors Elba, kura bagarkugis
darbojas, ir iek$éjs adenscels, kas nozimé, ka
uz Direktivas 92/81 8. panta 2. punkta
b) apak$punkta paredzéto atbrivojumu attie-
cas valsts iestadém pieskirta diskrecionara
vara. Ta ari noradija, ka no MinoStV 17, panta
5. punkta 2. apak$punkta izriet, ka tadu
peldo$u transportlidzekli ka bagarkugis ne-

10 — C-389/02, Recueil, 1-3537. Ipp.

var uzskatit par kugi MinéStG 4. panta
1. punkta 4. apak$punkta izpratné.

25. Ar 2004.gada 27. decembra korigéjosu
pazinojumu Hauptzollamt grozija 2000. gada
15. novembra deklaraciju, nemot véra Bun-
desfinanzhof 2004. gada 3. februara sprie-
dumu ', kura § tiesa néma véra divu veidu
bagarkugu veiktas darbibas, un atbrivojuma
no nodokla naftas produktiem nolikos
noskira transporta pakalpojumus no pakal-
pojumiem ka darbiem, darbinot ta dzinéju.

26. Bundesfinanzhof faktiski atzina, ka, ja
tiek sniegti transporta pakalpojumi, tad
bagarkugi tiek izmantoti ka kugosanai pare-
dzéti kugi komercialiem mérkiem un $aja
sakara ir atbrivoti no $§i nodokla. Savukart
bagarésanas, izsikné$anas un izkrau$anas
darbu laikd tas ir primarais pakalpojums,
kas nozimé, ka $aja sakara izmantota degviela
nav atbrivojama no nodokla naftas produk-
tiem.

27. Sava korigéjosaja pazinojuma Hauptzoll-
amt arl atzina, ka uz izlietotajiem naftas

11 — VII R 4/03, BFHE 205, 351. lpp.
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produktiem, bagarkugim parvietojoties ne-
piekrautam, butu japieméro MinoStG pare-
dzétais atbrivojums no nodokla naftas pro-
duktiem. Tadéjadi 2000. gada 15. novembra
deklaracija tika atcelta lidz summai
DEM 164 372,74.

28. Tadéjadi lietas dalibnieki bija vienispra-
tis, ka prasibai ir zudis priek$mets dala par
nodokla naftas produktiem apmeéra samazi-
nijjumu. No lietas materialiem izriet, ka
pamata prava lidz ar to ir vien par jautdjumu,
vai Jan de Nul ir jamaksa $is nodoklis par
manevru, kas saistiti ar bagarésanas darbiem,
laika izlietotajiem naftas produktiem.

IV — Lagums
nolémumu

sniegt prejudicialu

29. Pirmkart, attieciba uz jédzienu “Kopie-
nas adeni” un “iekséjie adensceli” noskirsanu
Finanzgericht Hamburg sava lémuma par
prejudicialo jautdgjumu uzdosanu paskaidro,
ka Bundesfinanzhof 2000. gada 23. marta
rikojuma '* atsaucas uz bazes linijas kritériju

12 — VII S 26/99, BFHE 191, 184. Ipp.
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Jaras tiesibu konvencijas 3.—7. panta izprat-
213
neé °.

30. Finanzgericht Hamburg uzskata, ka to-
mér ir iespéjams paredzét citu jédziena
“Kopienas tdeni” interpretaciju, kur§ varétu
bat ari saprotams ka dabiskais adens, kuru
var izmantot jaras kugi. Ta ka Direktiva 92/81
pastav atSkiriba starp kugosanu Kopienas
adenos un iekséjos tdenscelos, iesniedzéjtie-
sa uzskata, ka faktiski par pienemamu
noskir§anas kritériju varétu izvirzit kugosa-
nas veidu. Saja sakara tadejadi esot iespéjams
iek$éjos tdenscelus klasificét ka tadus, kuros
parasti notiek kugo$ana pa upi, savukart
Kopienas adeni ir tie, kuros parasti norisinas
kugo$ana pa jiru.

13 — Saskana ar Juras tiesibu konvencijas 3. pantu baze linija ir
teritorialas jiras izejas punkts un Jauj nomérit tas platumu.
Faktiski saskana ar So pantu “katrai valstij ir tiesibas noteikt
savas teritorialas juras platumu lidz robeZai, kas neparsniedz
divpadsmit jaras jidzes, to mérot no bazes linijam, ko nosaka
saskana ar 30 konvenciju”. Dalibvalstis divéjadi var noteikt
bazes linijas. Pirma metode ir “normaélas bazes linijas” metode
(Jaras tiesibu konvencijas 5. pants): runa ir par vislielaka
béguma liniju gar krastu, t.i,, linija, kuras limeni jaras atkapjas
béguma laika. Otra metode ir “taisnas bazes linijas” metode
(Juras tiesibu konvencijas 7. pants), kas nozimé “lauztas
linijas, kas pa tudeni savstarpéji savieno ievérojamus pie-
krastes punktus vai kaiminos atrodosas salas” (Lucchini, L.,
un Veelckel, M., Droit de la Mer, 1. séjums, Pédone, Paris,
1990, 178. un 179. Ipp.). Saskana ar Jaras tiesibu konvencijas
8. panta 1. punktu, “iznemot IV dala noteikto, tideni, kas
atrodas uz krasta pusi no teritorialas jaras bazes linijas, ir
valsts iek$éjo adenu dala”. Ar bazes linijas palidzibu ari var
nomeérit citu jiras teritoriju platumu, ka, pieméram, piegu-
lo$o zonu vai ekskluzivo ekonomisko zonu (skat. attiecigi
Juras tiesibu konvencijas 33. panta 2. punktu un 57. pantu).
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31. Iesniedzéjtiesa ari norada, ka interpreta-
cija, saskana ar kuru atbrivojums no nodokla
ir speka aiz bazes linijas, savukart nodoklis
saskand ar valsts tiesibu normam par iz-
mantotajiem naftas produktiem ir japiemeéro
jamas praktiskas gratibas gan kuga lietota-
jam, gan ari muitas administracijai parbaudes
laika. Faktiski bagarkugis veikto darbibu laika
varétu daudzkart $keérsot bazes liniju.

32. Tapat $I pati tiesa uzskata, ka atsauksa-
nas uz bazes liniju novestu pie grati izpro-
tama un visbeidzot nesaskaniga rezultata, jo
visas bazes linijas nav novilktas vienadi. Ta
$aja sakara norada, ka starp Hamburgu un
Kukshafeni Elba atrodas uz krasta pusi no
bazes linijas, kas novilkta starp kaiminos
eso$ajam salaim, un tadéjadi ir iekséjais
udenscels, tai pat laika Baltijas jaras sektora,
pieméram, Trave batu jauzskata par jaras
udeniem piederosu upi.

33. Otrkart, attieciba uz kugo$anas jédzie-
nam pieskiramo nozimi Finanzgericht Ham-
burg norada, ka ti S$aubas, vai bagarkuga
sniegto transporta pakalpojumu noskirsanai
no darba pakalpojumiem ir jebkada nozime.
Ta uzskata, ka jebkada veida kugo$anai ir
nepiecieS$ams naftas produktu pielietojums,
pat ja kugis neparvietojas.

34. lesniedzéjtiesa ari norada, ka $ada no-
$kir$ana raditu praktiskas gratibas. Papildus
izdevumiem, kas vajadzigi naftas produktu
nodokla deklaracijas sagatavo$anai, $i iesnie-
dzéjtiesa konstaté, ka pastavétu ievérojamas
noskir§anas gratibas, jo citi specializéto kugu
veidi ari sniedz darba pakalpojumus, kas ir
pamats lidzigu jautdjumu ka bagarkuga
gadijuma izcelsmei. Sajia sakara ta min
fraktkugu pieméru, kuru aprikojums lauj
tos piekraut un izkraut pilnigi autonomi,
neizmantojot ostas celamkranus.

35. lesniedzéjtiesa uzskata, ka analizes pa-
mata varétu bit jautajums, vai apskatamajam
kugim pasam ir sava dzinéjsistéma un vai ta
tiek izmantota. Tadéjadi ar jédzienu “kugo-
$ana” batu jasaprot jebkura veida kugo$ana
neatkarigi no mérka — kura varétu ari ietilpt
pakalpojuma, veicot darbu, sniegSana — ar
nosacijumu, ka tiek izmantota sava dzinéj-
sistéma.

36. lesniedzéjtiesa savu apsvérumu nobei-
gumi norada, ka, ja tas risinajums izradas
esam pareizs, tad apskatamas bagarkuga
darbibas Elba posma starp Kukshifeni un
Hamburgu ir “kugo$ana Kopienas tdenos”
Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
c) apak$punkta pirmas dalas izpratné. Sada
gadijuma prasiba, ko taja ir célusi Jan de Nul,
ir pienemama.
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37. Ta ka iesniedzéjtiesai tomér ir $aubas par
$1 Direktivas 92/81 panta, ka ari tas pasas
direktivas 8. panta 2. punkta b) apak$punkta
interpretaciju, Finanzgericht Hamburg no-
léma apturét tiesvedibu, lai no Tiesas sagai-
ditu atbildi par $adiem prejudicidliem jauta-
jumiem:

“l) Kada atskiriba ir starp jédzienu “Kopie-
nas udeni” Direktivas 92/81 8. panta
1. punkta c¢) apak$punkta pirmas dalas
nozimé un jédzienu “iek$éjie adensceli”
[minétas direktivas] 8. panta 2. punkta
b) apak$punkta nozimé?

2) Vai bagarkuga izmanto$ana Kopienas
adenos ir uzskatama par kugo$anu
Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
c) apak$punkta pirmas dalas nozimé,
vai arl ta izmanto$anas laika ir jaizgkir
dazadi darbibas veidi?”
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V — Analize

A — Par pirmo prejudicidlo jautdjumu

38. Ar savu pirmo jautdjjumu iesniedzéjtiesa
batiba ladz Tiesu interpretét jédzienu “Ko-
pienas udeni” Direktivas 92/81 8. panta
1. punkta c¢) apak$punkta pirmas dalas
izpratné salidzinajuma ar jédzienu “iekséjie
adensceli” $is direktivas 8. panta 2. punkta
b) apakspunkta izpratné.

39. Gan no Finanzgericht Hamburg lémuma
par prejudiciala jautajuma uzdo$anu, gan ari
no rakstveida apsvérumiem, ko Tiesa iesnie-
dza Jan de Nul, Hauptzollamt, Belgijas
valdiba un Eiropas Kopienu Komisija, izriet,
ka, lai atbildétu uz $o jautdjumu, tiek
piedavatas divas versijas, proti, pirmkart,
Jaras tiesibu konvencija paredzéti bazes
linijas kritérija nozime un, otrkart, iespéja
izmantot funkcionalu pieeju.

40. Saja sakara, lai definétu jédzienu “Kopie-
nas udeni”, Jan de Nul uzskata, ka batu
jipamatojas uz galvenajam darbibam, kas
$ajos udenos tiek veiktas. Péc prasitajas
pamata prava domam, atskiriba starp Kopie-
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nas Udeniem un upju tdeniem ir javérté
funkcionali, nevis nemot véra Jaras tiesibu
konvencija paredzéto bazes linijas kritériju.
Si kritérija mérkis faktiski atskiras no Direk-
tivas 92/81 mérka, proti, noteikt katras $is
konvencijas parakstitajas valsts suverénas
tiesibas, ka arl to abpuséjos pienakumus.

41. Jan de Nul skaidro funkcionalo pieeju,
kuru ta saprot $adi: lai noskirtu $os divus
interpretéjamos jédzienus, batu janem véra
attiecigi Kopienas tdenos un upes tdenos
izmantota transporta veids, nemot véra katra
konkréta gadijuma apstaklus. Lidz ar to
udensceli, pa kuriem parasti parvietojas upju
kugi, batu jauzskata par upes adeniem, jo,
nemot véra to uzbivi, upes adeni parasti nav
pieméroti jaras kugiem. Savukart jaras adeni
ir visi tie Gdeni, kuri dabiska veida ir jaras
sastavdala un kurus to uzbaves dél izmanto
juras kugi.

42. Atbilstosi $ai pieejai gan Ziemeljira, gan
pieeja starptautiskajam ostam Emdené, Bré-
mené, Brémerhafené, Kukshafené un Ham-
burgi, ka ari pieeja Kiles kanalam bitu
jauzskata ka dala no jaras adeniem, tatad
Kopienas adeniem.

43. Tapat ka Finanzgericht Hamburg un Jan
de Nul Komisija uzskata, ka bazes linijas
kritérija pielietosanai nav nozimes, jo Sis
kritérijs, kas ir tehnisks lidzeklis, lai sasniegtu
pasus Jaras tiesibu konvencijas meérkus,
tomér nelauj nodrosinat to, lai tiktu sasniegti
Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
¢) apak$punkta minétie mérki, proti, nodro-
$inat labu ieks$éja tirgus funkcionésanu un
izvairities no konkurences traucéjumiem.

44. Komisija tadél piedava, lai Kopienas
adenu noskir$ana no iek$éjiem adensceliem
tiktu definéta, nemot véra Direktivas 92/81
tekstu un merki. Si pieeja atbilstu jédziena
“Kopienas adeni” interpretacijai, ko ierosi-
najusi Finanzgericht Hamburg, proti, visi tie
adeni, kuros parastos apstaklos norisinas
kugo$ana pa jaru komercialiem nolakiem.
Péc Komisijas domam, stridiga, pamata prava
minéti zona starp Vacijas piekrasti un
Hamburgas ostu — vienu no lielakajam
pasaules ostam — batu jauzskata par dalu
no $adi definétiem Kopienas adeniem.

45. Komisija piebilst, ka §is interpretacijas
rezultata saskana ar Direktivas 92/81 8. panta
1. punkta c¢) apak$punkta mérki izrietétu, ka
kugosana pa jaru vienadi tiktu uztverta visos
gadijumos neatkarigi no ostas atrasanas
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vietas salidzinajuma ar piekrasti, citiem
vardiem, tie$i piekrasté vai vairak iek$zemé
lielas upes krasta.

46. Butiba piekrizdama Finanzgericht Ham-
burg tas lémuma par prejudicialo jautdjumu
uzdo$anu izklastitajiem  argumentiem,
Hautptzollamt arl uzskata, ka bazes linijas
kritériju nevar izmantot, lai no Kopienas
udeniem noskirtu iek$éjos adenscelus.

47. Ta tomér norada, ka funkcionala pieeja,
saskana ar kuru Kopienas tdenos ietilpst visi
dabigie adeni, ko izmanto jaras kugi, parak
ietekmé dalibvalstu tiesibas. Faktiski papildus
juras ideniem jaras kugi var izmantot visus
Vacijas tdenscelus, kuros ir nepiecieSamais
dzilums. Papildus Elbai lidz Hamburgai tas
tapat attiecas uz Vézeri lidz Brémenei, Hunti
lidz Oldenburgai, Kiles kanalu (Nord-Ostsee-
Kanal), Emsu lidz Lérei un Reinu lidz
Disburgai. Ja $ada interpretacija $kiet piene-
mama, tad Vacijas Federativa Republika,
piemérojot Direktivas 92/81 8. panta 1. punk-
ta ¢) apak$punktu, var no nodokla naftas
produktiem atbrivot degvielu, kas izmantota
pa iepriek§ minétajiem adensceliem, kuru
Hauptzollamt atzist par iek$éjiem udens-
celiem.
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48. Si viedokla atbalstam ta norada, ka
saskana ar Federala adenscelu likuma (Bun-
deswasserstraffengesetz), 1998. gada 4. no-
vembra redakcija'®, 1. panta 1. punkta
1. apak$punkta ietverta jédziena “iekséjie
adensceli” definiciju Elba ir uzskatama par
iekééjo tdenscelu, sakot no Vacijas-Cehijas
robezas lidz vietai, kura $i upe ietek Ziemel-
jara pie Kukshafenes. Turklat Vacijas tiesibas
iekséjie Gdensceli ir definéti ka tadi, kurus
izmanto jiras kugi. Lidz ar to dala no Elbas,
kas atrodas starp Hamburgas ostas iekséjo
robezu un ieteci Ziemeljira pie Kukshafenes,
arl ir jarascel$ saskana ar Rikojuma par
jarasceliem (Seeschiffahrtsstrafienordnung),
1998. gada 22. oktobra redakcija *°, 1. panta
1. punkta 6. apak§punktu.

49. Tadeé] Hauptzollamt Tiesai piedava no-
teikt divas $adas definicijas:

— Kopienas adenos ietilpst teritorialie
udeni 12 jaras jadzu attiluma no bazes
linijas, ka arl lidz bazes linijai ietilpstosie
juras adeni, iznemot iek$éjos adenscelus

14 — BGBL 1998 1, 3294. Ipp.
15 — BGBL 1998 1, 3209. Ipp.
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Direktivas 92/81 8. panta 2. punkta
b) apak$punkta izpratné;

— iekséjie udensceli ir iekséjie dalibvalsts
udeni, kas lidz pat to ietecei atklataja
jara ir pieméroti un paredzéti kugosa-
nai.

50. Belgijas valdiba, pamatojoties uz Pado-
mes 1999. gada 29. marta Regulas (EK)
Nr. 718/1999 par Kopienas flotes jaudas
politiku iek$éjo adenscelu parvadajumu vei-
cinaganai ' 1. panta pirmo dalu un 2. panta
2. punkta e) apak$punktu, uzskata, ka
kugiem, kas daléji skérso jurascelus, ir
japieméro Kopienu tiesibas par kugosanu
Kopienas tidenos.

51. Nemot véra visus $os apsvérumus, vis-
pirms ir janorada, ka jédzieni “Kopienas
udeni” un “iekséjie adensceli” tie$i nav

16 — OV L 90, 1. Ipp.

definéti Direktivas 92/81 pantos. Tapat,
parbaudot $is direktivas preambulu, par $o
divu jédzienu nozimi nevar sniegt nekadu
izékiro$u risindjumu *’.

52. Jedzienu “Kopienas udeni” un “iekséjie
adensceli” noskirsana tomér ir noteicosa, lai
nolemtu, kuru no Direktiva 92/81 paredzé-
tajam atbrivojuma no akcizes nodokla naftas
produktiem un/vai §I nodokla samazinajuma
sistémam butu japieméro.

53. Faktiski butu jaatgadina, ka saskana ar $is
direktivas 8. panta 1. punkta c) apakspunkta
pirmo dalu naftas produkti, kas piegadati, lai
tos ka degvielu izmantotu kugos$anai Kopie-
nas tdenos, kas nav privati izpriecu braucie-
ni, obligati ir jaatbrivo no harmonizéta
akcizes nodokla. Savukart atbilsto$i minétas
direktivas 8. panta 2. punkta b) apak$pun-
ktam kugo$anai pa iek$éjiem adensceliem,
kas nav izpriecu braucieni, izmantotiem
naftas produktiem atbrivojumu no akcizes
nodokla vai ta samazindgjumu var pieskirt
tikai dalibvalstis.

17 — Saja sakara Direktivas 92/81 preambulas sestaja apsvéruma
ieklautie vardi “to teritorija” nav visai skaidri, jo par Kopienas
ideniem var uzskatit ari tadus, kas atrodas dalibvalstu
“teritorija” un, precizak, ir neatnemama to jiras teritoriju
sastavdala.
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54. Pirmais kritérijs jédziena “Kopienas ade-
ni” noskir§anai no jédziena “iek$éjie idens-
celi” ir bazes linija Juras tiesibu konvencijas
3. un turpmako pantu izpratné.

55. Tiesa iesniegtajos rakstveida apsvérumos
pausto viedoklu kopums liek $o kritériju
apskatamaja lieta noraidit.

56. Es ari piekritu $im viedoklim. Faktiski es
uzskatu, ka, lai ari $im tehniskajam lidzeklim
ir fundamentala nozime Jaras tiesibu kon-
vencijas ietvaros, it ipasi tiktal, ciktal tas ir
teritorialas jaras izejas punkts un lauj noteikt
tas platibu, ti pielietojumu nevar attaisnot
Direktivas 92/81 ietvaros, jo — ka to norada
Komisija — abu 8o tiesibu aktu mérki
at8kiras.

57. Saja sakara ir janorada, ka Jaras tiesibu
konvencijas mérkis atbilstosi tas preambulai
ir “radit jaru un okeanu tiesisko reguléjumu,
kas atvieglotu starptautiskos sakarus un
veicinatu mierigu mérku laba izmantot jiras
un okeanus, taisnigi un efektivi izmantot to
resursus, saglabat to biologiskos resursus,
pétit, aizsargat un saglabat jaras vidi”. Bazes
linijas instruments ir $1 “tiesiska reguléjuma”
radisanas dala tada nozimé — ka jau tas tika
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novérots iepriek§ —, ka ar ta palidzibu var
norobezot $aja konvencija definétos juras
adenus, proti, iek$éjos adenus, teritorialo
jaru, piegulo$o zonu un ekskluzivo ekono-
misko zonu. Ar ta palidzibu var ari definét
tiesibas, ko var istenot ligumslédzéjas valstis,
un pienakumus, kas $im valstim ir noteikti
visas $ajas vietas saskana ar Jaras tiesibu
konvencijas noteikumiem.

58. Tiesa jau ir precizéjusi, ka Direkti-
vas 92/81 ka tadas meérkis ir “nodrosinat
naftas produktu brivu apriti iek$éja tirga, ka
ari izvairities no konkurences traucéjumiem,
kas var rasties dazadu akcizes nodoklu likmju
rezultata” '®, Izvélamais kritérijs Kopienas
adenu un iekséjo adenscelu noskirsanai batu
japieméro $im mérkim. Tacu es nedomaju, ka
ta tas ir bazes linijas kritérija gadijuma.

59. Tapat bazes linijas kritérija nemsana
véra, péc manam domam, batu pamats
parmérigam sekam, ka visi dalibvalstu “iek-
$éjie udeni”, kas saskana ar Jaras tiesibu
konvencijas 8. pantu ir “adeni, kas atrodas uz

18 — 2004. gada 29. aprila spriedums lieta C-240/01 Komisija/
Vacija (Recueil, 1-4733. Ipp., 39. punkts).
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krasta pusi lidz teritorialas jaras bazes
linijai”, batu jauzskata par iek$éjiem tdens-
celiem Direktivas 92/81 izpratné, pat ja tie
atrastos otrpus upes ietekai jara.

60. Jaras tiesibu konvencijas 3. un turpma-
kajos pantos ietvertais bazes linijas kritérijs
tadél man neskiet tik svarigs, lai noteiktu
atskiribu starp Kopienas Gdeniem un ieksé-
jlem ddensceliem, piemérojot Direkti-
vu 92/81.

61. Mana izpratné $o divu jédzienu definé-
$anu katra zinad nevar laut izvértét tikai
dalibvalstim, jo ta var rasties dazadas inter-
pretacijas, kas biitu pretruna Direktiva 92/81
Kopienas likumdevéja noteiktajam saskano-
$anas mérkim. Tiesi tadé] ir jarod autonoma
jédzienu “Kopienas adeni” un “iekséjie
idensceli” interpretacija *°.

19 — Tiesa to pasu ir secinijusi par Direktivas 92/81 2. panta
2. punkta pirma teikuméa eso$ajiem vardiem “izmanto ka
degvielu” iepriek$ minétaja sprieduma lieta Komisija/Vacija.
Saja pasa sakara Tiesa iepriek§ minétd sprieduma lieta
Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft 21. punkta uzska-
tija, ka “jebkada at$kiriga atbrivosanas no nodokla pienakuma
interpretacija valsts limeni ne vien parkapj Kopienu tiesiskaja
reguléjuma minétos mérkus un tiesisko drosibu, bet varétu
radit nevienlidzigu attieksmi pret attiecigajiem tirgus dalib-
niekiem”.

62. Saja sakara Tiesai jau ir bijusi izdeviba
sava iepriek§ minétaja sprieduma lieta
Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft
precizét, ka “definicijas produktiem, uz ko
attiecas Direktiva 92/81 un tiem pieméroja-
mie nodoklu atbrivojumi, ir jainterpreté
autonomi, pamatojoties uz apskatamo tiesi-
bu normu tekstu, ki ari ar $o direktivu
sasniedzamajiem meérkiem” %°.

63. Més jau redzéjam, ka Direktiva 92/81
nekas nav teikts par jédzienu “Kopienas
adeni” un “iek$éjie ndensceli” definiciju un
tadéjadi ari to noskirsanu.

64. Attieciba uz $is pasas direktivas mérki
man a priori neskiet acimredzami iespé&ams
atvasinat piepemamu kritériju. Faktiski gan
obligatajai, gan ari fakultativajai atbrivojuma
sistémai — ka to pierada minétas direktivas
preambulas sestais apsverums — butu jasa-
sniedz mérki izvairities no konkurences
traucéjumiem. Tapat konkurences traucéju-
mi, no kuriem ar §is direktivas palidzibu tiek
méginats izvairities, var rasties, gan kugojot
Kopienas adenos, gan ari iek$éjo adenscelu
tikla Kopiena.

20 — 19. punkts.
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65. Ta ka ne Direktivas 92/81 teksts, ne arl
tas meérkis nelauj precizi definét jédzienus
“Kopienas tideni” un “iekséjie adensceli”, tad
ir japarbauda, vai $o jédzienu definicijas var
atrast citos Kopienu tiesibu aktos.

66. Lidz ar to ir jaatzist, ka sie divi jédzieni
nav nedz jauni Kopienu tiesibas, nedz ari
ipasi nozaré, uz kuru attiecas Direktiva 92/81.

67. Interesanti, ka jédziens “Kopienas adeni”
tiek izmantots kopéja zivsaimniecibas politi-
ka. Lai ari ar citu apziméjumu, tas viena no
pirmajam reizém ir atrodams Padomes
Regula (EEK) Nr. 2141/70?, vélak Padomes
Regula (EEK) Nr. 101/76 *2, kas aizstaj pirmo
minéto regulu un ar kuru dalibvalstim tiek
noteikts nodros$inat vienlidzigus nosacijumus
zvejas kugiem, kas kugo ar kadas dalibvalsts
karogu un ir registréti Kopienas, jiras
udenos, uz kuriem attiecas to suverenitate
vai jurisdikcija, atrodamo resursu pieejai un
izmantoganai 23,

21 — 1970. gada 20. oktobra regula, ar ko izveido kopigu
strukturalo politiku zivsaimniecibas nozaré (OV L 236,
L Ipp.).

22 — 1976. gada 19. janvara regula, ar ko izveido kopéjo
strukturalo politiku zivsaimniecibas nozaré (OV L 20,
19. Ipp.).

23 — Skat. 50 regulu 2. pantu 1. punktu.
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68. Tapat jédziens “Kopienas udeni” ir ticis
izmantots, lai noteiktu Kopienas zvejas zonu,
kas radas, apvienojot dalibvalstu ekskluzivas
ekonomiskas zonas Kopiena **.

69. Zivsaimniecibas nozaré Kopienu jauna-
kajos tiesibu aktos par Kopienas tdeniem
tiesi tiek saukti “adeni, uz kuriem attiecas
dalibvalstu suverenitite vai jurisdikcija”, at-
$kiriba no “starptautiskajiem udeniem, uz
kuriem neattiecas nevienas valsts suvereni-
tate vai jurisdikcija” *°.

70. Kopienas adenos, kuri ir $adi definéti
at$kiriba no starptautiskajiem tdeniem un
kurus plasa izpratné uzskata par Gdeniem, uz
kuriem attiecas dalibvalstu suverenitate vai
jurisdikcija, var ietilpt visas dalibvalstu jaras
teritorijas.

24 — Skat. it ipasi 1991. gada 25. jalija spriedumu lieta C-258/89
Komisija/Spanija (Recueil, 1-3977. Ipp., 12. un 13. punkts).
Kopienu zvejas zonas radi$ana izriet no Padomes 1976. gada
3. novembra Rezoliicijas par daziem aréjiem aspektiem 200
jiras judzu zvejas zonas izveidé Kopiena no 1977. gada
1. janvara (OV 1981, C 105, 1. Ipp.).

25 — Skat. it ipasi 2. panta b) punktu un 3. panta b) punktu
Padomes 2004. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 27/2005,
ar ko 2005. gadam nosaka zvejas iespéjas un ar tam saistitus
nosacijumus konkrétiem zivju krdjumiem un zivju krajumu
grupam, kuri piemérojami Kopienas tidenos un attieciba uz
Kopienas kugiem — udenos, kur nepiecieSami nozvejas
ierobezojumi (OV 2005, L 12, 1. Ipp.).
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71. Lai noteiktu Kopienas adenu iekséjo
robezu ar Direktivas 92/81 8. panta 2. punkta
b) apak$punkta minétajiem iekséjiem adens-
celiem, $aja bridi Sie abi jédzieni ir viens ar
otru jasalidzina — lidzigi ka to pirmaja
jautajuma aicina darit iesniedzéjtiesa.

72. Saja sakara vispirms noradisu, ka jé-
dziens “iek$é&jie adensceli” absolati ir Kopie-
nu tiesibu dala. Ta EKL 80. panta tiesi ir
minéti “parvadijumi pa [..] adensceliem”.

73. Talak janorada, ka, lai noregulétu kugo-
$anu Kopiena, ir pienemti virkne Kopienu
tiesibu aktu, pieméram, par piekluvi kravu
parvadatiju pa adensceliem profesijai un par
diplomu savstarpéju atzianu %%, strukturalo
sanaciju *’, Kopienu flotes kapacitati 2%, ieks-

26 — Skat. it ipadi Padomes 1987. gada 9. novembra Direkt-
ivu 87/540/EEK par piekluvi krava parvadataju pa adens-
celiem profesijai iekézemes un starptautiskos parvadajumos
un par diplomu, sertifikitu un citu kvalifikaciju apliecino$u
dokumentu savstarpéju atzisanu 3aja profesija (OV L 322,
20. 1pp.).

27 — Padomes 1989. gada 27. aprila Regula (EEK) Nr. 1101/89 par
strukturalo sanaciju attieciba uz kugo$anu pa iekséjiem
ideniem (OV L 116, 25. Ipp.).

28 — Regula Nr. 718/1999.

zemé kugojo$o kugu drosibu un tehniskajiem
priekirakstiem *° vai par kopigiem noteiku-
miem, ko pieméro kravu vai pasazieru
parvadajumiem pa dalibvalstu iek$éjiem
adensceliem .

74. So Kopienu tiesibu aktu vida es gribétu
izcelt Direktivu 82/714, ar ko — atgadinu —
nosaka tehniskas prasibas attieciba uz iekséjo
tidenscelu kugiem. Si direktiva ievie$ kopéjo
transporta politiku iekséjas kugo$anas joma
un atbilstosi tas preambulas pirmajam ap-
svérumam ar to butu janodrosina, “lai kugu
kustiba Kopienas adenscelu tikla notiktu
saskana ar labakajiem nosacijumiem, ciktal
tie attiecas uz drosibu un konkurenci”.

75. Nemot véra, ka “Kopienas iekséjie
adensceli atskiras péc drosibas”, ar Direkti-
vu 82/714 “Sie adensceli ir jasadala vairakas
zonas” 3!,

29 — Minédu divas direktivas: Padomes 1976. gada 20. janvara
Direktivu 76/135/EEK par iek$¢jo adensce]u kugu kugosanas
licenéu savstarpgju atzidanu (OV L 21, 10. lpp.) un
Direktivu 82/714.

30 — Skat. it ipadi Padomes 1996. gada 8. julija Regulu (EK)
Nr. 1356/96 par kopigiem noteikumiem, ko pieméro kravu
vai pasazieru parvadajumiem pa dalibvalstu iek$éjiem tdens-
celiem, lai ieviestu $adu parvadasanas pakalpojumu sniegsa-
nas brivibu (OV L 175 7. Ipp.).

31 — Direktivas 82/714 preambulas tresais apsvérums. Sis direkti-
vas 1. panta §i Klasifikdcija ir precizéta un ir izdarita atsauce
uz minétas direktivas 1 pielikumu.
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76. It ipasi interesanti ir aplakot §is direkti-
vas I pielikumu. Faktiski taja ir “geografiski
1., 2., 3. un 4. zona sadalitu Kopienas iek$éjo
udenscelu saraksts”.

77. Si pielikuma I nodala Vacijas Federati-
vaja Republika iek$éjo udenscelu vida, kas
klasificéti 2. zona, ir atrodams $ads apraksts,
kuru batu vérts citét pilniba:

“Elba: no Hamburgas ostas apakséjas robezas
lidz linijai, kas savieno Dése baku un Hohe
Ufer (Dieksand) ziemelrietumu punktu ar
Este, Lithe, Schwinge, Oste, Pinnau, Kriickau
un Stor pietekam (visos gadijumos no grivas
aizsprosta), ieskaitot Nebenelbe.”

78. Sadi aprakstita zona atbilst Elbas estua-
ram, kas sakas Hamburgas ostas limeni un
turpinas lidz ietekai Ziemeljara ziemelos no
Kukshafenes. SI zona ir lielaka dala sektora,
kura bagarkugis “Cristoforo Colombo” veica
bagarésanas darbus. Ta saskana ar Kopienu
tiesibam ir iekséjais Gdenscel$ un tadéjadi,
manuprat, batu jakvalificé ka tada, kurai ir
piemérojama Direktiva 92/81.
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79. Faktiski, $aja direktiva atsaucoties uz $o
iek$éjo adenu jédzienu bez jebkadas ipasas
definicijas, Kopienu likumdevéjam noteikti
bija jaatsaucas uz iepriek$ pastavos$o defini-
ciju, kas atrodama S$aja fraze. Turklat es
uzskatu, ka nebatu pieméroti un ar tiesiskas
drosibas principu batu pretruna citadi defi-
nét jédzienu “iek$éjie Gdensceli” atbilstosi
apskatimajam Kopienu tiesibu aktam.

80. Japiebilst, ka konkurences traucéjumu
risks, manuprat, ir ietverts pasa Direkti-
va 92/81 nodokla atbrivojuma sistému dua-
litates, kas ar to tiek atlauta, dé]. Rezultata §i
riska mazina$ana drizak izpauzas Kopienu
tiesibu aktu grozi$ana, apvienojot sistémas
un ari izskaidrojot piemérojamas tiesibas >,
nevis tiesas veiktaja interpretacija, kas tade-
jadi var radit jaunu, salidzindjuma ar citiem
tekstualas izcelsmes kritérijiem paraku krité-
riju. No Kopienu tiesibu pieejas un iedarbi-
bas viedokla Kopienu tiesibu interesés varétu
izvairisanas no $adu definiciju sajaukuma.

32 — saf'é sakara jakonstaté, ka 8. panta 1. punkta e) apak$punkta
sakotnéja Komisijas 1990. gada 27. septembri iesniegtaja
priek$likuma Padomes direktivai par naftas produktiem
uzlikto akcizes nodoklu likmju tuvina$anu bija paredzéts
tads pats atbrivojums “naftas produktiem, ko paredzéts lietot
ka degvielu kugo$anai pa iekséjiem tdeniem un kugo$anai
Kopienu adenos” (COM(90) 434, galiga redakcija, OV C 322,
18. Ipp.).
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81. Tadéel, manuprat, jédziens “iekséjie
udensceli” butu jasaprot ka tads, kas attiecas
arl uz visu Kopienas iek$éjo udenscelu tikla
kopumu, kadi tie ir uzskaititi Direkti-
vas 82/714 1 pielikuma.

82. Salidzinajuma ar $o definiciju Kopienas
udensceli savukart ir jasaprot ka visi tie jras
udeni, uz kuriem attiecas dalibvalstu suvere-
nitate vai jurisdikcija, iznemot iekséjos
udenscelus, kurus es tikko definéju.

83. Finanzgericht Hamburg piedavata un Jan
de Nul un Komisijas aizstavéta funkcionala
pieeja man $aja analizé neliekas apsaubama.

84. Atgadinu, ka §1 pieeja butiba nozimé
uzskatit, ka Kopienas adeni Direktivas 92/81
8. panta 1. punkta ¢) apak$punkta pirmas
dalas izpratné ir visi tie adeni, kuros
komercialos noliikos parasti kugo jaras kugi.

85. Tacu, manuprat, $ada interpretacija Ko-
pienas limeni noliegtu ipasu iek$&o tdens-

celu kategoriju, proti, adenscelus, kam ir
jaras adenscelu pazimes.

86. Precizik, Elbas estuidram — ka izklastits
iepriek§ — ir ipaSas iezimes, lai to kvalificétu
ka adenscelu, kam ir jaras adenscela pazi-
mes.

87. Si kvalifikicija neizriet vien no valstu
tiesibam; uz to attiecas ari Kopienu tiesibas.
Ta Komisijas 1977. gada 29. julija Le-
muma 77/527/EEK, ar ko izveido adenscelu,
kam ir jaras udenscelu pazimes, sarakstu, lai
piemérotu Padomes Direktivu 76/135/
EEK??, $aja kategorija ir ietverta “Elbe
unterhalb des Hamburger Hafens”. Tapat
I pielikuma Komisijas 2003. gada 8. decembra
Regula (EK) Nr. 13/2004, ar ko nosaka
Padomes Regulas (EEK) Nr. 1108/70 3. panta
d) punkta minéto tadu adensce]u sarakstu,
kuriem ir jaras adenscelu pazimes®>*, ir
minéta “Unterelbe”, kas ir dala no udens-
celiem, kam ir jaras Gidenscelu pazimes.

33 — OV L 209, 29. lpp. Sis lemums ir pasakums Padomes
1976. gada 20. janvara Direktivas 76/135/EEK par iek$éjo
adenscelu kugu kugoanas licenéu savstarpéju atzisanu (OV
L 21, 10. Ipp.) 3. panta 6. punkta isteno$anai, saskana ar kuru
“dalibvalstis attieciba uz jaras kugniecibas linijam var prasit
tadu papildu nosacijumu izpildi, kas lidzvértigi prasibam pret
pasu kugiem. Dalibvalstis informé Komisiju par savam jaras
kugniecibas linjjam, kuru sarakstu Komisija sastada tris
ménesu laikd péc 3is direktivas stasanas spéka, pamatojoties
uz informaciju, ko tai iesniegusas dalibvalstis.”

34 — OV 2004, L 3, 3. Ipp.
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88. No ta izriet, ka, lai adenus kvalificétu ka
Kopienas adenus, nepietiek vien ar apstakli,
ka juras kugi tos izmanto kugos$anai komer-
cialiem nolakiem.

89. Sis analizes nosléeguma es piedavaju
Tiesai atbildét Finanzgericht Hamburg $adi:
Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
¢) apak$punkta pirma dala ir interpretéjama
tadéjadi, ka jédziens “Kopienas adeni” attie-
cas uz jaras udeniem, uz kuriem attiecas
dalibvalstu suverenitate vai jurisdikcija, iz-
nemot §Is direktivas 8. panta 2. punkta
b) apak$punkta minétos iek$éjos udenscelus.
Sie pedéjie minétie ir visu Kopienas iekséjo
udenscelu tikla kopums, kadi tie ir uzskaititi
Direktivas 82/714 I pielikuma 3°,

B — Par otro prejudicidlo jautdajumu

90. Ar savu otro jautijumu Finanzgericht
Hamburg jauta Tiesai, vai bagarkuga izman-

35 — Pamata lietas ipaSo apstaklu ietvaros un, pemot véra
bagarkuga mars$ruta aprakstu, ko savos rakstveida apsvéru-
mos sniedza Jan de Nul, liekas, ka $is transportlidzeklis
lielakoties ir kugojis pa Apakselbas [Unterelbe] iekiéjiem
adensceliem, tad pa Kopienas udensceliem, galvenokart
Kukshafené. Finanzgericht Hamburg $aja kontekstad butu
janoskaidro noteicosais kritérijs, lai rastu sadalijumu starp
naftas produktiem, uz kuriem obligati attiecas nodokla
atbrivojuma reZims, un tiem, uz kuriem attiecas fakultativais
atbrivojuma rezims.
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to$ana Kopienas adenos kopuma batu jauz-
skata par kugo$anu Direktivas 92/81 8. panta
1. punkta c¢) apak$punkta pirmas dalas
izpratné, vai ari batu jaizékir dazada veida
aktivitates, ko 8is bagarkugis veic savas
darbibas laika.

91. No lémuma par prejudicialo jautdjumu
uzdo$anu izriet, ka Hauptzollamt pamata
tiesvedibas laika ir atzinusi, ka par izlietota-
jiem naftas produktiem, bagarkugim “Cristo-
foro Colombo” parvietojoties nepiekrautam,
nebutu jamaksa akcizes nodoklis. Turklat Jan
de Nul pamata prava neapstrid $ada nodokla
maksu par naftas produktu daudzumu, kas
ka tads izlietots adens un citu materialu
izsiknésanas darbu veik$anai >®. No ta izriet,
ka pamata prava attiecas tikai uz jautajumu
par iespéjamo atbrivojumu no nodokla naftas
produktiem, ko bagarkugis izlietojis izstkné-
$anas darbu laika, ti, $1 bagarkuga veikto
manevru laika, veicot bagarésanas darbi-
bas”’.

36 — Léemuma par prejudicialo jautdgjumu uzdodanu 3. un 4. Ipp.

37 — Tapat ka Komisija es jédzienu “parvietosanas” saprotu plasi,
td, taja ietverot tehniskas darbibas, lai bagarkugi noturétu uz
vietas.
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92. Tadéjadi — ka to ari ir noradijusi
Komisija®® — $is otrais jautajums ir jasaprot
tadéjadi, ka ta meérkis ir noteikt, vai $adi
manevri bitu jauzskata par kugosanu Ko-
pienas adenos Direktivas 92/81 8. panta
1. punkta c) apak$punkta izpratné.

93. Uzskatu, ka uz $o jautijumu batu
jaatbild apstiprinosi.

94. Pirmkart, uzskatu, ka, ja bagarkugis ir
aprikots ar dzinéju, kas tam pieskir parvie-
to$anas autonomiju, tad ta batu jauzskata
par kugo$anu. Manuprat, citadi tas batu
attieciba uz bagarkugi, kam nav nekadas
ierices, kas tam lautu kugot pasam *°.

38 — Rakstveida apsvérumi, 68. un 69. punkts.

39 — Pieméram, bagarkuga, kurs lidz bagaré$anas darbu veik$anas
vietai ir japarvieto ar vilcgju, gadijums, par kuru 1972. gada
11. decembri tika pienemts léemums Tribunal des conflits
frangais (Francijas Kompetenéu konfliktu tiesa) lieta Nr. 1975
Préfet de la Gironde/CA Bordeaux (Spathis/Port autonome
de Bordeaux). S1 tiesa par $ada veida bagarkugi nosprieda, ka
“lai ari manevréjoda ierice, kas, gan platuma, gan garuma
balstoties uz nostiprindjumiem un nekustigiem priek$me-
tiem, lauj tam izdarit kustibas gan garuma, gan ari platuma
[.], $is kritérijs, kas ir §is ierices faktiskas darbibas
neatnemam sastavdala, tomér nav pietiekams, lai to uzskatitu
par transportlidzekli 1957. gada 31. decembra likuma
izpratng”, ar kuru 3kiréjtiesam tiek pieskirtas pilnvaras iz8kirt
stridus par zaudéjumu atlidzibu, kas publisko tiesibu
subjektiem nodariti ar visa veida transportlidzekliem (JO
“Lois et Décrets”, 1958. gada 5. janvaris, 196. Ipp.). Savukart §i
likuma noteikumi ir piemérojami attieciba uz zaudéjumiem,
kas ar bagarkugi, kas ir pats spéjigs parvietoties, ir nodariti
bagarésanas darbu laika osta: skat. Tribunal des conflits
frangais 1965. gada 24. maija nolémumu lieta Nr. 1858 Préfet
de Seine-Maritime/TGI du Havre (sabiedriba Marles-
Kuhlmann).

95. Otrkart, janorada, ka Tiesa sava ieprieks
minétaja sprieduma lietda Deutsche See-Bes-
tattungs-Genossenschaft jau ir interpretéjusi
kugo$anas jédzienu Direktivas 92/81 8. panta
1. punkta ¢) apak$punkta izpratné.

96. Lieta, kura tika taisits $is spriedums,
apbedisanas  pakalpojumu  uznémums
Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft eG
(turpmak tekstd — “Deutsche See”) ladza
Hauptzollamt Kiel [Kiles Galvena muitas
parvalde] atlauju kugiem izmantot naftas
produktus, kas atbrivoti no akcizes nodokla,
lai organizétu apbediSanu atklata jura.
Hauptzollamt Kiel $o atbrivojumu atteicis
pieskirt, pamatojoties uz MinéStG 4 panta
1. punkta 4. apaképunktu, jo Deutsche See
darbiba nebija vis cilvéku vai pre¢u parvada-
$ana komercialos nolikos, bet organizét
apbedi$anu uz jaras. Izskatot lietu, Finanz-
gericht Hamburg vérsas Tiesa ar jautijumu
par to, ka interpretét jédzienu “kugosana”
Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
c) apakspunkta pirmas dalas izpratné.
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97. Sava sprieduma Tiesa norada, ka 3aja
noteikuma, kas — atgadinu — paredz
nodokla atbrivojumu naftas produktiem, kas
ka degviela izmantoti kugosanai Kopienas
udenos, ir ietverts viens iznémums. Faktiski
no minéta noteikuma izriet, ka atbrivojumu
nepieméro naftas produktiem, kas izlietoti
kugos$anai, kas ir privati izpriecu braucieni.
Tiesa turpinijuma norada, ka
Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
¢) apak$punkta otraja dala jédziens “priva-
tiem izpriecu braucieniem domati kugi” ir
definéts ka “kugis, ko neizmanto komercia-
liem meérkiem” .

98. Péc Tiesas domam, no ta izriet, ka “uz
visa veida kugo$sanu komercialos nolakos
attiecas Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
¢) apak$punkta pirmaji dala paredzétais
atbrivojums no harmonizétd akcizes no-
dokla”*'. Citiem vardiem, ka uzskata Tiesa,
$o noteikumu pieméro “visa veida kugo$anai
neatkarigi no mar$ruta mérka, ja ta tiek
veikta komercialos nolikos” **.

99. Sis pasas lietas ietvaros Tiesa vispirms
norada, ka nav apstridéts, ka Deutsche See

40 — leprieks minétais spriedums lietd Deutsche See-Bestattungs-
Genossenschaft, 22. punkts.

41 — Ibidem, 23. punkts.
42 — Ibidem, 29. punkts.

I-1816

veiktas kugosanas aktivitates ir pakalpojumu
snieg§ana pret atlidzibu. Turpindgjuma ta
min, ka “sava komerciala rakstura dél uz
$im kugosanas aktivitaitém neattiecas izné-
mums, kas paredzéts privatiem izpriecu
kugiem, un tadéjadi uz tiem attiecas nodokla
atbrivojums” 3,

100. Es gribétu palikt pie $I risindjuma,
saskana ar kuru kuga mar$ruta meérkim isti
nav nozimes, ja vien runa ir par kugo$anu
komercialos nolakos. Ir arl jaatzimé, ka
Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
c) apak$punkta otrds dalas formuléjums
liecina par to, ka $is komercialais mérkis
nozimé ne vien cilvéku vai precu parvadaju-
mus, bet arl pakalpojumu snieg$anu pret
atlidzibu.

101. Ta¢u bagarkuga aktivitates, manuprat,
ir ierindojamas $aja pédéja minétaja katego-
rija. No ta izriet, ka 1 transportlidzekla
kugo$ana, kas ir veikta pakalpojuma sniegsa-
nas ietvaros, ta komerciala rakstura dél
ietilpst Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
¢) apak$punkta tvéruma.

43 — Ibidem, 28. punkts.
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102. Sniedzot pakalpojumus, bagarkuga ku-
gosana sevl ietver ne tikai parvieto$anos bez
kravas un izsiknéto materialu transportu
lidz vietai, kur tie tiek izkrauti, bet ari
bagarkuga veiktos manevrus izsukné$anas
darbibu laika, t.i., §i bagarkuga parvieto$anos
bagarésanas darbu veik$anas laika.

103. Tadél, manuprat, Direktivas 92/81
8. panta 1. punkta c) apak$punkts ir jiinter-
preté tadéjadi, ka jédziens “kugosana Kopie-
nas Gdenos” ieklawj ari bagarkuga veiktos
manevrus izsaknésanas darbu laika, ti., $
bagarkuga parvietosanos bagaré$anas darbu
veik$anas laika.

VI — Secinajumi

104. Jau iepriek$ noradiju, ka Jan de Nul
pamata prava neapstrid $ada nodokla mak-
sasanu par naftas produktu daudzumu, kas
izlietots aidens un citu materialu izsaknésa-
nas darbu veik$anai. Tomér galiga apsvé-
ruma forma ir janorada, ka, manuprat,
Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta
c) apak$punkta paredzétais atbrivojums ari
batu japieméro naftas produktiem, kas iz-
lietoti pasai $adu darbu izpildei, ka ari
izsiknéto materialu izkrau$anai. Faktiski es
uzskatu, ka $I noteikuma pieméro$anas
nolakos bagarkuga veiktas aktivitates baga-
résanas darbu laika, vienalga, vai runa ir par
ta parvieto$anos vai veiktajiem darbiem, ir
nedalams kopums.

105. Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, es piedavaju Tiesai uz
Finanzgericht Hamburg uzdotajiem prejudicialajiem jautdjumiem atbildét $adi:

1) Padomes 1992. gada 19. oktobra Direktivas 92/81/EEK par akcizes nodokla
likmju saskanosanu attieciba uz naftas produktiem 8. panta 1. punkta
¢) apak$punkta pirma dala ir jainterpreté tadéjadi, ka jédziens “Kopienas tdeni”
ieklayj jaras tdenus, uz kuriem attiecas dalibvalstu suverenitate vai jurisdikcija,
iznemot §is direktivas 8. panta 2. punkta b) apak$punkti minétos iekséjos
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tdenscelus. Sie pédéjie minétie sevi ietver visu Kopienas iekséjo iidenscelu tikla
kopumu, kadi tie ir uzskaititi Padomes 1982. gada 4. oktobra Direktivas 82/714/
EEK, ar ko nosaka tehniskas prasibas attieciba uz iekséjo tdenscelu kugiem,
I pielikuma;

2) Direktivas 92/81 8. panta 1. punkta c) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
jédziens “kugosana Kopienas iidenos” attiecas uz bagarkuga veiktajiem darbiem
izsaknésanas darbu laika, t.i., $im bagarkugim parvietojoties, veicot bagaréSanas
darbus.
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