MICROSOFTIKOMISIJA

PIRMAS INSTANCES TIESAS CETURTAS
PALATAS PRIEKSSEDETAJA RIKOJUMS

2005. gada 28, aprili”

Lieta T-201/04

Microsoft Corp., Redmonda, Vasingtona (Amerikas Savienotas Valstis), ko parstav
Z. E. Belli [J.-F. Bellis], advokats, un I, Foresters [l Forrester], QC,

prasitaja,

ko atbalsta

Association for Competitive Technology, Inc., Vaingtona (Amerikas Savienotas
Valstis), ko parstav L. Rasmans [L. Ruessmann], advokats,

DMDsecure.comt BV, Amnsterdama (Niderlande),

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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MPS Broadband AB, Stokholma (Zviedrija),

Pace Micro Technology plc, Siplija [Shipley], Rietumjorksira (Apvienota Karaliste),

Quantel Ltd, Nuberija [Newbury], Berksira (Apvienota Karaliste),

Tandberg Television Ltd, Sauthemptona, Hemp§ira (Apvienota Karaliste), ko
parstav Z, Burzua [J. Bourgeois], advokats,

Exor AB, Upsala (Zviedrija), ko parstav S. Martiness Lage [S. Martinez Lage),
H. Brokelmans [H. Brokelmann] un R. Aljendezalacars Koréo [R. Allendesalazar
Corcho), advokati,

Mamut ASA, Oslo (Norvégija), un
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TeamSystem SpA, Pesaro (Italija),

ko parstav G. Beriss [G. Berrisch], advokats,

The Computing Technology Industry Association, Inc., Oukbrikterase [Oakbrook
Terrace], llinoisa (Amerikas Savienotas Valstis), ko parstav G. van Gervens
[G. van Gerven] un T. Franko [7. Franchoo], advokati, un B. Kilpetriks
[B. Kilpatrick], solicitor,

personas, kas iestajusas lieta,

pret

Eiropas Kopienu Komisiju, ko parstav R. Veinraits [R. Waimwright], F. Kastiljo
de la Tore (F. Castillo de la Torre], P, Helstréms [P. Hellstrém] un A. Velans
[A. Whelan], parstavji,

atbildétaja,
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ko atbalsta

AudioBanner.com, kas darbojas ar firmas nosaukumu VideoBanner, LosandZe-
losa, Kalifornija (Amerikas Savienotas Valstis), ko parstav L. Alvizars {L. Alvizar],
advokats,

Free Software Foundation Europe eV, Hamburga (Vacija), ko péarstiv C. Piana
IC. Piana), advokats,

RealNetworks, Inc., Sietla, VaSingtona (Amerikas Savienotas Valstis), ko parstav
A. Vinklers [A. Winckler], M. Dolmens [M. Dolmans] un T. Grafs [T. Graf],
advokati,

Software & Information Industry Association, Vasingtona, Kolumbijas apgabals
(Amerikas Savienotas Valstis), ko parstav C. Simpsons [C. Simpson), solicitor,

personas, kas iestajusas lieta,
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par prasibu atcelt Komisijas 2004. gada 24. marta Lémumu C(2004) 900 galiga
redakcija attieciba uz EKL 82. pantd noteiktas procedaras pieméroSanu (lieta
COMP/C-3/37.792 — Microsoft) vai samazinat prasitdjai uzliktd naudas soda
summu,

EIROPAS KOPIENU PIRMAS INSTANCES
TIESAS CETURTAS PALATAS PRIEKSSEDETA]JS

izdod 3o rikojumu.

Rikojums

Prieksvésture

Microsoft Corp. (turpmak tekstd — “Microsoft”) izstrada un tirgo programmatiru. Ta
ietver klientu personalo datoru (turpmak teksta — “PC”) operétajsistémas ar
nosaukumu Windows, serveru darba grupas operétijsistémas ar nosaukumu
Windows Server, un nepartrauktas plismas nolasi$anu nodro$ino$us multivides
draiverus ar nosaukumu Windows Media Player.
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1998. gada 10. decembri Sunm Microsystems, Inc. (turpmak teksta — “Sun
Microsystems”), Palo Alto, Kalifornija (Amerikas Savienotds Valstis), iesniedza
Komisijai stdzibu. Sadzibas priek$mets bija Microsoft atteik$anas atklat Sun
Microsystems informaciju, kas vajadziga, lai nodro$inatu tas darba grupas serveru
operétajsistémas savstarpéju izmantojamibu ar Windows. Komisija $aja sakara
uzsaka izmeklésanu.

2000. gada februari Komisija uzsaka otru izmeklé$anu saistiba ar Microsoft. Sis otras
izmeklésanas priek$mets bija Windows Media Player piesaistisana Windows.

Abas §is izmekléSanas vélak tika apvienotas lietd ar numuru COMP/C-3/37.792.

2004. gada 24. marta Komisija pienéma Lémumu C(2004) 900 galiga redakcija
saistiba ar EKL 82. panta procediiras piemérosanu lieta COMP/C-3/37.792 —
Microsoft (turpmak teksta — “Lémums”).

Lai izvértétu Microsoft darbibu, Komisija, pirmkart, identificéja tris attiecigos tirgus.
Sie tirgi ir klientu PC operétajsistému tirgus (Lémuma 324.—342. apsvérums), darba
grupas serveru operétajsistému tirgus (Lémuma 343.—401. apsvérums) un nepar-
trauktas plismas nolasi$anu nodrosino$u multivides draiveru tirgus (Lémuma 402.—
425, apsvérums).

Otrkart, Komisija konstatéja, ka katrs no $iem tirgiem ir pasaules méroga tirgus
(Lémuma 427. apsvérums).
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s  Treskart, Komisija uzskatija, ka Microsoft ienem dominéjosu stavokli divos no $iem
tirgiem, proti, klientu PC operétajsistému tirgd (Lémuma 429.—-472. apsvérums) un
darba grupas serveru operétajsistému tirgti (Lémuma 473.—541. apsvérums).

9 Ceturtkart, Komisija konstatéja, ka ar Microsoft darbibu abos $ajos tirgos tika
parkapts EKL 82. pants. Ta uzskatija, ka Microsoft launpratigi izmantojusi savu
dominéjoso stavokli, atteikdamas sniegt informaciju par savstarpéju izmantojamibu
un Jaut to izmantot ar saviem produktiem konkuréjo$u produktu izstradei un
izplatiS$anai darba grupas serveru operétajsistému tirgi laikposma no 1998. gada
oktobra lidz Lémuma pasludinasanas dienai [Lémuma 546.—~791. apsvérums un
2. panta a) dala]. Ta turklat konstatéja, ka Microsoft launpratigi izmantojusi savu
domingjoso stavokli, laika no 1999. gada maija lidz Lémuma pasludinasanas dienai
Windows iegadi pakartojot nosacijumam par vienlaicigu Windows Media Player
jegadi [Lémuma 792.~989. apsvérums un 2. panta b) dala].

10 Piektkart, Komisija uzlika Microsoft pienakumu izbeigt $os parkapumus, atturéties
no identiskas vai lidzigas darbibas un noteiktos terminos izpildit labojo$u pasikumu
kopumu (Lémuma 994.~1053. apsvérums un 4.—8. pants).

1 Sestkart, Komisija Microsoft uzlika naudas sodu EUR 497 196 304 apméra (Lémuma
1054.~1080. apsvérums un 3. pants).
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Process

Microsoft céla S0 prasibu, 2004. gada 7. junija iesniedzot prasibas pieteikumu Pirmas
instances tiesas kanceleja.

Pirmas instances tiesas kanceleja 2004. gada 17. decembri iesniegtaja pieteikuma
European Commiittee for Interoperable Systems (turpmak teksta — “ECIS”), Brisele
(Belgija), ko parstav advokati D. Pémens [D. Paemen] un N. Dodit [N. Dodoo), lidza
atlauju iestaties lieta Komisijas prasijumu atbalstam tiesvediba eso$aja lieta.

Savus rakstiskos apsvérumus saistiba ar pieteikumu par iesta$anos lieta Komisija un
Microsoft sniedza, Pirmas instances tiesas kanceleja iesniedzot pieteikumus, attiecigi,
2005. gada 1. un 7. marta.

Par pieteikumu par iestasanos lieta

Par pieteikuma par iestasanos lietd pienemamibu

Microsoft uzskata, ka pieteikums par iestaganos lietd esot nepienemams tapéc, ka tas
neatbilstot Pirmas instances tiesas Reglamenta noteiktajam formas prasibam.
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Reglamenta 115, panta pieteikuma par iestasanos lietd pienemamiba ir pakartota
tam, vai ievérotas prasibas par ta iesniegSanas terminu (1. punkts), ta saturu péc
bitibas (2. punkta pirma dala) un prasitaja tiesisko parstavibu (3. punkts).

Saja gadijuma pieteikums par iesta$anos lieta §im prasibam atbilst.

Turklat Reglamenta 115, panta 2. punkta otraja daja pieteikuma par iestasanos lieta
pienemamiba palcartota tam, vai tiek ievérotas minéta Reglamenta 43. un 44. panta
noteiktas formas prasibas. Reglamenta 44. pantd, konkréti, ta 5. punkta
b) apak$punkta, paredzéts, ka gadijuma, kad pieteikumu par iesta$anos iesniedz
privato tiesibu juridiska persona, ta savam pieteikumam pievieno pieradijumu tam,
ka advokatu ir pilnvarojusi persona, kas ir tiesiga to darit.

Saja gadijuma Microsoft bitiba uzskata, ka 2004, gada 16. decembra lémumus par
pieteikumu par iestasanos lieta un tam paredzétu pilnvaru pieSkirsanu D. Pémenam
un N. Dodia ECIS izpildkomiteja esot pienémusi nepareizi. Lai ari atzidama, ka
2005. gada 12. janvari $os lémumus ir apstiprindjusi ECIS Generald asambleja,
Microsoft apgalvo, ka §is apstiprindjums esot noticis tikai péc tam, kad pieteilkums
par iestasanos lieta tika iesniegts, un var bt nepareizs pats par sevi.

Nav izslédzams, ka ECIS izpildkomitejas 2004. gada 16. decembri pienemto lémumu
spéka esamiba ir apSaubama, un tadé] nevar bit noteiktibas jautdjjuma par to, ka
pieteikuma par iestaSanos lieta iesnieg$anas diend, proti, 2004. gada 17. decembri,
D. Pémenam un N. Dodit bija pilnvaras, ko piendcigi pieskiris to darit tiesigs
parstivis. Tomér katrd zind ir jaatzimé, ka ar 2005. gada 12. janvara lémumu
“pienacigi sasaukta” ECIS Generala asambleja pazinoja, ka $o lémumu “bez
iebildumiem pienem” un “apstiprina, lai ari to darit nav pienakuma nedz saskana
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ar ECIS statitiem, nedz Belgijas. tiesibam”. Sis konstatéjums liek secinat, ka
pieteikums par iesta$anos lieta atbilst Reglamenta 44. panta 5. punkta
b) apak$punkta noteiktajam prasibam (skat. Tiesas 1989. gada 11. maija spriedumu
apvienotajas lietas 193/87 un 194/87 Maurissen u.c./Revizijas palata, Recueil,
1045. lpp., 33. punkts).

Tadéjadi ECIS ir tiesibas iesniegt pieteikumu par iestaganos lieta.

Par pieteikuma par iestasanos lietda pamatotibu

Pieteikuma par iestaganos lieta iesniedzéjas un lietas dalibnieku argumenti

ECIS apgalvo, ka ta atbilstot nosacijumiem, kam pakartotas parstavo$o apvienibu
tiesibas iestaties lieta, un ka tadéjadi tai esot jalauj iestaties lietd Komisijas prasijumu
atbalstam.

Microsoft pret $o pieteikumu iebilst. Ta faktiski ap$auba, ka ECIS butu parstavosa
apvieniba, ka ta tadéjadi atbilstu visim prasibam, kam pakartotas parstavo$ajam
apvienibam piekritosas tiesibas iestaties lieta, un tadéjadi tai biitu atlaujams iestaties
lieta.

Savukart Komisija uzskata, ka ECIS var laut iestaties lieta.
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Priek$sedétaja vértéjums

Tiesas Statiitu 40. panta otraja dala, kas saskana ar minéto statiitu 53. panta pirmo
dalu ir piemérojama Pirmas instances tiesas procesa, paredzéts, ka lietds, kas nav
tiesvediba starp dalibvalstim, Kopienas iestadém vai starp dalibvalstim un Kopienas
iestadém, var iestaties jebkura persona, kas pierdda savu interesi lietas iznakuma.

Sada interese ir parstavosai apvienibai, kuras mérkis ir savu biedru aizstaviba un kas
ladz iestaties lietd, kura tiek izlemti tadi principiali jautdqjumi, kas péc sava rakstura
skar 3os biedrus. Si iestaties lieta tiesibu plaga interpretacija ir vérsta uz to, lai Jautu
labak novértét lietu apstaklus, vienlaikus novérfot tas liela skaita individualas
iestaSanas lietds, kas mazinatu procesa efektivitati un pienacigu norisi (Tiesas
priekssedétaja 1997. gada 17. janija rikojums apvienotajas lietas C-151/97 P(I) un
C-157/97 P(1) National Power un PowerGen/British Coal un Komisija, Recueil,
1-3491. Ipp., 66. punkts; 1998. gada 28. septembra rikojums lietd C-151/98 P Pharos/
Komisija, Recueil, I-5441. lpp., 6. punkts, un Pirmas instances tiesas ceturtas palatas
priek$sédétdja 2005, gada 9. marta rikojums lieta T-201/04 Microsoft/Komisija,
Krajuma nav publicéts, 31. punkts).

Saja gadijuma ECIS uzdodas par informacijas tehnologiju nozaré stradajo$us
uzpémumus parstavosu apvienibu. No tas biedru saraksta un 2005. gada 12. janvara
Generalas asamblejas sanaksmes protokola izriet, ka, lai ari ECIS biedru skaits ir
ierobeZots, un ne visi no tiem darbojas informacijas tehnologiju nozaré, vairaki no
tiem taja veic ievérojamu darbibu. Tadé] ECIS var uzskatit par parstavosu apvienibu.

Turklat ECIS norada, ka tas mérkis ir it ipadi savu biedru nematerialo un materiilo
intereSu veicinaana un aizstaviba. Tas statiitu 4. panta ir apliecinats, ka tas atbilst
patiesibai. Tadeé] par ECIS mérki ir uzskatama tas biedru aizstaviba.
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Visbeidzot, vairaki lieta izvirzitie jautajumi varétu tikt uzskatiti par principidliem
jautdgjumiem, kas skar informacijas tehnologiju nozari, un tadé] spriedums, ar kuru
lieta izlemta péc batibas, péc sava rakstura skar ECIS nozaré stradajoSos biedrus.

No iepriek§ minéta izriet, ka ECIS ir apliecinjusi ieinteresétibu lietas iznakuma.

Tadejadi ECIS biutu jalayj iestaties lieta Komisijas prasijumu atbalstam.

Par personas, kas iestdjas lieta, procesudlajam tiesibam

Lietas dalibnieku argumenti

ECIS ladz atlauju iestdties rakstveida procesa. Ta uzskata, ka noteikumi par
iestasanos lieta (Reglamenta 115. un 116. pants) lauj tiesai apmierinat $o lagumu.
Katra zina $adu risindjumu pamatotu neparedzétu apstaklu vai force majeure
iestasanas (Tiesas Statiitu 45. panta otra dala), vai vismaz arkartas apstakli. Saja zina
td atsaucas uz apstakli, ka Computer & Communications Industry Association
(turpmak teksta — “CCIA”), kuras atseviski biedri ir arl ECIS biedri, 2004. gada
10. novembri atsauca 2004. gada 23. jinija iesniegto pieteikumu par iestasanos lieta
Komisijas prasijumu atbalstam.
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Microsoft pret $o pieteikumu iebilst. Ta uzskata, ka Reglamenta 115. un 116. panta
tiesai ir aizliegts to atlaut. T4 piebilst, ka ECIS nepieradot nedz neparedzétu apstak]u,
nedz force majeure pastivé$anu, nedz tadu arkartas apstaklu pastavésanu, kas
attaisnotu $o noteikumu neievéro$anu,

Savukart Komisija uzskata, ka gadijuma, ja tadai personai, kas iestdjas lieta, ka ECIS
var laut iestaties rakstveida procesa, tas jalauj vienigi arlkartas apstaklos, par kadiem
$aja gadijuma varétu uzskatit CCIA atteik$anos no prasibas.

Priek$sédétaja vértéjums

Reglamenta 115. panta 1. punkta noteikts, ka pieteikums par iestaganos lieta ir
jalesniedz se$u nedélu laikd péc pazinojuma par lietas ierosinasanu publicé$anas
“Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesi” vai, ja tas nav izdarits, pirms lémuma sakt
mutvardu procesu.

Reglamenta 116. panta 2. punkta noteikts, ka, gadijumai, ja iepriels$ minétaja seSu
nedéju termina iesniegts pieteikums par iestaganos lieta ir apmierinits, persona, kas
iestajas lieta, sanem visu lietas dalibniekiem izsniegto procesuilo dokumentu
kopijas.

Reglamenta 116. panta 4. punktd noteikts, ka minéta Reglamenta 116. panta
2. punkta noteiktajos gadijumos priekssédétijs nosaka terminu, kura persona, kas
iestdjas lictd, var iesniegt iestaSanas rakstu ar saviem prasijumiem pilnigi vai daléji
atbalstit vai pilnigi vai daléji noraidit kadas puses prasijumu, izvirzitos pamatus un
argumentus, ka ari attieciga gadijuma — zinas par piedavatajiem pierdadijumiem.
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Reglamenta 116. panta 6. punkta noteikts, ka, gadijuma, ja pieteikums par iesta$anos
lietd ir iesniegts péc minéta se$u nedélu termina, persona, kas iestajas lieta,
pamatojoties uz tai nositito zinojumu tiesas sédé, var iesniegt savus apsvérumus
mutvardu procesa.

No kopéja o noteikumu lasijuma redzams, ka personas, kas iestajas lieta,
procesualas tiesibas atSkiras atkariba no apstakla, vai ta ir iesniegusi savu pieteikumu
par iestasanos lieta seSu nedélu laikd péc pazinojuma par lietas ierosina$anu
publicéanas “Eiropas Savienibas Oficidlaja Véstnesi” vai péc §i termina beigam, bet
pirms lémuma pienemsanas par mutvardu procesa uzsaksanu.

Ja persona, kas iestajas lietd, ir iesniegusi pieteikumu lidz minéta termina beigam, tai
ir tiesibas piedalities gan rakstveida procesa, gan mutvardu procesi. Saja statusa tai
jasanem procesudlo dokumentu kopijas, un ta var iesniegt iestaSanas rakstu ar
saviem prasijumiem pilnigi vai daléji atbalstit kada lietas dalibnieka prasijumus,
izvirzitos pamatus un argumentus, un, attieciga gadijuma, zinas par piedavatajiem
pieradijjumiem.

Turpretim, ja persona, kas iestajas lietd, savu pieteikumu ir iesniegusi péc $a termina
beigam, tai ir tiesibas piedalities vienigi mutvardu procesa, ja ta ir iesniegusi savu
pieteikumu Pirmas instances tiesa pirms attieciga procesa uzsak$anas. Saja statusa ta
sanem tiesas sédes zinojuma kopiju un drikst, balstoties uz to, $2 mutvardu procesa
gaita iesniegt savus apsvérumus.

Ta ka $ie noteikumi ir imperativi (Pirmas instances tiesas 2002. gada 30. maija
rikojums lieta T-52/00 Coe Clerici Logistics/Komisija, Recueil, 11-2553. lpp., 24. un
31. punkts), atkapes to pieméro$ana nedrikst izdarit nedz lietas dalibnieki, nedz pat
tiesa.
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Saja gadijuma pazinojums par lietas ierosina$anu tika publicéts 2004. gada 10. jalija
(OV C 179, 18. Ipp.). ECIS pieteikums par iestasanos lietd Pirmas instances tiesa tika
iesniegts 2004. gada 17. decembri. Tadéjadi ir skaidri redzams, ka tas ir iesniegts péc
Reglamenta 115. panta 1. punktd noteikta seSu nedélu termina izbeigSanas, tam
pieskaitot minétd Reglamenta 102. panta 2. punkta noteikto desmit dienu terminu,
pamatojoties uz apsvérumiem par attalumu.

Tadéjadi ECIS var prasit piemérot vienigi Reglamenta 116. panta 6. punkta noteiktas
procesualas tiesibas.

Tadu ECIS uzskata, ka CCIA atteik$anas no prasibas esot neparedzéti apstikli vai
force majeure.

Tiesas Statiitu 45. panta otraja dala noteikts, ka terminam beidzoties, attieciga
persona nezaudé $is tiesibas, ja pierada, ka pastavéjusi neparedzéti apstakli vai force
majeure.

Noteikumi par procesudlajiem terminiem ir stingri piemérojami, ievérojot tiesiskas
dro§ibas prasibas un vajadzibu novérst jebkadu diskriminaciju vai patvaligu
attieksmi iztiesa$ana (Tiesas 1984. gada 12. julija spriedums lieta 209/83 Ferriera
Valsabbia/Komisija, Recueil, 3089. Ipp., 14. punkts, un Tiesas 2005. gada 18. janvara
rikojums lieta C-325/03 P Zuazaga Meabe/ITSB, Krajums, I-403. Ipp., 16. punkts).

Tiesas StatGtu 45. panta otra dala, kwrd paredzéta atkape no $i principa un kas
tadéjadi ir jainterpreté Sauri, attiecas uz imperativa rakstura procesualajiem
terminiem, kuriem beidzoties, tiek zaudétas fiziskai vai juridiskai personai lidz
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tam piekrito$as tiesibas celt prasibu (Tiesas 1967. gada 2. marta spriedums
apvienotajas lietas 25/65 un 26/65 Simet u.c./Augsta iestade, Recueil, 33., 43. Ipp.) vai
iesniegt pieteikumu par iestaSanos lieta (Pirmas instances tiesas pirmas palatas
priekssédétaja 1994. gada 22. marta rikojums apvienotajas lietas T-244/93 un
T-486/93 TWD Textilwerke Deggendorf/Komisija, Recueil, 11-2265. lpp., 18.—
20. punkts).

Ciktal Tiesas Statiitu 45. panta otra dala ir vienlidz attiecinama ari uz Reglamenta
115. panta 1. punktd noteikto se$u nedélu terminu, kuram beidzoties, netiek
zaudétas tiesibas iesniegt pieteikumu par iestaganos lietd, bet gan, ka tas noticis $aja
gadijumi, tiek ierobeZotas personas, kas iestajas lieta, procesualas tiesibas, saskana ar
pastavigo judikattru tikai arkartéjos apstaklos, neparedzétos apstaklos vai force
majeure gadijuma $is pants lauj izdarit atkapi no noteikumiem, kas attiecas uz
procesualajiem terminiem (spriedums iepriek$ minétaja lieta Ferriera Valsabbial
Komisija, 14. punkts, un rikojums iepriek§ minétaja lietd Zuazaga Meabe/ITSB,
16. punkts).

Neparedzétu apstaklu un force majeure jédzieni ietver gan objektivu elementu, kas
saistits ar neparasta un no ieinteresétas personas gribas neatkariga notikuma
iestaSanos, gan subjektivu elementu, kas saistits ar ieinteresétas personas pienakumu
nodroSinaties pret $a notikuma sekam, veicot pienacigus pasakumus, un, it ipasi,
sekojot procesa gaitai un rikojoties ar piendcigo ripibu (Tiesas 1994. gada
15. decembra spriedums lieta C-195/91 P Bayer/Komisija, Recueil, 1-5619. Ipp.,
32. punkts, un rikojums iepriek$ minétaja lietd Zuazaga Meabe/ITSB, 25. punkts).

Saja gadijuma CCIA atteik$anas no prasibas, iespéjams, varétu bit no ECIS gribas
neatkarigs notikums, lai ari, ka to atzist pédéja, abam $im parstavosajam apvienibam
ir kopigi biedri.
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Tomeér tas nav neparasts notikums. Jebkurai personai, kas iestajas lieta, patiesam
vienmeér ir tiesibas atteikties no prasibas gluZi tapat, ka jebkuram prasitdjam vienmer
ir tiesibas atteikties no savas prasibas saskana ar Reglamenta 99. pantu. Tadéjadi
atteik§anas no prasibas pati par sevi nav neparasta. Turklat neviens no ECIS $aja
gadijumai piesauktajiem faktiskajiem apstakliem CCIA atteik3anos no prasibas nelauj
atzit par neparastu. It ipasi, kad tada persona, ki CCIA ieinteresétés tre$as personas
statusé piedalas administrativa procesa, kas versts uz to, lai parliecinatu Komisiju par
konkurences noteikumu parkapumu, Komisija $aja sakara pienem lémumu,
parkapuma izdaritajs lidz $o lemumu atcelt, un attiecigd persona iestajas lieta
savas ieinteresétibas apliecina$anai, par neparastu nav atzistams tas, ja ta visbeidzot
nolemj mainit savu stratégiju, savas domstarpibas ar prasitaju atrisinot arpustiesas
cela un, ja ta to atzist par vajadzigu, vienojoties par finansialu atlidzibu.

Visbeidzot, ECIS nedz uzskatami parada, nedz ari nopietni censas uzskatami paradit,
ka ta butu izpildijusi sev piekiito$o piendkumu nodro$inities pret $a notikuma
selam, veicot piendcigus pasakumus.

Tadéjadi ECIS nav pieradijusi nedz neparedzétu apstaklu, nedz force majeure
esamibu.

Visbeidzot, ECIS apgalvo, ka CCIA atteik$anas no prasibas esot arkartas apstaklis.

Pat pienemot, ka zinami arkartas apstak]i Jautu personai, kas iestdjas lietd un savu
pieteikumu par iesta$anos lieta ir iesniegusi péc Reglamenta 115, panta 1. punkta
noteikta se$u nedéJu termina beigam, istenot citas procesualas tiesibas, kas nav
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paredzétas minéta Reglamenta 116. panta 6. punkta, jaatgadina, ka ECIS noraditie
faktiskie apstakli nelauj CCIA atteik$anos no prasibas uzskatit nedz par neparasty,
nedz arkartas apstakli.

No ieprieks izklastita izriet, ka ECIS piekrit Reglamenta 116. panta 6. punkta
paredzétas tiesibas.

Ta ka ECIS iesniegtais pieteikums par iesta$anos rakstveida procesa ir jainterprete
nevis ké tiesibu pieprasiSana, bet gan ka pazinojums par gatavibu reagét uz
organizatorisku tiesvedibas pasikumu, kurda Pirmas instances tiesa vélétos to
uzaicinat sniegt rakstveida paskaidrojumus saskand ar Reglamenta 64. panta
3. punkta b) apak$punktu, jaatzimé, ka jautdjumu par $ada pasakuma nepieciefa-
mibu pienaciga bridi pienakas izlemt Pirmas instances tiesas ceturtajai palatai.

Par tiesasanas izdevumiem

Reglamenta 87. panta 1. punkta paredzéts, ka lémumu par tiesd$anas izdevumiem
ietver galigaja sprieduma vai rikojuma par tiesvedibas izbeig§anu.

Tadéjadi $aja tiesvedibas stadija lémuma par izdevumiem pienemsana ir atliekama.
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Ar $adu pamatojumu

CETURTAS PALATAS PRIEKSSEDETAJS

izdod rikojumu:

1) European Committee for Interoperable Systems atlautiestaties lieta
T-201/04 Komisijas prasijumu atbalstam;

2) European Committee for Interoperable Systems var sniegt savus apsvéru-
mus mutvardu procesi, balstoties uz tas riciba nododamo tiesas sédes
zinojumu;

3) atlikt lemuma pienemsanu par tiesasanas izdevumiem,

Luksemburga 2005. gada 28. aprili.

Sekretars Priekssedétajs

H. Jung H. Legal
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