
INFORMĀCIJA PAR NEPUBLICĒTAJIEM NOLĒMUMIEM

Priekšmets

Prasība atcelt Komisijas 2004. gada 2. decembra vēstuli, kurā prasītāja informēta par
to, ka ir izbeigta tās sūdzības par valsts atbalstu, ko Grieķijas Republika esot
piešķīrusi Hyatt Regency konsorcijam Casino Mont Parnès publiskajā iepirkumā,
izskatīšana

Rezolutīvā daļa

1) Prasību noraidīt kā nepieņemamu.

2) Athinaïki Techniki AE atlīdzina visus tiesāšanās izdevumus.

Pirmās instances tiesas (pirmā palāta) 2006. gada 27. septembra spriedums —
Telefónica/ITSB — Branch (“emergia”)

(lieta T-172/04)

Kopienas preču zīme — Iebildumu process — Kopienas grafiskas preču zīmes
“emergia” pieteikums - Agrāka Kopienas vārdiska preču zīme “EMERGEA” —
Sajaukšanas iespēja — Reģistrācijas atteikums — Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta

1. punkta b) apakšpunkts

Kopienas preču zīme — Kopienas preču zīmes definīcija un iegūšana — Relatīvi
atteikuma pamatojumi — Identiskas vai līdzīgas agrākas preču zīmes, kas reģistrēta
attiecībā uz identiskām vai līdzīgām precēm vai pakalpojumiem, īpašnieka
iebildumi (Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakšpunkts) (sal. ar
74., 75. un 82. punktu)
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Priekšmets

Prasība atcelt tiesību aktu, kas celta par ITSB Apelāciju pirmās padomes 2004. gada
12. marta lēmumu (lieta R 676/2002-1) attiecībā uz iebildumu procesu starp David
Branch un Telefónica, SA

Informācija par lietu

Kopienas preču zīmes pieteikuma iesniedzēja: Telefónica, SA

Attiecīgā Kopienas preču zīme: grafiska preču zīme “emergia” attiecībā uz 9.,
38. un 42. klasē ietilpstošajām precēm un
pakalpojumiem — reģistrācijas pieteikums
Nr. 1694157

Iebildumu procesā pretstatītās preču zīmes
vai apzīmējuma īpašnieks:

David Branch

Pretstatītā preču zīme vai apzīmējums: Kopienas vārdiska preču zīme “EMERGEA”
attiecībā uz 38. klasē ietilpstošajām precēm
un pakalpojumiem

Iebildumu nodaļas lēmums: iebildumus dalēji apmierināt, proti, tiktāl,
ciktāl tie attiecas uz 38. klasē ietilpstošajiem
“telekomunikāciju pakalpojumiem, komuni­
kāciju pakalpojumi ar datortīklu starpnie­
clbu”

Apelācijas padomes lēmums: apelācijas sūdzību noraidīt

Rezolutīvā daļa

1) Prasību noraidīt;

2) Prasītāja sedz tiesāšanās izdevumus.
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