2006. GADA 9. FEBRUARA SPRIEDUMS — LIETA C-473/04

TIESAS SPRIEDUMS (tre$a palata)
2006. gada 9. februari*

Lieta C-473/04,

par ligumu sniegt prejudicialu nolemumu atbilstosi EKL, 68. un 234. pantam, ko Hof
van Cassatie (Belgija) iesniedza ar lémumu, kas piepemts 2004. gada 22. oktobri un
kas Tiesa registréts 2004. gada 9. novembri, tiesvediba

Plumex

pret

Young Sports NV.

TIESA (tresa palata)

$ada sastava: palatas priek$sédétajs A. Ross [A. Rosas], tiesnedi J. Malenovskis
[J. Malenovsky] (referents), A. La Pergola [A. La Pergolal, S. fon Bars [S. von Bahr]
un E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet],

* Tiesvedibas valoda — holandieu,
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PLUMEX

generdladvokats A. Ticano [A. Tizzano),
sekretars R. Grass [R. Grass),

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra mutvardu apsvérumus, ko sniedza:

— Austrijas valdibas varda — K. Pesendorfere [C, Pesendorfer], parstave,

— Somijas valdibas varda — T. Pinne [T. Pynnd], parstave,

— Zviedrijas valdibas varda — A. Falka [A. Falk], parstave,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — I. O'Nila [E. O'Neill], parstave,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — A. M. Rugo-Zoé [A.-M. Rouchaud-Joét] un
R. Trousterss [R. Troosters], parstavji,

noklausijusies generaladvokata secindgjumus tiesas sédé 2005. gada 17. novembri,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par Padomes 2000. gada 29. maija Regulas
(EK) Nr. 1348/2000 par tiesas un arpustiesas civillietu un komerclietu dokumentu
izsniegSanu Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV L 160, 37. Ipp.; turpmak teksta —
“Regula”) 4.—11. un 14. panta interpretaciju.

Sis ligums ir iesniegts sabiedribas Plumex iesniegtas apelacijas siidzibas ietvaros
saistibd ar prasibas pieteikuma noraidijumu 4of van beroep te Gent par novélotas
apelacijas iesnieg8anu pret pirmas instances tiesas spriedumu, ar ko izlemta prava
starp $o sabiedribu un sabiedribu Young Sports NV.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

[T

Atbilstosi Regulas otrajam apsvérumam pareiza iekiéja tirgus darbiba ir saistita ar
vajadzibu uzlabot un paatrinat tiesas un arpustiesas civillietu un komerclietu
dokumentu nosuti$anu izsnieganai dalibvalstis.
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PLUMEX

Regulas mérkis ir uzlabot tiesvedibas efektivitati un atrumu, nosakot tiesas un
arpustiesas dokumentu tie$as nosiitianas principu.

Atbilstodi tas 1. panta 1. punktam Regula ir piemérojama civillietas un komerclietas,
ja tiesas vai arpustiesas dokumenti ir janosata no vienas dalibvalsts uz otru
izsnieganai vai pazino$anai $aja valsti.

Regulas II nodajd ietverti noteikumi, ar ko paredz daZadus tiesas dokumentu
nositisanas un izsniegéanas vai pazinosanas veidus. Taja ietvertas divas iedalas.

Sis nodalas 1. iedala, kurd ietverts 4.—11. pants, attiecas uz pirmo dokumentu
nositisanas un izsniegSanas veidu (turpmak teksta — “izsniegSana ar iestazu
starpniecibu”), kura ietvaros izsniedzamais tiesas dokuments ir tieSi un péc iespéjas
drizik janosiita iestidém, ko izraudzijudas dalibvalstis, sauktas “siititajas iestades” un
“sanéméjas iestides”. Tad sanéméja iestade pieprasa izsniegt $o tiesas dokumentu vai
izsniedz to pati saskand ar sanéméjas dalibvalsts tiesibu aktiem vai ail saskapa ar
ipa$u formu, ko pieprasa siititaja iestade, iznemot gadijumus, ja 3is veids nav saderigs
ar §is dalibvalsts tiesibu aktiem.

Atbilstosi Regulas 7. pantam visi pasakumi, kas ir vajadzigi dokumenta izsnieg8anai,
ir javeic péc iespéjas atri.
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2006. GADA 9. FEBRUARA SPRIEDUMS — LIETA C-473/04:

Regulas II nodalas 2. iedala paredz “citus tiesas dokumentu nosatidanas un
izsniegSanas lidzeklus”, proti, nosatisanu konsuldra vai diplomatiska cela (12. pants),
izsnieg8anu vai pazinosanu, ko veic diplomatiskie vai konsularie parstavji (13. pants),
izsniegdanu vai pazino$anu pa pastu (14. pants) un tieo izsniegganu (15. pants).

Precizak, attieciba uz izsnieg§anu vai pazino$anu pa pastu 14. pants noteic:

“1. Katrai dalibvalstij ir tiesibas veikt tiesas dokumentu izsniegéanu personam, kuras
dzivo cita dalibvalstj, tie$i pa pastu.

2. Katra dalibvalsts saskana ar 23. panta 1. punktu var paredzét nosacijumus, ar
kadiem ta pienem tiesas dokumentu izsnieg$anu pa pastu.”

No dalibvalstu pazinojumiem atbilstodi Regulas 23. pantam (OV 2001, C 151,
4. Ipp.), ko groza ta pirma aktualizé$ana (OV 2001, C 202, 10. Ipp.), izriet, ka
Portugales Republika ir pienémusi izsniegianu un pazino$anu pa pastu, ja tas ir
noticis ar jerakstitas véstules palidzibu ar pazinojumu par sanemsanu un tiem [tiesas
dokumentiem] ir pievienots tulkojums.
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Valsts tiesiskais reguléjums

No Belgijas Tiesas kodeksa 1051. panta izriet, ka termin apelacijas iesnieg8anai ir
viens ménesis no tiesas [émuma izsnieg$anas briZa.

Saskana ar 3o pa$u noteikumu, to lasot kopa ar minéta kodeksa 55. pantu, ja pusém,
kam tiesas lemums ir izsniegts, Belgija nav nedz domicila, nedz dzivesvietas, nedz ari
noraditas dzivesvietas, tad termin$ ir pagarinams par 30 dienam, ja tas dzivo kada
cita Eiropas valsti, iznemot [Be]gijas] kaiminvalstis un Apvienoto Karalisti.

Ta pasa kodeksa 40. panta pirma daja paredz, ka tiem, kuriem Belgija nav zinams
nedz domicils, nedz dzivesvieta, nedz noradita dzivesvieta, tiesas dokumenta kopija
ar tiesu izpilditdja starpniecibu ir janosita atsevi$ka ierakstitd véstulé uz pastuy, to
domicilu vai dzivesvietu arvalstis un izsnieg$ana ir uzskatama par paveiktu $aja
pantd paredzétaji forma, dokumentu nododot pasta dienestam, preti sanemot
pazinojumu par nosatiSanu.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi
Y

Plumex, Portugiles sabiedriba ar juridisko adresi Portugalé, ir sanémusi Belgijas
pirmis instances tiesas nolémumu, kas taisits lieta, $ai sabiedribai uzstdjoties pret
sabiedribu Young Sports NV. Si izsniegdana vienlaikus norisinajas ar iestades
starpniecibu un pa pastu.
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16 2001. gada 17. decembri Plumex par $o spriedumu iesniedza apeliciju kof van

17

18

beroep. Si tiesa apelaciju noraidija sakara ar novélotu tas iesniegsanu, uzskatot, ka
Belgijas kodeksa 1051. panta paredzétais termins ir beidzies 2001. gada 15. decembri,
jo termin sakas no dienas, kad pirmo reizi atbilstosi ticis izsniegts tiesas dokuments,
$aja gadijuma pa pastu,

Plumex par $o noraidoo lemumu iesniedza apelaciju Hof van Cassatie, uzsverot, ka
noreguléjums ir interpretéjams tadéjadi, ka izsnieg$ana ar iestades starpniecibu ir
uzskatima par galveno izsnieg$anas veidu, kas ir svarigaks neka izsnieg$ana pa pastu,
Tadejadi apelacijas iesniegSanai paredzétais termin$ bitu aprékinims, sakot no &is
galvends izsniegSanas, kas tika veikta péc izsnieg$anas pa pastu, jo pédéjai minétajai
izsniegSanai ir pakartota nozime.

Sados apstaklos Hof van Cassatie noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialus jautajumus:

“1) Vai4.-11. pantd minéta izsniegiana ir galvenais izsniegdanas veids un 14. panta
minéta tie$a izsniegdana pa pastu ir pakartots izsniegSanas lidzeklis, ar to
saprotot, ka pirmajam izsniegdanas lidzeklim salidzinajuma ar otro ir primara
nozime, ja 3ie abi lidzekli ir izmantoti atbilstosi tiesibu normam?

2) Pielietojot %os abus izsniegéanas lidzeklus, no vienas puses, saskana ar 4.—
11. pantu un, no otras puses, atbilstosi 14. pantam pa pastu, vai apelacijas
iesniegSanai paredzétais termins attieciba uz [dokumenta] adresatu sakas no tas

I-1434



19

20

21

PLUMEX

izsniegSanas briza, kas veikta saskana ar 4.—11. pantu, nevis no izsniegSanas
briza saskana ar 14. pantu?”

Par prejudicialajiem jautdjumiem

Par pirmo jautajumu

Ar savu pirmo jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai pastav hierarhiska saikne
starp izsnieg§anas ar iestades starpniecibu veidu un izsniegdanu pa pastu tadéjadi, ka
pirmajam veidam salidzindjuma ar otro ir priméara nozime, ja Sie abi lidzekli ir
izmantoti likumigi.

Uzreiz jaatgadina, ka Regulas tekstd nekas nenorada uz to, ka ar $o regulu tiek
izveidota hierarhija starp Siem izsnieg$anas veidiem. Ne tas apsvérumos, ne ari
noteikumos nav minéts, ka kiadam saskana ar §is regulas noteikumiem pielietotam
nosiiti$anas vai izsniegSanas veidam Skietami piekirta mazaka nozime salidzinajuma
ar izsnieg$anas veidu ar iestades starpniecibu.

Turklat no Regulas jégas un mérka izriet, ka ar to paredzéts nodrodinat tiesas
dokumentu efektivu izsniegéanas un pazinoSanas izpildi, ievérojot to adresatu
legitimas intereses, Tomér, ja principa ar visiem Reguld paredzétajiem izsniegSanas
lidzekliem var nodro$inat $o intere$u aizsardzibuy, tad, ievérojot minéto mérki, bitu
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jabat iespéjai izmantot vienu vai otru, vai vienlaicigi divus vai vairakus %os
izsniegdanas lidzeklus, kas, nemot véra attieciga gadijuma apstaklus, var izradities
izdevigaki vai piemérotaki. .

Nemot vérd iepriek§ minéto, uz pirmo jautdjumu ir jaatbild, ka ar Regulu nav
izveidota hierarhija starp izsniegSanu ar iestides starpniecibu un izsniegianu pa
pastu un ta rezultata tiesas dokumentu var izsniegt gan viena, gan otra veida vai ari,
pielietojot 3os abus lidzek]us vienlaicigi.

Par otro jautajumu

Ar otro jautdjumu iesniedzéjtiesa batiba jautd, uz kuras izsniegdanas datumu bitu
jaatsaucas, lai attieciba uz [dokumenta] adresatu varétu noteikt procesuala termina
sakuma bridi, kas saistits ar izsnieg$anas izpildi, ja vienlaicigi notikusi izsnieg3ana ar
iestades starpniecibu un izsnieg$ana pa pastu.

Tiesai iesniegtajos apsvérumos Austrijas valdiba un Eiropas Kopienu Komisija izsaka
$aubas par Tiesas kompetenci atbildét uz $o jautajumu, jo tas attiecas tikai uz valsts
tiesibu interpretaciju. Faktiski, ja dalibvalsts pielauj tiesas nolémumu izsniegt
dazados veidos, tad principa Belgijas tiesibas termin$ apelacijas iesnieg$anai sakas no
pirmas spéka esosas izsniegSanas briza. Sis bridis biitu nosakams atbilstosi attiecigas
dalibvalsts tiesibam un katra zina atbilstosi [valsts] iekigjam tiesibam.

I-1436



25

26

27

28

29

PLUMEX

Tomér $aja sakara ir jaatzimé, ka saskana ar pastavigo judikatiiru vienigi valsts tiesas,
kuras ir pienémusas lietu izskati$anai un kuram ir jauznemas atbildiba par atbilsto3a
juridiska lémuma pienemSanu, ir kompetentas novértét, ievérojot katras lietas
ipatnibas, tiklab prejudiciala nolémuma nepiecie$amibu savu spriedumu pienemSa-
nai, ki ari Tiesai uzdoto jautdjumu atbilstibu. Lidz ar to, ta ka uzdotie jautajumi skar
Kopienu tiesibu interpretaciju, Tiesai principa ir japienem nolémums (skat. it ipasi
2001. gada 13. marta spriedumu lieta C-379/98 PreussenElekira, Recueil,
1-2099. Ipp., 38. punkts, un 2003. gada 22. maija spriedumu lieta C-18/01 Korhonen
u.c., Recueil, 1-5321. 1pp., 19. punkts).

Tomér otrais jautdjums skar saikni starp dazadiem Regula paredzétiem izsniegSanas
lidzek]iem un attiecas uz Kopienu tiesibu interpretaciju.

Tadgjadi Tiesai ir jalemj par o lietu.

Bitiba vispirms no atbildes uz pirmo jautdjumu izriet, ka starp izsniegSanu ar
iestades starpniecibu un izsnieganu pa pastu nepastav hierarhija.

Turklat ir jaatgadina, ka, lai nemazinatu Regulas noteikuma par izsnieg8anas veidiem
nozimi, visas juridiskas sekas, kas saistitas ar jebkada spéka eso$a izsnieganas veida
izpildi, ir janem véra neatkarigi no vélaka kada izsniegSanas veida iznakuma,
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Visbeidzot ir jaatgadina, ka atbilsto$i Regulas otrajam apsvérumam tas mérkis ir
peatrinat tiesas dokumentu nosiatiSanu izsniegdanai [dalibvalstis] un tadejadi
paatrindt tiesvedibu. Tomér, ja procesuald termina aprékinaganas dél tiek nemts
véra pirmais no tiesas dokumenta izsnieg$anas veidiem, tad $i dokumenta
adresatam, uz ko $ads termins attiecas, ir jace| prasiba tiesa iespéjami isa laika, ka
rezultatd kompetenta tiesa var pienemt lémumu visisakaja termina.

No visa 0 apsvérumu kopuma izriet, ka, pielietojot vairikus saskana ar Regulu
Istenotus izsniegSanas veidus, ir janem véra, kur$ no tiem ir pielietots pirmais. Nekas
$aja reguld neliedz $adu pieeju piemérot attieciba uz saikni starp izsniegianu ar
iestades starpniecibu un izsnieg8anu pa pastu. Tapat, vienlaicigi pielietojot $os divus
izsnieg8anas lidzeklus, lai attieciba uz [dokumenta] adresatu noteiktu procesuila
termina, kas saistits ar izsnieganas izpildi, sakumu, ir jaatsaucas uz izsniegéanas pa
pastu datumu, jo ta tika pielietota ka pirma.

Sis secinajums nekada méra neskar tiesas dokumenta adresata intereses tiktal, ciktal
ar pirmo spéka eso$o izsnieg$anu tam tiek darits zinams $i dokumenta saturs un tiek
pieskirts pietiekams laika posms prasibas cel$anai tiesa. Tomér apstaklis, ka $o pasu
tiesas dokumentu izsniedz vélak, pielietojot citu izsniegganas lidzekli, neko nemaina
attieciba uz to, ka $is prasibas jau tikusas ievérotas sakotnéjas izsniegéanas ietvaros.

Tadgjadi uz otro jautajumu ir jaatbild, ka, vienlaicigi pielietojot gan izsnieg$anu ar
iestades starpniecibu, gan izsnieg§anu pa pastu, lai attiectba uz [dokumenta]
adresatu noteiktu procesuala termina, kas saistits ar izsnieg$anas izpildi, sakumu, ir
jaatsaucas uz datumu, kad veikta pirma likumiga izsnieg$ana.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata prava $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesa$anas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi,
kas radusies saistiba ar apsvérumu iesnieg8anu Tiesai, iznemot tos, kuri radusies
minétajiem lietas dalibniekiem, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (tre$a palata) nospriez:
¥

1)

2)

Padomes 2000. gada 29. maija Regula (EK) Nr. 1348/2000 par tiesas un
arpustiesas civillietu un komerclietu dokumentu izsnieg§anu Eiropas
Savienibas dalibvalstis ir interpretéjama tadéjadi, ka ar to nav iedibinata
hierarhija starp 4.—11. panta paredzéto nosati$anas un izsnieg$anas lidzekli
un 14, panta paredzéto izsniegSanas lidzekli un ta rezultata tiesas
dokumentu var izsniegt, izmantojot vienu vai otru no Siem diviem
lidzekliem vai ari abus $Sos lidzeklus vienlaicigi;

Regula Nr. 1348/2000 ir interpretéjama tadéjadi, ka, vienlaicigi pielietojot
4,~11, panti un 14, panta paredzéto nosatiSanas un izsniegSanas lidzekli,
lai attieciba uz [dokumenta] adresatu noteiktu procesuala termina, kas
saistits ar izsnieg$anas izpildi, sakumu, ir jaatsaucas uz datumu, kad veikta
pirma likumiga izsniegSana.

[Paraksti]
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