2006. GADA 27. APRILA SPRIEDUMS — LIETA C-423/04

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2006. gada 27. aprili”

Lieta C-423/04

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko Social
Security Commissioner (Apvienota Karaliste) iesniegusi ar lémumu, kas pienemts
2004. gada 14. septembri un kas Tiesa registréts 2004. gada 4. oktobri, tiesvediba

Sarah Margaret Richards

pret

Secretary of State for Work and Pensions.

TIESA (pirma palita)

$ada sastava: palatas priek$sédétdjs P. Janns [P. Jann], tiesnesi K. Simans
[K. Schiemann], N. Kolnerika [N. Colneric], H. N. Kunja Rodrigess [ N. Cunha
Rodrigues] (referents) un E. Juhass [E. Juhdsz],

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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generaladvokats F. Dz. Dzeikobss [F. G. Jacobs],
sekretare L. Hjaleta [L. Hewlett], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2005. gada 20. oktobri,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Ricardsas [Richards] kundzes varda — Dz. Sojere [J. Sawyer] un T. Eike
[T. Eicke], barristers,

— Apvienotas Karalistes valdibas vairda — R. Kodvela [R. Caudwell], parstave, kam
palidz T. Vards [T. Ward], barrister,

— Eiropas Kopienu Komisijas vairda — D. Martins [D. Martin] un N. Jerela
[N. Yerrell], parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus tiesas sédé 2005. gada 15. decembri,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ki interpretét 4. un 7. pantu
Padomes 1978. gada 19. decembra Direktiva 79/7/EEK par pakapenisku vienlidzigas
attieksmes principa pret viriesiem un sievietém isteno$anu sociald nodro$inajuma
jautdjumos (OV 1979, L 6, 24. Ipp.).
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Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp Ri¢ardsas kundzi — personu, kurai izdarita
kirurgiska dzimuma mainas operacija, un Secretary of State for Work and Pensions
(Nodarbinatibas un pensiju lietu ministrija; turpmak teksta — “Secretary of State”)
par ta atteikumu pie$kirt minétajai personai vecuma pensiju, sakot no tas
sesdesmitas dzimsanas dienas.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Atbilstosi Direktivas 79/7 4. panta 1. punktam:

“Vienlidzigas attieksmes princips nozimé to, ka nepastav nekida — ne tieSa, ne
netieSa — diskriminacija dzimuma dé], jo ipasi atsaucoties uz civilo vai gimenes
stavokli, konkréti, attieciba uz

— sociala nodrosingjuma sistému darbibas apjomu un pieejas nosacijumiem,

— pienakumu veikt iemaksas un iemaksu aprékinasanu,

— pabalstu aprékinasanu, ietverot palielindgjumus, kas maksajami attieciba uz
lauldto un par apgadajamiem, un nosacijumus, kas reglamenté terminus, kuros
ir tiesibas uz pabalstiem, un to saglabasanu.”
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Direktivas 7. pants paredz, ka ta neskar dalibvalstu tiesibas izslégt no tas darbibas
jomas:

“a) pensioné$ands vecuma noteik$anu, lai pieskirtu vecuma un izdienas pensijas, un
tas iespéjamas sekas attieciba uz citiem pabalstiem;

Valsts tiesiskais reguléjums

1953. gada likuma “Par dzimsanas un mir$anas registraciju” (Births and Deaths
Registration Act 1953) 29. panta 1. un 3. punkts aizliedz izdarit jebkadus grozijumus
dzim$anas registra, iznemot gadijumus, kad pielautas parrakstiSanas vai faktiska
rakstura kladas.

1992. gada likuma “Par sociald nodro$inajuma iemaksam un pabalstiem” (Social
Security Contributions and Benefits Act 1992) 44. pants paredz, ka persona var
sanemt A kategorijas vecuma pensiju (“parasto” vecuma pensiju), ja ta ir sasniegusi
pensionésanis vecumu un atbilst dazadiem nosacijumiem attieciba uz iemaksam.

Saskana ar 1995. gada likuma “Par pensijam” (Pensions Act 1995) 4. pielikuma I dalas
1. punktu virietis pensioné$anas vecumu sasniedz 65 gados un sieviete, kas dzimusi
pirms 1950. gada 6. aprila, — 60 gados.
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2004. gada 1. jalija tika pienemts 2004. gada likums “Par dzimuma atzisanu” (Gender
Recognition Act 2004, turpmak teksta — “2004. gada likums”), kas stdjas speka
2005. gada 4. aprili.

Sis likums atlauj personam, kas jau ir mainijusas savu dzimumu vai paredz veikt
$adu kirurgisku operéciju, lagt izsniegt dzimuma atzisanas apliecibu (“gender
recognition certificate”), pamatojoties uz kuru iespé&jams iegat gandriz pilnigu $o
personu dzimuma mainas atzi§anu.

Atbilstosi 2004. gada likuma 2. panta 1. punktam dzimuma atzi$anas aplieciba ir
jaizsniedz, ja pieteikuma iesniedzéjs tostarp atbilst $adiem nosacijumiem:

“a) pieteikuma iesniedzéjam ir vai ir bijusi dzimuma disforija,

b) pieteikuma iesniedzéjs ir dzivojis ar savu jauno dzimuma identititi divus
iepriek$éjos gadus pirms apliecibas pieprasisanas,

2004. gada likuma 9. panta 1. punkts noteic:

“Kad personai tiek izsniegta pilniga dzimuma atzi$anas aplieciba, par §is personas
dzimumu visos gadijumos klast jauniegitais dzimums (tadéjadi, ja tiek iegats viriesa
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dzimums, persona tiek uzskatita par virieSu dzimuma personu, un gadijuma, ja tiek
ieglts sievietes dzimums, persona tiek uzskatita par sievieSu dzimuma personu).”

Saskana ar 2004. gada likuma 9. panta 2. punktu dzimuma atzi$anas aplieciba
neietekmé darbibu vai notikumus, kas radusies pirms tas izsnieg$anas.

Attieciba uz pensijam 2004. gada likuma 5. pielikuma 2. dalas 7. punkta
3. apak$punkts paredz:

“[..], ja (uzreiz péc apliecibas izsnieg$anas) persona:

a) ir virietis, kas ir sasniedzis vecumu, kura tada pasa vecuma sieviete sasniedz
pensionésanas vecumu, bet

b) nav vél sasniedzis 65 gadu vecumu,

ir uzskatams, ka $i persona [..] ir sasniegusi pensioné$anas vecumu taja datuma, kad
izsniegta aplieciba.”

I - 3607



14

15

16

17

2006. GADA 27. APRILA SPRIEDUMS — LIETA C-423/04

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Ric¢ardsas kundze ir dzimusi 1942. gada 28. februari un sava dzimsanas aplieciba ir
registréta ka virieSu dzimuma persona. Ta ka vinai tika diagnosticéta dzimuma
disforija, 2001. gada 3. maija vinai tika izdarita kirurgiska dzimuma mainas operacija.

2002. gada 14. februari vina vérsas Secretary of State, lidzot pieskirt vecuma pensiju,
sakot no 2002. gada 28. februara, kas ir datums, kura vinai palika 60 gadi, kas
savukart ir vecums, kura saskana ar valsts tiesibu aktiem pirms 1950. gada 6. aprila
dzimusi sieviete var sanemt vecuma pensiju.

Ar 2002. gada 12. marta léemumu minétais lagums tika noraidits, pamatojoties uz to,
ka tas “[tika] iesniegts vairak nekd Cetrus méne$us pirms tam, kad pieteikuma
iesniedzéjs sasniedzis 65 gadu vecumu”, kas Apvienotaja Karalisté ir pensionésands
vecums virieSiem.

Ta ka apelacijas stdziba, ko RiCardsas kundze iesniedza Social Security Appeal
Tribunal, tika noraidita, vina vérsas pie Social Security Commissioner, noradot, ka,
nemot véra Tiesas 2004. gada 7. janvara spriedumu lieta C-117/01 K.B. (Recueil,
[-541. Ipp.), atteikums izmaksat vinai vecuma pensiju, sikot no 60 gadu vecuma, ir
Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 8. panta parkapums,
ka arl diskriminacija, kas ir pretéja Direktivas 79/7 4. pantam.
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Iesniedzéjtiesa Secretary of State apgalvoja, ka prasitdjas pamata lieta ligums
neietilpst minétas direktivas piemérosanas joma. Péc Secretary of State domam,
Kopienu tiesibas paredz tikai harmonizacijas pasakumus attieciba uz vecuma
pensijam, nepieskirot tiesibas uz $adu pabalstu sanems$anu. Turklat Ricardsas
kundze nav tikusi diskriminéta attieciba pret personam, kas ir atbilstosas
salidzindjuma izdari$anai, proti, tiem virieSiem, kuriem nav veikta kirurgiska
dzimuma mainas operacija.

Lai varétu izlemt $o lietu, Social Security Commissioner noléma apturét tiesvedibu
un uzdot Tiesai $adus prejudicialos jautdjumus:

“l) Vai Direktiva 79/7 aizliedz atteikt vecuma pensiju transseksualai personai, kas ir
mainijusi virie$a dzimumu uz sievie$u dzimumu, lidz vina sasniedz 65 gadu
vecumu, kaut vinai batu pieskirama $ada pensija jau 60 gadu vecuma, ja saskana
ar attiecigas valsts tiesibu aktiem vina tiktu uzskatita par sievieti?

2) Apstiprino$as atbildes gadijuma, sikot no kura datuma Tiesas spriedums par
pirmo jautdjumu stajas spéka?”

Par pirmo jautajumu

Uzdodot savu pirmo jautdjumu, iesniedzéjtiesa butiba vélas uzzinat, vai Direktivas
79/7 4. panta 1. punkts aizliedz tadu tiesisko reguléjumu, saskanda ar kuru tiek
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atteikta vecuma pensija tadai personai, kas no virie$a dzimuma personas kluvusi par
sievieSu dzimuma personu, pamatojoties uz to, ka ta nav sasniegusi 65 gadu vecumu,
lai gan $ai pasai personai bitu bijusas tiesibas uz $adu pensiju 60 gadu vecuma, ja
saskana ar valsts tiesibu aktiem §i persona tiktu uzskatita par sievieti.

Sakotnéji ir janorada, ka personas dzimuma mainas juridiskas atzi$anas nosacijumu
noteik$ana ietilpst dalibvalstu kompetencé ($aja sakara skat. iepriek§ minéto
spriedumu lieta K.B., 35. punkts).

Lai varétu atbildét uz pirmo jautdjumu, vispirms ir jauzsver, ka Direktiva 79/7 sociala
nodro§indjuma joma atspogulo vienlidzigas attieksmes principu pret virieSiem un
sievietém, kas ir viens no Kopienu tiesibu pamatprincipiem.

Turklat saskana ar pastavigo Tiesas judikatiru tiesibas netikt diskriminétam
dzimuma dé] ir vienas no cilvéka pamattiesibam, kuru ievérosana Tiesai ir
janodrosina (skat. 1978. gada 15. junija spriedumu lietd 149/77 Defrenne, Recueil,
1365. Ipp., 26. un 27. punkts, ka ari 1996. gada 30. aprila spriedumu lieta C-13/94
P./S., Recueil, 1-2143. Ipp., 19. punkts).

Direktivas 79/7 piemérosanas jomu lidz ar to nevar ierobeZot tikai ar tadu
diskriminéciju, kas izriet no piederibas vienam vai otram dzimumam. Nemot véra
tas meérki un tiesibu, kuras ar to paredzéts aizsargit, veidu, $i direktiva tapat ir
piemérojama tadai diskriminacijai, kas radusies attiecigas personas dzimuma mainas
rezultata [skat. attieciba uz Padomes 1976. gada 9. februara Direktivu 76/207/EEK
par tada principa isteno$anu, kas paredz vienlidzigu attieksmi pret virieSiem un
sievietém attieciba uz darba, profesionalas izglitibas un izaugsmes iespéjam un darba
apstakliem (OV L 39, 40. Ipp.), iepriek§ minéto spriedumu lieta P./S., 20. punkts].
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Apvienotds Karalistes valdiba apgalvo, ka apstakli, kuru rezultatd radies strids
pamata lieta, izriet no wvalsts likumdevéja izdaritas izvéles noteikt atskirigu
pensionésanas vecumu virieSiem un sievietém. Ta ka $ada iespéja dalibvalstim ir
tiesi pieskirta ar Direktivas 79/7 7. panta 1. punkta a) apak§punktu, tim vecuma
pensiju joma ir tiesibas atkapties no vienlidzigas attieksmes principa pret virieSiem
un sievietém. Tam apstaklim, ka tas ir pamata lieta, ka pensiju sistéma paredzéta
at$kiriba atkaribda no dzimuma ietekmé transseksualu personu tiesibas, neesot
nozimes.

Sadai argumentacijai nevar piekrist.

Ricardsas kundze apgalvo, ka vinai tika liegts sanemt vecuma pensiju, sasniedzot
60 gadu vecumu, t.i., vecumu, kurd pirms 1950. gada 6. aprila dzimusas sievietes
Apvienotaja Karalisté var sanemt $adu pensiju.

Nevienlidziga attieksme $aja lieta ir saistita ar Ri¢ardsas kundzes nespéju panakt, ka
1995. gada likuma “Par pensijam” pieméro$anas mérkiem tiek atzits vinas jaunais
dzimums, kas iegits kirurgiskas operacijas rezultata.

Pretéji tam sievietém, kuru dzimums nav radies kirurgiskas dzimuma mainas
operdcijas rezultata un kuras var sanemt vecuma pensiju 60 gadu vecuma, Ri¢ardsas
kundze nevar izpildit vienu no nosacijumiem minétis pensijas sanemsanai, $aja
gadijumd — nosacjjumu par pensioné$ands vecumu.
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Ta ki nevienlidziga attieksme, no kuras cietusi Ricardsas kundze, ir radusies
dzimuma mainas rezultatd, ta uzskatama par diskriminaciju, kuru aizliedz Direktivas
79/7 4. panta 1. punkts.

Tiesa jau ir atzinusi, ka tads valsts tiesiskais reguléjums, kas liedz transseksualu
personu — gadijuma, ja nav ticis atzits tas jaunais dzimums, — uzskatit par tadu, kas
atbilst nosacijumam, kads vajadzigs, lai iegatu tiesibas, kuras aizsarga Kopienu
tiesibu akti, principa ir uzskatams par nesaderigu ar Kopienu tiesibu prasibam (skat.
ieprieks minéto spriedumu lietd K B., 30.—34. punkts).

Apvienotas Karalistes valdiba norada, ka ar 2002. gada 12. marta [émumu par
atteikumu pieskirt vecuma pensiju nav parkaptas nekadas Kopienu tiesibu aktos
paredzétas tiesibas, jo tiesibas uz vecuma pensiju izriet tikai no valsts tiesibam.

Saja konteksta pietiek atceréties, ka saskana ar pastavigo judikatiiru Kopienu tiesibas
neietekmé dalibvalstu kompetenci organizét to sociala nodro$inajuma sistémas un
ka, nepastavot harmonizacijai Kopienu limeni, katras dalibvalsts tiesibu aktiem ir
janosaka, no vienas puses, tiesibu vai pienakumu tikt iekJautam sociala nodrosina-
juma sistéma nosacijumi un, no otras puses, nosacijumi, kas pieskir tiesibas uz
pabalstu. Tomér, istenojot $o kompetenci, dalibvalstim ir jarespekté Kopienu tiesibas
(2001. gada 12. jalija spriedums lieta C-157/99 Smits un Peerbooms, Recueil,
[-5473. lpp., 44.—46. punkts, un 2003. gada 4. decembra spriedums lietd C-92/02
Kristiansen, Recueil, 1-14597. Ipp., 31. punkts).
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Turklat Direktivas 79/7 4. panta 1. punktam pretéja diskriminacija ietilpst $is
direktivas 7. panta 1. punkta a) apak$punkti paredzéto iznémumu pieméro$anas
joma tikai tad, ja ta ir nepiecieSama minétas direktivas mérku sasnieg$anai, atstajot
dalibvalstim iespé&ju paredzét at$kirigu pensionésands vecumu viriesiem un sievietém
(1992. gada 7. jalija spriedums lieta C-9/91 Equal Opportunities Commission,
Recueil, 1-4297. 1pp., 13. punkts).

Lai ari Direktivas 79/7 preambulas apsvérumi neprecizé taja paredzéto iznémumu
iemeslus, no Direktivas 7. panta 1. punkta ietverto iznémumu rakstura var noprast,
ka Kopienu likumdevéja mérkis ir bijis atlaut dalibvalstim islaicigi saglabat sievietem
pieskirtas prieksrocibas attieciba uz pensioné$anos, lai lautu tim pakapeniski
adaptét to pensiju sistémas $aja jautdjumi, neizjaucot $o sistému komplekso
finansialo lidzsvaru, kura nozimibu nevar ignorét. Sis priekérocibas ietver iespéju
sievieSu dzimuma darba néméjam kvalificéties pensijai atrak neka virie$u dzimuma
darba péméjiem, ka paredzéts $is direktivas 7. panta 1. punkta a) apak$punkta
(iepriek$ minétais spriedums lieta Equal Opportunities Commission, 15. punkts).

Saskana ar pastavigo judikatiru Direktivas 79/7 7. panta 1. punkta a) apak$punkta
paredzétais iznémums no diskriminacijas aizlieguma dzimuma dé] ir jainterpreté
sasaurinati (skat. 1986. gada 26. februara spriedumus lietdas 152/84 Marshall,
Recueil, 723. lpp., 36. punkts, un lietd 262/84 Beets-Proper, Recueil, 773. Ipp.,
38. punkts, ki ari 1993. gada 30. marta spriedumu lietd C-328/91 Thomas u.c.,
Recueil, 1-1247. lpp., 8. punkts).

Lidz ar to $is noteikums ir jainterpreté tadéjadi, ka tas paredz tikai dazadu
pensionésands vecumu noteik§anu virieS$iem un sievietém. Tomér pamata lieta
neattiecas uz tada veida pasakumu.
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No iepriek§ minéta izriet, ka Direktivas 79/7 4. panta 1. punkts ir jainterpreté
tadéjadi, ka tas aizliedz tadu tiesisko regulégjumu, saskana ar kuru tiek atteikta
vecuma pensija tadai personai, kas atbilstosi valsts tiesibas paredzétajiem
nosacijumiem no virieSu dzimuma personas kluvusi par sievieu dzimuma personu,
pamatojoties uz to, ka ta nav sasniegusi 65 gadu vecumu, lai gan $ai personai bitu
bijugas tiesibas uz $adu pensiju 60 gadu vecuma, ja saskana ar valsts tiesibu aktiem §i
persona tiktu uzskatita par sievieti.

Par otro jautajumu

Uzdodot otro jautajumu, iesniedzéjtiesa vélas uzzinat, vai gadijuma, ja Tiesa atzitu,
ka Direktiva 79/7 aizliedz tadu tiesisko reguléjumu ka pamata lieta, $ada sprieduma
iedarbiba bitu ierobezojama laika.

Tikai iznémuma gadijumos, piemérojot visparéjo tiesiskas drosibas principu, kas ir
Kopienu tiesibu sistémas neatnemama sastavdala, Tiesa var nolemt ierobeZot
attiecigds personas iespéjas atsaukties uz interpretéto noteikumu, lai ap$aubitu
labticigi izveidotas tiesiskas attiecibas (1988. gada 2. februéara spriedums lieta 24/86
Blaizot, Recueil, 379. lpp., 28. punkts, un 2000. gada 23. maija spriedums lieta
C-104/98 Buchner u.c., Recueil, 1-3625. Ipp., 39. punkts).

Turklat no pastavigas judikatiras izriet, ka finansialas sekas, kas dalibvalstij var
rasties sakard ar prejudicialu noléemumu, nav pietiekams pamats ierobezot minéta
sprieduma iedarbibu laika (2001. gada 20. septembra spriedums lieta C-184/99
Grzelczyk, Recueil, 1-6193. Ipp., 52. punkts, un 2005. gada 15. marta spriedums lietd
C-209/03 Bidar, Krajums, 1-2119. lpp., 68. punkts).
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Tiesa ir izmantojusi $adu risinajumu tikai Joti konkrétos apstaklos, kad, no vienas
puses, pastavéja risks, ka varétu iestaties smagas ekonomiskas sekas, it ipasi saistiba
ar tadu tiesisko attiecibu lielo skaitu, kas nodibinatas laba ticiba, pamatojoties uz
reguléjumu, kurs tika uzskatits par spéka eso$u, un, no otras puses, izradijas, ka
privatpersonas un valsts iestddes bija iesaistitas riciba, kas neatbilda Kopienu
tiesiskajam reguléjumam sakara ar objektivu un butisku nenoteiktibu attieciba uz
Kopienu tiesibu normu piemérojamibu; $o nenoteiktibu varéja veicinat tada pati
riciba no citu dalibvalstu vai Eiropas Kopienu Komisijas puses (skat. iepriek§ minéto
spriedumu lietd Bidar, 69. punkts).

Saja gadijuma tadi stridi ki pamata lieta, 2005. gada 4. aprili stajoties spéka
2004. gada likumam, var izzust. Turklat gan rakstveida apsvérumos, ko Apvienotas
Karalistes valdiba iesniedza Tiesai, gan ari tiesas sédé minéta dalibvalsts neuzturéja
prasibu, ko ta bija iesniegusi pamata lietas ietvaros, lai ierobezotu sprieduma
iedarbibu laika.

Lidz ar to uz otro jautdjumu ir jaatbild, ka §i sprieduma iedarbiba nav jaierobeZzo
laika.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata prava $i tiesvediba ir stadija procesd, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesdsanas izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nosprieZ:

1) 4. panta 1. punkts Padomes 1978. gada 19. decembra Direktiva 79/7/EEK
par pakiapenisku vienlidzigas attieksmes principa pret viriesiem un
sievietém istenosanu sociala nodroSinajuma jautijumos ir jainterpreté
tadejadi, ka tas aizliedz tadu tiesisko reguléjumu, saskana ar kuru tiek
atteikta vecuma pensija tadai personai, kas atbilstosi valsts tiesibas
paredzétajiem nosacijumiem no virieSu dzimuma personas kluvusi par
sievie$u dzimuma personu, pamatojoties uz to, ka ta nav sasniegusi 65 gadu
vecumu, lai gan $ai pasai personai biitu bijusas tiesibas uz sadu pensiju
60 gadu vecuma, ja saskapa ar valsts tiesibu aktiem §i persona tiktu
uzskatita par sievieti;

2) &i sprieduma iedarbiba nav jaierobezo laika.

[Paraksti]
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