FRANZ EGENBERGER

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2006. gada 11. jalija

Lieta C-313/04

par ligumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko
Verwaltungsgericht Frankfurt am Main (Vacija) iesniedza ar lemumu, kas pienemts
2004. gada 24. janija un kas Tiesa registréts 2004. gada 26. jilija, tiesvediba

Franz Egenberger GmbH Molkerei und Trockenwerk

pret

Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung,

piedaloties

Fonterra (Logistics) Ltd.
* Tiesvedibas valoda — vacu.
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TIESA (virspalata)

8ada sastava: priekssédétajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priekisedétaji P. Janns
[P. Jann], K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], A. Ross [A. Rosas] un
J. Malenovskis [ Malenovsky], tiesnesi Z. P. Puiso$é [J.-P. Puissochet], R. Sintgens
[R. Schintgen], N. Kolnerika [N. Colneric], ]J. Klucka [J. Klucka], U. Lehmuss
[U. Lohmus], un E. Levits (referents),

generaladvokats L. A. Helhuds [L. A. Geelhoed),
sekretare K. Stranca [K. Sztranc)], administratore,

nemot veéra rakstveida procesu, un péc tiesas sédes 2005. gada 27. septembri,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Franz Egenberger GmbH Molkerei und Trockenwerk varda — K. Bitners
[C. Bittner] un J. Gindi$s [J. Giindisch], Rechtsanwiilte,

— Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung vardi — K. D. Lucs
[K.-D. Lutz], Verwaltungsangestellter,

— Fonterra (Logistics) Ltd varda — E. Gibsons-Boltons [E. Gibson-Bolton], solicitor,
A. Rinne [A. Rinne], Rechtsanwalt, K. Férts [C. Firth] un K. Hamps [C. Humpe),
solicitors,
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— Vacijas valdibas varda — K. Sulce-Bara [C. Schulze-Bahr], parstave,

— Francijas valdibas varda — Z. de Bergess [G. de Bergues], S. Ramé [S. Ramet] un
A. Kolomba [A. Colomb], parstaviji,

— Polijas valdibas varda — T. Novakovskis [T. Nowakowski], parstavis,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — K. Katabriga [C. Cattabriga), F. Erlbahers
[E. Erlbacher] un F. Hofmeisters [F. Hoffmeister], parstaviji,

noklausijusies generaladvokata secindjumus tiesas sédé 2005. gada 1. decembri,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Sis lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par Komisijas 2001. gada 14. decembra
Regulas (EK) Nr. 2535/2001, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus par to, ka
piemérot Padomes Regulu (EK) Nr. 1255/1999 attieciba uz piena un piena produktu
importa rezimu un tarifu kvotu atvér§anu (OV L 341, 29. Ipp.), 25. panta 1. punkta
pirmas dajas un 35. panta 2. punkta spéka esamibu.
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Sis lagums ir iesniegts saistiba ar pravu starp Vicijas sabiedribu Franz Egenberger
GmbH Molkerei und Trockenwerk (turpmak teksta — “Egenberger”) un Bundesan-
stalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung (Vacijas Federala iestade lauksaimniecibas
un partikas jautadjumos, turpmak teksta — “BLE”) attieciba uz importa licences
izsniegSanu Jaunzélandes sviestam ar samazinatu nodokli.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Regula Nr. 1255/1999

Padomes 1999. gada 17. maija Regulas (EK) Nr. 1255/1999 par piena un piena
produktu tirgus kopigo organizaciju (OV L 160, 48. Ipp.) 26. panta 1. punkts noteic,
ka, importéjot Kopiena jebkuru no minétas regulas 1. panta uzskaititajiem
produktiem, tostarp sviestu, uzrada importa licenci.

Sis regulas 26. panta 2. punkts noteic:

“Dalibvalstis izdod licences jebkuram pretendentam neatkarigi no vina registracijas
vietas Kopiena [..].
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Importa un eksporta licences ir derigas visa Kopiena. Sadas licences izdod, ja
iesniedz nodro$inaqjumu, kas garanté, ka produkti tiek importéti vai eksportéti
licences deriguma termina; iznemot force majeure gadijumos, konfiscé visu vai daju
no nodro$inajuma, ja $aja termina imports vai eksports nav veikts vai ir veikts tikai
daléji.”

Saskana ar $is regulas 26. panta 3. punkta c) apak§punktu Eiropas Kopienu Komisija
pienem citus siki izstradatus noteikumus §a panta pieméro$anai.

Regulas Nr. 1255/1999 29. panta 2. punkts nosaka metodes, kuras var piemeérot
kvotu parvaldi$anai, un precizé, ka tas nepielauj nekadu attiecigo uznéméju
diskriminaciju.

Regula Nr. 2535/2001

Regulas Nr. 2535/2001 25. panta 1. punkta pirma dala noteic:

“Par produktiem, kas uzskaititi III pielikuma, importa licences ar noradito nodoklu
likmi izsniedz tikai péc atbilstosa IMA 1 [Inward Monitoring Arrangement|
sertifikata uzradi$anas par kopéjo taja noradito neto daudzumu.”

Saja sakara $is regulas Il pielikuma ir noteikts kvotu daudzums un ievedmuitas
nodokla likme Jaunzélandes sviestam. Turklat no minétas regulas devita apsvéruma
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izriet, ka IMA 1 sertifikats, ko izsniedz kompetenta eksportétajvalsts iestade,
apliecina, ka produkti, kas importéti Eiropas Kopiena, izpilda samazinatas likmes
nosacijumus.

Saskana ar Regulas Nr. 2535/2001 32. panta 2. punktu IMA 1 sertifikati ir derigi tikai
tad, ja izdevéjiestade, kas minéta XII pielikuma, tos ir pienacigi aizpildijusi un
autentificéjusi. Attieciba uz Jaunzélandi minétaja pielikuma ka izdevéjiestade
noradita Lauksaimniecibas un meZu ministrijas ietvaros eso$d Food Assurance
Authority (Partikas uzraudzibas iestade). Turklat $is regulas IV pielikums paredz
Jaunzélandes sviesta svara un tauku satura parbaudes noteikumus, ki ari IMA 1
sertifikata aizpildiSanas un parbaudes nosacijumus attieciba uz $o produktu.

No Regulas Nr. 2535/2001 34. panta izriet, ka Jaunzélandes sviestam ir piemérojami
$is regulas 34.—42. panta noteikumi. Minétas regulas 35. panta 2. punkts noteic:

“Importa licenc¢u pieteikumus var iesniegt vienigi Apvienotaja Karaliste.

Apvienota Karaliste uzrauga visus izdotos, anulétos, grozitos un korigétos IMA 1
sertifikatus vai tadus, attieciba uz kuriem ir izdotas kopijas. Ta raugas, lai kopéjais
daudzums, par kuru ir izsniegtas importa licences, neparsniegtu kvotu attieciba uz
jebkuru importa gadu.”
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Pasaules tirdzniecibas organizdcijas tiesiskais reguléjums

1947. gada 30. oktobra Visparéjas vienoSanas par tarifiem un tirdzniecibu —
redakcija, kas piemérojama no 1969. gada 1. marta (turpmak teksta — “VVTT”),
XVII panta 1. punkta a) apak$punkts noteic:

“Katra ligumslédzéjvalsts, ja td nodibina vai uztur valsts uznémumu, lai kur tas
atrastos, vai pieskir jebkuram uznémumam formali vai faktiski ekskluzivas vai ipasas
privilégijas, uznemas, ka $ads uznémums, veicot iegades vai pardosanu, kas ir saistita
ar importu vai eksportu, rikojas saskana ar nediskriminéjo$as attieksmes vispariga-
jiem principiem, kas ir noteikti $aja liguma attieciba uz valdibas pasakumiem, kas
ietekmé privato uznéméju veiktos importa un eksporta darijumus.”

Saskana ar Vieno$anas par importa licencé$anas procediram, kas pievienota
1994. gada Ligumam, ar ko izveido Pasaules tirdzniecibas organizaciju (turpmak
teksta — “PTO”), un kas pienemta Urugvajas kartas daudzpuséjo sarunu ietvaros
(1986-1994) (OV L 336, 151. lpp.), 1. panta 3. punktu importa licencésanas
procediru noteikumi ir neitrali piemérosana un tiek administréti taisnigd un
objektiva veida.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Jaunzélandes likumdevéjs, pienemot likumu par piena ripniecibas restrukturizaciju
(Dairy Industry Restructuring Act 2001, turpmak teksta — “2001. gada likums”), kas
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stajas speka 2001. gada 27. septembri, pieskira ekskluzivu licenci Jaunzélandes
sviesta eksportam ar samazinatiem muitas nodokliem uz Eiropas Savienibu New
Zealand Dairy Board (turpmak teksta — “NZDB”), kas nesen bija apvienojusies ar
citiem piena razotajiem, klustot par Fonterra Cooperative Group Ltd (turpmak
teksta — “Fonterra”), kas ir Jaunzélandes tirdzniecibas kooperativs. 2001. gada
likums aizliedz jebkadu $is eksporta licences cesiju tre3am personam. Fonterra
eksporté Jaunzélandes sviestu uz Eiropas Savienibu, izmantojot tikai un vienigi
NZMP Logistics (turpmak teksta — “NZMP’), kas ir viena no Apvienotaja
Karalisté nodibinatajam filialem. No ta izriet, ka NZMP ir ekskluzivs Jaunzélandes
sviesta ar samazinatu nodokli importétajs Eiropas Savieniba.

Saja sakara importa procediiru var aprakstit $adi: Food Assurance Authority izsniedz
IMA 1 sertifikatu NZDB, kas to talak nodod NZMP péc tam, kad tai ir pardots
sviests. Si filidle Apvienotaja Karalisté saskana ar Regulu Nr. 2535/2001 iesniedz
importa licences pieteikumu, kuram pievienots IMA 1 sertifikats, importé
Jaunzélandes sviestu Eiropas Savieniba, pardod to tilak atmuitotu un pakjautu
nodok]Ju nomaksai un tadéjadi iegast starpibu starp importa cenu un augstiko
Kopienas cenu.

Egenberger 2003. gada 25. augusta iesniedza BLE Jaunzélandes sviesta ar samazinatu
nodokli importa licences pieteikumu. Ar 2003. gada 2. oktobra lémumu BLE
noraidija $o pieteikumu, pamatojoties uz to, ka Egenberger nebija tai iesniegusi
IMA 1 sertifikatu un ka Jaunzélandes sviesta ar samazinatu nodokli importa licences
pieteikumu varéja iesniegt tikai Apvienotaja Karalisteé.

Egenberger céla prasibu pret $o lemumu Verwaltungsgericht Frankfurt am Main
[Frankfurtes pie Mainas Administrativa tiesa], noradot, ka atseviski Regulas
Nr. 2535/2001 noteikumi ir pretruna ar EKL 28. pantu, 34. panta 2. punkta otro
dalu un 82. pantu. Egenberger $aja sakara atgadina, ka ta 2001. gada aprili jau bija
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iesniegusi Fonterra Jaunzélandes sviesta pirkuma piedavajumu. Tomér $is piedava-
jums tika noraidits, jo Fonterra eksporté sviestu ar samazinatu nodokli uz Eiropas
Savienibu, izmantojot tikai un vienigi NZMP. Tadéjadi Egenberger nebija iespéjams
sanemt prasito IMA 1 sertifikitu un nopirkt sviestu, lai to importétu.

Iesniedzéjtiesa pievienojas Egenberger izteiktajam $aubam par Regulas
Nr. 2535/2001 35. panta 2. punkta un 25. panta 1. punkta pirmas dalas speka
esamibu. Saja sakara ta pamato savu argumentaciju Cetros aspektos.

Pirmkart, §i tiesa norada, no vienas puses, ka Regulas Nr. 2535/2001 35. panta
2. punkts ir pretruna ar EKL 34. panta 2. punkta otro dalu, jo ar to potencialajiem
Jaunzeélandes sviesta importétajiem, kas ir dibinati Apvienotaja Karalisté, tiek atlauts
iesniegt savu importa licences pieteikumu savas pa$as valsts tirgu parvaldibas
iestadés, tacu visiem paréjiem importétijiem $ads pieteikums jaiesniedz cita
dalibvalsti, proti, Apvienotaja Karalisté. Siem importétajiem tas nozimé papildu
izmaksas un atturé$anos, it ipasi mazu un vidéju uznémumu gadijuma. Turklat Sis
noteikums ir pretruna ar Regulas Nr. 1255/1999 26. panta 2. punktu, kura paredzéts,
ka importa licences izsniedz jebkura dalibvalsts.

No otras puses, Regulas Nr. 2535/2001 25. panta 1. punkta pirma dala ir pretruna ari
ar diskriminacijas aizliegumu, kas paredzéts EKL 34. panta 2. punkta otraja dala un
Regulas Nr. 1255/1999 29. panta 2. punkta, jo praksé tiek izslégts jebkurs
potenciilais Jaunzélandes sviesta ar samazinatu nodokli importétajs, iznemot
NZMP, kas ir vienigais uznémums, kas var iegat IMA 1 sertifikatu.
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Otrkart, iesniedzéjtiesa uzskata, ka apstridétie Regulas Nr. 2535/2001 noteikumi ir
pretruna ar EKL 28. pantu.

Ta uzskata, no vienas puses, ka minétas regulas 35. panta 2. punkts uznémumiem,
kas nav dibinati Apvienotaja Karalisté, padara grataku pieeju Jaunzélandes sviesta ar
samazinatu nodokli importa kvotam un tadéjadi ierobezo brivu tirdzniecibu
Kopiena.

No otras puses, Sis regulas 25. panta 1. punkta pirma dala ierobezo Jaunzélandes
sviesta apriti Kopiena sakara ar Fonterra pret konkurenci vérstu ricibu, aizliedzot §i
produkta pardo$anu ar samazinatu nodokli citiem importétajiem, kas nav NZMP.

Treskart, iesniedzéjtiesa uzskata, ka ar Regulas Nr. 2535/2001 25. panta 1. punkta
pirmo daJu Kopienu tiesiskaja kartiba tiek ieviests Jaunzélandes tiesiskais
reguléjums, ar ko Fonterra tiek pieskirts monopols Jaunzélandes sviesta eksportam
ar samazinatu nodokli. Tapéc $is noteikums ir pretruna-ar EKL 82. panta 1. punktu.

Visbeidzot, ceturtkart, apstridétie Regulas Nr. 2535/2001 noteikumi ir pretruna ar
VVTT XVII panta l.a punktu, ka ari Vieno$anas par importa licencésanas
procediram 1. panta 3. punktu. Iesniedzéjtiesa uzskata, ka patiesiba Kopienas
likumdevéjam, pienemot Regulu Nr. 2535/2001, bija nodoms istenot PTO ietvaros
pienemtas saistibas. Tadéjadi saskana ar judikataru, kas izriet no 1991. gada 7. maija
sprieduma lietd C-69/89 Nakajima/Padome (Recueil, 1-2069. lpp.), §i akta
likumigumu var izvértét, nemot véra PTO piemérojamas tiesibas.

I-6376



25

26

27

FRANZ EGENBERGER

No vienas puses, parnemot Kopienu tiesibas Jaunzélandes tiesibu aktus, kas ir
pretruna ar VVTT noteikumiem, Regulas Nr. 2535/2001 25. panta 1. punkts ir
pretruna ar nediskriminacijas principu, kas paredzéts VVTT XVII panta 1.a punkta.

No otras puses, Regulas Nr. 2535/2001 35. panta 2. punkta un 25. panta 1. punkta
ietvertie noteikumi nav nedz neitrali, nedz atbilstosi un tadéjadi ir pretruna ar
Vieno$anas par importa licencé$anas procediram 1. panta 3. punktu.

Sados apstaklos Verwaltungsgericht Frankfurt am Main noléma apturét tiesvedibu
un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautdjumus:

“1) Vai [..] Regulas [..] Nr. 2535/2001 35. panta 2. punkts parkapj augstaka juridiska
speka Kopienu tiesibas, it ipasi EKL 28. panta noteikto importa kvantitativo
ierobezojumu un citu pasakumu ar lidzvértigu iedarbibu aizliegumu, EKL
34. panta 2. punkta otraja dala, ka ari [..] Regulas [..] Nr. 1255/1999 26. panta
2. punkta minéto diskriminacijas aizliegumu, un vai tadeé] tas nav spéka esoss?

2) Vai [..] Regulas [..] Nr. 2535/2001 25. panta 1. punkts parkapj augstaka juridiska
speka Kopienu tiesibas, it ipasi EKL 34. panta 2. punkta otraja dala, [..] Regulas
[..] Nr. 1255/1999 29. panta 2. punkta minéto diskriminacijas aizliegumu, EKL
28. pantu, ka ari EKL 82. panta 1. punktu, un vai tadé] tas nav spéka esoss?
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3) Vai[..] Regulas Nr. 2535/2001 25. panta 1. punkts un 35. panta 2. punkts parkapj
VVTT XVII panta 1. punkta a) apak$punktu un Vieno$anas par importa
licencésanas procediram 1. panta 3. punktu, un vai tadé] tie nav spéka esosi?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo jautdjumu

Uzdodot pirmo jautajumu, iesniedzéjtiesa jauta, vai tiktal, ciktal tiek paredzéts, ka
Jaunzélandes sviesta importa licences pieteikumam obligati ir jabit iesniegtam
Apvienotaja Karalisté, Regulas Nr. 2535/2001 35. panta 2. punkts nav spéka,
pamatojoties uz to, ka tas ir pretruna ar EKL 34. panta 2. punkta otraja dala un
Regulas Nr. 1255/1999 26. panta 2. punkta noteikto nediskriminacijas principu, ka
ari ar EKL 28. panta paredzéto principu, saskana ar kuru ir aizliegti importa
kvantitativie ierobezojumi un pasakumi ar lidzvértigu iedarbibu.

Tiesa iesniegtie apsvérumi

Egenberger, BLE, ka ari Vacijas, Francijas un Polijas valdibas norada, ka minéta
diskriminacija attiecas uz importa kvotu parvaldes metodi, proti, pieteikuma
iesniegSanas vietu (Apvienota Karaliste), lai Jaunzélandes sviestam sanemtu importa
licenci. Tas atgadina, ka attieciba uz citiem produktiem, uz kuriem attiecas tirgu
kopiga organizacija piena un piena produktu sektora, importa licences pieteikumu
var iesniegt dazadu valstu iestadeés.
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Starp citu, tas, ka importa licences pieteikums jaiesniedz Apvienotaja Karalisté,
nelabvéligi ietekmé cita dalibvalsti dibinatus saimnieciskas darbibas subjektus, jo
$ada prasiba rada $iem saimnieciskas darbibas subjektiem papildu izmaksas. Tomeér
nekas neattaisno $adu atskirigu attieksmi,

Fonterra un Komisija norada, ka lauksaimniecibas politikas joma Komisijai ir liela
ricibas briviba. Tadéjadi tas, ka kads pasakums rada dazadas sekas noteiktiem
importétajiem, neveido diskriminaciju, ja §is pasakums pamatots ar objektiviem
kritérijiem, kas ir atbilstosi tirgu kopigas organizacijas visparéjas funkcionésanas
vajadzibam. Saja sakara apstridéta noteikuma mérkis ir labak garantét attiecigo tarifu
kvotu izmantoganas likumigumu un atvieglot parbaudi.

Neértibas, kas no 3is procediras rodas potencialajiem Jaunzélandes sviesta
importétajiem, kuri dibinati citas dalibvalstis, ir liela méra samazinatas, jo ar Regulu
Nr. 2535/2001 tiem ir atlauts iesniegt pieteikumu vinu izvélétaja valoda un ar to
saistitas izmaksas neparsniedz izmaksas, kas rodas parastas tirdzniecibas attiecibas.
Tadéjadi $i atskiriga attieksme ir objektivi attaisnojama un neparsniedz to, kas ir
nepiecieSams attieciga meérka sasnieg$anai.

Tiesas vértejums

Vispirms jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikataru EKL 34. panta 2. punkta otra
dala, kura noteikts diskriminacijas aizliegums kopéjas lauksaimniecibas politikas
ietvaros, ir tikai visparéja vienlidzibas principa ipasa izteiksme, kas prasa, lai lidzigas
situacijas netiktu izvértétas atskirigi un dazadas situacijas netiktu izvértétas vienadi,
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ja vien tadai pieejai nav objektiva attaisnojuma (tostarp skat. 1997. gada 17. aprila
spriedumu lietda C-15/95 EARL de Kerlast, Recueil, 1-1961. lpp., 35. punkts;
2000. gada 13. aprila spriedumu lieta C-292/97 Karlsson u.c., Recueil, 1-2737. Ipp.,
39. punkts; 2003. gada 6. marta spriedumu lieta C-14/01 Niemann, Recueil,
1-2279. lpp., 49. punkts, un 2006. gada 30. marta spriedumu apvienotajas lietas
C-87/03 un C-100/03 Spanija/Padome, Krajums, 1-2915. Ipp., 48. punkts).

Saja lieta nevar apstridét, ka Apvienotaja Karalisté dibinati Jaunzélandes sviesta
importétaji atrodas lidziga situacija tai situacijai, kada atrodas importétaji, kas
dibinati cita dalibvalsti.

Tomér, liekot §iem pédéjiem minétajiem iesniegt importa licences pieteikumus cita
dalibvalsti, kas nav dalibvalsts, kura tie ir dibinati, Regulas Nr. 2535/2001 35. panta
2. punkts rada atskirigu attieksmi starp Siem potencialajiem importétéjiem un tiem
importétajiem, kas dibinati Apvienotaja Karalisté. Tas, ka importétajiem ir jaiesniedz
pieteikums cita dalibvalsti, var tiem radit gratibas, ar kuram nesaskaras Apvnenota)a
Karalisté dibinatie 1mporteta)1 Sa}a sakara neértibas rada ne tik daudz ar %o
noteikumu uzliktais valodu rezims, jo licen¢u pieteikumu formulari ir pieejami visas
oficialajas valodas, bet gan neértibas, kas saistitas ar administrativo un, iespéjams,
tiesas procesu, kas notiek svesa administrativaja un tiesiskaja sistéma un kas tadéjadi
var nostadit cita dalibvalsti dibinatus importétajus neizdeviga situacija un atturét tos
iesniegt importa licences pieteikumu.

Attieciba uz Komisijas un Fonterra iesniegto argumentu, saskana ar kuru Tiesas
veiktad kontrole par Komisijas pienemtu tiesibu normu kopéjas lauksaimniecibas
politikas ietvaros aprobeZojas ar acimredzamas klidas vértéjuma vai nepareizas
pilnvaru izmanto$anas vai pilnvaru parsniegdanas parbaudi, jaatgadina, ka Regula
Nr. 2535/2001 pamatojas uz Regulas Nr. 1255/1999 26. panta 3. punktu un 29. panta
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1. punktu un ka Padome minéta 29. panta otraja punkta ir noradijusi, ka nodibinato
tarifu kvotu parvaldes metodes “nepiejauj nekadu attiecigo uznéméju diskrimina-
ciju”.

Sados apstiklos jaizvérté, vai apstridéto noteikumu, ka to uzskata Komisija, objektivi
attaisno rapes garantét kvotu izmanto$anas likumigumu un atvieglot parbaudi.

Komisija uzskata — tas, ka citu dalibvalstu kompetentajam iestadém bitu atlauts
izsniegt importa licences Jaunzélandes sviestam ar samazinatu nodokli, neJautu
sasniegt meérkus, kuru dé| tikai vienai dalibvalstij ir tiesibas izsniegt $is licences, jo
minétos mérkus var sasniegt tikai un vienigi ar tadu sistému, kadu ievie§ Regulas
Nr. 2535/2001 35. panta 2. punkts.

Saja sakara jaatgadina, ka attieciba uz citu lauksaimniecibas produktu importu
importa licencu izsnieg$anas kompetence ir nodota katras dalibvalsts kompetenta-
jam iestadém (tostarp attieciba uz citiem piena produktiem, kuriem nepiecieSams
IMA 1 sertifikats, skat. Regulas Nr. 2535/2001 2. sadalas III nodalas 1. iedalu, ka ari
minétas regulas 11.—16. pantu attieciba uz piena produktiem, kuriem netiek prasits
IMA 1 sertifikats). Tadéjadi nevar piekrist, ka kompetences nodosana vienai
dalibvalstij Jaunzélandes sviesta importa licentu izsnieg$ana ir nepiecieSama, lai
realizétu kvotu izmantos$anas likumiguma un parbauzu atvieglosanas mérkus.

Tadéjadi Komisijas noraditais mérkis nevar attaisnot ne neértibas, kas rodas no
prasibas importa licences pieteikumu tiem saimnieciskas darbibas subjektiem, kuri
nav dibinati $aja dalibvalsti, iesniegt Apvienotaja Karalisté, ne lidz ar to atskirigo
attieksmi pret importétajiem, kas izriet no Regulas Nr. 2535/2001 35. panta
2. punkta.
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No ta izriet, ka 3is noteikums ir diskriminéjoss un tadéjadi pretruna ar EKL 34. panta
2. punkta otro daju.

Tadéjadi un, nemot véra, ka nav jaatbild uz pirma jautdjuma citiem apaksjautaju-
miem, jaatzist, ka Regulas Nr. 2535/2001 35. panta 2. punkts nav spéki, jo taja
noteikts, ka importa licences pieteikumi Jaunzélandes sviestam ar samazinatu
nodokli var tikt iesniegti tikai Apvienotas Karalistes kompetentajas iestadés.

Par otro jautdajumu

Uzdodot otro jautajumu, iesniedzéjtiesa péc butibas jautia, vai Regulas
Nr. 2535/2001, ar ko ievie$ siki izstridatus noteikumus Jaunzélandes sviesta
importam ar samazinatu nodokli, noteikumi, proti, $is regulas 25. un 32. pants, lasot
tos kopa ar $is regulas III, IV un XII pielikumu, nav spéka, jo tie ir pretruna ar
nediskriminacijas principu, kas paredzéts EKL 34. panta 2. punkta otraja dala un
Regulas Nr. 1255/1999 29. panta 2. punkta, ka ari ar EKL 28. un 82. pantu, jo praksé
tiek ieviesta $i produkta tarifu kvotu parvaldes-sistéma, kas, ka $aja lieta, tikai vienam
uznémumam dod iespéju sanemt importa licenci.

Egenberger, ka ari Vicijas un Polijas valdibas uzskata, ka Regulas
Nr. 2535/2001 25. panta 1. punkta pirma dala ir pretruna ar EKL 34. panta
2. punkta otraja daja paredzéto diskriminacijas aizliegumu. Saja sakara Egenberger
uzsver, ka $i noteikuma meérkis ir veicinat Fonterra pret konkurenci vérsto darbibu
un nostiprinat tas dominé&joso stavokli, no ka izriet diskriminacija starp
potencialajiem Kopienu Jaunzélandes sviesta importétajiem un Fonterra Eiropas
filiali NZMP.
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Komisija un Fonterra uzskata, ka uz Fonterra iespéjamo pret konkurenci vérsto
ricibu pat netiesi nav attiecinams 25. panta 1. punkta ietvertais tiesiskais reguléjums,
jo $aja tiesibu norma nav paredzéta nekada potencialo Kopienu Jaunzélandes sviesta
importétaju ar samazinatu nodokli diskriminacija.

Vispirms jaatgadina, ka EKL 34. panta 2. punkta otra daja un Regulas
Nr. 1255/1999 29. panta 2. punkts izsaka vienu un to paSu principu, proti,
nediskriminacijas principu.

No Regulas Nr. 1255/1999 26. panta 3. punkta un 29. panta izriet, ka Padome ir
uzdevusi Komisijai, ievérojot nediskriminacijas principu, definét Jaunzélandes
sviesta ar samazinatu nodokli tarifu kvotu parvaldes noteikumus.

Saja sakara Komisija izvéléjas rezimu, kura importa licences tiek izsniegtas, uzradot
IMA 1 sertifikatu. Saskana ar Regulas Nr. 2535/2001 devito apsvérumu $is rezims,
saskana ar kuru eksportétajvalsts nodros$ina apliecindjumu tam, ka eksportétie
produkti atbilst to aprakstam, ievérojami vienkar$o importa procediru.

Attieciba uz Jaunzélandes sviestu IMA 1 sertifikata izsnieg§ana importétajam
sviestam ar samazinatu nodokli Kopiena saskana ar Regulas Nr. 2535/2001
XII pielikumu tika uzticéta Food Assurance Authority. Saskana ar minétas regulas
25. panta 1. punktu importa licence Jaunzélandes sviestam ar samazinatu nodokli
tiek izsniegta tikai péc IMA 1 sertifikata uzradiSanas kompetentajam iestadém.
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Jaatgadina, ka Komisijai ir zinama ricibas briviba, izvéloties administrativos
lidzeklus, kurus ta isteno, lai izpilditu uzdevumu, ko tai ir uztic&jusi Padome
saskana ar Regulas Nr. 1255/1999 26. un 29. pantu.

Komisijas uzdevums §is isteno$anas laiki ir garantét Regulas
Nr. 1255/1999 29. panta 2. punkta atgadinato nediskriminacijas principa ievéro$anu.

Nemot véra 3os apsvérumus, ir jaizvérté Regulas Nr. 2535/2001 ieviesto importa
licen¢u Jaunzélandes sviestam ar samazinatu nodokli izsnieganas sistémas saderiba
ar nediskriminacijas principu.

Saskana ar 2001. gada likuma 24. panta 1. punktu ekskluziva licence Jaunzélandes
sviesta ar samazinatu nodokli eksportam uz Eiropas Kopienu ir pieskirta NZDB. Saja
sakara NZDB ir vienigais uznémums, kuram var piederét eksporta licences un
IMA 1 sertifikati atbilstosi eksportéta sviesta daudzumam.

Nav strida, ka NZDB sviestu, kuram pievienoti tam atbilstosi IMA 1 sertifikati,
attieciba uz ta importu Eiropas Kopiena pardod tikai un vienigi ta Eiropas filialei
NZMP. Tadéjadi NZMP ir vienigais uznémums, kas var importét Jaunzélandes
sviestu ar samazinatu nodokli.

Ja ar Regulu Nr. 2535/2001 ieviesta IMA 1 sertifikata procediras izvéle isteno mérki
vienkarSot importa procediru un labak garantét tarifu kvotu ievéro$anu, $ada
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minéto kvotu parvaldes kartiba nevar tomér atlaut izslégt no sviesta importa
procediras Kopiena visus potencialos §i produkta importétajus, iznemot vienu
uznémumu, un diskriminét $os saimnieciskas darbibas subjektus.

Tadu tads Jaunzélandes sviesta ar samazinatu nodokli importa rezims, kads izriet no
Regulas Nr. 2535/2001 25. un 32. panta, lasot tos kopa ar $is regulas III, IV un
XII pielikumu, pielauj $adu diskriminaciju.

Komisija, uzticot IMA 1 sertifikatu izsniegSanu Jaunzélandes iestadém, kaut ari
2001. gada likums, ar ko ievie§ eksporta monopolu par labu NZDB, bija spéka, nav
veikusi vajadzigos pasakumus, lai novérstu diskriminaciju importa licencu
izsniegdana, kaut gan 3ads pienakums tai tie$i bija noteikts Regulas
Nr. 1255/1999 29. panta 2. punkta.

Tadéjadi un, nemot véra, ka nav jaatbild uz otra jautajuma paréjiem apaksjautaju-
miem, jaatzist, ka Regulas Nr. 2535/2001 25. un 32. pants, lasot tos kopa ar $is
regulas III, IV un XII pielikumu, nav spéka, jo tie pielauj diskriminaciju importa
licenc¢u Jaunzélandes sviestam ar samazinatu nodokli izsniegSana.

Par treso jautajumu

Nemot véra uz diviem pirmajiem jautdjumiem sniegtas atbildes, nav jaatbild uz treso
jautajumu.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata prava §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesa$anas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesasanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nosprieZ:

1) Komisijas 2001. gada 14. decembra Regulas (EK) Nr. 2535/2001, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus par to, ka piemérot Padomes Regulu
(EK) Nr. 1255/1999 attieciba uz piena un piena produktu importa rezimu
un tarifu kvotu atvér$anu, 35. panta 2. punkts nav spéka, jo taja noteikts, ka
importa licences pieteikumi Jaunzélandes sviestam ar samazinatu nodokli
var tikt iesniegti tikai Apvienotas Karalistes kompetentajas iestadés;

2) Regulas Nr. 2535/2001 25. un 32. pants, lasot tos kopa ar $is regulas III,
IV un XII pielikumu, nav spéka, jo tie pielauj diskriminaciju importa
licen¢u Jaunzélandes sviestam ar samazinatu nodokli izsnieg$ana.

[Paraksti]
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