NAZAIRDIS UC.

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2005. gada 27. oktobri”

Apvienotas lietas no C-266/04 lidz C-270/04, C-276/04 un no C-321/04 lidz
C-325/04

par ligumiem sniegt prejudicialu nolémumu atbilstodi EKL 234. pantam,

ko Tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-Etienne (C-266/04 lidz C-270/04
un C-276/04) un Cour d’appel de Lyon (Francija) (C-321/04 lidz C-325/04) iesniedza
ar 2004. gada 5. aprila un 24. februara lémumiem un kas Tiesa registréti 24., 25. un
29. junija, ka ari 2004. gada 27. jalija, tiesvedibas

Distribution Casino France SAS, agrak — Nazairdis SAS (C-266/04),

Jaceli SA (C-267/04),

Komogo SA (C-268/04 un C-324/04),

Tout pour la maison SARL (C-269/04 un C-325/04),

Distribution Casino France SAS (C-270/04),
* Tiesvedibas valoda — frantu.
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Bricorama France SAS (C-276/04),
Distribution Casino France 3 SAS (C-321/04),

Société Casino France, kas ir IMQEF SA tiesibu parnéméja, kura savukart ir
JUDIS SA tiesibu parnéméja (C-322/04) un

Dechrist Holding SA (C-323/04)
pret

Caisse nationale de [l’organisation autonome d’assurance vieillesse des
travailleurs non salariés des professions industrielles et commerciales
(Organic).

TIESA (pirma palata)

$ada sastava: ceturtds paldtas priek$sedétajs K. Simans [K. Schiemann)], kas pilda
pirmas palatas priek$sédétaja pienakumus, H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha
Rodrigues), K. Lénartss [K. Lenaerts] (veferents), E. Juhass [E. Juhdsz] un M. Ilesi¢s
[M. Ilesic], tiesnesi,

generaladvokite K. Stiksa-Hakla [C. Stix-Hacki],

sekretare L. Hjtleta [L. Hewlett], galvena administratore,
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nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2005. gada 2. janija,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Nazairdis SAS, Jaceli SA, Komogo SA, Tout la maison SARL, Distribution
Casino France SAS, Distribution Casino France 3 SAS, Société Casino France,
kas ir IMQEF SA tiesibu parnéméja, kura savukart ir JUDIS SA tiesibu
parnéméja, un Dechrist Holding SA varda — E. Meijers [E. Meier] un K. Kasana
[C. Cassan), avocats,

— Bricorama France SAS varda — B. Zeneste [B. Geneste], O. Davidsons
[O. Davidson] un K. Medina [C. Medina), avocats,

— Caisse nationale de [’organisation autonome d’assurance vieillesse des
travailleurs non salariés des professions industrielles et commerciales (Organic)
varda — R. Vaké [R. Waquet], avocats,

— Francijas valdibas varda — Z. de Bergess [G. de Bergues) un S. Ramé [S. Ramet],
parstaviji,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — K. Ziolito [C. Giolito], parstavis,

noklausijusies generiladvokates secindjumus tiesas sédé 2005. gada 14. julija,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Ligumi sniegt prejudicialu nolémumu attiecas uz EKL 87. un 88. panta
interpretaciju.

Sie ligumi ir iesniegti saistiba ar prasibam, kuras ir apstridéts tas, vai Francija
noteiktais nodoklis tirdzniecibas un amatniecibas atbalstam ir likumigs.

Atbilstosas valsts tiesibu normas

Nodoklis tirdzniecibas un amatniecibas atbalstam

3. panta 2. punkta 1972. gada 13. jalija likuma Nr. 72-657, ar ko ievie$ dazam gados
veco tirgotaju un amatnieku kategorijam labvéligus pasakumus (1972. gada 14. jalija
JORF, 7419. Ipp.), ir noteikts nodoklis tirdzniecibas un amatniecibas atbalstam
(turpmak teksta — “TACA”).

TACA ir progresivs nodoklis, kura tiesie maksataji ir Francijas mazumtirdzniecibas
veikali, kuru tirdzniecibas platiba ir lielaka neka 400 m? un kuru ikgadéjais
apgrozijums ir lielaks neka EUR 460 000. Nodokla likmes ir progresivas atkariba no
ikgadéja apgrozijuma lieluma uz 1 m?
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Laika, kad radas ar konkrétajam pamata lietam saistitie faktiskie apstakli, TACA
iekas€ja Caisse nationale de !'organisation autonome d'assurance vieillesse des
travailleurs non salariés des professions industrielles et commerciales [Neatkarigas
pas$nodarbinatu raZotaju un tirgotaju vecuma apdroinasanas organizacijas valsts
kase] (turpmak teksta — “Organic”).

TACA ienémumuy izlietojums

Aizie$anas pabalsts

Atbilstosi Likuma Nr. 72-657 8.-10. pantam ienémumus no TACA sakotnéji bija
paredzéts izlietot, lai finansétu ipa$u atbalstu, kas daZiem tirgotdjiem un
amatniekiem tiek izmaksats ka kompensacija par aizie$anu no darba.

Ar 106. pantu 1981. gada 30. decembra Likuma Nr. 81-1160 (1981. gada
31. decembra JORE, 3539. Ipp.), kas ir Finan$u likums 1982. gadam, ar grozijumiem,
kuri izdariti ar 1995. gada 1. februara Likumu Nr. 95-95 (1995. gada 2. februara
JORE, 1742. Ipp.) un ar 2002. gada 30. decembra Likumu Nr. 2002-1575 (2002. gada
31. decembra JORE, 22025. Ipp.), §is ipasais kompenséjosais atbalsts tika aizstats ar
aizieSanas pabalstu. Taja ir noteikts:

“Tirgotaji un amatnieli, kas vismaz piecpadsmit gadus ir bijusi dalibnieki amatnieku,
razotaju un tirgotdju vecuma apdroginasanas shémas, ja vinu ienakumi ir mazaki par
dekréta noteikto robezlielumu, var, iesniedzot pieteikumu, sanemt atbalstu, ko
izmaksa kases, kuras parvalda iepriek$minéto shému lidzek]us, péc $ida vecuma
sasniegSanas:

a.  Pilni se$desmit gadi, ja vini pilniba izbeidz jebkadu darbibu;

["].n
I-9519



10

11

2005. GADA 27, OKTOBRA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS NO C-266/04 LIDZ C-270/04, C-276/04 UN NO C-321/04
LIDZ C-325/04

6. panta 1982. gada 2. aprila Dekréta Nr. 82-307 (1982. gada 4. aprila JOREF,
1035. Ipp.) ar grozijumiem, kas izdariti ar 1991. gada 8. novembra Dekrétu Nr. 91-
1155 (1991. gada 10. novembra JORF), ir paredzéti aizie$anas pabalsta piegkir§anas
nosacljumi. Saskana ar $o normu vietéja komisija, ievérojot ministrijas rikojuma
noteiktos robezZlielumus, pabalsta apméru nosaka atkariba no “apstakliem, kas
raksturo situaciju, kada atrodas katrs pieteikuma iesniedzéjs, un it ipadi ta ienakumu
un veicamo maksdjumu stavokli”.

10. panta 1996. gada 13. augusta ministrijas rikojuma (1996. gada 29. augusta JORF,
12940. Ipp.) ar grozijumiem, kas izdariti ar 2001. gada 3. septembra rikojumu par
dazu frankos izteiktu vértibu korigé$anu euro (2001. gada 11. septembra JORF,
14495. Ipp.), ir precizéts, ka “pabalsta summai ir jabat no EUR 3140 lidz EUR 18 820
tirgotaju vai amatnieku saimniecibai un no EUR 2020 lidz EUR 12 100 individualam
amatniekam vai tirgotajam”.

Citi TACA izlietojuma veidi

Kops TACA ievieSanas ienémumi no ta ir ievérojami pieaugusi, jo ir attistijusies
vairumtirgotaju tirgus dala un ir palielinajusies tirdzniecibas uznémumu aiznemta
platiba Francijas teritorija.

TACA ienémumu parpalikums tika izlietots pasnodarbinatu amatnieku un
padnodarbinatu raZotiju un tirgotaju vecuma pamatapdro$ina$anas shémam,
Intervences fondam amatniecibas un tirdzniecibas atbalstam [Fonds d’intervention
pour la sauvegarde de l'artisanat et du commerce] (turpmak teksta — “Fisac”) un
Profesionalajai degvielas piegades komitejai [Comité professionnel de la distribution
des carburants] (turpmak teksta — “CPDC").
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— Izlietojums vecuma apdro$inasanas shémam

Ar 40. panta II dalu 1996, gada 27. decembra Likumia Nr. 96-1160 par sociala
nodro$inadjuma finanséjumu 1997. gadam (1996. gada 29. decembra JORF
19369. Ipp.) Sociala nodro$inajuma kodeksa L 633-9. pants tika papildinats ar
6. punktu, kura ir paredzéts, ka dala no TACA iepémumiem tiek izlietota, lai
finansétu pa$nodarbinatu amatnieku un pa$nodarbinatu razotaju un tirgotaju
vecuma pamatapdroinaganas shémas. Sie ienémumi tiek sadaliti starp Organic un
Caissenationale d’assurance vieillesse des artisans [Amatnieku vecuma apdrodina-
$anas valsts kase] (turpmak teksta — “Cancava”) proporcionali to budZeta deficitam.

Attiecigo apdro$inaganas shému finansé$anai izlietojamos TACA ienémumus katru
gadu nosaka ar starpministriju rikojumu.

Sis noteikums par vecuma pamatapdrosinasanas shému finansé$anu tika atcelts ar
Likuma Nr. 2002-1575 35. panta IV dalu.

— Izlietojums Fisac vajadzibam

2, panta 1995. gada 27. oktobra Dekréta Nr. 95-1140 par [TACA] ienémumu
izlietojumu (1995. gada 29. oktobra JORF, 15808. Ipp.) ir paredzéts, ka dala no TACA
ienémumu parpalikuma tiek ieskaitita Fisac ipadaja konta.
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Atbilstosi minéta dekréta 1. pantam Fisac finansé, pirmkart, kolektivas darbibas,
kuru mérkis ir sekmét tirdzniecibas un amatniecibas saglabasanu un pielago$anu, lai
nodrosinatu tirdzniecibas attistibu attiecigos geografiskos apgabalos vai profesiona-
lajas jomas un transporta pakalpojumus tuvéja apkartné, kas labvéligi ietekmé
sabiedrisko dzivi, un, otrkart, nodo$anas un parstrukturé$anas darbibas, kas tiek
veiktas saistiba ar tiem tirdzniecibas un amatniecibas uzpémumiem, kuru ikgadéjais
apgrozijums ir maziks neka tas, kas noteikts tirdzniecibas un amatniecibas ministra
rikojuma.

Saskana ar §i dekréta 8. pantu “tirdzniecibas un amatniecibas ministrs lEmumus [par
atbalstu pieskirSanu] pienem péc tam, kad savu viedoKkli ir izteikusi komisija”, kura
izveidota ar to pasu dekrétu.

— Izlietojums CPDC vajadzibam

CPDC tika izveidota ar 1991. gada 19. marta Dekrétu Nr. 91-284 (1991. gada
20. marta JORF, 3874. lpp.) ar grozijumiem, kas izdariti ar 1998. gada 2. marta
Dekrétu Nr. 98-132 (1998. gada 7. marta JORE, 3515. Ipp.) un ar 2001. gada
12. novembra Dekrétu Nr. 2001-1048 (2001. gada 13. novembra JORF, 18016. Ipp.,
turpmak teksta — “Dekréts 91-284”). Saskana ar Dekréta Nr. 91-284 2. pantu CPDC
uzdevumi ir:

“1) izstradat un istenot ricibas programmas, kuru mérkis ir degvielas piegades tikla
parveido$ana, td produktivitates uzlabo$ana, ta tirdzniecibas un parvaldibas
nosacfjumu modernizacija un lidzsvarotu transporta pakalpojumu nodrosinasana
visa valsts teritorija;
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2) nodrosinat palidzibu ieinteresétajiem uznémumiem, lai atvieglotu tiem garantéto
programmu isteno$anu, un $aja nolaka veikt visu nepiecieSamo izpéti;

3) apkopot informaciju, kas varétu bit noderiga iepriel$ minétaja nolika, un to
izplatit attiecigas profesijas parstavjiem.”

Ta pasa dekréta 8. panta ir precizéts, ka CPDC lémumus pienem §is komitejas valde,
ka tie tiek pazinoti valdibas komisaram un Valsts kontrolierim un ka $ie lémumi
klast saistosi, ja neviens no iepriek§ minétajiem nav izmantojis savas veto tiesibas
piecpadsmit dienu termina.

Ar Dekrétu 98-132 CPDC lidzekli tika palielinati, papildinot tas ienakumus ar dalu
no TACA ienémumu parpalikuma. Si iemesla dé] ar to tika grozits Dekréta 91-
284 9. pants, papildinot to ar g) punktu, kura ir precizéts, ka “ar rapniecibas
ministra, tirdzniecibas un amatniecibas ministra un budZeta ministra kopigi
pienemtu rikojumu katru gadu tiek noteikts to lidzeklu maksimalais robezlielums,
kas izlietojami Profesionalas degvielas piegades komitejas vajadzibam”.

Pamata prava un prejudiciilie jantajumi

2001. gada 11. aprili katra no prasitajam sabiedribam pamata lietas no C-321/04 lidz
C-325/04 céla pret Organic vérstu prasibu Tribunal des affaires de sécurité sociale de
Saint-Etienne [Sentetjénas Sociald nodrojindjuma lietu tiesa]. Sis prasibas tika
iesniegtas, lai pandkty, ka tiek atmaksatas summas, ko tas samaksajusas ka TACA
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1999. un/vai 2000. gadd. Tas uzskatija, ka TACA tika ieviests, parkapjot EKL
87. panta 1. punktu un 88. panta 3. punktu.

Ar 2003. gada 27. janvara spriedumiem Tribunal des affaires de sécurité sociale de
Saint-Etienne §is prasibas noraidija. Prasitijas pamata lietd iesniedza apelacijas
siidzibu Cour d'appel de Lyon [Lionas Apeldciju tiesa).

2003. gada 7. aprili prasitaja pamata lieta C-276/04 céla pret Organic vérstu prasibu
Tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-Ftienne, lai panaktu, ka tiek
atmaksatas summas, ko ta samaksajusi ki TACA no 2000. lidz 2002. gadam.

2003. gada 11. aprili prasitajas pamata lietas no C-266/04 lidz C-270/04 minétajai
tiesai iesniedza piecas dazadas prasibas pret Organic, lai panaktu, ka tiek atmaksitas
summas, ko tas samaksajusas ka TACA 2001. gada.

Iesniedzéjtiesam $ajas lietas radas jautajums par to, vai TACA tika ieviests, parkapjot
EKL 87. panta 1. punktu un 88. panta 3. punktu.
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Tapéc Cour d'appel de Lyon ar 2004. gada 24. februara lémumiem (lietas no
C-321/04 lidz C-325/04) noléma apturét tiesvedibu un ladza Tiesu, lai ta “lemj par
to, vai no [prasitdjam] iekasétais [TACA] ir kvalificejams ka valsts atbalsts
EKL 87. panta nozimé”.

Ar 2004. gada 5. aprila Iémumiem (lietas no C-266/04 lidz C-270/04 un C-276/04)
Tribunal des affaires de sécurité sociale de Saint-Etienne noléema apturét tiesvedibu
un uzdot Tiesai $adu prejudicialo jautajumu:

“Vai EKL 87. pants ir interpretéjams t4, ka valsts palidziba, ko Francija izmaksajusi
no CPDC [.], no Fisac [..], ka aizie$anas atbalstu amatniekiem un tirgotajiem un ka
doticijas pa$nodarbinatu raZotaju un tirgotaju vecuma apdrosinaganas shémam, ka
ari pa$nodarbinatu amatnieku vecuma apdro$inasanas shémam, ir uzskatama par
valsts atbalsta shému?”

Ar Tiesas priekssédétaja 2004. gada 24. septembra rikojumu 3is lietas tika
apvienotas.

Par prejudicialajiem jautijumiem

Ievada apsveérumi

No EKL 88. panta 3. punkta izriet, ka visi plani pieskirt vai mainit atbalstu ir jadara
zinami Komisijai. Ja ta atzist, ka $adi plani nav saderigi ar kopgjo tirgu, ta
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nevilcinoties uzsak EKL 88. panta 2. punktd paredzéto procediiru un attieciga

dalibvalsts atliek ierosinato pasakumu isteno$anu lidz bridim, kamér $aja procediira

nav pienemts galigais lémums.

Atbalsta pasakums EKL 87. panta 1. punkta nozimé, kas istenots, neievérojot no EKL
88. panta 3. punkta izrietoSos pienakumus, ir nelikumigs (skat. 1991. gada
21. novembra spriedumu lietd C-354/90 Fédération nationale du commerce
extérieur des produits alimentaires un Syndicat national des négociants et
transformateurs de saumon, Recueil, 1-5505. lpp., 17. punkts). Valsts tiesam ir
jaaizsarga attiecigo personu tiesibas gadijuma, ja valsts iestades, iespéjams, neievéro
aizliegumu istenot atbalstu, atbilstosi konkrétas valsts tiesibam veicot visus
nepiecieS$amos turpmakos pasakumus gan saistiba ar konkréto atbalsta pasakumu
istenodanas lémumu spéka esamibu, gan saistiba ar pieskirta finansiald atbalsta
atmaksaSanu (skat. 2003. gada 27. novembra spriedumu apvienotajas lietas no
C-34/01 lidz C-38/01 Enirisorse, Recueil, 1-14243. Ipp., 42. punkts).

Pat ja — ki to pamatoti norada generaladvokite secindjumu 29.-33. punkta —
lémumos uzdot prejudicialu jautdgjumu ir ieklauta tikai visparigi apkopota
informacija par faktisko un tiesisko situdciju pamata pravas, no minétajiem
lémumiem skaidri izriet, ka valsts tiesas notieko$as tiesvedibas ir saistitas ar
lagumiem atmaksat visas summas, kas samaksatas ka TACA.

Turklat no Tiesai nodotajiem lietas materialiem izriet, ka prasitajas pamata lietas
valsts tiesds notiekoSajas tiesvedibas apgalvoja, ka TACA ir nelikumigs, jo tas ir
saistits ar atbalstiem, kas pieskirti, parkapjot EKL 87. panta 1. punktu un 88. panta
3. punktu.
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Sajos apstaklos prejudicialie jautajumi biitiba ir par to, vai EKL 87. panta 1. punkts
un 88. panta 3. punkts aizliedz iekasét tadu nodokli ka TACA.

Saskana ar pastavigo judikat@ru nodokli neietilpst ar valsts atbalstu saistito EK
liguma noteikumu pieméro$anas joma, ja vien tie nav atbalsta pasakuma
finansé$anas veids, kas ir dala no $i pasakuma (2005. gada 13. janvara spriedums
lieta C-174/02 Streekgewest, Krajums, 1-85. Ipp., 25. punkts).

Gadijuma, ja nodoklis faktiski ir atbalsta pasakuma dala EKL 87. panta 1. punkta
nozimé, tas, ka valsts iestides nav ievérojudas no EKL 88. panta 3. punkta izricto$os
pienakumus, ietekmé ne tikai atbalsta pasakuma likumigumu, bet ari nodokla, kas ir
ta finansé$anas veids, likumigumu (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Enirisorse,
43.-45. punkts).

Tadgjadi ir japarbauda, vai tadu nodokli ki TACA var uzskatit par dalu no viena vai
vairakiem atbalsta pasakumiem iepriek§ minétas judikattras nozimé.

Iespéjamie atbalsta pasakumi, kas ir apstridéti valsts tiesds notieko$ajas tiesvedibas
un kas saskana ar judikatiru varétu ietekmét TACA likumigumu atbilstosi Liguma
noteikumiem par valsts atbalstu, ir, pirmkart, atbrivojums no TACA, kas pieskirts
mazumtirdzniecibas veikaliem, kuru tirdzniecibas platiba ir mazaka neka 400 m? vai
kuru ikgadéjais apgrozijums ir mazaks neka EUR 460 000 (turpmak teksta —
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“nelielas platibas”), un, otrkart, daZadi pasakumi, kas tiek finanséti no TACA

ienémumiem. '

Sie dazadie pasakumi ir jaapliko atseviski.

Atbrivojums no TACA, kas pieskirts attieciba uz nelielam platibam

Prasitajas pamata lieta apgalvo, ka atbrivojums no TACA, kas piekirts attieciba uz
nelielam platibam, ir valsts atbalsts EKL 87. panta 1. punkta nozimé. Jautajums ir par
izlases veida pabalstiem, kas pieskirti no valsts lidzekliem un kas var apdraudét
konkurenci un tirdzniecibu starp dalibvalstim. Ta ka nodoklis kopa ar atbrivojumu
no nodokla veido vienu veselumu, tas ir dala no atbalsta.

Saja sakara jaatgadina — lai varétu uzskatit, ka nodoklis ir valsts atbalsta
neatnemama sastavdala, atbilstosi attiecigam valsts tiesiskajam reguléjumam starp
nodokli un atbalstu ir japastav ciefai ar izlietojumu saistitai saiknei, proti, nodokla
ienémumi noteikti ir jaizmanto atbalsta finanséjumam. Ja pastav $ada saikne,
nodokla ienémumi tiesi ietekmé atbalsta nozimigumu un tadéjadi ari vértéjumu par
to, vai Sis atbalsts ir saderigs ar kopéjo tirgu (iepriek§ minétais spriedums lieta
Streekgewest, 26. punkts).
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Tomér starp nodokli un atbrivojumu no minétd nodokla, kas pieskirts kadai
uznémumu kategorijai, nepastdav nekada cie$a saikne. Nodoklu atbrivojuma
pieméro$ana un ta apjoms nav atkarigi no nodokla ienémumiem (skat. ieprieks
minéto spriedumu lietd Streekgewest, 28. punkts).

Ka jau Tiesa ir nospriedusi, nodoklu maksatéaji nevar aizbildinaties ar to, ka citiem
uznémumiem piedkirtais atbrivojums ir uzskatams par valsts atbalstu, lai izvairitos
no minéta nodokla maksasanas (skat. 2001. gada 20. septembra spriedumu lieta
C-390/98 Banks, Recueil, 1-6117. 1pp., 80. punkts).

No ta izriet — pat ja pienem, ka nodoklu atbrivojums attieciba uz nelielam platibam
ir atbalsta pasakums EKL 87. panta 1. punkta nozimé, iespéjamais atbalsta
nelikumigums nevarétu ietekmét TACA likumigumu.

Tadéjadi no iepriek§ minéta izriet, ka iespéjamais attiecibd uz nelielam platibam
pieskirta atbrivojuma no TACA nelikumigums nevar ietekmét pasa nodokla
likumigumu, un lidz ar to uwznémumi, kam jamaksa TACA, nevar valsts tiesas
aizbildinaties ar iespéjamo atbrivojuma nelikumigumu, lai izvairitos no minéta
nodokla maksasanas vai lai panaktu samaksato nodoklu atmaksasanu.
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Dazdadie TACA ienemumu izlietojuma veidi

Prasitdjas pamata lietd uzskata, ka daZadie TACA ienémumu izlietojuma veidi ir
atzistami par jebkadu valsts atbalstu EKL 87. panta 1. punkta nozimé, kas pieskirts,
parkapjot EKL 88. panta 3. punktu.

Tomer ir jaatgadina, ka tiesvedibas pamata lietas, kas attiecas uz lagumiem atmaksat
it ka prettiesiski iekasétos nodoklus, nemot véra EKL 87. panta 1. punktu un
88. panta 3. punktu, dazadus no TACA ienémumiem finansétus pasikumus ir
pamats uzskatit par valsts atbalstu tikai tad, ja pierada, ka starp nodokli un
attiecigajiem pasakumiem pastav cie$a ar izlietojumu saistita saikne (skat. ieprieks
minéto spriedumu lieta Streekgewest, 26. punktu).

Prasitajas pamata lieta uzskata, ka starp TACA un no § nodokla ienémumiem
finansétajiem pasakumiem pastav $ada cie$a saikne. TACA ienémumi netiek
iemaksati Valsts kasé. TieSi pretéji, tiesiskaja reguléjuma, ar kuru tika ieviests
TACA, bija ipadi paredzéts finansét atbalsta pasikumus par labu dazam tirgotaju
kategorijam, kas konkuréja ar nodokla maksatajiem.

Attiecibd uz aizieSanas pabalstu (skat. i sprieduma 6.—9. punktu) ir jasecina, ka
atbilstosi attiecigajiem valsts tiesibu aktiem §1 pasikuma finanséjumu nodrogina
ienémumi no TACA. Tomeér pretéji tam, ko apgalvo prasitajas pamata lietas, valsts
tiesiskais reguléjums neliecina par to, ka starp TACA un aizie$anas pabalstu
pastavétu cie$a ar izlietojumu saistita saikne.
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Saja noliika janorada, ka aizie$anas pabalsta apmérs, kas pieskirts tirgotajiem un
amatniekiem, kas pilniba izbeidz savu darbibu, ka jau tas minéts §i sprieduma
9. punkt, ir “no EUR 3140 lidz EUR 18 820 tirgotaju vai amatnieku saimniecibai un
no EUR 2020 lidz EUR 12 100 individualam tirgotdjam vai amatniekam”. Faktiski
izmaksatd pabalsta apmérs nav atkarigs no nodokla ienémumiem, bet gan to
atbilsto§i Dekréta Nr. 82-307 6. pantam nosaka “vietéja komisija”, ievérojot
robezlielumus, kas noteikti ministrijas rikojuma atkariba no “apstakliem, kuri
raksturo situaciju, kada atrodas katrs pieteikuma iesniedzéjs, un it ipadi ta ienakumu
un veicamo maksajumu stavokli”,

Pamata lieta aplikotais attiecigais valsts tiesiskais reguléjums tadéjadi atskiras no ta,
kas tika aplikots lieta, kura taisits 1970. gada 25. janija spriedums lieta 47/69
Francija/Komisija (Recueil, 487. Ipp., 20. punkts), kura bija paredzéts, ka ar to
ieviestais atbalsts pieaug “atbilsto$i nodokla ienémumu pieaugumam”.

Tapat ari saskana ar attiecigo valsts tiesisko reguléjumu, kas tika aplakots lieta, kura
ir taisits iepriek$ minétais spriedums lieta Enirisorse, nodokla ienémumi tiesi
ietekméja pieskirto finansialo pabalstu lielumu. Minétaja lietd aplikotaja tiesiskaja
reguléjuma bija skaidri paredzéts, ka divas tre$dalas no nodok]a iepémumiem tiks
izmaksatas konkrétam ostas uzpémumam.

Savukart pamata lietds nepastav nekada saistiba starp TACA ienémumiem un
aizieSanas pabalsta apmeéru, kas pieskirts tirgotajiem un amatniekiem, kuri pilniba
izbeidz savu darbibu. Konkrétaja valsts tiesiskaja reguléjuma neatkarigi no nodokla
ienémumiem aizieSanas pabalsta apméru nosaka, nemot véra minimalo un
maksimalo robezlielumu. Tadéjadi vietéjai komisijai aizieSanas pabalsta apmérs ir
janosaka tikai atlariba no konkrétis situacijas, kada atrodas attiecigie tirgotaji un
amatnieki. Ta ka TACA ienémumi neietekmeé ta pabalsta lielumu, kas pieskirts
tirgotajiem un amatniekiem ka aizie$anas pabalsts, nepastav nekada cie$a saikne
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starp TACA un aizieSanas pabalstu §i sprieduma 40. punkta minétas judikatiiras
nozime.

Sajos apstaklos iespéjamais aizie$anas pabalsta nelikumigums, nemot vérd Liguma
noteikumus par valsts atbalstiem, nevar ietekmét TACA likumigumu,

Attieciba uz kadas TACA ienémumu dalas izlietojumu pagnodarbinatu amatnieku
un paSnodarbinatu razotaju un tirgotaju vecuma pamatapdrosinaganas shému
finansé$anai (skat. §1 sprieduma 12.-14. punktu), ir jasecina, ka sanéméjkases
(Organic un Cancava) parvalda sociala nodrosinajuma pamatshému, kas balstita uz
solidaritates mehanismu. Ta ka attiecigo kasu veikta darbiba nav saimnieciska
darbiba (2004. gada 16. marta spriedums apvienotajas lietas C-264/01, C-306/01,
C-354/01 un C-355/01 AOK-Bundesverband u.c., Recueil, 1-2493. Ipp., 47. punkts),
uz 3is darbibas finansé$anu neattiecas EKL 87. panta 1. punkts.

Turklat attiecigais valsts tiesiskais reguléjums jebkura gadijuma nekada veida nerada
ciedu ar izlietojumu saistitu saikni starp TACA un amatnieku un tirgotaju vecuma
apdro$inadanas shémam. Atbilsto$i Likuma Nr. 96-1160 40. panta II dalai to TACA
summu, kas izlietojama konkréto apdro$ina$anas shému finansésanai, katru gadu
nosaka kompetentie ministri, pienemot kopigu rikojumu. Nemot véra Siem
ministriem piekirto diskrecionaro varu, nevarétu atzit, ka TACA ienémumi tiesi
ietekmé attiecigajam sanéméjkasém pieskirama atbalsta apméru (skat. 2005. gada
13. janvara spriedumu lieta C-175/02 Pape, Krajums, 1-127. Ipp., 16. punkts). No
Tiesai iesniegtajiem lietas materialiem, starp citu, izriet, ka Organic un Cancava
pieskiramo summu katru gadu nosaka nemainigi EUR 45 730 000 apméra neatkarigi
no TACA ienémumiem.
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Visbeidzot, ar1 Tiesai iesniegtie lietas materiali neliecina par to, ka pastavétu kiada
ciefa ar izlietojumu saistita saikne starp TACA un Fisac (skat. §i sprieduma 15.—
17. punktu) un CPDC (skat. 81 sprieduma 18.-20. punktu) finansétajiem
pasakumiem. Tadéjadi diskrecionara vara, kas Fisac un CPDC, ka arl kompetenta-
jiem ministriem pieskirta, attiecigi, saskana ar Dekréta Nr. 95-1140 8. pantu un
Dekréta Nr. 91-284 4. pantu no TACA ienémumiem iegato lidzeklu izlietosanai,
izslédz $adas ar izlietojumu saistitas saiknes pastavéSanu (skat. iepriek§ minéto
spriedumu lietd Pape, 16. punkts).

Lidz ar to, pat pienemot, ka Fisac un CPDC finansé pasakumus, ko varétu kvalificét
ka valsts atbalstu, $o atbalstu iesp&jamais nelikumigums nevarétu ietekmét TACA
likumigumu, nemot véra Liguma noteikumus par valsts atbalstu.

No visa iepriek§ minéta izriet, ka EKL 87. panta 1. punkts un 88. panta 3. punkts ir
interpretéjams tadéjadi, ka tie neaizliedz iekasét tadu nodokli ka TACA.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta 1 tiesvediba ir stadija procesd, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesaanas izdevumiem. Tiesa$anas izdevumni,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesadanas izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

EKL 87. panta 1, punkts un 88. panta 3. punkts ir interpretéjams tadéjadi, ka tie
neaizliedz iekasét tadu nodokli, kads ir Francija ieviestais nodoklis tirdznie-
cibas un amatniecibas atbalstam,

[Paraksti]
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