KOMISIJA/ITALIJA

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2005. gada 2. janija”

Lieta C-174/04

par prasibu sakara ar valsts piendkumu neizpildi atbilstosi EKL 226. pantam, ko
2004. gada 13. aprili céla

Eiropas Kopienu Komisija, ko parstav E. Traversa [E. Traversa] un K. LodZi
[C. Loggi], parstavji, kas noradija adresi Luksemburga,

prasitaja,

pret

Italijas Republiku, ko parstav I. M. Bragulja [I. M. Braguglia], parstavis, kam palidz
P. Dzentili [P. Gentili], avvocato dello Stato, kas noradija adresi Luksemburg,

atbildétaja.
* Tiesvedibas valoda — itd)u.
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TIESA (pirma palata)

$ada sastava: palatas priek§sédétajs P. Janns [P. Jann] (referents), tiesnesi K. Lénartss
[K. Lenaerts], N. Kolnerika [N, Colneric], K. Simans [K. Schiemann] un E. Juhass
[E. Juhdsz],

generdladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretars R. Grass [R. Grass],

nemot véra rakstveida procesu,

noklausijusies generaladvokates secinajumus tiesas sédé 2005. gada 3. marta,

pastudina $o spriedumu.

Spriedums

Ar savu prasibas pieteikumu Eiropas Kopienu Komisija ladz Tiesu atzit, ka
2001. gada 25. maija Dekréts—likums (decreto-legge) Nr. 192 (2001. gada 25. maija
GURI Nr. 120, 4. lpp.), kas apstiprinats ar 2001. gada 20. jilija Likumu Nr. 301 par
neatliekamiem pasakumiem valsts pakalpojumu atsevi$ku nozaru liberalizacijas un
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privatizacijas nodrodind8anai (legge No. 301, recante disposizioni urgenti per
salvaguardare i processi di liberalizzazione e privatizzazione di specifici settori dei
servizipubblici), 2001. gada 24. jalija GURI Nr. 170, 4. Ipp.; turpmak teksta —
“Dekréts-likums Nr. 192/2001”), nav saderigs ar EKL 56. pantu, jo tas paredz
automdtisku balsstiesibu zaudéSanu attieciba uz akciju paketém, kas parsniedz 2 %
no tadu uznémumu kapitala, kuri darbojas elektroenergijas un dabasgéazes nozarés.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesibas

EKL 56. panta 1. punkts ir formuléts $adi:

“levérojot $aja nodala izklastitos noteikumus, ir aizliegti visi kapitala aprites
ierobeZojumi dalibvalstu, ka ari dalibvalstua un tre$o valstu starpa.”

Padomes 1988. gada 24. janija Direktivas 88/361/EEK par Liguma 67. panta
isteno$anu (OV L 178, 5. Ipp.) I pielikums ietver §is direktivas 1. pantd paredzéto
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kapitdla aprites nomenklatiiru (turpmak teksta — “Direktiva 88/361 pielikuma
ieklauta nomenklatiira”). Taja it ipasi uzskaititas $adas aprites:

“L. Tiesi ieguldijumi [..]

1) Tadu uznémumu filialu vai jaunu uznémumu dibinasana vai paplasina$ana, ka
arl tddu eso$u uznémumu pilniga iegdde, kuri pieder tikai personai, kas
nodro§ina kapitalu.

2) Lidzdaliba jauna vai eso$a uznémuma, lai izveidotu vai saglabatu stabilas
ekonomiskas saiknes.

Atbilstosi Direktivas 88/361 I pielikuma beigas eso$ajiem paskaidrojumiem, “tiesi
ieguldijumi” ir:

“visdazadakie ieguldijumi, ko izdara fiziskas personas vai komercuznémumi,
ripniecibas uznémumi vai finan$u uznémumi un kuri palidz izveidot vai saglabat
stabilas un tieSas saiknes starp personu, kas nodro$ina kapitalu, un uznéméju vai
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uznémumu, kam kapitals ir darits pieejams saimniecisku darbibu veiksanai. Sis
jédziens $a iemesla dé] ir jaizprot visplasakaja nozimé.

(]

Nomenklatiiras I sadalas 2. punktd minétajos uzpémumos, kuriem ir akciju
sabiedribu statuss, lidzdaliba ir tie$u ieguldijumu forma, ja akciju pakete, kas pieder
kadai fiziskai personai no cita uznémuma vai kadam citam ipasniekam, lauj akciju
ipa$niekam saskana ar attiecigas valsts likumiem par akciju sabiediibam vai citadam
sabiedribam efektivi piedalities akciju sabiedribas vadiba vai kontrolé.

()"

Direktivas 88/361 pielikuma iekJauta nomenklatira paredz ari §adas aprites:

“IIL Opericijas ar vértspapiriem, ko parasti veic kapitala tirgt [..]
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A. Darijumi ar vértspapiriem kapitala tirga

1) Nerezidentu veikta kadas valsts birZas tirgojamu vértspapiru iegade [..]

3) Rezidentu veikta arzemju birzas netirgojamu vértspapiru iegade [..]

Valsts tiesibas

Dekréta-likuma Nr. 192/2001 1. panta pirmaja un otraja dala ir noteikts:

“Kamér Eiropas Savieniba nav izveidots konkurencei pilnigi atvérts elektroenergijas
un dabasgazes tirgus, lai nodrosinatu liberalizacijas un privatizacijas procesu norisi
$ajas nozarés, atlauju un koncesiju piekir§ana vai nodo$ana, ko paredz 1999. gada
16. marta Dekréts-likums Nr. 79 par elektroenergiju un 2000. gada 23. maija
Dekréts-likums Nr. 164 par dabasgazes iek$éjo tirgu, atbilst nosacijumiem, kas
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minéti otraja dala, tiktal, ciktal tas attiecas uz juridiskam personam, kas tie$i vai
pastarpiniti atrodas valsts vai tas iestazu kontrolé, kuram valsts tirgii ir domingjoss
stavoklis un kuras netiek kotétas oficidlos finan$u tirgos, un kuras tiedi vai
pastarpiniti ar tre§o personu starpniecibu — tostarp pamatojoties uz terminétu
publisko piedavajumu vai atliktu publisko piedavajumu — iegtst vairak neka 2 %
kapitaldalu tados uznémumos, kuri tie$i vai ar iepriek§ minéto juridisko personu
starpniecibu kontrolétiem vai ar tam saistitiem uznémumiem darbojas minétajas
nozarés. Vispariga 2 % robeza attiecas uz padu juridisko personu un uz grupu, kurai
ta piederiga, tatad ari uz kontroléjoso juridisko personu, pat ja tai nav uznémuma
statusa, uz kontrolétajiem uznémumiem, ki ari uz saistitajiem uznémumiem. Si
robeZa attiecas arl uz tadam juridiskajam personam, kas tiesi vai pastarpinati, ari ar
kontrolétiem vai saistitiem uznémumiem, trasta sabiedribam vai starpniekiem ir
puses — ari piedaloties tre$ajam personam — ligumos par balsstiesibu izmanto$anu
vai sabiedribas blakusnorunam.

Ja pirmaja dala noteikta robeZa tiek parkapta, ar to saistitas balsstiesibas automatiski
tiek zaudétas, atlaujas vai koncesijas tiek saskana ar pirmo dalu pieskirtas vai
nodotas talak un sanaksmés [balsstiesibas] netiek nemtas véra. Nevar izmantot ari
tiesibas uz kapitaldalu ieguvi vai ar terminu ierobeZotu vai atceltu parakstisanos [uz
kapitaldalam].”

Pirmstiesas procediira

Ar 2002. gada 23. oktobra véstuli Komisija informéja Italijas valdibu par to, ka ta
uzskata, ka Dekréts—likums Nr. 192/2001 tiktal, ciktal tas nosaka balsstiesibu, kas
paredzétas, ja lidzdaliba parsniedz 2 % no to uzpémumu kapitala, kuri darbojas
elektroenergijas un dabasgazes nozarés, automatisku zaudésanu, ja $o lidzdalibu
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iegst valsts uzpémumi, ir pretrund ar Liguma noteikumiem par kapitila brivu
apriti. Tapéc ta aicinaja o valdibu darit tai zinamus savus paskaidrojumus divu
ménesu termina.

Italijas valdiba atbildéja — lai ari dekréts—likums Nr. 192/2001 ietver kapitala brivas
aprites ierobezojumu, tomér tas ir vienigais veids, ki aizsargat Italijas tirgu pret
tadiem ieguldijumu veidiem, ki rezultata netiek nemti véra brivas konkurences
kritérijus.

Uzskatot $os paskaidrojumus par nepietickamiem $ada reguléjuma attaisno$anai,
Komisija 2003. gada 11. jalija nosatija Italijas Republikai argumentétu atzinumu,
kura ta aicinaja veikt vajadzigos pasakumus atzinuma prasibu izpildei divu ménesu
termina.

Ta ka Italijas valdiba neatbildéja uz argumentéto atzinumu, Komisija noléma celt
Tiesa $o prasibu.

Par prasibu

Lietas dalibnieku argumenti

Pamatojoties uz Tiesas 2002. gada 4. janija spriedumiem lieta C-367/98 Komisija/
Portugale (Recueil, 1-4731. lpp.), lieta C-483/99 Komisija/Francija (Recueil,
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1-4781. Ipp.), lieta C-503/99 Komisija/Belgija (Recueil, 1-4809. lpp.) un 2003. gada
13. maija spriedumiem lietd C-463/00 Komisija/Spanija (Recueil, 1-4581. Ipp.) un
lieta C-98/01 Komisija/Apvienota Karaliste, (Recueil, I-4641. Ipp.), Komisija apgalvo,
ka Dekréts—likums Nr. 192/2001 ievie§ diferencétu un ierobeZojosu attieksmi
noteiktas investoru kategorijas veiktajiem ieguldijumiem un attiecigi traucé kapitala
brivu apriti Kopiena. Sis reguléjums ipa$i attur jebkuru citas dalibvalsts valsts
uznémumu, kas ir potenciéli ieintereséts no to sabiedribu, kuras darbojas elektro-
energijas un dabasgazes nozarés, kapitala dalu iegades, jo tas nav spégjigs lietderigi
iesaistities $o sabiedribu léemumu pienem$ana un istenot [savu] ietekmi to vadiba.

EKL 56. pants nenosaka atskiribu nedz starp diskriminéjo$iem un nedikrimingjo-
Siem pasakumiem, nedz starp valsts un privatiem uznémumiem. Lai gan minétais
pants nedefiné “kapitala aprites” jédzienu, tieSie parrobezu ieguldijumi ir attiecinami
uz $o jédzienu atbilsto$i Direktivas 88/361 pielikuma ieklautajai nomenklatdrai. To it
ipasi raksturo iespéja efektivi piedalities sabiedribas vadiba un tas kontrolé. Kapitala
daJu iegadi, ki ari pamatotu balsstiesibu, kas saistitas ar §im kapitila dalam,
izmanto$anu tatad aptver “kapitala aprites” jédziens.

Italijas valdiba lidz $o prasibu noraidit.

Dekréts—likums Nr. 192/2001 neparedz diskriminéjosu attieksmi. Tas attiecas uz
valsts uznémumu veiktajam iegadém tada pat veida ka uz iegadém, ko veikusi citu
dalibvalstu valsts uznémumi.

Citiem vardiem rundjot, balsstiesibu ierobeZojums visos gadijumos neietekmé
kapitala brivu apriti. Italijas valdiba ka pieméru izvirza Eiropas Parlamenta un
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Padomes 2001. gada 28. maija Direktivas 2001/34/EK par vértspapiru ieklausanu
fondu birzas oficiala saraksta (OV L 184, 1. Ipp.) 85.—97. pantu un 10. pantu Eiropas
Parlamenta un Padomes 2004. gada 21. aprila Direktiva 2004/39/EK par finansu
instrumentu tirgiem, ar ko groza Padomes direktivas 85/611/EEK un 93/6/EEK un
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2000/12/EK un atce] Padomes Direktivu
93/22/EEK (OV L 145, 1. Ipp.), ar ko tiesi ieviesa EKL 56. pantu. Sie noteikumi, kas
ari atlauj balsstiesibu ierobezojumus, lai izvairitos no vienkarsa kapitilieguldjjuma
parvér$anas par iespéju efektivi kontrolét un vadit sabiedribu, pasi par sevi nav
saderigi ar principu par kapitala brivu apriti.

Dekréts—likums Nr. 192/2001 atbilst kapitala brivai apritei, galvenokart ta iemesla
dél, ka tas nosaka Kopienas mérkus, kas izteikti Komisijas 2001. gada 13. marta
final], it ipasi mérki ierobeZot pret konkurenci vérstu ietekmi, lai monopola
gadijjuma valsts uzpémumi, kas kontrolé elektroenergijas un gizes nozarés
darbojosos uznémumus, varétu darboties atbilstigos tirgos.

Ir skaidrs, ka dalibvalstu tirgus atvérSana elektroenergijas un gazes nozarés ir
nozimigi progreséjusi So pédéjo gadu laika Kopienu tiesiska reguléjuma — it ipasi
Eiropas Parlamenta 1996. gada 19. decembra Direktivas 96/92/EK par kopigiem
noteikumiem attieciba uz elektroenergijas iek$€jo tirgu (OV 1997, L 27, 20. Ipp.) un
Eiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 22. junija Direktivas 98/30/EK par
kopigiem noteikumiem dabasgazes iek$éjam tirgum (OV L 204, 1. Ipp.) — dél.

v o—4=

Tomér $o direktivu transponé$ana dalibvalstu iek§éja tiesibu sistéma izraisija dazado
valstu tirgu nevienmérigu atklasanu. Noteiktas valstis izvéléjas atvért savu tirgu
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plasak, ka to paredz §is direktivas, citas aprobeZojas ar sava tirgus atvérSanu
atbilstosi stingri noteiktiem pasikumiem. Tapéc Kopienas limeni pienemtos
pasikumus lidzsvara atjauno$anai nevar uzskatit par pietiekamiem. Tatad ne tikai
Kopienas iestazu, bet ari dalibvalstu kompetencé ietilpst cinities pret atSkiribam,
kadas pastav attieciga tirgus konkuréjo$a struktra, un konkurences traucéjumiem,
kas var novest pie iespéjamam nelikumibam.

Tatad Dekréts—likums Nr. 192/2001 bija vienigais veids, kas ]Java izvairities no ta, lai
Italijas tirgus nebatu pret konkurenci vérstu spekulativu uzbrukumu mérkis no to
valsts uznémumu puses, kuri darbojas taja pasa nozaré citas dalibvalstis un kas gist
labumu no to valstu tiesiskd reguléjuma.

Saja gadijuma izvirzitais jautajums atskiras no ta, kads tas izvirzits iepriek§ minétajos
spriedumos lietas Komisija/Portugale, Komisija/Francija, Komisija/Belgija, Komisija/
Spanija un Komisija/Apvienota Karaliste. Sajas lietas stridigie valsts pasakumi katra
reizi bija domati valsts ietekmes saglabaganai un liberalizacijas kavé$anai. Tiesi
pretéji — Dekréts—likums Nr. 192/2001 tiktal, ciktal tas attiecas tikai uz valsts
uznémumiem, paredz izslégt valsts ietekmi. Tatad iepriek§ minétajos spriedumos
noteiktos kritérijus nevar attiecinat uz $o lietu.

Citiem vardiem runajot, minétajam dekrétam-likumam bija pagaidu raksturs. Tas
bija piemérojams tikai pilniba liberalizéta iek$éja tirgus ievieSanai dabasgazes un
elektroenergijas nozaré.
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Visbeidzot, minot tikai tos valsts uznémumus, kam ir dominéjoss stavoklis to valsts
tirgh, Sis dekréts—likums aprobeZojas ar stingri noteiktiem un sameérigiem
pasdkumiem.

Saskana ar Komisijas teikto visiem $iem argumentiem trakst pamatojuma.

Dalibvalstis nevar piesavinities Kopienas kompetenci $aja jautdjjuma. Nevis valstu
valdibu, bet gan Komisijas ki Ligumu uzraudzitajas kompetencé ir rapéties par
pareizu attiecigo Kopienu tiesibu normu piemérosanu un nepielaut iespéjamos
brivas konkurences parkapumus. Noteiktu dalibvalstu piepemtie vienpuséjie
pasdkumi, aizbildinoties ar to, ka tadéjadi tas izvairisies no traucéjumiem savos
tirgos, tie$i pretéji ievie§ $adus traucéjumus Kopienas tirgii kopumai, un tas nav
pienemami. Tomeér $aja gadijuma attiecigajiem valsts pasikumiem piemit stingri
aizsargajoss raksturs.

Citiem vardiem runajot, nevar parmest Kopienu tiesiska reguléjuma nepietiekamibu.
Sis reguléjums nesen tika nostiprinats ar vairakiem pasakumiem, it ipagi ar Eiropas
Parlamenta un Padomes 2003. gada 26. jinija Direktivu 2003/54/EK par kopigiem
noteikumiem attieciba uz elektroenergijas iek$éjo tirgu, par Direktivas 96/92/EK
atcel$anu (OV L 176, 37. lpp.) un par Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada
26. jiinija Direktivas 2003/55/EK par kopigiem noteikumiem attieciba uz dabasgazes
iek$ejo tirgu un Direktivas 98/30/EK atcel$anu (OV L 176, 57. Ipp.).
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Tiesas veértéjums

Vispirms ir jaatgadina, ka EKL 56. panta 1. punkts paredz kapitala brivu apriti
dalibvalstu, ka ari dalibvalstu un tre$o valstu starpa. Saja zina Liguma noteikumos ar
nosaukumu “Kapitals un maksajumi” ir paredzéts — ir aizliegti visi kapitala aprites
ierobeZojumi dalibvalstu, ka ari dalibvalstu un tre$o valstu starpa.

Kaut ari Liguma nav definéti kapitala un maksajumu aprites jédzieni, ir skaidrs, ka
Direktiva 88/361 kopa ar tas pielikuma eso$o nomenklatiru ir ietverta norade
kapitala aprites jédziena definé$anai (skat. iepriek$ minéto spriedumu lietd Komisija/
Apvienota Karaliste, 39. punkts, un 1999. gada 16. marta spriedumu lieta C-222/97
Trummer un Mayer, Recueil, 1-1661. lpp., 20. un 21. punkts).

Direktivas 88/361 pielikuma esogas nomenklatiiras I un III punkts, ka ari taja esosie
skaidrojumi norada, ka tiesie ieguldijumi, kas izpauzas ka lidzdaliba uznémuma,
iegadajoties ta akcijas, ka ari ieglistot vértspapirus kapitala tirgd, ir uzskatami par
kapitala apriti EKL 56. panta izpratné. Pamatojoties uz minétajiem skaidrojumiem,
tie$os ieguldijumus it ipasi raksturo iespéja efektivi piedalities sabiedribas vadiba vai
kontroleé.

Nemot véra $os apsvérumus, ir jaizvérté, vai Dekréts—likums Nr. 192/2001, kura ir
noteikta automatiska balsstiesibu zaudésana, ja lidzdaliba parsniedz 2 % no to
uzpémumu kapitala, kuri darbojas elektroenergijas un dabasgazes nozarés, ja $o
lidzdalibu iegust valsts uznémumi, kas nekotéjas regulétajos finansu tirgos un kam ir
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dominéjoss stavoklis attiecigas valsts tirgd, ir uzskatams par ierobezojumu kapitala
apritei dalibvalstu starpa.

Saja zina ir jaatzist, ka, zaudéjot balsstiesibas, ko paredz minétais dekréts, attiecigie
valsts uznémumi nevar efektivi piedalities Itilijas uznémumu, kas darbojas
elektroenergijas un dabasgazes tirgl, vadiba un kontrolé. Ta ka Dekréta-likuma
Nr. 192/2001 mérkis ir izvairities no “pret konkurenci vérstiem uzbrukumiem no to
valsts uznémumu puses, kas darbojas taja pa$d nozaré citis dalibvalstis”, tas tostarp
attur citas dalibvalstis dibinatus valsts uznémumus iegat Italijas uznémumu, kuri
darbojas Italijas energétikas nozaré, akcijas.

No iepriek§ minéta izriet, ka balsstiesibu zaudésana, ko paredz Dekréts—likums
Nr. 192/2001, ir uzskatama par kapitala brivas aprites ierobezojumu, ko aizliedz EKL
56. pants.

So atzinu nemaina ari tas, ka attiecigais tiesiskais reguléjums attiecas tikai uz valsts
uznémumiem, kam valsts tirgi ir dominéjo$s stavoklis. Attiecigi — Liguma
noteikumos, kas attiecas uz kapitala brivu apriti, nepastav iedalijums privatos
uznémumos un valsts uznémumos, ne arl uznémumos, kam ir dominéjods stavoklis,
un uznémumos, kas tadu stavokli neienem.

Turklat Italijas valdiba nevar apgalvot — ta ka Direktivas 2004/39 tiesibu normas,
kas pie noteiktiem nosacijumiem paredz balsstiesibu ierobeZo$anu attieciba uz
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noteiktam darbibam, ir saderigas ar Liguma noteikumiem par kapitala brivu apriti,
ari attiecigais Dekréts—likums Nr. 192/2001 ir ar tam saderigs. Si direktiva, kas tika
pienemta brivibas veikt uznémeéjdarbibu un nevis EKL 56. panta ietvaros, preté&ji
tam, ka to apgalvo Italijas valdiba, ir ieklaujama cita — ]oti specifiska konteksta,
proti, vértspapiru ieklausana fondu birzas oficialaja saraksta. Balsstiesibu ierobeZzo-
jumi taja ir paredzéti tikai ka sankcija par tiesibu normu neievérosanu. Tadéjadi Sie
ierobezojumi — at$kiriba no Dekréta~likuma Nr. 192/2001 — nav tadi, kas atturétu
citu dalibvalstu uznémumus no kapitalieguldijumu veik$anas noteiktos §is valsts
uznémumos. Turklat attieciba uz Direktivas 2001/34 85.—97. pantu, tie paredz tikai
pienakumu informét, kad tiek iegiita vai cedéta nozimiga lidzdaliba sabiedriba, kas
kotéjas birza, ka ari dalibvalstu piendkumu paredzét piemérotas sankcijas §i
piendkuma neizpildes gadijuma. Saja sakara dalibvalstu veiktie pasakumi nav
attiecinami uz $o lietu.

Vél ir jaizvérté, vai kapitala brivas aprites ierobeZojumus var attaisnot, raugoties no
Liguma noteikumu viedokla.

Saja zina ir jaatgadina, ka kapitala brivu apriti ka Liguma pamatprincipu ar valsts
tiesisko regulégjumu var ierobeZot tikai tad, ja tas ir attaisnojams ar EKL 58. panta
1. punkta paredzétajiem iemesliem vai ar obligatam visparéjam interesém. Turklat,
lai tas tadéjadi tiktu attaisnots, valsts tiesiskajam reguléjumam ir jabit piemérotam
izvirzita meérka sasniegSanai un tas nedrikst parsniegt mérka sasniegSanai
nepiecie$amo, lai atbilstu samériguma kritérijam (skat. iepriek§ minéta sprieduma
lieta Komisija/Belgija, 45. punktu, un 2004. gada 7. septembra spriedumu lieta
C-319/02 Manninen, Krajums, 1-7477. 1pp., 29. punkts).
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Italijas valdiba uzsver, ka liberalizacijas un privatizacijas procesa rezultata
energétikas tirgi Italija tika atvérti konkurencei. Dekréts—likums Nr. 192/2001 bija
paredzéts, lai $ajos tirgos nodro$inatu pamatotus un taisnigus konkurences
apstaklus. Tas Java izvairities no ta, ka, gaidot efektivu Eiropas energétikas nozares
liberalizaciju, Italijas tirgus klast par pret konkurenci vérstu uzbrukumu objektu no
to valsts uzpnémumu puses, kas darbojas taja pa$a nozaré cita dalibvalsti un uz ko
attiecas valsts tiesiskais reguléjums, kas $os uznémumus nostada privilegéta stavokli.
Ja $adi valsts uznémumi iegitu kontroli par uznémumiem, kas darbojas Italijas
elektroenergijas un dabasgazes tirga, Italijas iestaZu piles atvért energétikas nozari
konkurencei bitu veltigas.

Saja zipa, ka jau Tiesa to iepriek§ ir nospriedusi, interese visparigi nostiprinat
attieciga tirgus konkurences struktiiru nav uzskatima par pietiekamu attaisnojumu
kapitala brivas aprites ierobeZzo$anai (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Komisija/
Portugale, 52. punkts).

Jebkura gadijuma ir piemérojami Padomes 2004. gada 20. janvara Regulas (EK)
Nr. 139/2004 par kontroli par uzpémumu koncentraciju (OV L 24, 1. Ipp.)
noteikumi. Saja sakara ir jaatgadina, ka attiecigais valsts tiesiskais reguléjums tiek
piemérots tikai tiem valsts uznémumiem, kuriem savas valsts tirga jau ir dominéjoss
stavoklis. Tomér atbilsto$i Regulas Nr. 139/2004 2. panta 3. punktam Komisija
aizliedz Kopienas limenpa koncentraciju, kas buatiski traucé efektivu konkurenci
kopéja tirga vai ta batiska dala, “tostarp nostiprinot iepriek§ pastavofo dominéjoso
stavokli [..]”.
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Vel Italijas valdiba atsaucas uz vajadzibu nodrosinat energijas apgadi Italijas
teritorija.

Pat ja vajadziba nodro$inat energijas apgadi pie noteiktiem apstikliem var attaisnot
Liguma pamatbrivibu ierobezojumus (skat. 1984. gada 10. julija spriedumu lieta
72/83 Campus Oil u.c,, Recueil, 2727. lpp., 34. un 35. punkts, un iepriek§ minéto
spriedumu lietd Komisija/Belgija, 46. punkts), Itlijas valdiba nepierada, kapéc
balsstiesibu ierobezojumi, kas attiecas tikai uz noteiktu valsts uznémumu kategoriju,
ir vajadzigi attieciga mérka sasnieg$anai. It ipa$i td nepaskaidro iemeslu, kadé] ir
vajadzigs, lai uznémumu, kas darbojas energétikas nozaré Italija, akcijas piederétu
privatajiem vai valsts akcionariem, kas kotéjusies regulétaja finandu tirgd, lai
attiecigie uznémumi varétu nodrosinat pietickamu un nepartrauktu elektroenergijas
un dabasgazes piegadi Italijas tirga.

No ta izriet, ka Italijas valdiba nav pieradijusi, ka attiecigais Dekréts—likums
Nr. 192/2001 ir vajadzigs, lai nodro$inatu energijas apgadi valsts ieksiené.

Lidz ar to ir jaatzist — uzturot spéka Dekrétu—likumu Nr. 192/2001, kas paredz
automatisku balsstiesibu zaudé$anu, ja lidzdaliba parsniedz 2 % no to uznémumu
kapitala, kuri darbojas elektroenergijas un dabasgazes nozarés, kad $o lidzdalibu ir
ieguvusi valsts uznémumi, kas nekotéjas regulétaja finansu tirgi un kuriem ir
dominéjoss stavoklis attiecigis valsts tirgdi, Itdlijas Republika nav izpildijusi
piendkumus, ko tai uzliek EKL 56. pants.
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Par tiesasanas izdevumiem

Athilstosi Reglamenta 69. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums
nav labvéligs, piespriez atlidzinit tiesaSands izdevumus, ja to ir prasijis lietas
dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Ta ka Komisija ir prasijusi piespriest Italijas
Republikai atlidzinat tiesa$anas izdevumus un ta ka $ai dalibvalstij spriedums nav
labvéligs, japiespriez Italijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

1) uzturot spéka 2001. gada 25. maija Dekrétu-likumu (decreto-legge)
Nr. 192, kas apstiprinats ar 2001, gada 20. jalija Likwmu Nr. 301 par
neatliekamiem pasakumiem valsts pakalpojumu atsevi§sku nozaru liberali-
zécijas un privatizacijas nodrosinasanai (legge No. 301, recante disposizioni
urgenti per salvaguardare i processi di liberalizzazione e privatizzazione di
specifici settori dei servizipubblici), kura ir noteikta automatiska balsstie-
sibu zaudésana, kas paredzéta, ja lidzdaliba parsniedz 2 % no to uznémumu
kapitala, kuri darbojas elektroenergijas un dabasgazes nozarés, ja So
lidzdalibu iegiist valsts uznémumi, kas nekotéjas regulétaja finansu tirga
un kuriem ir dominéjoss stavoklis attiecigas valsts tirgi, Italijas Republika
nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek EKL 56. pants;

2) Italijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

[Paraksti]
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