LASERDISKEN

GENERALADVOKATES ELEANORAS SARPSTONES

[ELEANOR SHARPSTON] SECINAJUMI,
sniegti 2006. gada 4. maija’

1. Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. ga-
da 22. maija Direktivas 2001/29/EK par dazu
autortiesibu un blakustiesibu aspektu saska-
nosanu informacijas sabiedriba® (turpmak
teksta — “Autortiesibu direktiva” vai “Direk-
tiva”) 4. panta 1. punkts noteic, ka dalibval-
stim japaredz, lai autoriem batu ekskluzivas
tiesibas atlaut vai aizliegt jebkada veida
publiski izplatit vinu darbus.

2. 4. panta 2. punkts noteic, ka $is tiesibas
nebeidzas Kopiena, iznemot gadjumus, kad
tiesibu subjekts Kopiena pirmo reizi pardod
[$0 objektu] citai personai vai tas notiek ar $a
subjekta piekrisanu.

3. Tiesibu izsmel$anas ietekme ir tada, ka
tiesibu subjekts vairak nevar palauties uz
tiesibam iebilst pret talaku izplatiSanu.

1 — Originalvaloda — anglu.
2 — OV L 167, 10. Ipp.

4. Ar Ostre Landsret [Austrumu apgabaltie-
sa] (Danija) uzdoto jautajumu tiek vaicats,
vai 4. panta 2. punkts ir $kérslis dalibvalstij
savos tiesibu aktos saglabat tiesibu starptau-
tisko izsmel$anu (proti, tiesibu normu, ka
tiesibam jabat izsmeltam ar pirmas pardosa-
nas bridi), un ja ta, vai tas ir spéka esoss.

Autortiesibu direktiva

5. Autortiesibu direktiva tika pienemta, pa-
matojoties uz EKL 47. panta 2. punktu un
55. un 95. pantu.

6. 47. panta 2. punkts pilnvaro Padomi
pienemt direktivas, lai koordinétu dalibvalstu
normativos aktus par to, ka sakt un izvérst
darbibu ka pasnodarbinatim personam.
55. pants pieméro 45.—48. pantu pakalpo-
jumu joma. 95. pants pilnvaro Padomi veikt
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pasakumus, lai tuvinatu dalibvalstu normati-
vos aktus, kuri attiecas uz iek$éja tirgus
izveidi un darbibu.

7. Direktivas preambula ir $adi apsvérumi:

1:1'

Ligums paredz izveidot iek$éjo tirgu un
radit sistému, kas nodrosina netraucétu
konkurenci iek$éja tirga. Dalibvalstu
tiesibu aktu saskano$ana autortiesibu
un blakustiesibu joma veicina minéto
meérku sasnieg$anu.

Ierosinata saskanogana palidzés istenot
iekséja tirgus Cetras pamatbrivibas, un ta
ir saistita ar tiesibu un jo seviski
ipasuma, taja skaita intelektuala ipa-
$uma tiesibu pamatprincipu un izpaus-
mes brivibas, ka ari sabiedribas intere$u
ievéro$anu.

Nodroginot lielaku juridisko noteiktibu
un intelektuala ipasuma labaku aizsar-
dzibu, autortiesibu un blakustiesibu
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saskanots tiesiskais reguléjums veicinas
batisku ieguldijumu jaunradé un jauni-
najumos [..].

Tapéc ari ir japielago un japapildina
autortiesibu un blakustiesibu aizsardzi-
bas tiesiskais reguléjums Kopiena, ciktal
tas vajadzigs, lai nodrosinitu iekséja
tirgus vienmérigu darbibu. Saja sakara
butu japielago tie attiecigo valstu autor-
tiesibu un blakustiesibu noteikumi, kas
dalibvalstis ievérojami atSkiras vai kas
rada juridisku nenoteiktibu, kavéjot
iek$éja tirgus vienmérigu darbibu [..].

Autortiesibu un blakustiesibu saskano-
$anas pamata jabat augstam aizsardzi-
bas limenim, jo §Im tiesibam ir iz8kirosa
nozime intelektualaja jaunradé. To aiz-
sardziba palidz nodro$inat jaunrades
uzturé$anu un attistibu autoru, izpildi-



10.

11.

12.
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taju, producentu, patérétaju, kultiras,
rapniecibas un visas sabiedribas intere-
sés. Tapéc intelektualais ipasums ir
atzits par IpaSuma neatnemamu sastav-
dalu.

Lai autori vai izpilditaji varétu turpinat
savu rado$o un maksliniecisko darbibu,
viniem jasanem atbilstiga atlidziba par
vinu darbu izmantosanu, bet producen-
tiem ta jasanem, lai varétu finansét $o
darbibu. Lai izgatavotu produktus, pie-
méram, skanu ierakstus, filmas vai
multimediju produktus, un sniegtu pa-
kalpojumus, pieméram, pakalpojumus
“péc pieprasijuma”, vajadzigi ievérojami
ieguldijumi. Lai garantétu minétas atli-
dzibas pieejamibu un nodrodinatu ie-
spéju  iegat labu  atdevi no
ieguldijumiem, vajadziga intelektuala
ipaSuma tiesibu pienaciga aizsardziba.

Autortiesibu un blakustiesibu stingra un
efektiva aizsardzibas sistéma ir viens no
galvenajiem veidiem, ka nodro$inat to,
lai Eiropas kultaras jaunrade un produ-
cé$ana sanemtu vajadzigos resursus, un
ka aizsargat makslas darbu raditiju un
izpilditaju neatkaribu un cienu.

Autortiesibu darbu un blakustiesibu
objekta pienaciga aizsardziba ir loti
svariga ari no kultiras viedokla. Liguma

14.

28.

151. panta prasits, lai Kopiena sava
darbiba nemtu véra kultiras aspektus.

Sai direktivai biitu javeicina izglitiba un
kultdra, aizsargdjot darbus un citus
tiesibu objektus un vienlaikus sabied-
ribas interesés pielaujot iznémumus vai
ierobezojumus, lai izglitotu un macitu.

Autortiesibu aizsardziba saskand ar $o
direktivu ietver ekskluzivas tiesibas kon-
trolét materializéta forma iemiesota
darba izplatiSanu. Darba originala vai
kopiju pirma pardosana Kopiena, ko
veic tiesibu subjekts vai kads ar vina
piekrisanu, izbeidz tiesibas kontrolét
minéta darba turpmaku pardoganu Ko-
piena. Sim tiesibam nebatu jaizbeidzas
attieciba uz originilu vai kopijam, ko
tiesibu subjekts vai kads ar vina piekri-
$anu pardod arpus Kopienas. [..]”
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8. Direktivas 1. panta 1. punkts noteic, ka
Direktiva “attiecas uz autortiesibu un blaku-
stiesibu tiesisko aizsardzibu iekséja tirga,
liekot ipasu uzsvaru uz informacijas sabied-
ribu”?,

9. 4. panta nosaukums ir “Izplati$anas tiesi-
bas”. Taja ir noteikts:

“1. Dalibvalstis autoriem paredz ekskluzivas
tiesibas atlaut vai aizliegt jebkada veida
publiski izplatit vinu darbu originalus vai
kopijas, tos pardodot vai ka citadi.

2. Izplatisanas tiesibas attieciba uz darba
originalu vai kopijam Kopiend neizbeidzas,
iznemot gadijumus, kad Kopiena tiesibu
subjekts attiecigo tiesibu objektu pirmo reizi
pardod vai citadi nodod ipasumtiesibas uz $o
objektu citai personai vai to dara ar $a
subjekta piekrisanu.”

3 — EK tiesibu konteksta autortiesibas (“droit d'auteur”) aptver
autoriem, komponistiem, maksliniekiem, u.c. pieSkirtas eks-
kluzivas tiesibas, kamér blakustiesibas (“droits voisins”) aptver
analogiskas tiesibas, kas pieskirtas izpilditajiem (muzikiem,
aktieriem u.c.) un uzpéméjiem (publicistiem, filmu producen-
tiem uw.c.).

I- 8096

Valsts tiesibu akti

10. Pirms Danija ieviesa Autortiesibu direk-
tivu, Ophavsret (Autortiesibu likums) regu-
léja starptautisko izsmel$anu, vienkar$i no-
sakot: “Ja darba reprodukcija ir pardota vai
cita veida nodota tre$ai personai ar autora
piekridanu, tad var veikt ta izplatiganu.”*

11. Lai ieviestu Autortiesibu direktivu,
2002. gada Ophavsret tika izdariti groziju-
mi°. Tas tika izdarits, papildinot aiz vardiem
“treSai personai” ar tekstu “Eiropas Ekono-
mikas zona”.

12. Saprotams, ka $o papildinajumu rezulta-
ta starptautiskas izsmel$anas princips tika
aizstats ar izsmel$anu Eiropas Ekonomikas
zona (turpmak teksta — “EEZ”). Es lietosu

4 — 19. sadala.
5 — Ar 2002. gada 17. decembra Likumu Nr. 1051.
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terminu “regionala izsmel$ana”, lai rakstu-
rotu izsmelanu EEZ vai ES°.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

13. Lidz 2002. gadam prasitaja, privata
sabiedriba ar ierobezotu atbildibu, pardeva
Danija tris veikalos kinematografiskus dar-
bus. Galvenokart ta pardeva tiesi ievestus
darbus no citam valstim ES vai arpus tas.
Prasitaja koncentréjas uz plasa klasta filmu
piedavajumu filmu entuziastiem, pieméram,
ipasiem izdevumiem, taja skaitad originalam
amerikanu versijam, izdevumiem, kas filmeéti
ar ipasam tehnologijam, un darbiem, kas nav
pieejami Eiropa.

6 — Ka turpmak varés redzét (38. un 39. punktd), tad Tiesas
izstradatais izsmel$anas princips aprobezojas, kas nav nekads
parsteigums, ar izsmel$anu, pardodot Kopiena. 1992. gada
2. maija ligums par Eiropas Ekonomikas zonu (OV 1994, L 1,
3. Ipp.) papladinaja $o noteikumu attiecibd uz precém, kas
pardotas ar tiesibu subjekta piekri$anu jebkur EEZ (skat. 6.,
11. un 13. pantu kopa ar 28. protokola par intelektuilo
ipaumu 2. pantu). Turklat vairums no 7.-12. zemsvitras
piezimé minétajam direktivam ir attiecinatas uz visam EEZ
valstim (dalibvalstis kopa ar Islandi, Lihtensteinu un Norvé-
giju) un to noteikumi par izsmel$anu ir groziti ta, lai tie
noteiktu EEZ méroga izsmelsanu. Analizes dé] $aja lieta
principi piemérojami vienadi uz ES méroga un EEZ méroga
izsmel$anu. Ta ka nekas neliecina par atskiribam, tad es
turpmakaja secindgjumu daja parmijus lietodu terminus “Ko-
pienas izsmel$ana” un “regionala izsmelsana”.

14. 2003. gada prasitaja Landsret céla prasi-
bu pret Kultiras ministriju, apgalvojot, ka
Ophavsretslov grozijumi nav piemérojami tas
importam un DVD precu, kas likumigi tiek
pardotas arpus EEZ esosajas valstis, pardo-
$anai.

15. Landsret apturéja tiesvedibu un uzdeva
$adus prejudicialos jautdjumus:

“1) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/
EK par dazu autortiesibu un blakustie-
sibu aspektu saskano$anu informacijas
sabiedriba 4. panta 2. punkts ir spéka
neeso$s?

2) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/
EK par dazu autortiesibu un blakustie-
sibu aspektu saskano$anu informacijas
sabiedriba 4. panta 2. punkts ir gkérslis
dalibvalstij savos tiesibu aktos saglabat
tiesibu starptautisko izsmel$anu?”
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16. Rakstiskus apsvérumus iesniedza prasi-
taja, Polijas valdiba, Padome, Parlaments un
Komisija, no kuriem visi, iznemot Polijas
valdibu, tika parstavéti tiesas sédeé.

17. Lai arl nav skaidri pateikts, ka pirmais
jautdjums rodas tikai tad, ja uz otro jauta-
jumu ir atbildéts apstiprinosi, tomér taja ir
laguma batiba. Jautdjumu uzdevusi tiesa
batiba vélas noskaidrot, vai tad, ja 4. panta
2. punkts ir $kérslis dalibvalstij savos tiesibu
aktos saglabat tiesibu starptautisko izsmel$a-
nu, tas $I iemesla dél ir spéka neesoss. Ka
Komisija atzimé, tapéc ir logiski atbildét uz
otro jautijjumu (vai 4. panta 2. punkts ir
gkerslis dalibvalstij savos tiesibu aktos sagla-
bat tiesibu starptautisko izsmel$anu?) pirms
pirma jautajuma (vai 4. panta 2. punkts ir
spéka neesoss?).

Kopienu tiesibas par analogu tiesibu
izsmelSanu

18. Attieciba uz intelektuala ipasuma tiesi-
bam, kas nav autortiesibas un blakustiesibas,
virkne tiesibu aktu nosaka ipasu tiesibu, uz
kuram tas attiecas, izsmelsanu.

I- 8098

19. Nomas tiesibu un patapinajuma tiesibu
direktivas” 9. panta 2. punkts ir izteikts
lidzigi Autortiesibu direktivas 4. panta
2. punkta redakcijai. Tas noteic, ka ekskluzi-
vas izplati$anas tiesibas, ko 9. panta 1. punkts
pieskir izpilditajiem, fonogrammu producen-
tiem, filmu producentiem un raidorganizaci-
jam, “Kopiena nav ierobezotas [attieciba uz
vinu attiecigo izpildjjumu fikséjumu, vinu
fonogrammam, uznemto filmu originaliem
un kopijam, un to izgatavoto raidijjumu
fiksacijam un kopijam], iznemot gadijumu,
ja Kopiena $os objektus pirmo reizi pardod
tiesibu turétdji vai tas notiek ar vinu
piekriganu”.

20. Citas tiesibu normas ir izteiktas poziti-
vika un, iespéjams, vienkarsaka redakcija. Ta
Datorprogrammu  direktivas® 4. panta
c) punkts noteic, ka “pirma programmas
eksemplara pardosana Kopiend, ko izdara
ipasnieks vai ar vina piekri$anu, ir izsmeélusi
tiesibas $o eksemplaru izplatit Kopiena”.
Lidzigi Datu bazu direktivas 5. panta
¢) punkts® noteic, ka “Pirma datubazes
eksemplara pardosana Kopiena, ko izdara
tiesibu subjekts vai kads ar vina piekrisanu,
izbeidz tiesibas kontrolét $o eksemplaru
atkartotu pardosanu Kopiena”.

7 — Padomes 1992. gada 19. novembra Direktiva 92/100/EEK par
nomas tiesibam un patapinajuma tiesibam, un dazam blakus-
tiesibam, kas attiecas uz autortiesibam intelektuala ipasuma
joma (OV 1992, L 346, 61. Ipp.).

8 — Padomes 1991. gada 14. maija Direktiva 91/250/EEK par
datorprogrammu tiesisko aizsardzibu (OV 1991, L 122,
42. lpp.).

9 — Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 11. marta
Direktiva 96/9/EK par datubazu tiesisko aizsardzibu
(OV 1996, L 77, 20. Ipp.).
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21. Citada veida Pre¢u zimju direktivas '
7. panta 1. punkts noteic, ka “preCu zime
nedod ipasniekam tiesibas aizliegt tas lieto-
$anu attieciba uz precém, ko laidis Kopienas
tirgq, izmantojot $o preCu zimi, ipadnieks vai
kas laistas Kopienas tirgii ar Ipasnieka
piekri$anu”.

22. Analogas tiesibu normas, lai gan tas
izteiktas atskirigi, ir dizainparaugu tiesibu
joma'' un pusvaditaju izstradajumu topo-
grafiju tiesiskaja aizsardziba '%

Otrais jautajums

23. Otraja jautdjuma iesniedzéjtiesa vaica,
vai Autortiesibu direktivas 4. panta 2. punkts
ir $keérslis dalibvalstij savos tiesibu aktos
saglabat tiesibu starptautisko izsmel$anu.

10 — Padomes 1988. gada 21. decembra Pirma direktiva 89/104/
EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz pre¢u
zimém (OV 1989, L 40, 1. lpp.).

11 — FEiropas Parlamenta un Padomes 1998. gada 13. oktobra
Direktivas 98/71/EK par dizainparaugu tiesisko aizsardzibu
15. pants (OV 1998, L 289, 28. Ipp.).

12 — Padomes 1986. gada 16. decembra Direktivas 87/54/EEK par
pusvaditiju izstraddgjumu topografiju tiesisko aizsardzibu
5. panta 5. punkts (OV 1987, L 24, 36. Ipp.).

24. Prasitaja un Polijas valdiba uzskata, ka uz
$o jautajumu jaatbild noliedzos$i. Komisija ir
pretéjas domas. Ne Padome, ne Parlaments
nav iesniegusi savus apsvérumus par otro
jautajumu.

25. Es uzskatu, ka atbildei jabat apstiprino-
$ai, proti, ka Autortiesibu direktivas 4. panta
2. punkts ir skérslis dalibvalstij savos tiesibu
aktos saglabat tiesibu starptautisko izsmelsa-
nu.

26. Pirmkart, tiesibu normas redakcija ir
diezgan skaidra. 4. panta 2. punkts vienno-
zImigi noteic, ka “izplatiSanas tiesibas [..]
Kopiena neizbeidzas, iznemot gadijumus, kad
Kopiena tiesibu subjekts [attiecigo tiesibu
objektu] pirmo reizi pardod [..], vai to dara ar
$a subjekta piekrisanu”. 4. panta 2. punkts ir
atkape no noteikuma 4. panta 1. punkta, kas
prasa, lai dalibvalstis nodro$inatu autoriem
ekskluzivas izplatiSanas tiesibas. Attiecigi ta
lasama sasaurinati. Ari preambulas 28. apsvé-
rumam *? $aja sakara ir skaidra redakcija.

27. Turklat Paskaidrojo$ais memorands
skaidri noteic, ka norma (kura péc batibas

13 — IzKklastits ieprieks 7. punkta.
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neatikiras ' no tas, kada ta bija Direktivas
pirmaja projekta '*) “izslédz iespéju dalibval-
stim piemérot starptautisko izsmel$anu”.
Tadéjadi redakcija tika izvéléta ar noluku.

28. Turklat Tiesa jau lémusi analoga jauta-
juma Precu zim;u direktivas konteksta '°.
Lieta Silhouette'” Tiesai uzdeva jautajumu
par to, vai valsts tiesibu normas, kas paredz
precu zimju tiesibu izsmelSanu attieciba uz
precém, ko ipa$nieks vai kads ar vina
piekri$anu ar $o zimi laidis tirga arpus EEZ,
ir pretruna Pre¢u zimju direktivas 7. panta
1. punktam %,

29. Tiesa atziméja, ka saskana ar 7. panta
redakciju izsmel$ana notiek vienigi tad, kad
preces laistas EEZ tirga'®. Tomér tika
apgalvots, ka 7. pants, lidzigi ka Tiesas
judikatara attieciba uz EKL 28. un
30. pantu, 2° aprobezojas ar prasibu dalibval-
stim nodros$inat izsmel$anu Kopiena. Tika
noradits, ka 7. pants tadél vispusigi neatrisina
jautijumu par tiesibu, kas pieskirtas ar prec¢u

14 — Vieniga izmaina bija aizstat “to” [thereof] ar “darba” [of the
work].

15 — Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes direktivai par
atsevisku autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskanosanu
informéacijas sabiedriba, COM(97) 628, galigd redakcija
(OV 1998, C 108, 6. Ipp.)

16 — Minéts 10. zemsvitras piezimé.

17 — Tiesas 1998. gada 16. jilija spriedums lietd C-355/96 (Recueil,
1-4799. Ipp.).

18 — Skat. 6. zemsvitras piezimi par 7. panta 1. punkta paplasina-
$anu attieciba uz visu EEZ.

19 — 18. punkts.

20 — Skat. turpmak 38.—40. punktu.
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zImi, izsmel$anu, bet atstaj to atvértu, lai
dalibvalstis pienemtu noteikumus par iz-
smelSanu, kas regulétu vairak neka tie
noteikumi, kas skaidri noteikti $aja norma .
Tapéc $ados noteikumos varétu bat ietverta
starptautiska izsmel$ana.

30. Tiesa noraidija $o argumentu. Ta notei-
ca, ka valsts tiesibu normas, kas nosaka preéu
zimju tiesibu izsmel$anu attieciba uz precém,
kas laistas tirgi arpus EEZ, ir pretruna
Direktivas, kas grozita ar EEZ ligumu,
7. panta 1. punktam.

31. Ta ka Autortiesibu direktivas 4. panta
2. punkta redakcija, starp citu, ir pat
skaidraka neka Pre¢u zimju direktivas 7. pan-
ta 1. punkta redakcija, es neredzu iemeslu,
kapéc 4. panta 2. punkts nebutu interpreté-
jams saskana ar Tiesas spriedumu lieta
Silhouette.

32. Visbeidzot, $ada interpretacija saskan ar
Autortiesibu direktiva eso$ajiem mérkiem
par kopéjo tirgu. Es parbaudi$u $o jautajumu

21 — Skat. 21. punktu.
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talak pirma uzdota jautdjuma konteksta,
kuram es tagad pieveérsi$os.

Pirmais jautajums

33. Pirmaja jautdgjuma iesniedzéjtiesa vaica,
vai Autortiesibu direktivas 4. panta 2. punkts
ir spéka neesoss.

34. Prasitaja un Polijas valdiba uzskata, ka
atbildei batu jabat apstiprinosai. Padomes,
Parlamenta un Komisijas viedoklis ir pretéjs.

35. Es piekritu iestazu viedoklim, ka 4. panta
2. punkts nav spéka neesoss.

36. Ka ieprieks noradits %%, no uzdota jauta-
juma ir skaidrs, ka iesniedzéjtiesa buatiba
vélas noskaidrot, vai tad, ja 4. panta 2. punkts

22 — 17. punkts.

ir skeérslis dalibvalstij savos tiesibu aktos
saglabat starptautisko izsmel$anu, tas $i
iemesla dél ir speka neeso$s? Pamatojoties
uz to, es aplikosu jautajumu.

37. Pirmkart, batu noderigi pateikt dazus
vardus par intelektuala ipasuma tiesibu
Kopienas izsmel$anas principu.

38. Lieta Deutsche Grammophon® Tiesa
butiba ieviesa noteikumus par Kopienas
izsmel$anu ar autortiesibam saistito tiesibu
konteksta %%, sakot:

“Ja uz tiesibam, kas saistitas ar autortiesibam,
atsaucas, lai viend dalibvalsti nelautu tirgo-
ties ar precém, ko otra dalibvalsti izplata $o
tiesibu subjekts vai kads ar vina piekrisanu,
tikai ta iemesla dél, ka sada izplatiSana
nenotika valsts teritorija, tad $ads aizliegums,
kas legitimétu valsts tirgu izolaciju, butu
pretruna ar Liguma pamata meérki, kas ir
apvienot valsts tirgus kopiga tirga.

23 — Tiesas 1971. gada 8. junija spriedums lieta 78/70 (Recueil,
487. Ipp.).
24 — Skat. 3. zemsvitras piezimi.
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So merki nevar sasniegt, ja saskana ar
dalibvalstu at$kirigajam tiesibu sistémam 3o
valstu pilsoni varétu nodalit tirgu un radit
patvaligu diskriminaciju vai sléptus ierobe-
Zojumus tirdzniecibai starp dalibvalstim.

Attiecigi, ja skanu ierakstu razotajs istenotu
ekskluzivas tiesibas, ko vinam pieskir dalib-
valsts normativie akti, izplatit aizsargatas
preces, tas biitu pretruna ar tiesibu normam
par precu aprites brivibu kopéja tirga, tapat
ka taja valsti aizliegt precu tirdzniecibu, kas
ar vina vai ar vina piekrianu notiek cita
dalibvalsti, tikai tapéc, ka sada izplatisana
nenotiek pirmas dalibvalsts teritorija.” >®

39. Lieta Dansk Supermarked®® Tiesa
stingra nozimé atkartoja $o principu autor-
tiesibu konteksta:

“[.] [EKL 28. un 30. pants] jainterpreté ta, ka
dalibvalsts tiesu iestades nedrikst, pamatojo-
ties uz autortiesibam vai pre¢u zimju tiesi-
bam, aizliegt §is valsts teritorija tadu prec¢u

25 — 12. un 13. punkts.

26 — Tiesas 1981. gada 22. janvara spriedums lietd 58/80 (Recueil,
181. Ipp.).
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tirdzniecibu, uz kuram viena no $im tiesibam
piemérojama, ja $adu tiesibu subjekts vai ar
vina piekrisanu $o preci tiesiski pardod citas

=»

dalibvalsts teritorija.

40. Varétu atzimét, ka 1974. gada Tiesa
radija analogus noteikumus par Kopienas
izsmel$anu gan pre¢u zimju 28, gan patentu »
konteksta.

41. Noteikuma par Kopienas izsmel$anu
piemérosanas rezultatd Kopiena tiek uzska-
tita par vienotu tirgu, ki tam patiesam
vajadzétu bat. Tapéc prasitija un Polijas
valdiba kladas, noradot, ka regionalas iz-
smel$anas saskanotas ievieSanas rezultata
iekséjais tirgus “tiks pardalits atseviskas
teritorijas un tirgos” un ka regionala izsmel-
$ana rada tirgus sadali$anu, jo ta layj tiesibu
subjektiem izlemt, vai preci laist apgroziba
konkrétas valsts tirga. Ties$i pretéji — Ko-
pienas izsmel$anas noteikums garanté, ka,
tiklidz prece tiek laista apgroziba vienas
dalibvalsts tirgi ar tiesibu ipasnieka piekri-
$anu, to tad brivi var pardot 25 valstu tirgos,
kas veido ES kopigo tirgu.

27 — 12. punkts.

28 — Tiesas 1974. gada 31. oktobra spriedums lietd 16/74 Centra-
Jarm/Winthrop (Recueil, 1183. Ipp.).

29 — Tiesas 1974. gada 31. oktobra spriedums lieta 15/74,
Centrafarm/Sterling Drug (Recueil, 1147. Ipp.).
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42. Pamatojoties uz to, es talak apsvér$u
dazados argumentus, ko minéja prasitaja un
Polijjas valdiba.

Nomas un patapinijuma tiesibu direktiva

43. Prasitagja apliko Nomas un patapina-
juma tiesibu direktivas 9. panta 2. punkta
vésturi, kura redakcija buatiba ir identiska
Autortiesibu direktivas 4. panta 2. punktam.
Ta norada, ka tikai 1994. gada (tadé&jadi —
divus gadus péc Nomas un patapindgjuma
tiesibu direktivas pienemsanas) Komisija,
atbildot uz Eiropas Parlamenta deputata
Geoffrey Hoon jautajumu, noradija, ka ta
tiesibu normas attieciba uz izplatisanas
tiesibam saprata tadéjadi, ka tas aizliedz
starptautisko izsmel$anu. Prasitdja uzskata,
ka Tiesas judikatara, ko 9. panta 2. punkts
centies atspogulot, $aja posma neaizliedza
starptautisko izsmel$anu; un ka starptautis-
kas izsmel$anas aizliegumu tadéjadi ieviesa
nevis tiesibu akti, bet arpus pienacigiem
likumdo$anas kanaliem.

44. Skiet, ka prasitajas arguments ir tads, ka
tad, kad Komisija izteica savu priekslikumu

par Nomas un patapindjuma direktivu 30 ta
9. panta 2. punktu neparedzéja ka starptau-
tiskas izsmel$anas aizliegumu.

45. Jaatzist, ka no Paskaidrojo$a memoranda
par $o priekslikumu®' nav skaidrs, vai
Komisija $0 normu ta saprata, lai ari
apgalvojums, ka “izsmelSana, pamatojoties
uz Kopienas tiesibam, attiecas tikai uz
Kopienas ieksiené eso$o izplatiSanu” liek
domat, ka ta saprata. Jebkura gadijuma, lai
arl apgalvojumi Paskaidrojo$aja memoranda
varétu dazos gadijumos but noderigi, tomeér
reiz pienemto normativo aktu juridiskais
spéks nevar bat atkarigs no Komisijas
agrakajiem uzskatiem par priekslikuma ie-
spejamo iedarbibu. Tiesai pieder galavards.
Lemjot par normativo aktu pienacigu inter-
pretaciju, Tiesa Ipasu uzmanibu pieveérsis
galigi pienemta varianta mérkim, struktdrai
un redakcijai.

46. Saja lieta prasitija, man $kiet, nesaka
vairak ka to, ka Nomas un patapinajuma
tiesibu direktivas 9. panta 2. punkts pienem-
$anas bridi bija neskaidrs. Lai ari nav vélams,

30 — Priek$likums Padomes direktivai par nomas tiesibam, pata-
pinajuma tiesibam un par atseviskam tiesibam, kas saistitas ar
autortiesibam, 1991. gada 24. janvaris (OV 1991, C 53,
35. Ipp.).

31 — COM(90) 586, galiga redakcija, komentars 7. panta 2. punk-
tam, 9. panta 2. punkta sikotnéjam variantam.
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ka Kopienas normativie akti ir apSaubami, tas
nav pirmais gadijums; patie$am, dazkart tas
ir neizbégami. Tados gadijumos vérsas pie
Tiesas, lai izskaidrotu attiecigo normu.

47. Ja Nomas un patapinajumu tiesibu
direktivas 9. panta 2. punktu interpretétu
Tiesa, tad man $kiet, ka péc analogijas ar
spriedumu lieta Silhouette secindjumi bitu
tadi pasi. Tomeér §i tiesibu norma $aja lieta
nav Tiesai uzdota jautajuma prieksmets.

Silhouette

48. Prasitaja norada, ka Tiesa kladjjas, Sil-
houette lietd uzskatot, ka starptautiska iz-
smel$ana varétu but gkeérslis iek$éjam tirgum:
gluzi pretéji, iekséja tirgus darbiba tiktu
garantéta, ja tiktu aizliegta Kopienas izsmel-
$ana, bet piemérota starptautiska izsmel$ana.

49. Sads uzskats varétu bat pareizs, ja
starptautiska izsmel$ana batu obligata visam
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dalibvalstim. Tomeér tas nav ierosinats >*. Ka
ieprieks izskaidrots *, iesniedzéjtiesa vaica,
vai Autortiesibu direktivas 4. panta 2. punkts
ir 8kérslis dalibvalstij saglabat starptautisko
izsmel$anu (skat. iepriek§ apspriesto otro
jautdjjumu) un, ja ta, vai $§i tiesibu norma ir
speka neeso$a. Tiesa lieta Silhouette aplukoja
tie$i jautajumu, vai fakultativa tiesibu starp-
tautiska izsmel$ana®* batu $kerslis iekééjam
tirgum. Ta secindja, ka $adas iespéjas izslég-
$ana bija “vieniga interpretacija, kas pilnigi
spéja nodrosinat, lai tiktu sasniegts [Precu
zimju] direktivas mérkis, proti, nodro$inat
iekséja tirgus darbibu. Situacija, kura dazas
dalibvalstis varétu nodrosinat starptautisko
izsmel$anu, bet citas nodro$inatu Kopienas
izsmel$anu, nenovér§ami raditu S$kér§lus
precu aprites brivibai un pakalpojumu snieg-
$anas brivibai” >

50. Prasitaja cen$as mazinat Silhouette lietas
nozimi, noradot, ka Tiesas spriedumi par
citu direktivu normam, kas nav Autortiesibu
direktiva, kuru redakcija ir lidziga tas 4. panta
2. punktam, neattiecas uz pasreizéjo jauta-
jumu.

32 — Tas patie$am ari nenotika lieta Silhiouette: skat. 31. punktu
generaladvokata Dzeikobsa [Jacobs] secinajumos un
19. punktu sprieduma.

33 — 17. punkts.

34 — T.i, atlaut dalibvalstim, ja tas ta vélétos, saglabat starptau-
tisko izsmeldanu papildus (obligatajai) Kopienas izsmel$anai,
ko ieviesis Kopienas likumdevéjs.

35 — 27. punkts. Skat. ari secindgjumu 41. un 42. punktu.
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51. Es tam nepiekritu. Tiesa izstradaja Ko-
pienas izsmel$anas doktrinu saistiba ar da-
zadam intelektuala ipasuma nozarém, pie-
meérojot EKL 28. un 30. pantu>®, Kopienas
likumdevéjs ir skaidri noteicis Kopienas
izsmel$anu saistiba ar dazadam intelektuala
ipaSuma nozarém atseviskas saskano$anas
direktivas, pamatojoties uz EKL 95. pantu ™.
Doktrinas pamata esosais princips saistiba ar
visam intelektuala ipaSuma nozarém izriet
tiesi no precu aprites brivibas ieks$éja tirga
imperativa. Tapat ka Prec¢u zimju direktiva,
ari Autortiesibu direktiva pamatojas uz EKL
95. pantu. T3 ir saskanos$anas direktiva un no
tas plasas preambulas ir skaidrs, ka tas
galvenais meérkis bija “[nodro$inat] netrau-
cétu konkurenci iekséja tirgd” un “[palidzét]
istenot ieks$éja tirgus Cetras pamatbrivibas”
un “[nodrosinat] iek$éja tirgus vienmérigu
darbibu”?®, Es neredzu iemeslu, kapéc ne-
vajadzéetu apsvert Tiesas spriedumus par
lidzigam tiesibu normam, kas pienemtas
analoga konteksta.

52. Jaatzist, ka nav seviski svarigu prasibu, lai
geografiskas teritorijas izsmel$anas princips

36 — Skat. ieprieks 38.—40. punktu.

37 — Nomas un patapindjuma tiesibu direktiva, minéta 7. zemsvit-
ras piezimé; Datorprogrammu direktiva, minéta 8. zemsvitras
piezimé; Datu baZzu direktiva, minéta 9. zemsvitras piezimé;
Precu zimju direktiva, minéta 10. zemsvitras piezimé;
Direktiva 98/71 par dizainparaugu tiesisko aizsardzibu,
minéta 11. zemsvitras piezimé un Direktiva 87/54 par
pusvaditdgju izstradajumu topografiju tiesisko aizsardzibu,
minéta 12. zemsvitras piezime.

38 — 1, 3. un 7. apsvérums, visi minéti ieprieks 7. punkta.

batu vienads visam intelektuala ipasuma
tiesibam, kas saskanotas Kopienu tiesibas.
Tomér es piekritu Padomes viedoklim, ka
batu sarezgiti attaisnot ierobezotakas izpla-
tiSanas tiesibas literara vai makslas darba
autoram neka datu bazes autoram. Turklat
tads audiovizualais materials, kads ir 3aja
lieta, biezi papildus autortiesibam un blakus-
tiesibam tiek aizsargats ar prec¢u zimju
tiesibam. Tadéjadi $aja lieta prasitajas vélamo
mérki nenodro$inas autora izplati$anas tiesi-
bu starptautiskas izsmel$anas noteiksana, jo
$o preéu zimju tiesibu subjekti jebkura
gadijuma varétu iebilst pret tadu ierakstu
paralélu importu, ko Kopiena nepardod 3o
tiesibu subjekti vai ar vinu piekrianu.

Sameriguma princips

53. Prasitaja ar Polijas valdibas atbalstu
apgalvo — ja (ka tas péc vinas domam ir)
vienveidigai starptautiskds izsmelSanas pie-
mérosanai ir tadas pasas sekas uz iek$éjo
tirgu ka Kopienas izsmel$anai un ja ta ir
mazak ierobezojosa citada zina neka Kopie-
nas izsmel$ana, tad saskana ar samériguma
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principu pédéjas vieta vajadzétu piemérot
starptautisko izsmel$anu.

54. Samériguma princips biezi ir batisks, lai
noveértétu ipasus noteikumus un izvéli, kuru
Kopienas likumdevéjs pienémis kopéjas po-
litikas ietvaros. Tomér to nevar izmantot ka
lidzekli, lai noteiktu fundamentalas politikas,
ko Seit pienémis Kopienas likumdevéjs,
tiesiskumu par izvéli starp obligato starptau-
tisko izsmel$anu un obligito regionalo iz-
smel$anu. Tiesas uzdevumos neietilpst cen-
sties novértét $adas politikas apsvérumus °.

55. Tapat saistiba ar samériguma principu
prasitija norada, ka regionalis izsmel$anas
princips nav saistits ar piratisma apkarosanu,
kas ir Autortiesibu direktivas 4. panta
2. punkta tiesiskais mérkis. Attiecigi Komisija
ir parsniegusi savas pilnvaras.

56. Ka Padome un Komisija pareizi norada,
tad piratisma apkaro$ana tomér nebija li-
kumdevéja galvenais mérkis, pienemot tiesi-

39 — 51. punkts secinajumos lieta Silhouette. Tapat jaatzimé, ka
iesniedzéjtiesas jautdqjums nav par obligitu starptautiskas
izsmelsanas noteiksanu.
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bu normu. Jebkura gadijuma man $kiet, ka
tas, ka ekskluzivas izplatisanas tiesibas nav
izsmeltas attieciba uz piratiskajam kopijam
(jo $adas kopijas nav laistas aprité ar autora
piekrisanu), parada, ka 4. pants patie$am ir
piemérota tiesibu norma, lai apkarotu ne-
likumigu izplatianu.

57. Visparigi man $kiet, ka $is visas lietas
batiba patie$am ir prasitajas stingri izteiktais
viedoklis par to, ka Kopienas likumdevéjs ir
izdarfjis nepareizu politikas izvéli, tiesibu
starptautiskas izsmel$anas vieta izraugoties
tiesibu regionalo izsmel$anu. Lai arl prasita-
jai ir visas tiesibas ta domat un censties $o
viedokli aizstavét, tomér Tiesa nav Ista vieta,
kur ar to nodarboties.

Konkurence

58. Prasitaja un Polijas valdiba norada, ka
noteikums par Kopienas izsmel$anu parkapj
Kopienas fundamentalo mérki Savieniba
veicinat lielaku konkurenci. Kopienas izsmel-
$ana nosver interesu lidzsvaru parik daudz
par labu tiesibu subjektam un samazina
patérétaju izveéli.
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59. Jau atkal $is arguments noved pie
jautdjuma par to, vai obligata starptautiska
izsmel$ana butu bijusi labaka politiska izveéle
neka starptautiskas izsmel$anas aizliegums.
Ka tadu to nevar aplakot *. Sauraka apméra,
méginot apsaubit Kopienas izsmel$anas prin-
cipu ka tadu, tas, manuprat, nav sekmigs.
Konkurence kopéja tirgai patiesam tiktu
palielinata, novérsot nesaderibas tirga, kas
rodas, kad dazas dalibvalstis pieméro starp-
tautisko izsmel$anu, bet citas — né. Tadéjadi
Kopienas izsmel$ana kopéja tirgi veicina
konkurenci: patiesam, §i ir tas batiba. Tiktal,
ciktal prasitija censas uzlabot konkurenci
starptautiskaja limeni, es varu vienigi piekrist
Parlamenta viedoklim, ka tas nav Kopienas
meérkis.

Varda briviba

60. Prasitaja norada, ka Kopienas izsmel$a-
nas princips ir pretruna varda brivibai, kas
paredzéta Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas
10. panta, jo tas darbibas rezultata tiek

40 — Var atzimét, ka tads pats arguments tika nesekmigi minéts
lieta Silhouette: skat. 48.-53. punktu secinajumos.

aizliegts imports no tre$am valstim un
tadéjadi pilsoniem liedz sanemt informaciju.

61. Sis pants noteic, ka ikvienam ir tiesibas
brivi izteikties, kas ietver tiesibas sanemt un
izplatit informaciju un idejas bez iejauk$anas
no publisko institiciju puses un neatkarigi
no valstu robezam. Visparzinams, ka
10. pants attiecas uz ideju pausanu ar filmu
palidzibu *'.

62. Eiropas Savienibai ir jaievéro pamattie-
; _ L 42
sibas, kuras garanté Konvencija *".

63. Protams, ka starptautiskas izsmel$anas
aizliegums nav pielidzinams aizliegumam
importét no tresim valstim. Tomér tas
nozimé, ka atseviSkas lietas, ko aizsarga
autortiesibas un blakustiesibas un kuras
neizplata Kopiena, var nebat pieejamas
Kopiena vai ari var bat pieejamas vienigi

41 — Eiropas Cilvéktiesibu tiesa pienémusi lietd Otto-Preminger
Institut/Austrija, A 295-A (1994).

42 — Liguma par Eiropas Savienibu 6. panta 2. punkts, kas
atkartoti nostiprina judikatird izstradatos principus (skat.,
pieméram, Tiesas 2003. gada 12. junija spriedumu lieta
C-112/00 Schmidberger (Recueil, 1-5659. Ipp., 71.-73. punkts
un tajos minéta judikatira).
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par cenu, kas augstaka neka zemaka cena,
kada iegastama arpus Kopienas.

64. Ta ka $adas lietas autors var nodro$inat,
ka ta ir pieejama visa Kopiena, laizot to
jebkuras dalibvalsts tirga, tad skaidrs, ka
Kopienas izsmel$anas princips nerada skér-
$lus autora brivibai paust idejas.

65. No otras puses, starptautiskas izsmel$a-
nas aizliegums butiba varétu aizskart tiesibas
sanemt idejas, jo persona, kura Kopiena
vélétos iegat $adu lietu, varétu konstatét, ka
ta to nevar izdarit vai ari var izdarit vienigi
par augstaku cenu, neka par to tiek prasits
arpus Kopienas. Tomér Cilvéktiesibu tiesa ir
nolémusi, ka “tiesibas uz informacijas sa-
nemsanas brivibu péc batibas aizliedz valdi-
bai ierobezot personu sanemt informaciju,
ko citi vélas vai varétu véléties tai sniegt” ™.
Starptautiskas izsmel$anas aizlieguma nav
ierobezojumu izteiktajam tiesibam.

66. Pat ja Tiesai $aja lieta naktos secinat, ka
pastavéja varda brivibas ierobezojumi, ma-
nuprat, $adi ierobezojumi batu attaisnojami.
Konvencijas 10. panta 2. punkts nosaka, ka

43 — Spriedums lietd Leander/Zviedrija, A 116 (1987), 74. punkts,
izcélums pievienots.
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varda brivibas isteno$ana, “ta ka ta ir saistita
ar pienakumiem un atbildibu, var tikt
paklauta tadam prasibam, nosacijumiem,
ierobezojumiem vai sodiem, kas paredzéti
likuma un nepiecieSami demokratiska sa-
biedriba, lai aizsargatu [..] citu [..] tiesibas”.

67. Tiesa ir nospriedusi, ka varda brivibas
tiesibu isteno$anu var ierobezot ar nosaci-
jumu, ka ierobezojumi faktiski atbilst vis-
paréjo intereSu mérkiem un nerada, nemot
véra to mérki, nesamérigus un nepienema-
mus traucéjumus, kas vajina garantéto tiesi-
bu batibu. Lai noteiktu, vai atrasts patiess
lidzsvars, jaizverté iesaistitas intereses, ne-
mot véra visus lietas apstaklus **,

68. Skiet skaidrs, ka izraudzita obligata
Kopienas izsmel$ana, nevis fakultativa starp-
tautiskd izsmel$ana, atspogulo apmierino$u
lidzsvaru starp iesaistitajam interesém. Inte-
lektuala ipasuma tiesibu noteikumi Kopiena
nenovérsami atspogulo centienu lidzsvarot
tiesibu subjekta un precu aprites brivibas
konkuréjosas intereses. Autortiesibu direkti-
va skaidri cen$as sasniegt $o lidzsvaru:

44 — Spriedums lieta Schmidberger, minéts 42. zemsvitras piezime,
80. un 81. punkts.
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preambula uzsver gan iek3éja tirgus*® nozi-
mi, gan nepiecieS$amibu péc augsta limena
intelektuala ipauma aizsardzibas *°. Pream-
bulas 3. apsvérums turklit uzsver, ka likum-
devéjam bija zinams par konfliktéjosajam
interesém, nosakot, ka ierosinata saskano-
gana “ir saistita ar tiesibu un jo seviski
ipaSuma, taja skaita intelektuala ipasuma,
tiesibu pamatprincipu un izpausmes brivibas,
ka arl sabiedribas intere$u ievéro$anu”.

69. Tiesa ir nospriedusi, ka, izmantojot
Konvencijas 10. panta 2. punkta terminolo-
giju, “atsevigkus ierobezojumus varda brivi-
bas isteno$anai batiba var attaisnot ar

tiesisku meérki aizsargat citu tiesibas” *’.

70. Ta ari noteikusi, ka valsts varas iestazu
ricibas briviba, nosakot ievérojamo lidzsvaru
starp varda brivibu un 10. panta 2. punkta
minétajiem meérkiem, at$kiras atkariba no
mérkiem, kurus attaisno ierobezojumi $ai
brivibai, un ta ir atkariga no attiecigo darbibu
rakstura. Ja brivibas iIsteno$ana nesekmeé

45 — Skat. it ipadi 1, 3. un 7. apsvérumu, kas minéti ieprieks
7. punkta.

46 — Skat. it ipasi 4., 9. un 10. apsvérumu, kas minéti ieprieks
7. punkta.

47 — Tiesas 2001. gada 6. marta spriedums lieta C-274/99 P
Connolly/Komisija (Recueil, 1-1611. lpp., 46. punkts). Saja
konteksta var atzimét, ka Konvencijas Pirma protokola
1. punkts aizsarga tiesibas uz ipa§umu, kas ietver intelektualo
ipasumw Smith Kline un French Laboratiories/Niderlande,
66 DR 70, 79. Ipp. (1990).

sabiedribas intere$u apspriesanu *® un papil-
dus tam rodas tada konteksta, kura dalibval-
stim ir zinama ricibas briviba, tad izveérté-
jums aprobeZojas ar iejauks$anas sapratiguma
un samériguma parbaudi. Tas ir tiesa attie-
ciba uz varda brivibas komercialu izmanto-

ganu?®.

71. Man skiet, ka $aja lietd nav neka tada, lai
sacitu, ka Kopienas likumdevéja izvéle par
labu obligatajai Kopienas izsmel$anai, nevis
fakultativajai starptautiskajai izsmel$anai, bi-
ja vai nu nesapratiga vai ari nesamériga.

Vienlidziga attieksme

72. Prasitaja norada, ka Kopienas izsmelsa-
nas princips parkapj vienlidzigas attieksmes
principu. Sniedzot piemeéru, prasitaja atzimé,

48 — Tadas diskusijas dalibas nozimé, kas skar visparigas intereses:
skat. VGT Verein gegen Tierfabriken/Sveice, Rapport des
arréts et décisions 2001-VI, 69. un 70. punkts, minot Hertel/
Sveice, Rapports 1998-V1, 2325.-26. lpp., kura Cilvéktiesibu
tiesa noteikusi: “Tomeér vajag samazinat vértéjuma robezu
apméru, ja runa ir nevis par individa “komercialiem”
apgalvojumiem, bet gan par ta piedali$anos debatés, kas skar
visparigas intereses, pieméram, par sabiedribas veselibu.”
(47. punkts).

49 — Tiesas 2004. gada 25. marta spriedums lieta C-71/02 Karner
(Recueil, 1-3025. lpp., 51. punkts), atsaucoties uz Eiropas
Cilvéktiesibu tiesas judikataru (tostarp lietu VGT Verein
gegen Tierfabriken, minéta 48. zemsvitras piezimé).
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ka turku raZotajs ES var kontrolét turku
izdevumus, bet grieku raZotdjs to nevar.
Savukart grieku licences néméjam, piemé-
ram, uz gramatu, ir piekluve visai ES, kamér
turku licences néméjam tas nav.

73. Tomér Sie pieméri attiecas, no vienas
puses, uz tre$a valsti registrétu tiesibu
subjektu vai licences néméju, bet, no otras
puses, uz Kopiena registrétu tiesibu subjektu
vai licences néméju. Tadéjadi situacijas ir
pilnigi at$kirigas. Vienlidzigas attieksmes
princips paredz, ka lidzigas situacijas nevar
kvalificét at$kirigi un dazadas situacijas
savukart nevar aplikot vienadi, ja vien tadai
pieejai nav objektiva pamata. Ka Padome,
Parlaments un Komisija visi vienadi apgalvo,
tad saskana ar vienlidzigas attieksmes prin-
cipu §is situacijas jebkura gadijuma nevar
kvalificét vienadi.

Juridiskais pamats un treso valstu ligumi

74. Prasitaja norada, ka Autortiesibu direk-
tiva tika pienemta, pamatojoties uz kladainu
juridisko pamatu, un ka 4. panta 2. punkts
iespéjami rada konfliktus ar ligumiem ar
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tres$am valstim. Diemzél prasitaja nesniedz
talakus argumentus, lai pamatotu kadu no
$iem apgalvojumiem .

75. Rungjot par juridisko pamatu, es piekritu
Padomes un Komisijas viedoklim, ka EKL
47. panta 2. punkts, 55. panta un 95. pants *!
atlayj likumdevéjam pienemt noteikumus,
kas vajadzigi iek$éja tirgus darbibai, saska-
nojot valsts autortiesibu likumus. Direktivas
un jo seviski tas 4. panta mérkis ir iek$éja
tirgus istenosana (skat. ipasi 3. apsvérumu
preambula *%). Kopienas limeni nosakot sa-
skanotu kritériju izplati$anas tiesibu izsmel-
$anai, nenoliedzami lauj sasniegt $o mérki, jo
citadi iek$eja tirgn lidzas pastavétu divi
dazadi rezimi — tie$i tada situacija, kas lika
Tiesai lieta Silhouette®® apstiprinat, ka ana-
logisku saskanoganu precu zimju konteksta
var pamatot ar EKL 95. pantu. Nekas
Direktiva neliecina par to, ka tai batu kadi

50 — Lai ari tiesas sédé ta izteica viedokli, ka tiesiska pamata
neesamiba izriet no ta, Vka Kopienas izsmelsanas noteiksana
ierobezo konkurenci. Sis arguments ir apliikots iepriek§
57. un 58. punkta.

51 — Skat. iepriek§ 6. punktu.
52 — Noteikts iepriek$ 7. punkta.
53 — Minéta 17. zemsvitras piezimé.
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citi mérki. Tas, ka Direktiva at$kirigi ietekmé
uznémumaus gan tresas valstis, gan Kopiena,
neietekmé tas juridisko pamatu.

76. Attieciba uz ligumiem ar tre$am valstim
prasitija nav noradijusi, ka kada Kopienas
noslégta starptautiska konvencija vai divpu-
séjs ligums noteiktu, ka Kopienai japienem
starptautiska izsmel$ana. Nav ari bijusi ne-
kadi ieteikumi, ka Padomei, pienemot Direk-
tivu, batu bijis janem véra intelektuala
ipasuma tiesibu subjektu situacija tresas
valstis. Tapéc nekada $o tiesibu subjektu
diskriminacija nevar padarit par spéka ne-
eso$iem $os noteikumus. Iekséja tirgus no-
teikumiem ir raksturigi ietekmét importu no
tresam valstim. Tomeér tie var bat pienacigi
pamatoti ar EKL 95. pantu >*,

Izglitiba un kultiiras mantojums

77. Nobeidzot prasitija norada, ka Kopienas
izsmel$anas princips parkapj tiesibas uz

54 — Skat. ari 46. punktu secinajumos lieta Silhouette, kas
paskaidro, kapéc Pre¢u zimju direktivas 7. panta 1. punkts,
ja to interpreté ta, ka tas nepielayj starptautisko izsmel$anu,
neregulétu “attiecibas starp dalibvalstim un tre$ajam val-
stim”, un 28. un 29. punktu tas lietas sprieduma.

izglitibu (EKL 153. panta 1. punkts *°), ka ari
Danijas un Eiro&aas kultiras mantojumu
(EKL 151. pants °®).

78. Skiet, ka prasitaja ir domajusi, ka tiesibas
uz izglitibu un plaukstosa Danijas un Eiropas
kultara ir apdraudéta, jo dalibvalstu tirgotaji
nevar no arvalstim ievest Kopiena preces, jo
sevi$ki no ASV. Attieciba uz EKL 153. panta
1. punktu Padome, Parlaments un Komisija
buatiba norada, ka ari Direktivas meérkis ir
izglitiba (skat. 14. apsvérumuy), ko sasniedz ar
5. panta 3. punkta a) apak$punkta pielauto
iznémumu autortiesibas par “[izmanto$anu]
vienigi ilustracijai macibu procesa vai zinat-
niskajos pétijjumos”. Padome ir némusi véra
kultaras aspektus, ka tas izriet no 9., 11. un
12. apsvéruma. Komisija ari papildina, ka ta
nesaskata, ki 4. pants varétu kaitét minéta-
jam tiesibam. Es ari to nesaskatu.

55 — “Lai veicinatu patérétaju ieinteresétibu un nodro$inatu
augstu limeni patérétaju tiesibu aizsardziba, Kopiena veicina
patérétaju veselibas, drofibas un ekonomisko intere$u
aizsardzibu, ka ari atbalsta vinu tiesibas gt informaciju,
izglitibu [..].”

56 — “Kopiena veicina dalibvalstu kultiiru uzplaukumu [..].”
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Secinajumi

79. Attiecigi es uzskatu, ka uz Ostre Landsret uzdotajiem jautajumiem sniedzamas
$adas atbildes:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/EK
par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskanosanu informacijas
sabiedriba 4. panta 2. punkta parbaude neatklaja nevienu elementu, kas varétu
ietekmét ta spéka esamibu;

2) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2001/29/EK 4. panta 2. punkts
nepielauj dalibvalstij savos tiesibu aktos saglabat tiesibu starptautisko izsmels$a-
nu.
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