ARIZMENDI U.C./PADOME UN KOMISIJA
VISPAREJAS TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2009. gada 18. decembri*

Apvienotas lietas T-440/03, T-121/04, T-171/04, T-208/04, T-365/04 un T-484/04

Jean Arizmendi, ar dzivesvietu Baijonna [Bayonne] (Francija), un 60 citi prasitaji (kuru
vardi ir minéti pielikuma), kurus parstav lieta T-440/03 — Z. F. Periko [J.-F. Péricaud],
P. Periko [P. Péricaud] un M. Turnua [M. Tournois] un lietas T-121/04, T-171/04,
T-208/04, T-365/04 un T-484/04 — Z. F. Periko un M. Turnua, avocats,

prasitaji,

ko atbalsta

Chambre nationale des courtiers maritimes de France, Parize (Francija), ko parstav
Z. E. Periko, avocat,

persona, kas iestajusies lieta T-440/03,

* Tiesvedibas valoda — francu.
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pret

Eiropas Savienibas Padomi, ko sikotnéji parstavéja Z. P. Zaké [J.-P. Jacqué] un
M. Dzordzi Forta [M. Giorgi Fort], péc tam F. Florindo Gizons [F. Florindo Gijén] un
M. Balta [M. Balta], parstavji,

un

Eiropas Komisiju, ko parstav K. Laiss [X. Lewis] un lieta T-121/04 — M. Luiss
[M. Lewis] un B. Stromskis [B. Stromsky], parstaviji,

atbildétajas,

par prasibu atlidzinat zaudéjumus, kas celta saskana ar EKL 235. pantu un EKL
288. panta otro dalu, lai piespriestu Eiropas Savienibai atlidzinat zaudéjumus, kas
radusies sakara ar Francijas tiesibu aktos paredzéto kugu brokeru — tulku un kugu
vaditaju ekskluzivo pilnvaru atcel$anu.

VISPAREJA TIESA (tre$a palata)

$ada sastava: priekssedétajs J. Azizi [/ Azizi] (referents), tiesnesi E. Kremona
[E. Cremona] un S. Frimods Nilsens [S. Frimodt Nielsen)],

sekretare T. Veilere [T. Weiler], administratore,
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nemot véra rakstveida procesu un 2009. gada 30. junija tiesas sédi,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Atbilstosas tiesibu normas

Padomes 1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas [Eiropas
Savienibas] Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.) 4. panta 17. punkta muitas
deklaracija ir definéta ka darbiba, ar kuru persona noteiktaja veida un kartiba pazino par
savu vélmi precém piemeérot noteiktu muitas procedaru.

Regulas Nr. 2913/92 4. panta 19. punkta prec¢u uzradiSsana muitai ir definéta ka
pazino$ana noteikta kartiba muitas dienestiem par pre¢u nogadasanu muitas iestadé vai
citd muitas dienestu paredzéta vai akceptéta vieta.

Regulas Nr. 2913/92 5. panta ir noteikts:

“1. Saskana ar 64. panta 2. punkta nosacijumiem un atbilstigi 243. panta 2. punkta
b) apak$punkta ietvaros pienemtajiem noteikumiem, jebkura persona drikst iecelt sev
parstavi attiecibam ar muitas dienestiem muitas noteikumos paredzéto darbibu un
formalitasu izpildei.
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2. Sada parstaviba var bit:

— tie$a, ja parstavis rikojas otras personas varda un tas uzdevuma, vai

— neties$a, ja parstavis rikojas sava varda, bet otras personas uzdevuma.

Dalibvalsts var ierobezot tiesibas aizpildit muitas deklaracijas:

— tiesa parstaviba vai

— netie$a parstaviba,

— nosakot, ka parstavim ir jabat muitas agentam, kas darbojas attiecigas valsts
teritorija.”
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Regulas Nr. 2913/92 64. panta ir paredzéts:

“1. Saskana ar 5. pantu muitas deklaraciju var aizpildit katra persona, kas attiecigas
preces spéj uzradit vai likt uzradit kompetentajai muitas dienestam lidz ar visiem
dokumentiem, kas vajadzigi uzradi$anai tas muitas proceduras noteikumu pieméro-
$anai, kurai preces deklarétas.

2. Tomer,

a) ja muitas deklaracijas pienemsana uzliek konkrétus pienakumus konkrétai
personai, deklaracija ir jaizpilda $ai personai vai tas varda;

Regulas Nr. 2913/92 38. panta 1. punkta ir paredzéts:

“Kopienas [Eiropas Savienibas] muitas teritorija ievestas preces pavada persona, kas tas
nevilcinoties nogada Kopiena [Eiropas Savieniba] pa muitas dienestu noteiktu
marsrutu saskana ar $o dienestu noradijumiem, ja tadi ir doti:

a) muitas iestazu noradita muitas iestadé vai jebkura cita $o dienestu noradita vai
atlauta vieta vai
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b) brivaja zona, ja preces ir ievedamas brivaja zona tiesi:

— pajaru vai pa gaisu, vai

— pa sauszemi, neskérsojot citu Kopienas [Eiropas Savienibas] muitas teritorijas
dalu, gadijumos, kad briva zona pieklaujas dalibvalsts sauszemes robezai ar
treSo valsti.”

Regulas Nr. 2913/92 40. panta, ta versija, kura ir piemérojama $aja lieta, ir noteikts:

“Preces, kuras tiek nogadatas muitas iestadé vai citd muitas dienestu noradita vai atlauta
vieta saskana ar 38. panta 1. punkta a) apak$punktu, muitai uzrada ta persona, kas

ievedusi preces Kopienas [Eiropas Savienibas] muitas teritorija, vai — attieciga
gadijuma — persona, kas uznemas atbildibu par preéu parvadasanu péc s$adas
ievesanas.”

Regulas Nr. 2913/92 43. panta, ta versija, kura ir piemérojama $aja liet, ir noteikts:

“levérojot 45. pantu, par muitai 40. panta nozimé uzraditam precém iesniedzama
kopsavilkuma deklaracija.
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Kopsavilkuma deklaracija iesniedzama, tiklidz preces uzraditas muitai. Muitas dienesti
tomer var nolikt deklaracijas iesnieg$anai terminu, kas neparsniedz vienu darba dienu
péc prec¢u uzradisanas muitai.”

s Regulas Nr. 2913/92 44. panta, ta versija, kura ir piemérojama $aja liet, ir noteikts:

“1. Kopsavilkuma deklaracija izpildama muitas dienestu noteikta parauga veidlapa.
Tomér muitas dienesti var atlaut izmantot par kopsavilkuma deklaraciju jebkuru
tirdzniecibas vai oficialu dokumentu, kura ir precu identifikacijai nepiecieSsamas zinas.

2. Kopsavilkuma deklaraciju iesniedz:

a) persona, kas ir ievedusi preces Kopienas [Eiropas Savienibas] muitas teritorija vai
jebkura persona, kas uznemas atbildibu par precu parvadasanu péc $adas ievesanas,
vai

b) persona, kuras varda rikojas a) apak$punkta minétas personas.”
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Fakti

Kugu brokeru sakotnéjais statuss

Kugu brokera statusa vésture un raksturojums

Francijas Tirdzniecibas kodeksa [code de commerce francais] (turpmak teksta —
“Tirdzniecibas kodekss”) kugu brokeriem — tulkiem un kugu vaditajiem (turpmak
teksta — “kugu brokeri”) ir jaukts statuss, apvienojot amatpersonas, kurai ir ekskluzivas
pilnvaras attieciba uz noteiktu darbibu veiksanu, un komersanta statusu.

Sadu statusu Francijas likumdeveéjs paredzéja, lai aizsargatu arvalstu kapteinus, kuri
neparvalda franc¢u valodu, ka ari Francijas kapteinus pret starpniekiem, kas pieméro
parmeérigi augstus tarifus.

No kugu brokeru statusa izrietosas sekas

— Atbilsto$o tiesibu un pienakumu visparéjais raksturojums

Kugu brokeru ka komersantu un amatpersonu statuss zinama meéra izriet no tiesibam
un pienakumiem (turpmak teksta — “privilégija”).
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Ta komersanta statuss noziméja gramatvedibas uzskaites gramatu sagatavo$anu un
darfjjumu iegramatosanu, tiesibu aktu attieciba uz bankrotu un aizliegumu apvienoties
bezpelnas organizacijas piemérosanu.

Amatpersonas statuss, kas izrietéja no Tirdzniecibas kodeksa L-131-1. panta un
nakamajiem pantiem, noziméja, ka amatpersona tika iecelta amata ar Francijas
transporta ministra lémumu un tai bija jauznemas atbildiba par likumdevéja noteiktu
tirgu.

Tirdzniecibas kodeksa L-131-2. panta ir paredzéts:

“[Kugu brokeri] nosaka kurtazu par fraktésanu, turklat tikai vini ir tiesigi tulkot, ja
notiek apstridésana tiesas, deklaracijas, fraktu ligumus, konosamentus, ligumus un
visus tos tirdzniecibas dokumentus, kuriem ir nepiecieSams tulkojums; visbeidzot,
konstatét kravas transportésanas vai kravas apmainas virzienu.

Stridigas tirdzniecibas lietas un muitas dienesta vajadzibam tikai vini var bat par tulku
visiem arvalstniekiem, kugu ipas$niekiem, komersantiem, kugu apkalpei un citam ar
kugniecibu saistibam personam.”

— Materialo tiesibu attieciba uz privilégiju piemérosanas joma

Kugu brokeri savas privilégijas ietvaros veic divus dazadus uzdevumus, kas ir saistiti,
pirmkart, ar muitas administracijas un/vai ostas parvaldes noteikto formalitasu izpildi,
un, otrkart, ar tulka, kas nodevis zvérestu tiesa, pienakumu izpildi.
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Attieciba uz ekskluzivam pilnvaram veikt darbibas un izpildit formalitates saistiba ar
prec¢u nogadasanu muita, $is darbibas un formalitates ietver ienako$o un izejoso kugu
brauciena biezuma parbaudi, informacijas par fizisko raksturojumu nodosanu, kas lauj
noteikt ar nodokli apliekamo apjomu, “kuga deklaraciju” (izejoso un ienakoso)
parbaudi, muitas noteikto apliecindjumu un sertifikatu parbaudi un apkalpes sarakstu
kopiju nodosanu tadam kompetentajam iestadém ka muita, robezapsardze un jiras
zandarmeérija.

— Privilégijas teritoriala un individuala piemeérosanas joma

Kugu brokeru privilégija geografiski tika ierobezota ar to ostu, kura kuga brokeris tika
norikots stradat, un parasti attiecas uz visiem kugiem. So privilégiju varéja izmantot
kopa ar citiem $is pasas izcelsmes kugu brokeriem.

— Pienakumi, kas izriet no amatpersonas atbildibas

Atbildiba, kas ir viens no amatpersonas amata pamatelementiem, noziméja, ka kuga
brokerim bija japilda savi pienakumi ikviena prasibas iesniedzéja interesés.

Turklat ikvienam kuga brokerim bija jaisteno visas savas pilnvaras un bija aizliegts, lai
nodros$inatu ta neatkaribu, veikt tirdzniecibas darijumus vai bankas darjjumus sava
varda.
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— Pienakumi, kas izriet no amatpersonas atbildibas

Pirmkart, katram kuga brokerim bija tiesibas iekasét maksu par vina sniegtajiem
pakalpojumiem, kuras tarifi tika noteikti ar dekrétu.

Otrkart, katram kuga brokerim ir “tiesibas izvirzit” savu amata parnéméju, kuru
apstiprina tirdzniecibas flotes ministrs. Sis “tiesibas izvirzit” tika raksturotas ka
nododamas un izbeidzamas ipasumtiesibas, kas tiek iegiitas, uznemoties amatpersonas
atbildibu.

Kugu brokeru privilégijas atcelSana

Regulas Nr. 2913/92 pienemsana un procedira sakara ar pienakumu neizpildi

Regula Nr.2913/92, kas stajas speka 1994. gada 1. janvari, liberalizéja noteiktu profesiju,
kas ir saistitas ar tirdzniecibas ostam, veiksanu. Ta cita starpa ieviesa principu par
parstavibas brivibu muitas iestadeés, tas 5. panta aizliedzot dubulto parstavibu muitas
iestadeés.

1997. gada joprojam bija spéka Tirdzniecibas kodeksa L-131-2. pants, kas kugu
brokeriem paredzéja ekskluzivas pilnvaras istenot darbibas un izpildit formalitates
saistiba ar precu nogadasanu muita. Uzskatot, ka §i tiesibu norma neatbilst Regulas
Nr. 2913/92 5. pantam, Eiropas [Savienibas] Komisija pret Francijas Republiku uzsaka
proceduru sakara ar pienakumu neizpildi.
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Lidz ar to 1997. gada 12. februari Komisija aicinaja Francijas Republiku iesniegt
apsvérumus par kugu brokeru ekskluzivam pilnvaram nogadat preces muita.

1997. gada 3. decembri Komisija sagatavoja argumentétu atzinumu EKL 226. panta
pirmas dalas izpratné par Regulas Nr. 2913/92 5. panta 1. un 2. punkta parkapumu.

Saja atzinuma Komisija cita starpa noradija:

“Attieciba uz kugu brokeriem Francijas Tirdzniecibas kodeksa [L-131-2.] panta ir
paredzéta parstavibas muitas dienestos privilégija. Vini ir atbildigi par kuga vadibu, tas
ir, par visu administrativo un muitas formalitasu veik$anu, kugim ienakot vai izejot no
ostas.

[Regulas Nr. 2913/92] 5. panta 2. punkta [otra] dala paredz dalibvalstim iespéju regulét
parstavibu, bet, nemot véra $aja norma paredzéto atkapi no principa par parstavibas
brivibu, $§1 norma ir jainterpreté Sauri. Ta var attiekties tikai uz muitas deklaraciju
sagatavosanu un lidz ar to nevar tikt attiecinata uz tadam darbibam vai formalitatém,
kas nav tiesi saistitas ar muitas deklaraciju, kada ta ir definéta [Regulas Nr. 2913/92]
4. panta 17. punkta un 62.—77. panta.
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So iemeslu dé] [.] Komisija sagatavoja argumentétu atzinumu atbilstosi [EKL
226. panta pirmajai dalai], taja noradot, ka [..] saskana ar Francijas Tirdzniecibas
kodeksa [L-131-2.] pantu paredzot kugu brokeriem parstavibas iespéjas, lai istenotu
darbibas un formalitates saistiba ar precu nogadasanu muita, [..] Francijas Republika
nav izpildijusi [Regulas Nr. 2913/92] 5. panta 1. un 2. punkta paredzétos pienakumus.

Komisija aicina Francijas Republiku veikt visus nepieciesamos pasakumus, lai izpilditu
$aja argumentétaja atzinuma noraditas prasibas divu ménesu laika no ta pazino$anas.”

Francijas tiesibu aktu grozisana

2001. gada 16. janvari Francijas likumdevéjs pienéma Likumu Nr. 2001-43 par
dazadiem noteikumiem, lai nodrosinatu atbilstibu Eiropas Savienibas tiesibam
transporta joma (2001. gada 17. janvara JORF, 848. Ipp.). Ar $o likumu tika atceltas
kugu brokeru ekskluzivas pilnvaras.

Minéta likuma 1. panta ir noteikts:

“I. Tirdzniecibas kodeksa L-131-2. pants tiek atcelts.

II. Kurtazas par fraktéSanu noteik$anu, kravas transportés$anas vai kravas apmainas
virziena konstatésanu, formalitates saistiba ar precu nogadasanu muita, deklaraciju,
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fraktu ligumu, konosamentu, ligumu un citu tirdzniecibas dokumentu, kas attiecas uz
kugniecibu, tulkosanu brivi veic réderis vai vina parstavis, kas var but kapteinis.”

Likuma Nr. 2001-43 2. un 4. panta ir paredzéti nosacijumi, ar kadiem kugu brokeri var
sanemt atlidzibu par vinu tiesibu zaudésanu.

Likuma Nr. 2001-43 5. panta ir precizéts, ka ar dekrétu tiks noteikti nosacijumi, ar
kadiem kugu brokeri varés stradat transporta administratora, tirdzniecibas tiesas
sekretara, tiesu izpilditaja vai tiesibu aizsardzibas iestades parstavja uznémumu
likvidacijas procesos profesija, it ipasi attieciba uz pilnigu vai daléju atbrivojumu no
diploma iesnieg$anas vai profesionalas apmacibas izieSanas.

Tiesvediba

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts laika posma no
2003. gada 29. decembra lidz 2004. gada 9. decembrim, prasitijs Zans Arizmendi
[Jean Arizmendi] un 60 citi kugu brokeri, kuru vardi ir minéti pielikuma, céla $is
prasibas par zaudéjumu atlidzibu.

Ar dokumentu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2004. gada 8. marta, Chambre
nationale des courtiers maritimes de France [Francijas Kugu brokeru kamera] prasija
iestaties $aja tiesvediba prasitaju atbalstam lieta T-440/03. Ar 2004. gada 30. janija
rikojumu Pirmas instances tiesas tres$as palatas priek$seédétajs atlava $o iestasanos lieta.
Persona, kas iestajas lieta, iesniedza noteiktaja termina savu procesualo rakstu.
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Ar atseviskiem dokumentiem, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegti laika posma no
2004. gada 29. marta lidz 2005. gada 19. janvarim, Eiropas Savienibas Padome katra no
$im lietam izvirzija divas iebildes par nepienemamibu saskana ar Visparéjas tiesas
Reglamenta 114. pantu.

Ar atseviskiem dokumentiem, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegti laika posma no
2004-. gada 30. marta lidz 2005. gada 20. janvarim, Komisija katra no $im lietam izvirzija
tris iebildes par nepienemamibu saskana ar Reglamenta 114. pantu, kuram tika
pievienota ceturta iebilde par nepienemamibu lieta T-121/04.

Ar Pirmas instances tiesas tre$as palatas priekssédétaja 2005. gada 28. aprila rikojumu
lietas T-440/03, T-121/04, T-171/04, T-208/04, T-365/04 un T-484/04 rakstveida,
mutvardu procesa un sprieduma taisiSanai tika apvienotas saskana ar Reglamenta
50. pantu.

Ar Pirmas instances tiesas 2005. gada 5. decembra rikojumu Padomes un Komisijas
iebildes par nepienemamibu tika pievienotas lietai, pamatojoties uz Reglamenta
114. panta 4. punktu, un lémums par tiesasanas izdevumiem tika atlikts.

Pamatojoties uz tiesnes$a referenta zinojumu, Visparéja tiesa (tre$a palata) noléma
uzsakt mutvardu procesu. Tiesvedibas organizacijas pasakumu ietvaros ta uzaicinaja
lietas dalibniekus atbildét uz noteiktiem jautadjumiem. Lietas dalibnieki $os lagumus
izpildija.

Lietas dalibnieku mutvardu paskaidrojumi un to atbildes uz Visparéjas tiesas
jautajumiem tika uzklausitas 2009. gada 30. junija tiesas sédé.
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Lietas dalibnieku prasijumi

Prasitaju prasijumi Visparéjai tiesai ir sadi:

— noraidit Padomes un Komisijas iebildes par nepienemamibu un atzit prasibas par
pienemamam;

— galvenokart, atzit Eiropas Savienibas atbildibu pret katru no prasitajiem sakara ar
Regulas Nr. 2913/92 5. panta nelikumigu pienemsanu un péc tam ta piemérosanu
attieciba uz viniem;

— pakartoti, atzit Eiropas Savienibas atbildibu pret katru no prasitajiem sakara
Regulas Nr. 2913/92 5. panta pienemsanu, kaut ari ta batu bijusi likumiga, un péc
tam ta piemérosanu, radot viniem neparastu un ipasu kaitéjumu;

— lidz ar to piespriest Padomei un Komisijai solidari atlidzinat nodarito kaitéjumu
vinu rakstveida apsvérumos noradito summu apmeéra;

— piespriest Padomei un Komisijai solidari atlidzinat tiesasanas izdevumus.
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Chambre nationale des courtiers maritimes de France prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atzit prasibu lieta T-440/03 par pienemamu un pamatotu;

— piespriest Padomei un Komisijai pasam segt savus tiesasanas izdevumus.

Padomes un Komisijas izvirzitie prasijumi Visparéjai tiesai ir sadi:

— noraidit prasibas ka nepienemamas;

— pakartoti, noraidit prasibas ka nepamatotas;

— piespriest prasitajiem atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Turklat Komisija prasa Visparéjai tiesai, lai ta piespriez Chambre nationale des courtiers
maritimes de France segt tiesasanas izdevumus, ja spriedums bus labveéligs prasitajiem.
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Ievada apsvérumi

Par principiem attieciba uz darpusligumiskas atbildibas iestasanos

Pastavigaja judikattra ir atzits, ka, lai iestatos Eiropas Savienibas arpusligumiska
atbildiba par tas iestazu nelikumigu ricibu, ir jabut izpilditiem $adiem kritérijiem:
iestadém parmestas ricibas prettiesiskumam, zaudéjumu esamibai un célonsakaribas
starp apgalvoto ricibu un noradito kaitéjumu esamibai (Tiesas 2006. gada 9. novembra
spriedums lieta C-243/05 P Agraz u.c./Komisija, Krajums, I-10833. Ipp., 26. punkts;
2008. gada 9. septembra spriedums apvienotajas lietas C-120/06 P un C-121/06 P
FIAMM u.c./Padome un Komisija, Krajums, I-6513. Ipp., 106. punkts, un 2009. gada
30. aprila spriedums lieta C-497/06 P CAS Succhi di Frutta/Komisija, Krajuma nav
publicéts, 39. punkts).

So nosacijumu kumulativais raksturs nozimé, ka, ta ka viens no $iem nosacijumiem nav
izpildits, prasiba par zaudéjumu atlidzibu ir janoraida pilniba, neizvértéjot citus
minétas atbildibas rasanas nosacijumus (Tiesas 1999. gada 9. septembra spriedums lieta
C-257/98 P Lucaccioni/Komisija, Recueil, I-5251. Ipp., 14. un 63. punkts; 2003. gada
8. maija spriedums lieta C-122/01 P T. Port/Komisija, Recueil, 1-4261. Ipp., 30. punkts,
un ieprieks 43. punkta minétais spriedums lieta CAS Succhi di Frutta/Komisija,
40. punkts).

Par prasibas prieksmeta apjomu

Lietas dalibnieku izvirzito argumentu parskats

Savos prasibas pieteikumos prasitaji — kugu brokeri prasa piespriest Eiropas
Savienibai, kuru parstav Komisija un Padome, atlidzinat zaudéjumus, kas radusies
sakara ar vinu privilégiju atcel$anu. Saviem prasibas pieteikumiem vini ir pievienojusi
novértéjumu, kura, pirmkart, ir noraditas $o zaudéjumus summas attieciba uz katru
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prasitaju un, otrkart, summa, no kuras ir atskaititas saskana ar Likumu Nr. 2001-43
sanemtas kompensacijas. Prasitaji ir iesniegusi ari divas papildu prasibas, kuras attiecas
uz minéto zaudéjumu atlidzinasanu.

Pirmkart, prasitaji prasa, lai tiek atlidzinats kaitéjums, kas viniem tika nodarits sakara ar
to, ka, piemérojot Regulas Nr. 2913/92 5. pantu, tika atcelta privilégija, ko viniem
pieskira kuga brokera statuss. Si prasiba ir balstita uz pienémumu, saskana ar kuru
Regulas Nr. 2913/92 5. pants aizliedz saglabat privilégiju. Konkrétak, Regulas
Nr. 2913/92 5. pants bija iemesls, kapéc Francijas Republika pienéma Likumu
Nr. 2001-43, kas atcéla kugu brokeru ekskluzivas pilnvaras. Tacu Regulas Nr. 2913/92
5. panta pienemsanas rezultata Eiropas Savienibai iestatos atbildiba gan vainas dél, gan
bez vainas. Prasitaji uzskata, ka Regulas Nr. 2913/92 5. panta pienemsana ir prettiesiska,
jo tas rezultata tiek parkapts EKL 45. pants, tiesiskas drosibas, tiesiskas palavibas,
nediskriminacijas un samériguma princips, ka arl ipasuma tiesibas. Turklat vini
uzskata, ka neatkarigi no jautajuma par $is tiesibu normas likumibu kugu brokeriem
Regulas Nr. 2913/92 5. panta pienemsanas rezultata tika nodarits ipass un neparasts
kaitéjums.

Pakartoti, prasitaji prasa atlidzinat kaitéjumu, kads viniem tika nodarits sakara ar
privilégijas, ko viniem pieskira kugu brokera statuss, atcelsanu péc tam, kad Komisija
pret Francijas Republiku kladaini uzsaka procediiru sakara ar pienakumu neizpildi. Si
prasiba ir balstita uz pienémumu, saskana ar kuru Regulas Nr. 2913/92 5. pants, kura ir
reguléta parstaviba muitas iestadés, nav attiecinams uz kugu brokeru darbibu par
atlidzibu muitas iestadés. Tadéjadi Komisija pielava kladu, 1997. gada 3. decembri
nosttot Francijas Republikai argumentétu atzinumu, kura ta batiba uzskatija, ka kugu
brokeru ekskluzivo pilnvaru saglabasana nebiitu saderiga ar Regulas Nr. 2913/92
5. pantu. Sis argumentétais atzinums bija iemesls, kas lika Francijas Republikai pienemt
Likumu Nr. 2001-43 par kugu brokeru ekskluzivo pilnvaru atcel$anu, ka rezultata
Eiropas Savieniba ir atbildiga par zaudéjumiem, kas tika nodariti prasitajiem vinu
privilégijas atcel$anas dél.
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Komisija un Padome apstrid prasibu pienemamibu un pamatotibu gan attieciba uz taja
minétajiem galvenajiem, gan pakartotajiem prasijumiem. Turklat lieta T-121/04
Komisija pamatojas uz Annas Lebutijé [Anne Le Boutillier] prasibas pieteikuma
nepienemamibu, jo taja nebija precizéts, tiesi uz kada pamata $i persona parnéma
Martinas Lebutijé [Martine Le Boutillier] tiesibas.

Precizéjumi par strida apmeéru, kurus izvirzija lietas dalibnieki $aja tiesvediba

Prasitaji tiesvedibas gaita precizéja strida, kads attieciba uz viniem tiek izskatits,
apmeru.

Sava iebildumu raksta Komisija atteicas no iebildes par nepienemamibu, ko ta bija
izvirzijusi attieciba uz A. Lebutijé prasibu lieta T-121/04.

Turklat savas atbildés uz Visparéjas tiesas jautajumiem prasitaji, atgadinajusi, ka kugu
brokeri nosaka kurtazu un nevis veic parstavibu, precizéja, ka tie nogada muita kugus
un nevis preces. Lidz ar to Regulas Nr. 2913/92 5. pants nav piemérojams, jo tas attiecas
tikai uz parstavniecibu, nogadajot muita preces.

Tiesas sédé prasitaji noradija, ka uz kugu brokeru darbibu muitas iestadés attiecas
Regulas Nr. 2913/92 38., 43. un 44. pants, kas regulé precu, kas ievestas muitas
teritorija, uzradisanu muitai. Saskana ar prasitaju teikto Regulas Nr. 2913/92 43. panta
minétas kopsavilkuma deklaracijas iesnieg$ana atbilst “pazinojuma” iesnieg$anai, ko
brokeri uzskata par kurtazu.
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Visbeidzot, prasitaji tiesas sédé atzina, ka iemesls, kapéc viniem tika nodarits kaitéjums,
ir nevis Regulas Nr. 2913/92 5. pants, bet gan Komisijas 1997. gada 3. decembra
argumentétais atzinums, kura ta kliidaini interpretéja $o tiesibu normu, uzskatot, ka sis
pants aizliedza saglabat kugu brokeru ekskluzivas pilnvaras.

Vispareéjas tiesas vertéjums

Vispirms, Visparéja tiesa konstaté, ka, nemot véra Komisijas iebildumu rakstu, vairs nav
jalemj par iebildi par nepienemamibu, kuru ta izvirzija attieciba pret A. Lebutijé prasibu
lieta T-121/04.

Turpinajuma Visparéja tiesa uzskata, ka, nemot véra prasitaju pazinojumu tiesas sédé,
kur$ minéts iepriek$ 53. punkta un saskana ar kuru iemesls kaitéjumam bija tikai
1997. gada 3. decembra argumentétais atzinums, vairs nav jalemj par prasitaju prasibu
par zaudéjumu atlidzibu, kuru tie primari ir izvirzijusi savos prasibas pieteikumos un
kura ir balstita uz pienémumu, saskana ar kuru apgalvotais kaitéjums tika nodarits
Regulas Nr. 2913/92 5. panta deél, tas aizliedza saglabat kugu brokeru ekskluzivas
pilnvaras (skat. ieprieks 46. punktu). Tapéc Visparéja tiesa neizskatis tos jautajumus par
pienemamibu un pamatotibu, kurus prasitaji ir izvirziju$i prasiba par zaudéjumu
atlidzibu un kuri ir balstiti uz $o pédéjo pienémumu.

Lidz ar to Visparéja tiesa izskatits tikai to prasitaju prasibu par zaudéjumu atlidzibu, kas
vinu prasibas pieteikumos ir formuléta pakartoti un ir balstita uz pienémumu, saskana
ar kuru kaitéjums viniem tika nodarits 1997. gada 3. decembra argumentéta atzinuma
rezultata. Visparéja tiesa vispirms izvértés iebildi par nepienemamibu, kuru pret
prasibu ir izvirzijusi Komisija, jo Eiropas Savienibai neesot jaatlidzina kaitéjums, kas
radies procediras sakara ar pienakumu neizpildi uzsak$anas rezultata. Saja lieta
izvirzito iebilzu vidua $i iebilde ir vieniga, kas ir balstita uz $o pédéjo pienémumu un kas
neattiecas uz jautajumu par vainojamibu saistiba ar prasibas par zaudéjumu atlidzibu
pamatotibu un nevis pienemamibu ($aja sakara skat. Visparéjas tiesas 1998. gada
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29. janvara spriedumu lieta T-113/96 Dubois un Fils/Padome un Komisija, Recueil,
[1-125. lpp., 34. punkts). Turpinajuma, ciktal §i iebilde ir janoraida, Visparéja tiesa
izskatis jautdjumus par pamatotibu, kas minéti $ajas prasibas.

Par pienemamibu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija pamatojas uz prasibas nepienemamibu tapéc, ka tai neesot jaatlidzina
kaitéjums, kas nodarits procediras sakara ar pienakumu neizpildi rezultata.

Komisija atgadina, ka Eiropas Savienibai nevar uzlikt atbildibu par procediras sakara ar
pienakumu neizpildi neuzsaksanu (skat. Pirmas instances tiesas 2004. gada 14. janvara
rikojumu lieta T-202/02 Makedoniko Metro un Michaniki/Komisija, Recueil,
1I-181. Ipp., 43. punkts un taja minéta judikatara). Péc Komisijas domam, ja
privatpersona nevar apstridét faktu, ka Komisija nav uzsakusi procedaru sakara ar
pienakumu neizpildi, ir pilnigi logiski, ka privatpersona nevar apstridét faktu, ka
Komisija ir uzsakusi $adu procediru. Saskana ar EKL 226. pantu tikai attieciga
dalibvalsts var apstridét procediiras sakara ar pienakumu neizpildi uzsaksanu.

Komisija uzskata, ka tai nevar parmest sekas, kadas dalibvalstij izriet no procediras
sakara ar pienakumu neizpildi, kas pret vinu tika uzsakta. Tapat ka Komisijai nevar
parmest proceduras uzsaksanu vai neuzsaks$anu, tai nevar parmest ari attiecigas
dalibvalsts darbibu vai bezdarbibu.
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Prasitaji, kurus atbalsta persona, kas iestajusies lieta, apstrid, ka vinu prasibas var tikt
uzskatitas par nepienemamam, jo Komisijai neesot jauznemas atbildiba par
zaudéjumiem, kas nodariti procediiras sakara ar pienakumu neizpildi rezultata.

Visparejas tiesas vertéjums

Komisija uzskata, ka prasiba par zaudéjumu atlidzibu, kas ir balstita uz faktu, ka ta
uzsaka procediiru sakara ar pienakumu neizpildi, ir nepienemama, jo, ja tai nevar uzlikt
atbildibu par procediiras sakara ar pienakumu neizpildi neuzsaksanu, ir pilnigi logiski,
ka tai nevar uzlikt atbildibu par $adas proceduras uzsaksanu.

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikattru prasiba par zaudéjumu
atlidzibu, kas pamatota ar Komisijas atturésanos uzsakt procedaru sakara ar
pienakumu neizpildi atbilstosi EKL 226. pantam (péc grozijumiem — LESD
258. pants), ir nepienemama. Saskana ar $o judikataru, ciktal Komisijai nav pienakuma
uzsakt proceduru sakara ar pienakumu neizpildi atbilstosi EKL 226. pantam, tas
lémums neuzsakt $adu procedaru katra zina nav prettiesisks, jo tas nerada Eiropas
Savienibas arpusligumisko atbildibu (Tiesas 1990. gada 23. maija rikojums lieta
C-72/90 Asia Motor France/Komisija, Recueil, 1-2181. lpp., 13.—15. punkts, Pirmas
instances tiesas 1997. gada 3. julija rikojums lieta T-201/96 Smanor u.c./Komisija,
Recueil, 11-1081. Ipp., 30. un 31. punkts, un ieprieks 58. punkta minétais rikojums lieta
Makedoniko Metro un Michaniki/Komisija, 43. un 44. punkts). Tadéjadi, ta ka
Komisijai nav pienakuma uzsakt procediru sakara ar piendkumu neizpildi, tas
atturé$anas dé] Eiropas Savieniba nevar tikt saukta pie atbildibas.

Tomeér no $is atbildibas par atturé$anos uzsakt procedaru sakara ar pienakumu
neizpildi neesamibas nevar secinat, ka, ja Komisija uzsak $adu proceduru, tad vienlaicigi
tiek izslégta ari jebkada Eiropas Savienibas atbildiba.
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Saja sakara ir jaatgadina, ka prasiba par zaudéjumu atlidzibu ir autonoms tiesibu
aizsardzibas lidzeklis, kuram ir sava ipasa funkcija tiesibu aizsardzibas lidzeklu sistéma
(Tiesas 1971. gada 28. aprila spriedums lieta 4/96 Liitticke/Komisija, Recueil, 325. lpp.,
6. punkts, un Pirmas instances tiesas 2007. gada 27. novembra spriedums apvienotajas
lietas T-3/00 un T-337/04 Pitsiorlas/Padome un ECB, 11-4779. lpp., 283. punkts). Tas
priek$mets ir lagums atlidzinat kaitéjumu, kas nodarits ar tiesibu aktu vai prettiesisku
ricibu, kura ir vainojama iestade (skat. Tiesas 2004. gada 23. marta spriedumu lieta
C-234/02 P Médiateur/ Lamberts, Recueil, 1-2803. lpp., 59. punkts un taja minéta
judikatara).

Tadéjadi neatkarigi no jautdjuma par to, vai tas ir apstridams tiesibu akts, par kuru var
celt prasibu par tiesibu akta atcel$anu (skat. talak 69. punktu), par ikvienu iestades aktu,
kaut ari ta $o aktu ir pienémusi, Istenojot ricibas brivibu, principa var celt prasibu par
zaudéjumu atlidzibu ($aja sakara skat. Pirmas instances tiesas 1999. gada 15. janija
spriedumu lieta T-277/97 Ismeri Europa/Revizijas palata, Recueil, 11-1825. Ipp., 109. un
110. punkts, kas apstiprinats apelacijas instancé ar Tiesas 2001. gada 10. jalija
spriedumu lieta C-315/99 P Ismeri Europa/Revizijas palata, Recueil, 1-5281. lpp.,
41. punkts).

Iestades ricibas briviba patie$am to neatbrivo no pienakuma rikoties saskana gan ar
augstaka spéka tiesibu normam, tadam ka Ligums un visparéjie Eiropas Savienibas
tiesibu principi, gan atbilsto$am atvasinatam tiesibam. Ja tiek ap$aubits $i tiesibu akta
tiesiskums, celot prasibu par zaudéjumu atlidzibu, $o tiesiskumu var izvértét, nemot
véra minétas iestades pienakumus.

Pretéja pieeja butu pretruna tiesiskai Kopienai un liegtu prasibai par zaudéjumu
atlidzibu tas lietderigo iedarbibu, jo ta traucétu tiesai izvértét iestades akta tiesiskumu
$adas prasibas iesniegSanas gadijuma (iepriek$ 64. punktd minétais spriedums lieta
Médiateur/Lamberts, 61. punkts).

Lidz ar to, ja Komisija savas kompetences ietvaros, kas tai izriet no EKL 226. panta, brivi
izverté iespéju uzsakt vai neuzsakt pret dalibvalsti procediru sakara ar pienakumu
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neizpildi, nepamatojot savu izvéli (Tiesas 2001. gada 26. junija spriedums lieta C-70/99
Komisija/Portugale, Recueil, 1-4854. Ipp., 17. punkts) un ja lidz ar to ta var $ados pasos
apstaklos nosutit $ai dalibvalstij argumentétu atzinu, istenojot $o kompetenci, nevar
izslegt, ka iznémuma apstaklos persona var pieradit, ka $ads argumentéts atzinums ir
prettiesisks un uzskatams par pietiekami butisku tiesibu normas parkapumu, kas tai var
radit kaitéjumu ($aja sakara skat. iepriek§ 64. punktd minéto spriedumu lieta
Médiateur/Lamberts, 52. punkts, un Pirmas instances tiesas 2002. gada 10. aprila
spriedumu lieta T-209/00 Lamberts/ Médiateur, Recueil, 11-2203. lpp., 57. punkts).

So vértéjumu neietekmé fakts, ka Komisijas argumentétais atzinums, kas sagatavots,
piemérojot EKL 226. panta pirmo dalu, nav uzskatams par aktu, kura meérkis ir radit
obligatas juridiskas sekas attieciba pret tresam personam, un tadéjadi fakts, ka minétais
atzinums nav akts, kas var bat prasibas atcelt tiesibu aktu priek$mets ($aja sakara skat.
Tiesas 1966. gada 1. marta spriedumu lieta 48/65 Liitticke u.c./Komisija, Recueil,
27. lpp., 39. punkts; Pirmas instances tiesas 1998. gada 16. februara rikojumu lieta
T-182/97 Smanor u.c./Komisija, Recueil, 11-271. lpp., 28. punkts, un 2006. gada
5. septembra rikojumu lieta T-242/05 AEPI/Komisija, Krajuma nav publicéts,
30. punkts). Principa argumentéts atzinums ar savu nelikumigo saturu var radit
kaitéjumu tresam personam. Tapéc, pieméram, nevar izslégt, ka Komisija rada
kaitéjumu personam, kas tai sniegusas konfidencialu informaciju, izpauzot S$o
informaciju argumentétaja atzinuma. Tapat nevar izslégt, ka argumentétais atzinums
ietver nepareizu informaciju par noteiktam personam un var tam radit kaitéjumu.

Tomér jautajums par to, vai argumentéta atzinuma dél Eiropas Savienibu var saukt pie
atbildibas, attiecas uz prasibas pamatotibas, nevis pienemamibas izvértésanu.

Tadéjadi Komisijas izvirzita iebilde par nepienemamibu ir janoraida.
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Par lietas butibu

Par pietiekami biitiska parkapuma esamibu

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitaji batiba apgalvo, ka 1997. gada 3. decembra argumentétais atzinums, kura
Francijas Republika ir aicinata grozit Tirdzniecibas kodeksa L-131-2. pantu, ciktal tas
pieskir kugu brokeriem privilégiju, kas nav saderiga ar Regulas Nr. 2913/92 5. pantu, ir
kladains, jo $is pants nav piemérojams attieciba uz kugu brokeru darbibu.

Komisija un Padome apstrid $adu argumentaciju.

Visparejas tiesas vertéjums

Vispirms ir jaatgadina, ka tiesibu akta tiesiskums un $aja gadijuma Eiropas Savienibas
arpusligumiskas atbildibas iestasanas ir atkariga no tiesibu normas, kas pieskir tiesibas
privatpersonam, pietiekami butiska parkapuma esamibas (skat. Pirmas instances tiesas
2007. gada 12. septembra spriedumu lieta T-259/03 Nikolau/Komisija, Krajuma nav
publicéts, 39. punkts un taja minéta judikatara). Attieciba uz $o nosacijumu izskirosais
kritérijs, lai uzskatitu, ka Eiropas Savienibas tiesibu parkapums ir pietiekami bitisks, ir
tas, ka iestade acimredzami un butiski nav ievérojusi savas ricibas brivibai noteiktas
robezas (2000. gada 4. julija spriedums lieta C-352/98 P Bergaderm un Goupil/
Komisija, Recueil, I-5291. lpp., 43. un 44. punkts, un 2007. gada 19. aprila spriedums
lieta C-282/05 P Holcim (Deutschland)/Komisija, Krajums, 1-2941. lpp., 47. punkts).
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Turpinajuma ir jaatgadina, ka EKL 226. panta paredzéta procedira sakara ar
pienakumu neizpildi ir ipasa procedura, kuras meérkis ir laut Komisijai ka Liguma
sargatajai ($aja sakara skat. EKL 211. pantu) rapéties par to, lai dalibvalstis ievéro
Eiropas Savienibas tiesibas ($aja sakara skat. Tiesas 1995. gada 11. augusta spriedumu
lieta C-431/92 Komisija/Vacija, Recueil, I-2189. Ipp., 21. punkts). Ta lauj Komisijai péc
argumentéta atzinuma pienemsanas, ciktal $o atzinumu neievéro dalibvalsts, kurai tas
ir adresets, juridiski konstatét pienakumu neizpildi, kas tiek parmesta $ai dalibvalstij.
Vienigi Tiesa ir kompetenta konstatét, ka dalibvalsts nav izpildijusi Eiropas Savienibas
tiesibas paredzétos pienakumus (ieprieks 69. punkta minétais 1998. gada 16. februara
rikojums lieta Smanor u.c./Komisija, 28. punkts).

Tadéjadi, ja Komisija brivi izvérté iespéju uzsakt vai neuzsakt procediru sakara ar
pienakumu neizpildi (ieprieks 68. punkta minétais spriedums lieta Komisija/Portugale,
17. punkts), ta nevar konstatét $adu pienakumu neizpildi ar ierobeZotu vértéjumu.
Procediras sakara ar pienakumu neizpildi ietvaros Komisija var sagatavot atzinumu
tikai par to, ka dalibvalsts nav ievérojusi Eiropas Savienibas tiesibas. Tiktal, ciktal $aja
atzinuma ta izsaka savu nostaju tikai par to, ka dalibvalsts nav izpildijusi Eiropas
Savienibas tiesibas paredzétos pienakumus, ta sagatavosana nevar radit tiesibu normas,
kas pieskir privatpersonam tiesibas, pietiekami butisku parkapumu.

Tapéc, pat ja Komisija argumentétaja atzinuma ir paudusi kladainu nostaju attieciba uz
Eiropas Savienibas tiesibu piemérojamibu, tas nav uzskatams par tadu pietiekami
butisku parkapumu, kas varétu bat pamats Eiropas Savienibas sauksanai pie atbildibas.
Lidz ar to prasitaju prasibas par zaudéjumu atlidzibu ir nepamatotas.

Turpretim, ja vértéjumi, kas formuléti argumentétaja atzinuma, parsniedz to, kas
nepiecieSams, lai noteiktu, vai dalibvalsts nav izpildijusi pienakumus, vai ja citas
Komisijas darbibas procediras sakara ar pienakumu neizpildi ietvaros parsniedz tai
pieskirto kompetenci, pieméram, lietas noslépumu vai informacijas, kas grauj personas
reputaciju, kladaina izpausana, $ie vértéjumi vai darbibas var tikt uzskatiti par
parkapumiem, kas var buat pamats Eiropas Savienibas sauks$anai pie atbildibas.
Jakonstatg, ka $aja lieta netiek apgalvots $ads parkapums.
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Par célonsakaribu

Ievads

Neatkarigi no jautajuma par to, vai ir noticis pietiekami batisks parkapums, Visparéja
tiesa uzskata, ka ir japarbauda ari tas, vai pastav célonsakariba starp Komisijas
1997. gada 3. decembra argumentéta atzinuma pienemsanu un prasitaju apgalvoto
kaitéjumu.

Lietas dalibnieku argumenti

Saskana ar prasitaju apgalvoto — Padome atzina, ka Likums Nr. 2001-43, ar kuru tika
atcelta kugu brokeru privilégija un ar kuru lidz ar to viniem tika nodarits kaitéjums, tika
pienemts, pamatojoties uz Komisijas 1997. gada 3. decembra argumentéto atzinumu.

Francijas Republikai, kurai tika adreséts $is argumentétais atzinums, nebija nekadas
ricibas brivibas, lai istenotu valsts pasakumus Eiropas Savienibas tiesibu piemérosanai.
Likuma Nr. 2001-43 nosaukums liecina par faktu, ka Francijas iestades tikai izpildija
Komisijas rikojumus, kas bija ietverti 1997. gada 3. decembra atzinuma.

Tadéjadi Likums Nr. 2001-43 neveido saikni starp Eiropas Savienibas tiesibu aktu, kas
bija kaitéjuma célonis, un pédéjo minéto. Tapéc vaina par prasitajiem nodarito
kaitéjumu ir pilniba jauznemas Komisijai, kaut ari Francijas Republika pienéma Likumu
Nr. 2001-43, un tikai Eiropas tiesa ir kompetenta apmierinat prasibu par zaudéjumu
atlidzibu saistiba ar $o kaitéjumu.
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Prasitaji uzsver, ka Eiropas Savienibas, kuru attieciba uz stridiga akta izstradi parstav
Komisija, ekskluziva atbildiba ir atbilstosa ierobezojumiem un ir saistita ar dalibvalsts
atteikSanos no suverenitates, lai izveidotu muitas savienibu.

Padome un Komisija apstrid $adu argumentaciju.

Visparejas tiesas vertéjums

Prasibas par zaudéjumu atlidzibu konteksta célonsakariba tiek atzita tad, ja konkrétaja
gadjjuma pastav pietiekami tieSa saikne starp ricibu, kas tiek parmesta iestadei, un
apgalvoto kaitéjumu, un $I saikne ir japierada prasitajam. Tadéjadi ricibai, kas tiek
parmesta, ir jabat noteicosajam kaitéjuma célonim ($aja sakara skat. ieprieks 43. punkta
minéto spriedumu lieta CAS Succhi di Frutta/Komisija, 59. punkts; Pirmas instances
tiesas 1998. gada 30. septembra spriedumu lieta T-149/96 Coldiretti u.c./Padome un
Komisija, Recueil, 11-3841. Ipp., 101. punkts; 2000. gada 12. decembra Pirmas instances
tiesas rikojumu lieta T-201/99 Royal Olympic Cruises u.c./Padome un Komisija,
Recueil, 11-4005. lpp., 26. punkts un taja minéta judikattra, kas apelacijas instancé
apstiprinats ar Tiesas 2002. gada 15. janvara rikojumu lieta C-49/01 P Royal Olympic
Cruises u.c./Padome un Komisija, Krajuma nav publicéts; ieprieks 64. punkta minéto
spriedumu apvienotajas lietas Pitsiorlas/Padome un ECB, 292. punkts).

Tomeér attieciba uz célonsakaribas pastavésanu starp 1997. gada 3. decembra
argumentéto atzinumu un prasitaju apgalvotajiem zaudéjumiem ir janorada, pirmkart,
ka vienigie akti, kurus Komisija var izvértét procediiras sakara ar pienakumu neizpildi
ietvaros, kuru regulé EKL 226. pants, ir akti, kas ir adreséti dalibvalstim (skat. Pirmas
instances tiesas 2003. gada 2. decembra rikojumu lieta T-344/02 Viomichania
Syskevasias Typopoiisis Kai Syntirisis Agrotikon Proionton/Komisija, Recueil,
[1-5121. Ipp., 44. punkts un taja minéta judikatira). Tadéjadi $1 procedara skar tikai
attiecibas starp Komisiju un dalibvalstim.
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Turpindjuma ir janorada, ka EKL 226. pantd paredzétaja procedira sakara ar
pienakumu neizpildi ir noskirta pirmstiesas vai administrativa stadija un tiesas vai
juridiska stadija. Tadéjadi, ja Komisija uzskata, ka dalibvalsts nav izpildijusi tai
paredzétos pienakumus, ta vispirms uzsak pirmstiesas stadiju, kura dod attiecigajai
dalibvalstij iesp&ju formulét savu nostaju par tai parmesto pienakumu neizpildi. So
pirmstiesas stadiju Komisija noslédzot, nosatot dalibvalstij argumentétu atzinumu.
EKL 226. panta paredzétas pirmstiesas procediiras mérkis ir sniegt iespéju attiecigajai
dalibvalstij izpildit savus pienakumus, kas izriet no Eiropas Savienibas tiesibam, vai
izmantot savas tiesibas aizstavéties pret Komisijas formulétajiem iebildumiem (Tiesas
2007. gada 18. julija spriedums lieta C-490/04 Komisija/Vacija, Krajums, I-6095. Ipp.,
25. punkts). Tadéjadi dalibvalstij nav pienakuma ievérot $o argumentéto atzinumu, bet
ta var — ja uzskata, ka Komisija tai kladaini parmet pienakumu neizpildi, — nepildit $o
atzinumu.

Tikai gadijuma, ja minéta dalibvalsts noteiktaja termina nav izpildijusi argumentétaja
atzinuma, kas tai tika nosdtits, paredzéto, Komisija var, piemérojot EKL 226. panta otro
dalu, uzsakt tiesas stadiju, vérsoties Eiropas Tiesa ar prasibu sakara ar pienakumu
neizpildi (skat. Tiesas 2006. gada 18. maija spriedumu lieta C-221/04 Komisija/Spanija,
Krajums, 1-4515. Ipp., 22. punkts un taja minéta judikatara).

Sis prasibas, kas celta saskana ar EKL 226. pantu, mérkis ir konstatét, ka dalibvalsts nav
izpildjjusi Eiropas Savienibas tiesibas paredzétos pienakumus, un $adas neizpildes
konstatéjums uzliek attiecigajai dalibvalstij pienakumu veikt pasakumus, kas ietver
Tiesas sprieduma izpildi (Tiesas 2005. gada 14. aprila spriedums lieta C-104/02
Komisija/Vacija, Krajums, [-2689. Ipp., 49. punkts).

Nemot véra, ka procedara sakara ar pienakumu neizpildi, kuru Komisija ir uzsakusi
saskana ar EKL 226. pantu, skar tikai attiecibas starp Komisiju un attiecigo dalibvalsti
un turklat $ada procedura vispirms tiek pabeigta ar argumentétu atzinumu, kuru
attieciga dalibvalsts var ievérot vai ignoreét, ir japarbauda, vai $aja gadijuma Komisijas
1997. gada 3. decembra atzinums, nemot véra ta saturu, varéja but noteicosais célonis
prasitaju apalvotajiem zaudéjumiem.
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Saja sakara ir jaatzimé, ka minétaja argumentétaja atzinuma Komisija konstatéja, ka,
paredzot kugu brokeriem saskana ar Tirdzniecibas kodeksa L-131-2. pantu parstavibas
tiesibas, lai izpilditu darbibas un formalitates saistiba ar precu nodosanu muita,
Francijas Republika neizpildija Regulas Nr. 2913/92 5. panta 1. un 2. punkta paredzétos
pienakumus. Tapat Komisija aicinaja Francijas Republiku veikt prasitos pasakumus, lai
izpilditu argumentétaja atzinuma paredzétas prasibas divu ménes$u laika.

Tomeér faktam, ka 1997. gada 3. decembra argumentétaja atzinuma Komisija uzskatija,
ka Tirdzniecibas kodeksa L-131-2. pants nebija saderigs ar Eiropas Savienibas
tiesibam — un ka ta $aja sakara galu gala kludijas — $aja gadijjuma nav nozimes, jo
minétais argumentétais atzinums neuzlika dalibvalstij pienakumu grozit tas tiesibu
aktus. Proceduras sakara ar pienakumu neizpildi ietvaros vienigi Tiesas spriedumam
var bit sada obligata iedarbiba.

Ta ka 1997. gada 3. decembra argumentétajam atzinumam, ar kuru Komisija apgalvo,
ka Francijas Republika nav izpildijusi Eiropas Savienibas tiesibas paredzétos
pienakumus, nav obligatas iedarbibas, to nevar uzskatit par noteico$o céloni prasitaju
apgalvotajam kaitéjumam. Tapéc célonsakariba starp apgalvoto kaitéjumu un faktiem,
kas ir ta pamata, proti, ka apgalvo prasitaji, 1997. gada 3. decembra argumentéto
atzinumu, nepastav.

Lidz ar to prasibas ir janoraida ka nepamatotas.

Par tiesasanas izdevamiem

Atbilstosi Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks,
kuram spriedums ir labvéligs.
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Ta ka prasitajiem spriedums ir nelabvéligs, viniem ir japiespriez atlidzinat Komisijas un
Padomes tiesasanas izdevumus.

Turklat atbilstosi Reglamenta 87. panta 4. punkta tresajai dalai Visparéja tiesa var
nolemt, ka persona, kas iestajusies lieta, savus tiesasanas izdevumus sedz pati.

Saja gadijuma persona iestajas lieta T-440/03 to prasitaju atbalstam, kuriem spriedums
bija nelabveéligs. Lidz ar to Visparéja tiesa uzskata, ka personai, kas iestajusies lieta, ir
japiespriez segt savus tiesasanas izdevumus pasai.

Komisija un Padome sedz savus tiesasanas izdevumus, kas saistiti ar iestasanos liet3,
pasas, ciktal tas neladza prasibas noraidisanas gadijjuma piespriest personai, kas
iestajusies lieta, segt tiesasanas izdevumus.

Ar $adu pamatojumu

VISPAREJA TIESA (tresa palata)

nospriez:

1) prasibas noraidit;
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=

2) Zans Arizmendi un 60 citi prasitaji, kuru vardi ir minéti pielikuma, sedz savus,
ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Padomes un Eiropas Komisijas tiesasanas
izdevumus;

3) Chambre nationale des courtiers maritimes de France sedz savus tiesasanas
izdevumus pati;

4) Padome un Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus, kas radusies sakara ar
Chambre nationale des courtiers maritimes de France iestasanos lieta, pasas.

Azizi Cremona Frimodt Nielsen

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2009. gada 18. decembri.

[Paraksti]
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Pielikums

Lieta T-440/03,

Alain Assier de Pompignan, ar dzivesvietu Fort-de-France (Francija),
Bruno Bachemont, ar dzivesvietu Dunkerque (Francija),

Frédéric Blanchy mantinieki, ar dzivesvietu Bordeaux (Francija),
Stéphane De Borville, ar dzivesvietu Dunkerque,

Jean-Pierre Caradec, ar dzivesvietu Brest (Francija),

Jean-Jacques Caruel, ar dzivesvietu Baie Mahault (Francija),
Christian Colin-Olivier, ar dzivesvietu Havre (Francija),

Edouard Croze, ar dzivesvietu Nice (Francija),

Philippe Demonchy, ar dzivesvietu Boulogne-sur-mer (Francija),
Jacques Durand-Viel mantinieks, ar dzivesvietu Lacanau (Francija),
Michel Elain, ar dzivesvietu Brest,

Bernard Flandin, ar dzivesvietu Rouen (Francija),

Patrick Foissey, ar dzivesvietu Calais (Francija),
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Francois Boyer de la Giroday, ar dzivesvietu Bassens (Francija),
Thierry Gelée, ar dzivesvietu Tréport (Francija),
Stanislas Gomercic, ar dzivesvietu Marseille (Francija),
Michel Hecquet, ar dzivesvietu Dunkerque,

Jacques Héliard, ar dzivesvietu Nantes (Francija),
Xavier Humanmn, ar dzivesvietu Havre,

Francis Humann, ar dzivesvietu Rouen,

Michel Jolivet, ar dzivesvietu Montoir (Francija),

Guy Jourdan-Barry, ar dzivesvietu Marseille,

Pierre Lambot, ar dzivesvietu Sables-d’Olonne (Francija),
Pierre Laurent, ar dzivesvietu Rochefort (Francija),
Joachim Lefebvre, ar dzivesvietu Dunkerque,

Didier Levavasseur, ar dzivesvietu Havre,

Alexis Lobadowski, ar dzivesvietu Havre,

Erik Martin mantinieki, ar dzivesvietu Havre,

Eric Mascle, ar dzivesvietu Port-la-Nouvelle (Francija),
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Catherine Meclot, ar dzivesvietu Basse-Terre (Francija),

Loic Morice, ar dzivesvietu Brest,

Roger Phelippeau, ar dzivesvietu Toulon (Francija),

Serge Pierre, ar dzivesvietu Dunkerque,

Jean-Pierre Porry, ar dzivesvietu Fort-de-France,

Antoine Ravisse, ar dzivesvietu Calais,

Félix Rogliano mantinieki, ar dzivesvietu Port-de-Bouc (Francija),

Francgois Sédard, ar dzivesvietu Venosc (Francija),

Raymond Schmit, ar dzivesvietu Pointe-a-Pitre (Francija),

Jean-Philippe Taconet, ar dzivesvietu Havre,

Lionel Taconet, ar dzivesvietu Rouen,

Philippe Thillard, ar dzivesvietu Havre,

Olivier Vallois, ar dzivesvietu Dunkerque,

Daniel-Guy Voillot, ar dzivesvietu Havre.

II - 4922



ARIZMENDI U.C./PADOME UN KOMISIJA

Lieta T-121/04,

Henri Boquien, ar dzivesvietu Bordeaux,

Yves Delamaire, ar dzivesvietu Saint-Malo (Francija),

Eric Eltvedt, ar dzivesvietu Marseille,

Thierry Ferran, ar dzivesvietu Port-Vendres (Francija),

Didier Frisch, ar dzivesvietu Séte (Francija),

Merri Jacquemin, ar dzivesvietu Larmor-Plage (Francija),

Anne Le Boutillier mantinieki, ar dzivesvietu La Rochelle (Francija),

Pierre-Olivier Le Normand de Bretteville, ar dzivesvietu Port-de-Bouc,

Gérard Lesaignoux, ar dzivesvietu Séte,

Jean-Pierre Roger, ar dzivesvietu Plerin (Francija),

Michel Roy, ar dzivesvietu Saint-Malo,

Léon Ruggiero, ar dzivesvietu Séte,

Pascal Vialard, ar dzivesvietu Séte.

Lieta T-171/04,

Damniel Surget, ar dzivesvietu Cherbourg (Francija).
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Lieta T-208/04,

Dominique Hardy, ar dzivesvietu Coudeville-Plage (Francija).

Lieta T-365/04,

Dominique Cantoni, ar dzivesvietu Marseille.

Lieta T-484/04,

Francois Pilat, ar dzivesvietu Honfleur (Francija).
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