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Sprieduma kopsavilkums 

1. Kopienas preču zīme — Kopienas preču zīmes definīcija un iegūšana — Absolūtie 
atteikuma pamatojumi — Apzīmējuma aprakstošais raksturs un atšķirtspējas neesamī­
ba — Saistība starp attiecīgajām normām 
(Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts) 

2. Kopienas preču zīme — Kopienas preču zīmes definīcija un iegūšana — Absolūtie 
atteikuma pamatojumi — Preču zīmes, kam nav atšķirtspējas — Preču zīmes, kas sastāv 
tikai no apzīmējumiem vai norādēm, kuri var kalpot lai apzīmētu preces īpašības — 
Vārdisks apzīmējums "CELLTECH" 

(Padomes Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta b) un c) apakšpunkts) 
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1. Vārdiskai preču zīmei, ar kuru apraksta 
preces vai pakalpojuma īpašības Regulas 
Nr. 40/94 par Kopienas preču zīmi 
7. panta 1. punkta c) apakšpunkta no­
zīmē, ņemot vērā šo faktu, noteikti 
nepiemīt atšķirtspēja attiecībā uz tām 
pašām precēm un pakalpojumiem tās 
pašas regulas 7. panta 1. punkta 
b) apakšpunkta nozīmē. 

Lai pierādītu, ka preču zīmei, uz kuru 
neattiecas tās pašas regulas 7. panta 
1. punkta c) apakšpunktā minētais attei­
kuma pamatojums, tomēr nav atšķirt-
spējas tā paša punkta b) apakšpunkta 
nozīmē, Iekšējā tirgus saskaņošanas bi­
rojam (preču zīmes, paraugi un modeļi) 
ir jāizklāsta iemesli, kuru dēļ tas uzskata, 
ka šai preču zīmei nepiemīt atšķirtspēja. 

(sal. ar 23. un 24. punktu) 

2. No vidusmēra angliski runājoša patērē­
tāja un visu medicīnas nozares speciā­
listu viedokļa neatkarīgi no viņu dzimtās 
valodas atšķirtspēja Regulas Nr. 40/94 

par Kopienas preču zīmi 7. panta 
1. punkta b) apakšpunkta nozīmē piemīt 
vārdiskam apzīmējumam "CELLTECH", 
kuru ir lūgts reģistrēt kā Kopienas preču 
zīmi attiecībā uz "farmaceitiskiem, vete­
rināriem un higiēnas produktiem, pre­
parātiem un vielām", "ķirurģijas, medi­
cīnas, zobārstniecības un veterinārijas 
ierīcēm un instrumentiem" un "pētnie­
cības un attīstības pakalpojumiem, kon­
sultācijām, kas saistītas ar bioloģijas, 
medicīnas un ķīmijas zinātni", kas attie­
cīgi ietilpst Nicas Nolīguma 5., 10. un 
42. klasē, jo, pirmkārt, nav pierādīts, ka 
uz reģistrācijas pieteikumā iekļauto pre­
ču zīmi attiecas Regulas 
Nr. 40/94 7. panta 1. punkta 
c) apakšpunktā minētais atteikuma pa­
matojums, proti, ka tā apraksta reģistrā­
cijai pieteiktās preces un pakalpojumus, 
un, otrkārt, nav norādīti citi iemesli, 
kuru dēļ minētajai preču zīmei tomēr 
nav atšķirtspējas tā paša punkta 
b) apakšpunkta nozīmē, proti, nav pie­
rādīts, ka tā kopumā neļauj mērķa 
sabiedrībai atšķirt attiecīgās preces un 
pakalpojumus no precēm un pakalpoju­
miem, kam ir cita tirdzniecības izcelsme. 

(sal. ar 31., 41., 44. un 45. punktu) 
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