2004. GADA 18. NOVEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-284/03

TIESAS SPRIEDUMS (pirmé palata)
2004. gada 18. novembri

Lieta C-284/03

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam,

ko Cour d'appelde Bruxelles (Belgija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2003. gada
19. junija un kas Tiesa registréts 2003. gada 2. julija , tiesvediba

Etat belge

pret

Temco Europe SA.

TIESA (pirma palata)

$ada sastava: priekssédétajs P. Janns [P. Jann), tiesnedi A. Ross [A. Rosas] (referents),
R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], K. Lénartss [K. Lenaerts] un S. fon Bars
[S. von Bahr],

* Tiesvedibas valoda — frandu.
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generaladvokats D. Ruiss-Harabo Kolomers [D. Ruiz-Jarabo Colomer],
sekretare M. F. Konté [M.-F. Contet], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2004. gada 1. aprili,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Belgijas valsts varda — E. Dominkovica [E. Dominkovits), parstave, kurai palidz
B. van de Valle de Gelke |B. van de Walle de Ghelcke] un K. Luvo [C. Louveaux],
avocats,

— Temco Europe SA vardi — Z. P. Magremanns [J.-P. Magremanne], avocat,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — E. Traversa [E. Traversa] un K. Dzolito
[C. Giolito], parstaviji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus tiesas sédé 2004. gada 4. maija,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 1977. gada
17. maija Sesto direktivu 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
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par apgrozijuma nodokliem — kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota
aprékinu baze (OV L 145, 1. lpp., turpmak teksta — “Sesta direktiva”).

Sis ligums tika iesniegts Temco Europe SA (turpmak teksta — “Temco Europe”)
pravas pret Belgijas valsti ietvaros par piespiedu pasikumiem, kas noteikti attieciba
uz Temco Europe saistiba ar prasibu samaksat pievienotés vértibas nodokli (turpmak
teksta — “PVN”) EUR 137 125,53 (BEF 5 531 639) apméra, kuru minéta sabiedriba it
ki nepamatoti atskaitijusi, soda naudu EUR 13 708,51 (BEF 553 000), ka ar
likumiskos procentus attieciba uz $im summam.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

X sadald “Atbrivojumi” ieklautais Sestds direktivas 13. pants ar nosaukumu

“Atbrivojumi valsts teritorija” ietver sekojo$us noteilkumus:

“[“]
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B. Citi atbrivojumi.

Ciktal tas nav pretruna ar citiem Kopienas noteikumiem, dalibvalstis atbrivo talak
minétas darbibas atbilstigi noteikumiem, ko tas pienem, lai nodro$inatu pareizu un
godigu $o atbrivojumu pieméro$anu un lai nepielautu nekadu nodokJu nemaksa-
$anu, apie$anu vai launpratigu izmanto$anu:

b) nekustama ipasuma iznomaanu vai iziré$anu, iznemot:

1. Izmitinasanu, ka ta definéta dalibvalstu likumos, viesnicu nozaré vai lidzigas
funkcijas nozarés, ieskaitot izmitinasanu turistu nometnés vai zemes
gabalos, kas izveidoti par nometnes vietam;

2. Telpu un zemes gabalu iziréSanu transportlidzeklu novieto$anai;

3. Pastavigi uzstaditu iekartu un mehanismu izirédanuy;

4. Seifu iri.
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Dalibvalstis var piemérot papildu iznémumus $a atbrivojuma darbibas jomai;

[.]”

Valsts tiesiskais reguléjums

Belgijas Civilkodeksa 1709. pants nosaka:

“Lietu iznoma$ana ir ligums, ar kuru viena no pusém apnemas laut otrai pusei
noteiktu laiku izmantot lietu par noteiktu cenu, ko ta apnemas samalksat.”

Pievienotas veértibas nodokla kodeksa (turpmak teksta — “PVN kodekss”) 44. panta
3. punkta 2. apak$punkts nosaka, ka ar pievienotas vértibas nodokli neapliek
“nekustamu lietu iznomasanu vai iziré$anu, ires liguma cesiju, ki ari $ada ipa§uma
izmanto$anu apstaklos, kadus nosaka 19. panta 1. punkts [..]".

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Iesniedzéjtiesa apraksta pamata pravas rasanas faktus sekojosi:
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“SA Temco Europe ir pievienotas vértibas nodolk]a maksatajs attieciba uz savu
darbibu éku uzkop3anas un uzturé$anas joma.

Tai pieder ékas, kas atrodas Chaussée de Ruisbroek 107. lidz 117. numura. No
1993. gada beigam lidz 1994. gada sakumam ta veica rekonstrukciju éka ar Nr. 111

......

un no rekonstrukcijas darbiem atskaitija PVN. Ta §aja éka neaiznem telpas.

SA Temco Energy Management Company, SA Publi-round un SA Petrus ir tiis
sabiedribas, kas pieder vienai grupai; tam lidz ar SA Temco Europe ir kopiga
centralizéta vadiba.

1994. gada 1. februari SA Temco Europe ar §im tris sabiedribam noslédza ligumus,
kurus ligumslédzéjas puses apziméja par cesijas ligumiem (turpmak teksta —
“ligumi”), ar kuriem SA Temco Europe pilnvaroja katru cesionaru veikt savu darbibu
$aja éka saskana ar cedenta valdes apstiprinatu telpu sadali, cesionariem neiegastot
tiesibas uz konkrétu ékas daju. Nav iesniegti ne dokumenti par cesionaru darbibu, ne
cedenta valdes lémumi par telpu sadali.

Ligumi noslégti uz cesionara darbibas laiku, un vigam ir pienakums izmantot telpas
tikai un vienigi savai darbibai saskana ar cedenta noteiktajiem iekséjas kartibas
noteikumiem; cedenta valde tomér jebkura bridi un bez iepriekséja bridinajuma var
pieprasit cesionaram atbrivot cedétas telpas.
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Cesiondram ir piendkums apmaksat visus vina darbibai nepiecieSamos izdevumus.
Maksa par gazi un elektribu tiek aprékinata, nemot vérd patérinu, un kopigie
izdevumi — atkariba no aiznemtas platibas. Tapat vinam ir piendkums vina
aiznemtajas telpas veikt nolieto$anas rezultata nepieciesamos remontdarbus saskana
ar cedenta valdes noteiktiem kritérijiem.

Ire ir jamaksa reizi gada, un ta ir noteikta [BEF] 3500 par m? dala, kas aprikota biroja
vajadzibam, un [BEF] 1000 par m? dala, kas aprikota noliktavas vajadzibam, plus
0,4 % no cesionara apgrozijuma, neskaitot PVN, ké ari [BEF] 5000 gada par katru
nodarbinato personu.

Puses ir noteikti izslégusas Civilkodeksa 1709. panta pieméro$anu.

lekséjas kartibas noteikumi nosaka noteikumus par pieeju ékai, tis uzkop$anu,
tiesibam izvietot reklamu, neierobeZotas pieejas tiesibas cedenta pilnvarotam
personam, ka ari cesionara pienakumus riipéties par:

— telefona, gazes, tdens, elektribas un apsildes pieslégumu, nepiecieSamibas
gadijuma — sazina ar paréjiem irniekiem;

— visu Irnieku pieeju dzérienu automatiem, édnicai, dusam;

— pieeju braucamceliem un autostavvietam;
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— rapigu uzglabasanu un kanalizacijas sistémas izmanto$anu.

SA Temco Europe nav sniegusi nekadu noderigu informaciju par $o ligumu pildisanu.

PVN administracijas kontroliera paligs 1996. gada 30. septembri sastiditaja
protokola ir konstatéjis to, ka:

— ar diviem Irniekiem ligumi tika parakstiti péc publikacijas par vinu juridiskas
adreses mainu, parceloties uz stridigo éku;

— neviens ligumu noteikums nenosaka cesionaru darbibu, ne ari to, kadam
nolikam izmantojamas telpas;

~— nepastav nekada kontrole attieciba uz ires dalu, kas atkariga no apgrozijuma, un
ka $1 dala sastada 7 % no ires maksas attieciba uz SA Petrus, 6 % attieciba uz SA
Publi-round un 0 % attieciba uz Tewmco Energy;

— irniekiem ir atslégas, lai iekjutu éka, un ka ékai nav ne apsardzes, ne durvju
sarga, ka rezultata iek$éjas kartibas noteikumos paredzétie pieejas ierobezojumi
ir tiri formala rakstura.
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Netiek apstridéts, ka sabiedribas tiesvedibas laika vél atradas ékas.”

Péc veiktas parbaudes PVN registracijas un valsts ipaSumu administracija (turpmak
teksta — “administracija”) secinaja, ka ligumi patiesibad bija nekustamo ipasumu
iznomasana vai iziré$ana, kas saskand ar PVN kodeksa 44. panta 3. punkta
2. apalk$punktu, kur§ transponé Sestas PVN direktivas 13. panta B dalas
b) apak$punktu, netiek aplikta ar PVN, un ka tadéjadi PVN atskaitiSana no chaussée
de Ruisbroek 111. majas rekonstrukcijas darbiem bija nepamatota.

Ta rezultata administracija pieprasija Temco Europe samaksat nepamatoti atskaitito
PVN EUR 137 125,53 (BEF 5 531 639) apmeéra, soda naudu EUR 13 708,51
(BEF 553 000), ka ari likumiskos procentus attieciba uz $im summam.

Ta ka Temco Europe attiecas $is summas maksat, administracija noteica attieciba uz
to piespiedu pasakumus. Temco Europe, apstridot $os piespiedu pasakumus, vérsas
ar prasibu tiesd, un ar 2000. gada 29. novembra spriedumu Briseles pirmas instances
tiesa (Belgija) tos atcéla. Belgijas valsts $o spriedumu parstdzéja iesniedzéjtiesa.

Cour dappel de Bruxelles vélas noskaidrot “nekustama ipaSuma iziré$anas vai
iznomasanas” jédzienu Sestas PVN direktivas 13. panta B dalas b) apak$punkta
izpratné, nemot véra ligumus, kas bija noslégti un pilditi pamata prava.
Iesniedzéjtiesa $aja sakara precizé:
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“Saji gadijuma starp atbildétaju-cedentu un cesioniriem tika noslégti nevienlidzigi
ligumi, ar kuriem cesioniriem tika uz laiku pieskirtas tiesibas izmantot éku. Sie
ligumi acimredzami tika noslégti, lai uz tiem neattiecinatu to, ka tie ir noslégti par
nekustama Ipasuma iziré$anu vai iznomasanu.

Sos ligumus tomér nevar aplikot, nenemot véra cie$o saikni starp minétajam
sabiedribam, kuram visam ir kopiga vadiba, kas garantéja cesionariem éku
izmantos$anas turpinasanos un ligumu izpildi.

Ligumu izpilde parada, ka cesionariem bija nepartraukta un neierobeiota pieeja
ékam un ka viniem bija augsta limepa stabilitite savu biroju un noliktavu
izmanto3ana.

Pastavot $adiem apstakliem, Cour d’ appelde Bruxelles noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai Sestas direktivas 13. panta B dalas b) apak$punktu var interpretét tadéjadi, ka
darbibas, kas Belgijas tiesibas atbilst beztermina ligumam, ar kuru sabiedriba
vienlaicigi ar vairakiem ligumiem pieskir savstarpéji saistitaim sabiedribam tiesibas
uz laiku izmantot éku pret atlidzibu, kas pamata daléji ir noteikta atkariba no
aiznemtas platibas, un kur So tiesibu pagaidu raksturu neitralizé cedentam un
cesionariem kopiga vadiba, Kopienas tiesibu izpratné veido nekustama ipa$uma
iziré$anu vai iznomasanu vai, citiem vardiem sakot, vai Sestas direktivas 13. panta
B dalas b) apakspunkta ieklautais “nekustama ipasuma iziré$anas vai iznomasanas”
autonomais jédziens aptver nekustama ipasuma izmanto$anu par maksu mérkiem,
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kas nav saistiti ar nodoklu maksataja darbibu — definicija, kas ieklauta PVN kodeksa
44. panta 3. dalas 2. apak$punkta beigas — proti, nodo$anu lieto$ana uz nenoteiktu
laiku pret ikméne$a samaksu, kas gan ir mainiga lieluma un daléji atkariga no
ligumslédzéjpuses, kam tiek pieskirtas neekskluzivas lietoganas tiesibas, ienaku-
miem, ja ir skaidrs, ka $o tiesibu pagaidu raksturu neitralizé cesionaram un
cedentam kopiga vadiba?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautajumu iesniedzéjtiesa péc biutibas jauta, vai Sestas direktivas 13. panta
B dalas b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka darbibas, ar kuram sabiedriba
vienlaicigi ar vairakiem ligumiem pieskir sabiedribam, kas ar to ir saistitas, tiesibas
uz laiku izmantot vienu un to pa$u €ku pret atlidzibu, kas pamata ir noteikta atkariba
no aiznemtas platibas, ir “nekustama ipaguma iznomasanas vai iziré$anas” darbibas
§1 noteikuma izpratné.

Tiesai iesnieglie apsvérumi

Temco Europe apgalvo, ka ligumi, kas Belgijas tiesibas netiek atziti par ires ligumiem,
neatbilst iznomasanas vai iziré$anas jédzienam Kopienas tiesibu izpratné tadél, ka
iztrakst ekskluzivas ipa§uma izmanto$anas tiesibas, ka §im tiesibam ir tikai pagaidu
raksturs un tadél, ka atlidziba par to nav noteikta tikai atkariba no ipasuma
izmantosanas ilguma.
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Belgijas valsts uzsver, ka, lai noteiktu liguma raksturu, ir janem véra ta izpildes
nosacijumi neatkarigi no ta noteikumu formuléjuma. Ta ari atsaucas uz
nepiecielamibu nemt véra Sestas direktivas 13. panta B dalas b) apak$punkta
paredzéta atbrivojuma ratio legis, §i atbrivojuma kontekstu, ka ari §is direktivas
mérkus un struktdru. Kritérijs par liguma ilgumu nav interpretéjams tadéjadi, ka $im
ilgumam vienmér jabat noteiktam liguma noslégsanas bridi. Kas attiecas uz
izmantoSanas tiesibu pagaidu raksturu, Belgijas valsts uzskata, ka ir runa par
saistibas izbeig8anas veidu un ka tas neliek ap$aubit sniegta pakalpojuma batibu.

Komisija atzimé — iesniedzéjtiesa pati ir uzskatijusi, ka ligumi ir nevienlidzigi un
fiktivi, jo tie acimredzami ir tikusi noslégti, lai uz tiem neattiecinatu to, ka tie ir
noslégti par nekustama ipajuma iziré$anu vai iznomaganu. Ta uzskata, ka valsts
tiesne$a kompetencé ietilpst nemt véra realos lietas faktus, neaprobeZojoties ar
ligumu noteikumiem. Tapat Komisija uzsver, ka, nemot véra ticama ligumu
noslégdanas ekonomiska pamatojuma trikumu, var prezumét vélmi izvairities no
nodoklu maksa$anas un ka minéta tiesa, izskatot lietu péc bitibas, var pamatoties uz
tiesibu Jaunpratigas izmantosanas jédzienu, ko attistijusi Tiesa citds situacijas.

Tiesas atbilde

Pirmkart, ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatiru Sestas direktivas 13. panta
paredzétie atbrivojumi ir autonomi Kopienu tiesibu jédzieni un tiem tadéjadi ir
pieSkirama Kopienas definicija (skat. 2000. gada 12. septembra spriedumu lieta
C-358/97 Komisija/Irija, Recueil, 1-6301. Ipp., 51. punkts; 2003. gada 16. janvira
spriedumu lieta C-315/00 Maierhofer, Recueil, 1-563. Ipp., 25. punkts, un 2003. gada
12. juanija spriedumu lieta C-275/01 Sinclair Collis, Recueil, 1-5965. Ipp., 22. punkts).
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Otrkart, Sestds direktivas 13. panta paredzéto atbrivojumu formuléjumam
izmantotie termini ir jiinterpreté Sauri, nemot véra to, ka tie ir izpémums no
visparéja principa, saskana ar kuru ar PVN tiek aplikti visi pakalpojumi, ko pret
atlidzibu sniedz nodokla maksatajs (skat. jo ipasi iepriek§ minéto spriedumu lieta
Komisija/Irija, 52. punkts, 2001. gada 18. janvara spriedumu lieta C-150/99
Stockholm Lindiopark, Recueil, 1-493. Ipp., 25. punkts, un iepriek§ minéto spriedumu
lietd Sinclair Collis, 23. punkts). Ka to pamatoti atzimé generaladvokats savu
secindjumu 37. punkta, $is Sauras interpretacijas princips tomér nenozimé, ka
termini, kas izmantoti atbrivojumu definé$ana, jainterpreté veida, kas tiem laupitu
nozimi.

Kas attiecas uz Sestas direktivas 13. panta B dalas b) apaképunkta paredzétajiem
atbrivojumiem, jakonstaté, ka $is noteikums nedefiné “iznomasanas vai iziré$anas”
jédzienu un ari neatsaucas uz dalibvalstu $aja jautajuma pienemtajam definicijam
(skat. 2001. gada 4. oktobra spriedumu lieta C-326/99 “Goed Wonen”, Recueil,
1-6831. Ipp., 44. punkts, un iepriek§ minéto spiedumu lietd Sinclair Collis,
24. punkts). Minétais noteikums tadéjadi jainterpreté, nemot véra kontekstu, kura
tas tiek lietots, Sestas direktivas mérkus un struktiru, un — jo ipasi — taja paredzéta
atbrivojuma ratio legis (3aja sakara skat. iepriek$ minéto spriedumu “Goed Wonen”,
50. punkts).

Daudzos spriedumos Tiesa ir definéjusi nekustama ipasuma iznomasanas vai
iziré$anas jédzienu Sestas direktivas 13. panta B dalas b) apak$punkta izpratné ka
tadu, kura batiba ir, ka iznomatdjs nomniekam uz noteiktu laiku pret atlidzibu
pieskir tiesibas izmantot éku ka ipa$niekam un izslégt jebkuru citu personu no $adu
tiesibu izmanto$anas ($aja sakara skat. iepriek§ minéto spriedumu “Goed Wonen”,
55. punkts; 2001. gada 9. oktobra spriedumus lieta C-409/98 Mirror Group, Recueil,
1-7175. lpp., 31. punkts, un lietda C-108/99 Cantor Fitzgerald Internatonal, Recueil,
1-7257. Ipp., 21. punkts; 2003. gada 8. maija spriedumu lieta C-269/00 Seeling,
Recueil, 1-4101. lpp., 49. punkts, un iepriek§ minéto spriedumu lieta Sinclair Collis,
25, punkts).
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Ja Sajos spriedumos Tiesa ir vairakkart uzsvérusi iznomasanas vai iziré3anas ilguma
elementu, tad tas ir bijis ar mérki noskirt ékas iznomasanas vai iziré$anas darbibu,
kas parasti ir salidzinosi pasiva darbiba, kura saistita ar vienkarsu laika tecéjumu un
nerada ievérojamu pievienoto vértibu (3aja sakara skat. ieprieké minéto spriedumu
“Goed Wonen", 52. punkts), no citam darbibam, kam vai nu ir rapniecisku un
komercdarbibu raksturs, ka Sestas direktivas 13. panta B dalas b) apak$punkta 1.—
4. punkta paredzétajiem iznémumiem, vai kuram ir mérkis, ko precizak raksturo
pakalpojuma snieg$ana, nevis vienkar$a lietas nodosana lietosana, ka tiesibas
izmantot golfa laukumu (iepriek$ minétais spriedums lieta Stockholm Lindopark,
24.-27. punkts), tiesibas par samaksu izmantot tiltu (iepriek$ minétais spriedums
lieta Komisija/Irija) vai tiesibas izvietot cigare$u automatus komerciestadeé (ieprieks
minétais spriedums lieta Sinclair Collis, 27.-30. punkts).

Tadéjadi nomas vai ires ilgums viens pats nav noteicosais kritérijs, nosakot, vai
ligums ir uzskatams par nekustama ipauma nomas vai ires ligumu Kopienu tiesibu
izpratné, pat ja izmitinasanas isais termin$ var bat piemérots kritérijs, lai noskirtu
izmitinaSanu viesnicu tipa mitnés no dzivojamo telpu izirédanas (1998. gada
12. februara spriedums lieta C-346/95 Blasi, Recueil, 1-481. 1pp., 23. un 24. punkts).

Jebkurd gadijuma nav butiski, lai $is ilgums tiktu noteikts liguma noslégéanas bridi.
Ir janem vérd redlds ligumattiecibas (iepriekd minétais spriedums lieta Blasi,
26. punkts). Nomas vai ires termina ilgumu var samazinat vai pagarinat, pusém
vienojoties, liguma darbibas laika.
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Turklat, ja atlidziba iznomatajam, kas ir stingri saistita ar ipaduma izmantoSanas
ilgumu, 8kiet precizak atspogulojam iznomasanas vai iziré$anas darbibas pasivo
raksturu, no ta nevar secinat, ka atlidziba, kas nem véra citus faktorus, izslédz
“nekustama ipa$uma iznomasanu vai iziré$anu” Sestas direktivas 13. panta B dalas
b) apak$punkta izpratné, it ipadi, ja citiem faktoriem, kas nemami véré, acimredzami
ir paligraksturs attieciba uz atlidzibas dalu, kas saistita ar laika tecé&jumu, vai
atlidzibu par pakalpojumu, kas ir vienkarsi lietas nodo$ana lietosana.

Visbeidzot, kas attiecas uz nomnieka ekskluzivajam tiesibam aiznemt éku, jaatzime,
ka tas var ierobeZot ar iznomataju noslégtaja liguma un tas attiecas tikai uz telpam §i
liguma izpratné. Tadéjadi iznomatdjs var sev paturét tiesibas regulari apmeklét
iznomatas telpas. Turklat ires vai nomas ligums var attiekties uz noteiktu ékas dalu,
kas izmantojama kopigi ar citiem Irniekiem.

Sadu tiesibu izmantot iznomatas telpas ierobezojumu ieklaugana liguma neizslédz
to, ka & izmantos$ana var bit ekskluziva attieciba pret visam citam personam, kuram
ne likums, ne ligums nelauj izmantot kéadas tiesibas attieciba uz $o ipa§umu, kas ir
nomas vai ires liguma priek$mets.

Kas attiecas uz darbibu pamatprava, iesniedzéjtiesas kompetencé ir nemt véra visus
ar to saistitos apstaklus, nosakot tai raksturigds pazimes un izlemjot, vai to var
uzskatit par “nekustama Ipa§uma iznoma$anu vai iziré$anu” Sestds direktivas
13. panta B dalas b) apak$punkta izpratné.
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2 lesniedzéjtiesas kompetencé ari ir parliecinaties, vai, nemot véra to izpildi, ligumu
galvenais priek$mets ir pasiva telpu vai platibu nodo$ana lietodana pret atlidzibu, kas
saistita ar laika tecéjumu, vai ari ir runa par pakalpojuma snieg§anu, ko var kvalificét
citadi.

2 Tadéjadi uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild $adi:

— Sestas direktivas 13. panta B dalas b) apak$punkts jainterpreté tadejadi, ka
darbibas, ar kuram sabiedriba vienlaicigi ar vairakiem ligumiem pieskir
sabiedribam, kas ar to ir saistitas, tiesibas uz laiku izmantot vienu un to pasu
éku pret atlidzibu, kas pamata ir noteikta atkariba no aiznemtas platibas, un ja
$0 ligumu galvenais priek$mets, nemot véra to izpildi, ir pasiva telpu vai platibu
nodosana lietoSana pret atlidzibu, kas saistita ar laika tecéjumu, nevis
pakalpojuma snieg$ana, ko var kvalificét citadi, ir “nekustama ipa$uma
iznomasanas vai izirésanas” darbibas $i noteikuma izpratne.

Par tiesasanas izdevumiem

29 Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata prava $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesadanas izdevumiem. [zdevumi, kas radusies,
iesniedzot apsvérumus Tiesai, kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas izdevumi,
nav atlidzinami.
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2004. GADA 18. NOVEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-284/03

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

Padomes 1977. gada 17, maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — kopéja
pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze — 13. panta
B dalas b) apakspunkts jainterpreté tadéjadi, ka darbibas, ar kuram sabiedriba
vienlaicigi ar vairakiem ligumiem pieskir sabiedribam, kas ar to ir saistitas,
tiesibas uz laiku izmantot vienu un to pasu éku pret atlidzibu, kas pamata ir
noteikta atkariba no aiznemtas platibas, un ja $o ligumu galvenais priekSmets,
nemot véra to izpildi, ir pasiva telpu vai platibu nodosana lietosana pret
atlidzibu, kas saistita ar laika tecéjumu, nevis pakalpojuma snieg$ana, ko var
kvalificét citadi, ir “nekustama ipa§uma iznomasanas vai iziré$anas” darbibas i
noteikuma izpratné,

[Paraksti]
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