2005, GADA 12. APRILA SPRIEDUMS — LIETA C-265/03

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2005. gada 12. aprili®

Lieta C-265/03

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam,

ko Audiencia Nacional (Spanija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2003. gada
9. maija un kas Tiesa registréts 2003. gada 17. janija, tiesvediba

Igor Simutenkov

pret

Ministerio de Educacion y Cultura un

Real Federacion Espaiiola de Fritbol.
* Tiesvedibas valoda — spanu.
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SIMUTENKOQV

TIESA (virspalata)

$ada sastava: priekssédétajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priekssédétaji P. Janns
[P. Jann], K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans] un A. Ross
[A. Rosas], tiesne$i K. Gulmans [C. Gulmann], A. La Pergola [A. La Pergolal,
7. P. Puiso$é [J-P. Puissochet], J. Makaréiks [J. Makarczyk], P. Karis [P. Kiris),
M. Hesi¢s [M. Ilesi¢] (referents), U. Lehmuss [Ul Léhmus], E. Levits un A. O'Kifs
[A. O Caoimh],

generaladvokate K. Stiksa-Hakla [C. Stix-Hack]],
sekretars R. Grass [R, Grass],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Simutenkova [Simutenkov] varda — Alvaress de la Rosa [Alvarez de la Rosal,
abogado, un F. Toledo Hontijuelo [F. Toledo Hontiyuelo), procuradora,

— Real Federacion Espaiiola de Fiitbol [Spanijas Karaliskas futbola federacijas]
vardd — H. Fraile Kinzanjoss [J. Fraile Quinzafios], abogado, un H. Viljasante
Garsija [J. Villasante Garcial, procurador,

— Spanijas valdibas varda — E. Brakehaiss Konesa [E. Braquehais Conesal,
parstavis,
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— Eiropas Kopienu Komisijas varda — F. Hofmeisters [F. Hoffineister] un
D. Martins [D. Martin], ka ari I. Martinesa del Perala [Martinez del Peral],
parstaviji,

noklausijusies generaladvokates secindgjumus tiesas sédé 2005. gada 11. janvari,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudiciilu nolémumu ir par to, ka interpretét 23. panta 1. punktu
Partneribas un sadarbibas liguma starp Eiropas Kopiendm un to dalibvalstim, no
vienas puses, un Krievijas Federaciju, no otras puses, kas tika parakstits 1994. gada
24, jinija Korfu un Kopienas varda apstiprinats ar Padomes un Komisijas 1997. gada
30. oktobra Lémumu 97/800/EOTK, EK, Euratom (OV L 327, 1. lpp.; turpmak
teksta — “Kopienu un Krievijas partneribas ligums”).

" Sis prejudicialais lagums tika iesniegts saistiba ar tiesvedibu starp Simutenkovu un
Ministerio de Educacién y Cultura [lzglitibas un kultaras ministriju] un Spanijas
Karalisko futbola federiciju (turpmak teksta — “RFEF”) par sporta tiesisko
reguléjumu, ar kuru ierobeZots to spélétdju no tre$ajam valstim skaits, kas var
piedalities nacionalajas sacensibas.
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Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu un Krievijas partneribas ligums stajas spéka 1997. gada 1. decembri, Ta
23. panta 1. punkta, kas ietverts minéta liguma IV sadala ar nosaukumu “Noteikumi
attieciba uz uznémeéjdarbibu un ieguldijumiem”, I nodala ar nosaukumu “Nodarbi-
natibas nosacijumi” ir noteikts:

“levérojot katra dalibvalsti spéka eso$os tiesibu aktus, nosacijumus un procediiras,
Kopiena un tds dalibvalstis nodrosina, ka attieciba uz Krievijas pilsoniem, kas ir
likumigi nodarbinati kadas dalibvalsts teritorija, netiek pieJauta diskriminacija
pilsonibas dé] saistibd ar nodarbinatibas nosacijumiem, atlidzibu vai atlai$anu,
salidzinot ar attiecigas valsts pilsoniem.”

Kopienu un Krievijas partneribas liguma 27. panta noteikts:

“Sadarbibas padome piepems ieteikumus §i liguma 23. un 26. panta ievie$anai.”

Kopienu un Krievijas partneribas liguma 48. panta, kas ail ietverts IV sadala,
paredzéts:

“Sis sadajas mérkiem nekas $aja liguma neliedz ligumslédzéjpusém piemérot savus
tiesibu aktus attieciba uz fizisko personu iecelo$anu un uzturésanos, nodarbinatibu,
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darba nosacijumiem un uznéméjdarbibu, ka arl pakalpojumu sniegdanu, ar
nosacijumu, ka tie netiek pieméroti tada veida, kas liedz vai traucé izmantot
prieksrocibas, kuras ligumslédzéjpusei paredzétas kada no $i liguma noteikumiem.

[“]n

Pamata prava un prejudicialais jautajums

Simutenkovs ir Krievijas pilsonis, kur$ ar o lietu saistito faktu ra$anas laika dzivoja
Spanija, kur vin$ bija sanémis uzturé$anas un darba atlauju. Ta ka vin$ bija
nodarbinats ka profesionals futbola spélétajs atbilstodi darba ligumam ar Club
Deportivo Tenerife, vinam bija federala licence ka tresas valsts spélétajam.

2001. gada janvari Simutenkovs ar minétd kluba starpniecibu iesniedza ligumu
RFEF, lidzot nomainit vinam izsniegto federdlo licenci ar tadu licenci, kada ir
Kopienu spélétajiem. Si liguma pamatojumam vin$ atsaucas uz Kopienu un
Krievijas partneribas ligumu.

Ar 2001. gada 19. janvéra lémumu RFEF, pamatojoties uz Visparigo reguléjumu un
1999. gada 28. maija noslégto ligumu ar Nacionalo profesionala futbola ligu
(turpmak teksta — “1999. gada 28. maija ligums”), $o ligumu noraidija.
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Atbilstodi RFEF Vispariga reguléjuma 129. pantam profesiondla futbola spélétaja
licence ir minétas federacijas izsniegts dokuments, kas Jauj nodarboties ar attiecigo
sporta veidu ka §is federacijas biedram un piedalities spélés un oficialas sacensibas
konkrétam klubam piedero$a spélétaja statusa.

Si vispariga regulé&juma 173. panta noteikts:

“Ievérojot $aja reguléjuma paredzétos iznémumus, futbola spélétajam jabiit Spanijas,
citas Eiropas Savienibas dalibvalsts vai Eiropas Ekonomikas zonas pilsonim, lai vinu
varétu registrét un pieskirt vipam profesionala spélétaja licenci.”

Minéta vispariga reguléjuma 176. panta 1. punkta noteikts:

“l. Nacionalaja limeni organizétam oficidlim un profesionalam sacensibam
registrétie klubi ir tiesigi pieteikt dalibai sacensibas tikai tadu skaitu arvalstu
spélétdju no tre$ajam valstim, kads noteikts starp RFEF, Nacionilo profesionalo
futbola ligu un Spanijas Futbolistu asociaciju noslégtajos ligumos. Pie tam $ie ligumi
nosaka attiecigas kategorijas spélétaju skaitu, kas vienlaicigi var piedalities spélé.

[“]n
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12 Atbilstosi 1999. gada 28. maija ligumam to spélétaju no treajam valstim skaits, kas
jebkura laika var piedalities Spanijas premjerliga, 2000./2001.—2004./2005. gada
sezonai bija tris spélétdji, otras ligas gadijuma — tris spélétaji 2000./2001. un
2001./2002. gada sezonai un divi spélétaji nakamajam trim sezonam.

13 Uzskatot, ka $aja reguléjuma pastivosa atSkiriba starp Eiropas Savienibas dalibvalsts
vai Eiropas Ekonomikas zonas (turpmak tekstd — “EEZ”) pilsoniem un tredo valstu
pilsoniem attieciba uz Krievijas spélétajiem nav saderiga ar Kopienas un Krievijas
partneribas liguma 23. panta 1. punktu un ka ta ierobeZo vina profesionalo darbibu,
Simutenkovs céla prasibu Juzgado Central de lo Contencioso Administrativo
[Centralaja administrativaja tiesa] pret 2001. gada 19. janvara lémumu, ar ko tika
noraidits vina lagums izsniegt jaunu licenci.

w Ta ki minéta- prasiba ar 2002. gada 22. oktobra spriedumu tika noraidita,
Simutenkovs parsidzéja o spriedumu Audiencia Nacional, kas noléma apturét
tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicidlu jautajumu:

“Vai [Kopienu un Krievijas] partneribas liguma 23. pants aizliedz sporta federacijai
piemérot profesionilam sportistam, kam ir Krievijas pilsoniba un kas ir likumigi
nodarbinats Spanijas futbola kluba, ka tas ir pamata prava, noteikumu, atbilstosi
kuram nacionala limeni organizétas sacensibas klubi var izmantot tikai ierobezotu
spélétaju skaitu no tre$ajam valstim, kas nav Liguma par Eiropas Ekonomikas zonu
dalibvalstis?”
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Par prejudicialo jautdjumu

Uzdodot savu jautdgjumu, iesniedzéjtiesa velas uzzinat, vai Kopienu un Krievijas
partneribas liguma 23. panta 1. punkts ir jainterpreté tidéjadi, ka tas profesionalam
sportistam, kam ir Krievijas pilsoniba un kas ir likumigi nodarbinats dalibvalsti
dibindtd kluba, aizliedz piemérot §is dalibvalsts sporta federdcijas pienemtu
noteikumu, atbilstosi kuram klubi nacionald limeni organizétas sacensibas var
izmantot tikai ierobeZotu spélétaju skaitu no tre$ajam valstim, kas nav Liguma par
EEZ dalibvalstis.

Simutenkovs un Eiropas Kopienu Komisija uzskata, ka Kopienu un Krievijas
partneribas liguma 23. panta 1. punkts aizliedz tadu noteikumu ki 1999. gada
28. maija liguma paredzétais.

Savukdrt RFEF savas nostajas pamatojumam nordda uz frazi “ievérojot katra
dalibvalsti spéka eso$os tiesibu aktus, nosacijumus un procediiras”’, kas ietverta
minéta 23, panta 1. punkta ievaddala. No §is atrunas RFEF secina, ka tai ar likumu
pieskirtajai kompetencei — izsniegt licences futbola spélétijiem, — ka ari sporta
reguléjumam, ko ta pienémusi, ir japieskir priekSrociba attieciba pret minétaja
noteikuméa paredzéto nediskriminacijas principu. Tapat td uzskata, ka licences
izsniegdana un ar to saistitie noteikumi ir sacensibu organizicijas sastavdala un
neattiecas uz nodarbinatibas nosacijumiem.

Spanijas valdiba piekrit RFEF paustajam viedoklim un tostarp norada, ka atbilstosi
valsts tiesiskajam reguléjumam un judikatirai, kas to interpreté, federila licence ir
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nevis nodarbinatibas nosacijums, bet gan administrativa atlauja, kas lauj piedalities
sporta sacensibas.

Lai sniegtu lietderigu atbildi uz uzdoto jautdjumu, vispirms ir japarbauda, vai
persona dalibvalsts tiesas var atsaukties uz Kopienu un Krievijas partneribas liguma
23. panta 1. punktu, un apstiprinodas atbildes gadijuma janosaka minétaja
noteikuma paredzéta nediskriminicijas principa apjoms.

Par Kopienu un Krievijas partneribas liguma 23. panta 1. punkta tieSo iedarbibu

Jauzsver — ta ka minétais jautajums par Kopienu un Krievijas partneribas liguma
noteikumu spéku 31 liguma ligumslédzejpusu tiesiskajas sistémas (turpmak teksta —
“ligumslédzéjpuses”) minétaja liguma nav atrisinats, Tiesai piekrit izlemt 3o tapat ka
jebkuru citu ar interpretaciju saistitu jautajumu attieciba uz ligumu piemérosanu
Kopiena (1999. gada 23. novembra spriedums lieta C-149/96 Portugale/Padome,
Recueil, 1-8395. Ipp., 34. punkts).

Saja sakara jaatgadina, ka atbilstodi pastavigajai judikatirai Kopienas ar treSajam
valstim noslégta liguma noteikums ir uzskatams par tiedi piemérojamu, ja, nemot
véra ta formulgjumu, ka ari liguma mérki un raksturu, noteikums paredz skaidru un
precizu pienakumu, kura ievieSana vai iedarbiba nav atkariga no jebkada talaka
pasikuma pienems$anas (2001. gada 27. septembra spriedums lietd C-63/99
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Gloszczuk, Recueil, I-6369. Ipp., 30. punkts, un 2003. gada 8. maija spriedums lieta
C-171/01 Wiéhlergruppe Gemeinsam, Recueil, 1-4301. Ipp., 54. punkts).

No Kopienu un Krievijas partneribas liguma 23. panta 1. punkta formulgjuma izriet,
ka 8is noteikums skaidri, precizi un bez nosacijumiem paredz dalibvalstim
aizliegumu diskrimingjo$i attiekties pret Krievijas darba néméjiem to pilsonibas
dé], salidzinot ar minétas dalibvalsts pilsoniem, attieciba uz nodarbinatibas
nosacjjumiem, atlidzibu vai atlaifanu. Minétais noteikums attiecas uz tiem darba
némeéjiem, kam ir Krievijas pilsoniba un kas ir likumigi nodarbinati kadas dalibvalsts
teritorija.

Sads noteikums par vienlidzigu attieksmi paredz konkrétu pienakumu attieciba uz
rezultity, un persona var uz to atsaukties valsts tiesd, lidzot nepiemérot
diskrimingjo$os noteikumus, bez vajadzibas $im nolikam pienemt papildu
piemérodanas pasakumus (2002. gada 29. janvara spriedums lieta C-162/00
Pokrzeptowicz-Meyer, Recueil, 1-1049. lpp., 22. punkts, un iepriek§ minétais
spriedums lieta Wethlergruppe Gemeinsam, 58. punkts).

Minéto interpretaciju neliek ap$aubit ari fraze “ievérojot katrd dalibvalsti spéka
esoos tiesibu aktus, nosacijumus un procediras”, kas ietverta Kopienas un Krievijas
partneribas liguma 23. panta 1. punkta sikumi, nedz airf ta 48. pants. Sos
noteikumus nevar interpretét tadéjadi, ka tie Jauj dalibvalstim paklaut minétaja
23. panta 1. punkta paredzéto nediskrimindcijas principu patvajigiem ierobeZoju-
miem, kas atpemtu $im noteikumam ti bitibu un tidéjadi — jebkadu lietderigu
iedarbibu (iepriek$ minétais spriedums lieta Pokrzeptowicz-Meyer, 23. un 24. punkts,
ka arf 2003. gada 8. maija spriedums lieta C-438/00 Deutscher Handballbund,
Recueil, 1-4135. 1pp., 29. punkts).
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Tapat ari Kopienu un Krievijas partneribas liguma 27. pants neiestdjas pret minéta
liguma 23. panta 1. punkta tieo iedarbibu. Tas, ka 27. panta paredzéts — 23. pants
jaievie$, pamatojoties uz Sadarbibas padomes ieteikumiem, — ta ievie$ana vai
iedarbiba nepaklauj 23. panta piemérojamibu jebkada turpméka pasikuma
pienem$anai. Ar 27. pantu minétajai padomei pieskirta loma ir veicinat
diskriminacijas aizlieguma ievéroanu, bet ta nav uzskatama par tadu, kas ierobezo
minéta aizlieguma tilitéju pieméro$anu (3aja sakara skat. 1991. gada 31. janvara
spriedumu lieta C-18/90 Kziber, Recueil, 1-199. Ipp., 19. punkts, un 1999. gada
4. maija spriedumu lietd C-262/96 Siiriil, Recueil, 1-2685. Ipp., 66. punkts).

Secinajumu, ka Kopienu un Krievijas partneribas liguma 23. panta 1. punkta
paredzétajam nediskriminacijas principam ir tie$a iedarbiba, neapstrid ari td mérkis
un raksturs.

Atbilstoi minéta liguma 1. pantam td mérkis ir izveidot partneribu starp
ligumslédzéjpusém, lai veicinatu tostarp cie$u politisko attiecibu izveidi starp
ligumslédzéjpusém, tirdzniecibu un harmoniskas ekonomiskas attiecibas, politiskas
un ekonomiskas brivibas, ka ari pakapenisku integraciju starp Krievijas Federaciju
un plagaku sadarbibas zonu Eiropa.

Tas, ka minétais ligums tadéjadi ir ierobeZots ar partneribas izveidi starp
ligumslédzéjpusém, neparedzot asociacijas izveidi vai Krievijas Federacijas pievie-
no$anos Kopienai nakotné, nevar liegt attiecigiem liguma noteikumiem to tieSo
iedarbibu. No Tiesas judikatiiras izriet — gadijuma, ja ligums paredz sadarbibu starp
ligumslédzéjpusém, dazi no ta noteikumiem atbilsto$i §i sprieduma 21. punkta
minétajiem nosacijumiem var tie§i noteikt personu tiesisko stavokli (ieprieks
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minétais spriedums lieta Kziber, 21. punkts; 1998. gada 15. janvara spriedums lieta
C-113/97 Babahenini, Recueil, 1-183. Ipp., 17. punkts, un 1998. gada 16. janija
spriedums lietd C-162/96 Racke, Recueil, 1-3655. Ipp., 34.-36. punkts).

Nemot veéra iepriekS minéto, jaatzist, ka Kopienu un Krievijas partneribas liguma
23. panta 1. punktam ir tie$a iedarbiba, ka rezultata personas, uz kuram tas attiecas,
ir tiesigas uz to atsaukties dalibvalstu tiesas.

Par Kopienu un Krievijas partneribas liguma 23. panta 1. punktd paredzéti
nediskrimindcijas principa apjomu

lesniedzéjtiesas uzdotais jautajums ir lidzigs jautdgjumam, kids Tiesai tika uzdots un
ka rezultata tika pienemts iepriek$ minétais spriedums lieta Deutscher Handball-
bund. Saja sprieduma Tiesa atzina, ka Eiropas liguma par asociacijas izveido$anu
starp Eiropas Kopiendim un tas dalibvalstim, no vienas puses, un Slovakijas
Republiky, no otras puses, kas tika parakstits 1993. gada 4. oktobri Luksemburga un
Kopienas varda apstiprinats ar Padomes un Komisijas 1994. gada 19. decembra
Lémumu 94/909/EOTK/EK/Euratom (OV L 359, 1. lpp; turpmak teksta —
“Kopienas un Slovakijas asociécijas ligums”) 38. panta 1. punkta pirmais ievilkums
jainterpreté tadéjadi, ka tas profesionalam sportistam, kam ir Slovakijas pilsoniba un
kur$ ir likumigi nodarbinats dalibvalsti dibinata kluba, aizliedz piemérot &is valsts
sporta federdcijas pienemtu noteikumu, atbilstodi kuram ligas vai kausa izcinas
spélés klubi var nositit laukuma tikai noteiktu skaitu spélétaju no tre$ajam valstim,
kas nav Liguma par EEZ dalibvalstis,
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Kopienas un Slovakijas asociacijas liguma 38. panta 1. punkta pirma ievilkuma
redakcija ir $ada:

“levérojot katra dalibvalsti spéka eso$os nosacijumus un noteikumus [.], darba
néméji, kam ir Slovakijas pilsoniba, netiek diskriminéti savas pilsonibas dé| attieciba
uz darba nosacijumiem, atlidzibu vai atlaiSanu, salidzinot ar minétas valsts
pilsoniem.”

Tiesa tostarp ir atzinusi, ka noteikums, kas ierobeZzo profesionalo spélétaju skaitu,
kuri ir attiecigas tre$as valsts pilsoni, kas var piedalities nacionalajas sacensibas,
attiecas uz nodarbinatibas nosacijumiem Kopienas un Slovakijas asociacijas liguma
38. panta 1. punkta pirma ievilkuma izpratné tiktal, ciktal tas tiesi ietekméjis tada
profesionala Slovakijas spélétaja piedaliSanos ligas un kausa izcinas spélés, kur$ jau
bijis likumigi nodarbinats uznemogaja dalibvalsti (iepriek§ minétais spriedums lieta
Deutscher Handballbund, 44.~46. punkts).

Tapat Tiesa ir atzinusi, ka EK liguma 48. panta 2. punkta (péc grozjjumiem — EKL .
39, panta 2. punkts) interpretaciju tas 1995. gada 15. decembra sprieduma lieta
C-415/93 Bosman u.c., Recueil, 1-4921. Ipp., atbilsto$i kurai aizliegums diskriminét
pilsonibas dé] attiecas uz sporta asociaciju pienemtiem noteikumiem, kas paredz
nosacijumus, ar kadiem profesiondls sportists var veikt algotu darbibu, un kas
aizliedz pilsonibas dé] ierobeZot spélétaju skaitu, kuri spélé var piedalities vienlaicigi,
var attiecinat uz Kopienas un Slovikijas asocidcijas liguma 38. panta 1. punkta pirmo
ievilkumu (iepriek$ minétais spriedums lietd Deutscher Handballbund, 31.-37. un
48.-51. punkts).
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Jaatzist, ka Kopienas un Krievijas partneribas liguma 23. panta 1. punkta redakcija ir
loti lidziga Kopienas un Slovakijas asociacijas liguma 38. panta 1. punkta pirma
ievilkuma redakcijai. Vieniga batiska atskiriba $o divu noteikumu formuléjuma ir
frazes “Kopiena un tas dalibvalstis nodrogina, ka Krievijas pilsoni [.] netiek
diskriminéti pilsonibas dé| [..]” un “darba néméji, kam ir Slovakijas pilsoniba, [..]
netiek diskriminéti savas pilsonibas dé] [.]”. Nemot vérad $i sprieduma 22. un
23. punkta secinito — ka Kopienas un Krievijas partneribas liguma 23. panta
1. punkta formuléjums skaidri, precizi un bez nosacijumiem paredz diskriminacijas
aizliegumu pilsonibas dé], — iepriek§ minéta at$kiriba formuléjuma nav $kérslis, lai
attiecinatu Tiesas sprieduma lieta Deutscher Handballbund sniegto interpreticiju uz
Kopienas un Krievijas partneribas liguma 23. panta 1. punktu.

Saprotams, pretéji Kopienas un Slovakijas asocidcijas ligumam, Kopienas un
Krievijas partneribas liguma mérkis nav izveidot asociaciju, lai konkréto tre$o valsti
pakapeniski integrétu Eiropas Kopiena, bet gan istenot “pakapenisku integraciju
starp Krieviju un plagaku sadarbibas zonu Eiropa”.

Tomeér ne no minéta partneribas liguma konteksta, ne no ta mérka neizriet, ka $aja
liguma paredzéts pieskirt citu nozimi “diskriminicijas aizliegumam pilsonibas dé]
attieciba uz nodarbinatibas nosacijumiem [..], salidzinot ar minétas dalibvalsts
pilsoniem”, neka to, kas izriet no $o fraZu parastas izpratnes. Lidz ar to, tapat ka
Kopienas un Slovakijas asociacijas liguma 38. panta 1. punkta pirmais ievilkums,
Kopienas un Krievijas partneribas liguma 23. panta 1. punkts paredz dalibvalsti
likumigi nodarbinatu Krievijas pilsonu tiesibas uz vienlidzigu attieksmi attieciba uz
nodarbinatibas nosacijumiem tada pat apjoma, kada dalibvalsts pilsoniem paredzétas
EK liguma, kas aizliedz jebkadu diskriminaciju pilsonibas dé}, ka tas ir pamata prava

I-2609



37

38

39

2005, GADA 12. APRILA SPRIEDUMS — LIETA C-265/03

un ka to lidzigos apstaklos Tiesa ir atzinusi iepriek§ minétajos spriedumos lietd
Bosman un lieta Deutscher Handballbund.

Minétajos spriedumos lietas Bosman un Deutscher Handballbund Tiesa turklat ir
atzinusi, ka tads noteikums ka pamata prava esofais attiecas uz nodarbinatibas
nosacijumiem (iepriek§ minétais spriedums lieta Deutscher Handballbund, 44.—
46. punkts). Nav nozimes tam, ka Kopienu un Krievijas partneribas liguma 23. panta
1. punkts attiecas tikai uz nodarbinatibas nosacijumiem, atlidzibu vai atlaiSanu un
tadéjadi neattiecas uz noteikumiem saistiba ar pieeju darbam.

Turpinajuma ir jakonstaté, ka ierobeZojums pilsonibas dél neattiecas uz konkrétam
spélém starp komandam, kas parstav attiecigas valstis, bet gan uz oficidlam spélém
starp klubiem un tadéjadi — uz profesionalo spélétaju veiktas darbibas biatibu. Ka
Tiesa ir atzinusi, $adu ierobeZojumu nevar pamatot sportiski apsvérumi (ieprieks
minétie spriedumi lietd Bosman, 128.~137. punkts, un lieta Deutscher Handball-
bund, 54.—56. punkts).

Turklat Tiesa iesniegtajos apsvérumos nav izvirzits neviens cits arguments, kas
objektivi pamatotu at$kirigu attieksmi starp profesionélu spélétaju, kas ir kadas
dalibvalsts vai nguma par EEZ dalibvalsts pilsonis, no vienas puses, un profes1onalu
spélétaju, kam ir Krievijas pilsoniba, no otras puses.
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Visbeidzot, ki jau konstatéts §i sprieduma 24. punktd, frizes “ievérojot katra
dalibvalsti spéka eso$os tiesibu aktus, nosacijumus un procediiras”, kas ietvertas
Kopienas un Krievijas partneribas liguma 23. panta 1. punkta ievaddala un $i liguma
48. pantd, nevar interpretét tadéjadi, ka tas Jauj dalibvalstim patvaligi ierobeZot
pirmajia no Siem noteikumiem paredzéto nediskriminicijas principy, jo $ada
interpretacija atnemtu im noteikumam ta batibu un tadéjadi — jebkadu lietderigu
iedarbibu.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild: Kopienu
un Krievijas partneribas liguma 23. panta 1. punkts jainterpreté tadéjadi, ka tas
profesionalam sportistam, kam ir Krievijas pilsoniba un kurs ir likamigi nodarbinats
dalibvalsti dibinata kluba, aizliedz piemérot §is dalibvalsts sporta federacijas
pienemtu noteikumu, atbilsto$i kuram klubi nacionala limeni organizétas sacensibas
var izmantot tikai ierobeZotu spélétaju skaitu no tre$ajam valstim, kas nav Liguma
par EEZ dalibvalstis.

Par tiesasanas izdevamiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata prava i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesa$anas izdevamiem. Tiesasanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesaSands izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

Partneribas un sadarbibas liguma starp Eiropas Kopienam un to dalibvalstim,
no vienas puses, un Krievijas Federaciju, no otras puses, kas tika parakstits
1994, gada 24. janija Korfu un Kopienas varda apstiprinats ar Padomes un
Komisijas 1997, gada 30. oktobra Lémumu 97/800/EOTK, EK, Euratom,
23. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tas profesionalam sportistam,
kam ir Krievijas pilsoniba un kas ir likumigi nodarbinats dalibvalsti dibinata
kluba, aizliedz piemeérot $is dalibvalsts sporta federacijas pienemtu noteikumu,
atbilsto$i kuram klubi nacionala limeni organizétas sacensibas var izmantot
tikai ierobeZotu spélétaju skaitu no tresajam valstim, kas nav Liguma par EEZ
dalibvalstis.

[Paraksti]
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