KRETZTECHNIK

GENERALADVOKATA F. DZ. DZEIKOBSA [F. G. JACOBS] SECINAJUMI,
sniegti 2005. gada 24. februari®

1. Saja laguma sniegt prejudicidlu nolé-
mumu Austrijas Unabhdngiger Finanzsenat
[Neatkariga finan$u senata] Lincas nodala
jautd, i) vai sabiedriba, kas emité jaunas
akcijas un $aja noliika sik kotét akcijas birza,
ir uzskatama par tadu, kas sniedz pakalpoju-
mus pret atlidzibu no PVN uzlikanas
viedokla, un ii) vai atkariba no atbildes uz
iepriek$ uzdoto jautdjumu PVN, kas samak-
sats par sanemtajiem pakalpojumiem saistiba
ar kotéSanu un akciju emisiju, var bat
atskaitams,

Atbilsto$as Kopienu tiesibu normas PVN
joma

2. Saskana ar Sestas PVN direktivas 2. panta
1. punktu® PVN ir jamaksa “par precu
piegadi vai pakalpojumu snieg$anu, ko par
atlidzibu attiecigas valsts teritorija veicis
nodokju maksatdjs, kas ka tads rikojas”.

1 — Originalvaloda — anglu.

2 — Padomes 1977, gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par
to, ki saskanojami dalibvalstu ticsibu akti par apgrozijuma
nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodokla sistéma:
vicnota aprékinu bize IOV L 145, 1. Ipp.; turpmak teksta —
“Sestd direktiva”).

3. Nodok|u maksatajs saskana ar 4. panta
1. punktu ir persona, kura veic saimniecisku
darbibu neatkarigi no §is darbibas mérka un
rezultata. Saskana ar 4. panta 2. punktu
saimnieciska darbiba ir “visas raZotaju, tirgo-
tiju un pakalpojumu sniedzéju darbibas”
kopi ar “ilglaicigu materiala vai nemateriala
ipaSuma izmantodanu nolakd git no ta
ienakumus”.

4. 5, panta 1. punkta dota bitiska preéu
piegades definicija — “tiesibu nodo$ana
rikoties ar materidlu ipafumu ka ipagnie-
kam”, un pakalpojumu snieg$ana ir definéta
6. panta 1. punkta — “jebkur$ darfjums, kas
nav precu piegade”. Turpmak ir konkretizéts,
ka pakalpojumu sniegiana var cita starpa
ietvert “nemateriila Ipa§uma nodo$anu, ne-
atkarigi no ta, vai tas ir tida dokumenta
priek§mets, kur$ rada ipagumtiesibas”,

5. Tomér daZu veidu darjjumi, par kuriem
saskana ar $iem noteikumiem bitu jamaksa
PVN, varétu tikt atbrivoti no ti atbilstosi
13. panta noteikumiem.
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6. Saskana ar 13. panta B dalas
d) apak$punkta 5. punkta noteikumiem no
nodokla atbrivo “darfjumus, ieskaitot starp-
niecibu, iznemot parvaldi un uzraudzibu, ar
akcijam un dalam sabiedribas vai apvienibas,
bezseguma paradzimém un citiem vértspa-
piriem”, iznemot dokumentus, kas nodibina
tiesibas uz precém, un tiesibas vai vértspapi-
rus, kas attiecas uz nekustamo ipaSumu.

7. PVN sistémai ir raksturigi, ka, lai izvairi-
tos no nodokla uzlik§anas kamulativi dari-
jumu sérijai viena ekonomikas joma, kas
varétu novest pie mainiga un jespé&jami
smaga sloga atkariba no darfjumu skaita $aja
sérija, nodoklu maksatajs ir tiesigs, atskaito-
ties par PVN nodoklu iestadém, atskaitit
samaksito nodokli par sapemtajam piega-
dém no nodokla summas, kuru tas ir
aprékinajis klientiem par pa$a veiktajam
piegadém. Sadu atskaitiSanas tiesibu batiba
ir noteikta Sestas direktivas 17. panta.

8. 17. panta 2. punkts nosaka: “Ja preces un
pakalpojumus nodokla maksatajs izmanto ar
nodokii apliekamiem darfjumiem, vinam ir
tiesibas atskaitit no nodokla, kur§ vinam
jamaksa: a) pievienotas vértibas nodokli, kas
maksajanis vai samaksats par precém vai
pakalpojumiem, kurus vinam jau piegadajis
vai sniedzis vai vél piegadas vai sniegs cits
nodokla maksatajs [..].” Saskana ar 17. panta
1. punktu atskaitiSanas tiesibas rodas bridj,
kad atskaitimais nodoklis klast iekaséjams.
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9. Ta ka atskaitidanas tiesibas rodas tikai
attieciba uz piegddém, kas ir ar nodokli
apliekami darfjumi, $adas tiesibas nepastav,
ja tas tiek izmantotas tikai tadiem aréjiem
darijumiem, kas ir no nodokla atbrivoti
darijumi, kas uzskaititi 13. pantd, vai piega-
dém, kas neietilpst PVN piemeéro$anas joma
tapéc, ka, pieméram, tas netiek veiktas pret
atlidzibu vai tas neveic nodokja maksatajs,
kas ka tads rikojas, veicot saimniecisko
darbibu atbilstodi 4. panta noteikumiem.

10. Sestas direktivas 17. panta 5. punkts
nosaka gadijumus, kuros preces un pakalpo-
jumus nodokla maksatajs izmanto gan dari-
jumiem, kas dod tiesibas uz PVN atskaitisa-
nu, gan darfjumiem, kas nedod $adas tiesibas.
Sajos gadijumos “atskaitama ir tikai ta
pievienotas vértibas nodokla dala, kas attie-
cindma uz pirma veida darfjumiem”.

Tiesvediba valsts tiesa un lagums sniegt
prejudicidlu noléemumu

11, Kretztechnik AG (“Kretztechnik”) ir Aus-

trijas publiska kapitalsabiedriba, kuras mérkis

ir attistit un izplatit visa veida elektroniskas
mediciniskas iekartas, it ipadi ultraskanas
aparatus mediciniskiem un tehniskiem no-
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lakiem, un citas mediciniskas iekartas. Ta
ka Sadu iekartu pardofana tiek aplikta ar
PVN, tid ir tiesiga atskaitit priek$nodokli
saistiba ar precu vai pakalpojumu piegadém,
kuras ta iegadajas $adas pardosanas nodrogi-
nasanai.

12. 2000. gada janvari Kretztechnik noléema
palielinat tas parakstito pamatkapitalu par
25 %, izlaizot 2 500 000 uzraditdja akcijas par
emisijas kursu EUR 1,00 par akciju. Saja
noliika no 2000. gada 23. marta sabiedriba
tika kotéta Newes Markt birzi Frankfurts,
Vicija. Lai uzsdktu kotéciju, tai bija jamaksa
par noteiktiem pakalpojumiem, par kuriem
tai aprékingja PVN.

13. Savd PVN atzinuma par minéto gadu
nodoklu iestade atteicas atlaut Kretztechnik
atskaitit priek$nodokli, kas samaksits par
pakalpojumiem, kas sanemti sakara ar sa-
biedribas akciju koticijas uzsiksanu Vacijas
birZas tirghi, pamatojoties uz to, ka darijumi
ar akcijam, dé] kuriem $idi izdevumi ir
radusies, netiek aplikti ar nodokjiem.

14. Kretztechnik apstridéja $o atzinumu
Unabhdngiger Finanzsenat, neatkariga finan-
$u iestadé, kurai ir jurisdikcija nodokju un
muitas jautdjumos.

15. Sava prasiba Kretztechnik atsaucas uz
Sestas direktivas 17. panta 2. punktu, kas
nosaka, ka priek§nodokli var atskaitit tiktal,
ciktal pakalpojumi, attieciba uz kuriem tas
tika aprékinats, ir jzmantoti vienigi saistiba
ar darfjumiem, par kuriem jamaksa nodoklis.

16. Saskana ar Tiesas judikatiru Kretztech-
nik iebilst, ka, lai iegitu tiesibas uz atskaiti-
jumiem, pakalpojumi nav noteikti jaizmanto
tiedi ar nodokli apliekamiem darfjumiem un
ka $ada veida izdevumi veido daJu no
sabiedribas saimnieciskas darbibas ka tadas®.
T $ai nolaka arl apgalvo, ka ir japieméro
spriedums lietd KapHag Renditefonds (turp-
mak tekstda — “KapHag”)*, ciktal taja nora-
dits, ka dalibnieka piesaistiSana personalsa-
biediibai apmaind pret naudas ieguldijumu
pamatkapitala neietilpst PVN piemérosanas
joma; 81 lieta attiecas nevis uz akeiju
nodosanu — kas ir no nodokla atbrivots
darijums saskana ar Sestas direktivas 13. pan-
ta B dalas d) apakdpunkta 5. punktu —, bet
uz to radi$anuy, un uz sabiedribu $aja sakara ir
jaattiecina tie pa$i noteikumi, kas uz perso-
nalsabiedribu,

17. Finanzsenat uzskata, ka pakalpojumi,
attieciba uz kuriem tika aprékinats apstride-
tais priek$nodoklis, ir skaidri saistiti tikai ar
darbibam, kas attiecas uz sabiedribas akciju

3 —1982. gada 5. maija spriedums licta 15/81 Gaston Schul
Donane Expediteur (Recueil, 1409. Ipp.) un 2001. gada
21. februira spriedums lieta C-408/98 Abbey National
(Recucil, 1-1361. tpp.)

4 —2003. gada 26. jinija spriedums licta C-442/01 (Recueil,
1-6851. Ipp.).
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koticijas birza sagatavofanu, atbalstu un
izpildi; tos nevar attiecinat uz tas ekonomis-
ko darbibu kopuma.

18. Finanzsenat turpmak uzskata — ja akciju
emisija (ndkamajiem) akcionariem ir pakal-
pojumu sniegana, kas ietilpst PYN piemé-
ro$anas joma, tad ta ir no nodokla atbrivota
piegade, un nevar atskaitit priek§nodokli par
pakalpojumiem, kas sanemti, lai veiktu 3o
piegadi.

19. Tomér, ja péc analogijas ar spriedumu
lieta KapHag darjjums ir jauzskata par tady,
kas neietilpst saimnieciskaja darbiba ka ta

definéta Sestas direktivas 4. panta 2. punkts,

Finanzsenat nav parliecinats, vai var rasties
tiesibas uz atskaitijumu. Tiesas spriedums
minétaja gadijumad nebija saistits ar %o
jautdjumuy, tadu generaladvokats Ruiss-Hara-
bo [Ruiz-Jarabo]® uzskatija, ka tiesibas uz
atskaitijumu nepastavéja.

20. Unabhéingiger Finanzsenat tapéc liadz
Tiesu sniegt prejudicidlu nolémumu par
$adiem jautajumiem:

“1) Vai akciju sabiedriba sniedz pakalpo-

jumu pret atlidzibu Sestas direktivas [..]

5 — Secinajumu 50. punkis.
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2. panta 1. punkta izpratng, ja td péc
akciju koté$anas uzsak$anas emité akci-
jas jaunajiem akcionariem, kas apmaksa
noteikto akciju emisijas cenu?

2) Ja uz pirmo jautdjumu sniegta apstipri-
nota atbilde — vai Sestas direktivas
2. panta 1. punkts un 17. pants inter-
pretégjami tadéjadi, ka pakalpojumu
sniegiana, kas saistita ar akciju kotésa-
nas uzsakdanu, kopuma jakvalifice ka
darijums, par kuru nav jamaksa nodok-
lis un kas tapéc nelauj atskaitit prieks-
nodokli?

3) Ja uz pirmo jautdjumu sniegta noliedzo-
$a atbilde — vai Sestas direktivas
17. panta 1. un 2. punkts dod tiesibas
atskaitit priek§nodokli, balstoties uz to,
ka citi pakalpojumi (reklama, advokata
pakalpojumi, konsultacijas tiesibu un
tehniskos jautajumos), kas dod tiesibas
veikt atskaitijumus, veikti saistiba ar
uznémuma darjjumiem, kas apliekami
ar nodoldi?”

21. Atbildétaja — nodoklu iestade, Austrijas,
Danijas, Vicijas, Italijas un Apvienotas Ka-
ralistes valdibas un Komisija iesniedza rakst-
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veida apsvérumus. Tiesas sédé mutvardu
apsvérumus izteica Kretztechnik, Vacijas un
Apvienotas Karalistes valdibas un Komisija.

Vértéjums

Liguma sniegt prejudicialu nolemumu pie-
nemamiba

22, Sava laguma sniegt prejudicidlu nolé-
mumu Unabhdngiger Finanzsenat pirlieci-
noéi apgalvo, ka dalibvalsts tiesai ir tiesibas
ligt nolémumu saskana ar EKL 234. pantu,

23. Twklat kop$ 31 liguma sniegt prejudi-
cialu nolémumu iesniegdanas Tiesa bez
iebildumiem ir atbildéjusi uz uzdotajiem
jautdjumiem cita lietd, kas tika izskatita $aja
iestade® — pretéji tas ricibai, kas saistita ar
agraku_lagumu sniegt prejudicialu nole-
mumu’, ko bija iesniegusi Berufungssenat
der Finanzlandesdirektion (Regionalas finan-
$u institiicijas apelacijas iestide), Lnabhdin-
giger Finanzsenat priekégijéja, kas funkcio-
nali un organizatoriski saistita ar nodokju
iestadi, kuras lémumus ta parskatija.

6 — 2004, gada 24. junija spricdums licta C-278/02 Handlbauer
(Krajums, 1-6171. lpp, 23. punkts, un generiladvokita
secindjumu 24.-37. punkts),

7 — 2002 ;I;ada 30. maiJa spricdums licta C-516/99 Schmid
(Recueil, 1-4573, 1pp.).

24. Tadgjadi nav $aubu par laguma sniegt
prejudicialu nolemumu pienemamibu.

Uzdotie jautdjumi

25. Kretztechnik vélas atskaitit PVN, kas ka
priekdnodoklis samaksats papildus maksai
par dazadiem pakalpojumiem, kurus ta pirka,
lai to iek]autu saraksta Frankfurtes birza un
emitétu jaunas akcijas, ko kotétu birza.
lesniedzéjtiesa ir atzinusi, ka attiecigie pa-
kalpojumi ir saistiti tikai ar Siem darijumiem.

26. Lai varétu atskaitit PVN, attiecigajiem
sanemtajiem pakalpojumiem, par kuriem
samaksits priek$nodoklis, ir jabat tiesi un
nekavéjosi saistitiem ar turpmak sniegtajiem
pakalpojumiem, par kuriem maksajams no-
doklis®,

27. Tomér Tiesa ir atzinusi, ka nodok]a
maksataja visparéjas pieskaitimis izmaksas
principa ir §is personas saimnieciskas darbi-
bas kopéjo izmaksu daja un tadéjadi tas ir
tie$i un nekavéjosi saistitas ar $o saimniecis-
ko darbibu. Ar §im pieskaitimajam izmak-
sdm saistito priek$nodokli tadéjadi var at-
skaitit tiktal, ciktdl ar nodokli tiek apliktas
turpmak veiktas piegades®,

8 — Skat, 2001. gada 27. septembra spriedumu licta C-16/00 Cibo
Participations (Recueil, 1-6663. Ipp., 26. punkis un taji minéta
judikatiira),

9 — Skat. 1995. gada 6. apiila spriedunu lieta C-4/94 BLP Group
(Recueil, 1-983, Ipp., it ipadi 25, punkts) un 3. zemsvitras
plezimé minéto spriedumu licta Abbey National (ipadi 35., 36.
un 40. punkts).
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28. Nav apstridams, ka akciju emisija nav ar
nodokli apliekams darfjums. ,

29. Ja ta ir no nodokla atbrivota piegade,
nevar rasties tiesibas atskaitit PVN, kas
samaksits par sanemtajiem pakalpojumiem,
kas tie$i un nekaveéjodi ir saistiti ar $o piegadi.

30. Tomér Krefztechnik apgalvo, ka akciju
emisija vispar nav akciju emitenta sabied-
ribas veikta piegade un tadéjadi ir japiemeéro
cita veida analize. Ta uzskata, ka akciju
emisija ir tikai pamatkapitala palielina$ana,
kur izdevumi, kas attiecas uz $adu palielina-
ganu, veido sabiedribas visparéjas pieskaita-
mas izmaksas un tadéjadi tie ir saistiti ar tas
saimniecisko darbibu kopuma.

Pirmais jautdjums

Sesta direktiva

31, Valsts tiesa jautd — vai akciju kotacijas
uzsaksana un akciju emisija jauniem akcio-
nariem veido piegadi pret atlidzibu Sestds
direktivas 2. panta izpratné. Ta ka nav runa
par precém, jautdjums ir par to, vai ta ir
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pakalpojumu piegade. Un ir skaidrs, ka akciju
kotécijas birza uzsaksana pati par sevi nevar
bit piegade, bet labakaja gadijuma tikai
pakalpojumu sanems3ana.

32. Pirmais jautdjums tadejadi ir — vai,
emitéjot jaunas akcijas, sabiedriba sniedz
pakalpojumu pret atlidzibu,

33. Ir skaidrs, ka darfjumi ar akcijim vai
kapitala dalam sabiedribas vai asocidcijas var
veidot piegades pret atlidzibu, kas ietilpst
PVN piemérosanas jomd, jo citadi tas
nevarétu biit no nodokla atbrivoti darfjumi
saskana ar 13. panta B dalas d) apak$punkta
5. punktu un jebkura gadijuma tie skaidri
iederas 6. panta 1. dalas jédziend “nemate-
riala IpaSuma nodo$ana”. No nodokla atbri-
voti darfjumi ietver parrunas par akciju
pirk$anu, bet ne to parvaldi§anu vai glabasa-
nu.

34. Atbilstodi $im noteikumam un saskana
ar 4. panta 2. punkta definiciju, saskand ar
kuru saimnieciska darbiba ietver materiala
vai nemateridla Ipaguma “izmantoSanu” ar
mérki ilgstodi gt pelnu, Tiesa konsekvent ir
atzinusi, ka tikai akciju iegade, turéSana un
pardosana nevar veidot saimniecisku darbibu
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Sestds direktivas izpratné; turpreti darijumi,
kurus veic, saimnieciskas darbibas laika
istenojot tirdzniecibu ar vértspapiriem, var
ietilpt PVN piemérosanas joma '°,

35, Tadéjadi saskand ar Sestds direktivas
2. panta 1. punktu eso$o akciju nodosana
var veidot piegadi pret atlidzibu, ko apliek ar
PVN, ja %0 nodo$anu veic, istenojot komer-
cidlu darjjumu ar akcijam. Saja gadijuma tas
biis no nodokJa atbrivots darijums saskana ar
13. panta B dalas d) apak$punkta 5. punktu.
Ja ta netiek veikta augstik minétaja kontek-
std, PVN uz to netiek attiecinats.

36. Tomér Tiesa lidz $im $aja konteksta ir
izskatijusi tikai atsevidkas sabiedribas akciju
pardodanu, kuru veic nodokla maksitajs. Ja
sabiediiba pati emité jaunas akcijas, var veikt
cita veida analizi, Pieméram, ki to ir
uzsvérusi Krefztechnik, ja sabiedribai pieder
citas sabiedribas akcijas, §is akcijas ir pirmas
sabiedribas pamatlidzekju jeb aktivu dala;
$adas sabiedribas padas akcijas tiek uzskatitas
par pastvu jeb saistibam pret tas akcionariem.

10 — Skat. neseno 2004. gada 21. oktobra spriedumu lieta C-8/03
Banque Bruxclles Lambert (Kedjums, 1-10157. lpp., 36~
41. punkts un tajos minéta judikatira),

37. Kaut gan Tiesa iepriek§ nav izskatjjusi
kapitalsabiedribas jaunu akciju emisijas jau-
tajumu, lietd KapHag'" ta ir nospriedusi, ka
personalsabiediiba, kas uznem dalibnieku,
par to sanemot skaidras naudas iemaksu
sabiedribas kapitala, neveic saimniecisku
darbibu Sestas direktivas izpratné un ne-
sniedz dalibniekam pakalpojumu pret atli-
dzibu.

38. Tiesas atbilsto§o pamatojumu lieta Kap-
Hag, kas galvenokart ietverts sprieduma 36.—
42. punkta, var apkopot $adi'%. Lai gan
“materiala vai nemateriala ipaguma izmanto-
$ana” ir pla$s jédziens, tas neietver tikai
akciju iegliSanu un turé$anu, jo jebkura
dividende, kas tiek nopelnita ar §adu turééa-
ny, ir tikai ipagumtiesibu rezultits. Dalib-
nieks, kas iesaistas personalsabiediiba pret
naudas jeguldijumu kapitala, tipéc neiesais-
tas saimnieciska darbiba Sestds direktivas
nozimé. Ja akcijas iegifana pati par sevi nav
saimnieciska darbiba, tipat ir javerté $adu
akciju nodo$ana. Jauna dalibnieka pienem-
$ana personalsabiedriba tapéc nav &im dalib-
niekam sniegts pakalpojums.

11 — leprickd minéts 4. zemsvitras piczimé.

12 — Skat. ari fienerladvokita Ruisa-Harabo sccindjumu 24.-
36. punktu.
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39. Sads pamatojums tika pamatots ar Tie-
sas iepriek$gjo judikatiiru 13 kas, ka to
norada Danijas valdiba, ir tas logisks turpi-
najums. Nesen tas ir apstiprinats sprieduma
lietd Banque Bruxelles Lambert ',

40. Kretztechnik, Danijas un Italijas valdibas
un Komisija batibd uzskata, ka spriedums
lietd KapHag ir attiecindms uz situaciju, kara
kapitalsabiedriba emité jaunas akcijas paSas
pamatkapitila palielinasanai.

4]1. Abas situdcijas saista acimredzamas pa-
raléles.

42. Tomér atbildétija nodoklu iestade un
Austrijas, Vacijas un Apvienotas Karalistes
valdibas uzskata, ka abas situacijas ir janoskir
un ka akciju emisija ir piegade pret atlidzibu,
kas ietilpst PVN pieméro$anas joma (bet ir
atbrivota saskana ar 13. panta B dalas
d) apakspunkta 5. punktu).

13 — Tiesa minétaja lieta it ipasi atsaucds uz 1991. gada 20. jinija
spriedumu lieta C-60/90 (Recueil, 1-3111. Ipp., 12. punkts);
1997, gada 6. februdra spriedumu lieta C-80/95 Harnas
& Helm (Recueil, 1-745. Ipp., 13.~15. punkts) un 1996. gada
20. janija spriedumu lieta C-155/94 Wellcome Trust (Recueil,
1-3013. Ipp,, 33. punkis).

14 — Iepriek§ minéts 10. zemsvitras piezimé.
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43. Atbildétaja nodokju iestade un Austrijas
valdiba uzskata, ka galveno atikiribu veido
personalsabiedribas un akciju sabiedribas
attiecigas iezimes. AtSkiriba no kapitalsa-
biedribas, pieméram, personalsabiedribai var
nebit juridiskas personas statusa.

44, Es nepiekritu, ka $aja gadijuma ir nozime
juridiska statusa atskiribam. Ka to noradija
Apvienotis Karalistes valdiba tiesas séde,
$adas iezimes dalibvalstis batiski at8kiras.
Tomér gan persondlsabiedribas dalas, gan
akciju sabiedribas akcijas turé8ana ir saistita
ar daléjam kopipa$uma tiesibam attiecigaja
sabiedriba — ciktil §ada sabiedriba tiek atzita
ki tada atbilstosaja tiesibu sistéma, kas
reglament? tas esamibu — un tadéjadi netiesi
arl ipa$umtiesibam uz tas IpaSumu. Jaunu
akciju emisija pret naudu, lai palielinatu
sabiedribas kapitalu, ekonomiska nozimé ir
tiedi salidzindma ar jauna dalibnieka uznem-
$anu apmaina pret naudas ieguldijumu
personalsabiedribas kapitala.

45, Nodoklu iestade turklat norada, ka jauna
dafibnieka pieaicini%ana ir saistita ar liguma
slégganu starp esofajiem un jaunajiem dalib-
niekiem, bet jaunu akciju emisija esosie
akcionari netiek jesaistiti,
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46, Tomér — ka Tiesa ir noradijusi lieta
KapHag'® — ja jauna dalibnieka pieaicina-
$ana nav piegade pret atlidzibu, nav nozimes
tam, vai dalibnieka uznemsana tiek uzskatita
par padas personalsabiedribas darfjumu vai
eso$o dalibnieku darijumu.

47, Téapat es neuzskatu par bitisku faktuy,
kuru 1pasi ir uzsvérudas Austrijas un Apvie-
notds Karalistes valdibas, ka sabiedtiba, kas
emité jaunas akcijas birZa — at3kiriba no
personalsabiedribas, kas uznem jaunu dalib-
nieku — nezina, kurg bis akciju ieguvéjs, un
ka dazi vai visi pircéji var bit dileri, kas
r1kojas ka nodoklu maksataji, veicot saimnie-
cisko darbibu.

48, Ir skaidrs, ka darfjuma klasifikaciju PYN
uzliksanas nolaké var veikt, tikai nemot véra
piegadataja, bet ne klienta statusu. Ja tas ta
nebiitu, gala piegade privitam patérétijam
nebttu ar nodokli apliekams darijums, kas
bitu pilniba pretruna ar PVN jégu, jo
“visparéjo nodokli par patérinu pieméro lidz
mazumtirdzniecibas posmam, to ieskai-
tot" 16

15 — leprickd minéta 4, zemsvitras piezimé, 42, punkts,

16 — Skat. 2. pantu Padomes 1967. gada 11, al:rila Pirmaja
direktivi 67/227/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu par
apgrozijuma nodokliem saskanoganu (OV 1967, 71,
1301. Ipp.)

49. Klienta statusam ir nozime tikai attieciba
uz 3 turpmakajam tiesibam veikt PVN
atskaitfjumu, kas varétu tikt aprékinats par
darfjumu'’. Tas, vai PVN tiek iekaséts, ir
atkarigs no t, vai piegadatajs ir “nodok]a
maksatajs, kas ka tads rikojas”, un, ja tas ta ir,
vai darfjums ir apliekams.ar nodokli vai
atbrivots no nodokla.

50. TaCu argumentu jebkura gadijuma pa-
mato pienémums, ka akciju emisija var biit
piegade jaunam akciondram.

51. Nozimigs secindjums lietd KapHag to-
mér ir saistits ar to, ka piegadi jaunam
dalibniekam neveic ne esodie dalibnieki, ne
personalsabiedriba, un $aja lietd svarigi ir
atbildét uz jautdgjumu, vai akciju emisija
vispar ir jauzskata par sabiedribas veiktu
piegadi. Saja sakara es uzskatu, ka Italijas
valdibas un liela méra ari Komisijas, bet
visvairak — Kretztechnik sniegtd analize ir
Joti parliecinosa.

52. Lai gan Sestas direktivas 6. panta
L. punkts definé pakalpojumu sniegéanu ka
darijumu, kas nav precu piegade, ir skaidrs,

17 — Skat. 1991. gada 11. jalija spriedumu lieta C-97/90 Lennartz
(Recueil, 1-3795. Ipp., 8. punkts).

I- 4367



F. G. JACOBS SECINAJUMI — LIETA C-465/03

ka $adu definiciju nevar uztvert burtiski.
Sapratigak biitu to interpretét ka tadu, kas
definé pakalpojumu ka kaut ko plegada}amu
un kas nav prece.

53. PVN ir apgrozuuma nodoklis un nodok-
lis par patérinu *®. Tikai tadas plegades, kas
veido dalu no nodok!a maksétaja apgrozi-
juma an ir kédes posmi, kas parasti noslédzas
ar gala patérétaja patérinu, var aplikt ar
nodokli.

54. Nav iespéjams uzskatit akciju emisiju par
sabiedribas apgrozijuma dalu. Tapat tas nav
pakalpojums, kuru patéré jaunais akcionrs,
kur nav patérétijs, bet gan sabiedribas
kopipasnieks.

55. Turklat ir svarigi atceréties, ka divpuse-
jam darfjumam ir raksturigi divi aspekti: no
vienas puses, tas 1r plegade, un, no otras
puses, tas ir iegade'’. Tomér tikai plegade,
nevis iegade var biit ar nodokli apliekams vai
atbrivots darijums, kas ietilpst PYN pieme-

18 — Skat. visu PVYN direktivu nosaukumus un 16. zemsvitras
piezimé minétas Pirmas direkivas 2. pantu.

19 — Bartera darijjuma gadijuma, protams, it divas piegades un
divas iegades.
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rofanas joma. Persona acimredzami neveic
piegadi, kad ta iegadajas preces vai pakalpo-
jumus.

56. Kas ir piegade un kas ir iegade akciju
emisijas gadijuma?

57. Ipadumtiesibas uz kapitélsabiedribas ak-
cijam ir saistitas ar (atlikuSajam un iespéja-
mam) ipasumtiesibam uz daju sabiedribas
ipa$umu, kas parasti dod tiesibas akcionaram
sanemt dalu no pelnas un atlikuas vértibas,
ja sabiedriba beidz darbibu.

58. Ja akcionars akciju pardod, ta neapSau-
bami ir pakalpojuma piegade, ko veic,
nododot esofo nematerialo Ipa§umu saskana
ar Sestas direktivas 6. panta 1. punktu.
Pircéjs neiegulda lidzeklus sabiedriba, veicot
ijemaksas pamatkapitala, bet diizak iegist
noteiktas tiesibas uz kapitdlu, kur¥ jau ir
iemaksats. Tas ir darfjuma veids, ar kuru ir
saistita Tiesas iepriek$éja judikatara par PVN
uzlik$anu darfjumos ar akcijam.

59. Kad sabiediiba emité jaunas akcijas, ta
tomér nepardod kddu esofu nematerilu
ipasumu vai tiesibas uz dalu no tds esosa
ipa§uma. Td palielina savu Ipaumu, iegi-
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dama papildu kapitdlu un atzistot jauno
akcionaru ka kopipagnieku tiesibas uz daju
no iepriek§ neeksistéjosa palielinata kapitala,
kuru tie ir ieguldijusi kapitala.

60. Sadu darbibu nevar pieskaitit sabiedribas
veiktajai pakalpojumu sniegganai. No sabied-
ribas viedokla, ir veikta kapitala iegade, nevis
piegade, un tadéjadi nav darijuma, kuru
varétu aplikt ar PVN vai kwr§ varétu bt
atbrivots no nodokla. No akcionara viedokla,
tas ir ieguld'&'ums vai kapitala izvieto$ana,
nevis iegade 2%,

Direktiva par netiefajiem nodokliem, ko
uzliek kapitala piesaisti$anai

61. Ja kapitalsabiedribas veikta jaunu akciju
emisija nav piegade, kurai uzliek PVN, tai
tomér var uzlikt cita veida nodokli, kas
Kopienas limeni saskanots direktiva par
netieSajiem nodokliem, ko uzliek kapitala
piesaistisanai 2,

20 — Skat, ari feneriladvokita Ruisa-Harabo sccindjumu lieta
KapHag 32. un 33. punktu.

21 — Padomes 1969. Enda 17. julija Direktiva 69/335/EEK par
neticdajiem nodokliem, ko uzlick kapitala piesaistidanai (OV
L 249, 25, Ipp.).

62. Neap3aubami, ki to norada Italijas val-
diba, 81s direktivas 12, panta 1. punkta
f) apak$punkts paredz, ka dalibvalsts var
aprékinat PVN par darfjumiem, kas uzskaititi
10. un 11. panta un kas ietver akciju emisiju.

63. Neskatoties uz to, direktiva par netiea-
jiem nodokliem, ko uzliek kapitala piesaisti-
Sanai, nelauj uzlikt PVN daifjumiem, kas
neietilpst PVN piemérosanas joma saskana
ar PVN direktiva. Tapéc 12. panta 1. punkta
f) apak$punktu var attiecinat tikai uz tadiem
cita veida darfjumiem, kas norditi 10. un
11. panta, kuriem var uzlikt PVN saskana ar
Sesto direktivy, ki akciju pardosana komerc-
darbibas ietvaros.

64. Turklat, salidzinot direktivu par netie$a-
jiem nodokliem, ko uzliek kapitila piesaisti-
$anai, ar PVN direktiva, var secinat, ka
darfjumi ar kapitalu neietilpst PVN piemé-
ro$anas jomd vispar neatkarigi no ta, vai tos
uzskata par iegadi vai piegadi,

65. Pirmds PVN direktivas ** preambulas
pirmie divi apsvérumi ir §adi:

“ta ka Liguma galvenais mérkis ir, pamatojo-

ties uz ekonomiskas savienibu, veidot kopéju

22 — lepricks mindts 16. zemsvitras piezimé,
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tirgu, kurd pastavétu spéciga konkurence un
kas darbotos lidzigi jebkuram vietéjam tir-
gum;

ta ka minéta mérka sasnieganai dalibvalstim
japienem tiesibu akti par apgrozijuma no-
dokliem, lai kopégja tirgi netiktu traucéti
konkurences apstakli vai kavéta preéu un
pakalpojumu briva aprite”.

66. No otras puses, direktivas par netieSa-
jiem nodokliem, ko uzliek kapitala piesaisti-
$anai, preambulas pirmais apsvérums ir $ads:

“ta ka Liguma mérkis ir radit ekonomisku
savienibu, kuras pamatiezimes ir lidzigas
atsevisku valstu iek$éja tirgus pamatiezimem,
un ta ka viens no pamatnosacijumiem, lai to

nodro$inatu, ir veicinat brivu kapitala apriti”,

67. Sie apsvérumi pamatotu viedokli, ka
divas direktivas — un diva veidu nodoklis —
attiecas uz divam dazadam darfjumu katego-
rijam. Abu kategoriju mérkis ir nodrosinat
vienadus spéles noteikumus iek$éja tirga, bet
PVN attiecas uz pre¢u un pakalpojumu
aprites brivibu, kamér nodoklis, ko uzliek
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kapitala piesaisti{anai, attiecas uz kapitala

-aprites brivibu. Té ka precu vai pakalpojumu

piegadem nevar uzlikt nodokli, ko uzliek
kapitala piesaistifanai, tatad var pienemt, ka
PVN — nodokli par apgrozijumu un par
patérinu — nevar attiecinat uz kapitala
palielinaganu.

Secinajumi par pirmo jautajumu

68. Tadgjadi var secinat, ka sabiedribas
veikta jaunu akciju emisija nav sabiedribas
veikta piegade un/vai ka tas nav tada veida
darfjums, uz kuru attiecas PVN. Jebkura
gadijumd nav nozimes apsvérumiem, kas
attiecas uz Kklasifikdciju, atbilstodi kurai
emisija pieskaitama pie piegadém, kas ietilpst
PVN piemérosanas joma.

69. Lidz ar to uz valsts tiesas pirmo jauta-
jumu ir jaatbild noliedzodi, un tadgjadi uz
otro jautdjumu atbilde nav jasniedz.

TreSais jautdajums

70. Ja akciju emisiju nevar uzskatit par
Kretztechnik veiktu piegadi, kurai uzliek
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nodokli vai atbrivo no ta saskani ar PVN
sistému, tad ir nepiecieSams $aja konteksta
apskatit iesniedzéjtiesas atzinumu, ka apstii-
déto pakalpojumu izmaksas ir attiecinimas
tikai uz akciju kotacijas uzsakianu.

71. Tiesibas veikt atskaitijumu, kas regla-
mentétas Sestds direktivas 17. panta, ir
atkarigas no iegides izdevumu saistibas ar
piegades darijumiem.

72. Sadu izdevumu saiknei ar tadiem citiem
faktiem ka citam iegadéem vai nodoklu
maksitaja iek$éjiem darijumiem, vai faktiem,
kas nav piegades vai pakalpojumu snieggana,
kas neietilpst PVN pieméro$anas joma, $aja
sakara nav nozimes.

73. Pieméram, ja tirgotdjs izmanto brokera
val vértétdja pakalpojumus, iegadajoties iz-
ejvielas, izdevumus par $adiem pakalpoju-
miem var uzskatit par tieiem, nekavéjodiem
un saistitiem tikai ar $o iegidi. Tas tomér
nenorada, vai $iem pakalpojumiem uzliktais
PVN ir atskaitams. Tiesibas uz atskaitfjumu
ir atkarigas no veiktajim piegadém, kuru
isteno8anai tiek sanemti pakalpojumi. Attie-
cigie darfjumi parasti bus tada izejvielu vai
precu, vai pakalpojumu turpmaka piegade,

kuru Istenoanai pakalpojums tiek izmantots
vai kuros tas ir ietverts. Tiesibas uz atskai-
tijumu biis atkarigas no ta, vai $adai piegadei
uzliek nodokli.

74. Tadejadi, ja darfjums, ar kuru iegade ir
saistita viscie§ak, neietilpst PVN piemérosa-
nas jomg, jo tas jebkura gadijuma nav precu
vai pakalpojumu piegide, tam nav nozimes,
nosakot tiestbas veikt atskaitijumu. Svariga ir
tikai saikne, ja tada pastav, ar veiktajam
piegddém un tas, vai §im piegadém uzliek
nodokli %,

75. Jautdjums, kas ir jauzdod lieta Kretztech-
nik, ir par to, vai palielinatais pamatkapitls,
emit&jot jaunas akcijas, tika izlietots ar merki
veikt vienu vai vairakus ar nodokli aplieka-
mus piegades darijumus.

76. Lotiiesp&jams, ka kapitala izmmantofana —
un pakalpojumi, kas attiecas uz kapitila
palielind§anu — nav saistami ar kadu kon-
krétu piegades darfjumu, bet drizak ir
attiecinami uz sabiedribas saimniecisko dar-
bibu ka tidu. Nav $aubu, ka komercsabied-
riba, kura palielina kapitalu, to dara savas
saimnieciskas darbibas ietvaros.

23 — Skat. ari manus secindjumus 3. zemsvitras piczZimé minélaja
lieta Abbey National, ipagi 35. un 46. punktu.
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77. Nav apstridams, ka Kretztechnik veic
tikai ar nodokli aplickamus piegades darfju-
mus un tadéjadi ta palielinaja kapitalu ka
nodok]a maksatajs, kas ka tads rikojas. Saja
gadijuma iegades darfjumiem uzliktais PVN,
ko jauzskata par visas saimnieciskas darbibas

Secinajumi

pieskaitimajam izmaksam, bis pilniba at-
skaitams saskana ar %o secindjumu 27. punkta
minéto judikatiru. Tomeér, ja ta veiktu cita
veida piegades, atskaitima batu tikai ta
nodokla dala, kas noteikta saskana ar Sestas
direktivas 17. panta 5. punktu.

78. Tapéc es uzskatu, ka Tiesai uz Unabhingiger Finanzsenat uzdotajiem

jautajumiem ir jaatbild sadi:

1) uzsakot kotét akcijas birza un emitéjot 3aja sakara akcijas jauniem akcionariem
apmaina pret emisijas cenu, publiska kapitalsabiedriba nesniedz pakalpojumu
pret atlidzibu 1977. gada 17. maija Sestas [PVN] direktivas 77/388/EEK par to,
ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja
pievienotis vértibas nodokla sistéma: vienota aprékinu béaze 2. panta 1. punkta

izpratné;

2) par pakalpojumiem, kas iegadati, lai veiktu $ddu akciju emisiju, samaksato
priekénodokli var atskaitit tiktal, ciktal sabiedriba uzliek PVN pasas veiktajam
piegadém saskana ar Sestas direktivas 17. panta 1., 2. un 5. punktu.
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