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ACEA SpA
pret

Eiropas Kopienu Komisiju

Valsts atbalsts — Tada atbalsta shéma, ko Italijas iestades pieskirusas noteiktiem
sabiedrisko pakalpojumu uznémumiem atbrivojumu no nodokliem un aizdevumu ar
izdevigaku procentu likmi forma — Lémums, ar kuru atbalsts atzits par nesaderigu ar
kopéjo tirgu — Prasiba atcelt tiesibu aktu — Individuala skarsana — Pienemamiba —

Pastavoss atbalsts vai jauns atbalsts — EKL 87. panta 3. punkta c) apak$punkts

Pirmas instances tiesas (astota palata paplasinata sastava) 2009. gada 11. janija
spriedums . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1-1687

Sprieduma kopsavilkums

1. Prasiba atcelt tiesibu aktu — Fiziskas vai juridiskas personas — Akti, kas tas skar tiesi un
individuali — Komisijas lemums, ar kuru tiek aizliegta atbalsta shéma nozarei

(EKL 230. panta ceturtd dala)
2. Valsts atbalsts — Parbaude, ko veic Komisija — Atbalsta shémas parbaude kopuma —
Pielaujamiba

(EKL 88. pants)
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apdraudéjums — Vertésanas kritériji
(EKL 87. panta 1. punkts)

3. Valsts atbalsts — letekme uz tirdzniecibu starp dalibvalstim — Konkurences

. Valsts atbalsts — Pastavoss un jauns atbalsts — Jauna atbalsta kvalificesana
(EKL 88. pants; Padomes Regulas Nr. 659/1999 1. panta b) punkta i) un v) dala)

. Valsts atbalsts — Komisijas lemums, ar kuru konstatéta atbalsta nesaderiba ar kopéjo tirgu —
Pienakums atgiit visu summu, kuru sanémusi minétdas shémas sanéméji — Neesamiba

(EKL 88. panta 2. punkts)

. Fiziska vai juridiska persona, kas nav
léemuma adresats, apgalvot, ka to indivi-
duali skar $is léemums, var vienigi tad, ja tas
to skar dazu tas specifisko ipasibu dél vai
kadas faktiskas situacijas deél, kura to
raksturo attieciba pret jebkuru citu
personu un tadél individuali izce] lidzigi
ka sada léemuma adresatu.

Uznémums principa nevar celt prasibu
atcelt tiesibu aktu par Komisijas lemumu,
ar kuru tiek aizliegti atbalsta pasakumi
konkréta nozaré, ja $is lemums to skar tikai
tapéc, ka tas pieder pie attiecigas nozares
un ir iespéjamais atbalsta sanéméjs. Attie-
ciba uz $adu uznémumu $ads lémums ir
visparéji piemérojams pasakums, kas ir
piemérojams objektivi noteiktas situacijas
un kam ir juridiskas sekas attieciba uz
vispariga un abstraktda veida noteiktu
personu kategoriju.
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Tomér wuzpémumu, kuru attiecigais
lémums skaris ne tikai ka uznémumu, kas
darbojas attiecigaja nozaré un kas butu
potencialais attiecigas atbalsta shémas
sanémeéjs, bet ari ka faktisku tada indivi-
duala atbalsta sanéméju, kur$ pieskirts
atbilstosi $ai atbalsta shémai un kuru
Komisija uzdevusi atgat, $is lémums ir
skaris individuali un lidz ar to prasiba pret
$0 léemumu ir pienemama.

(sal. ar 42.—44. punktu)

2. Atbalsta shémas gadijuma Komisija var

tikai izpétit attiecigas shémas visparéjas un
abstraktas Ipasibas, un tai nav pienakuma
izvertet katru atsevisko piemérosanas gadi-
jumu, lai parbauditu, vai taja ir ietverti
atbalsta elementi.



ACEA/KOMISIJA

Attieciba uz vienu atbalsta shému, kas
aptver daudzas nozares, nevis dazadas
atbalsta shémas, kas klasificétas atkariba
no darbibas jomas vai attieciga tirgus,
Komisijai nav janem véra katrs darbibas
vai tirgus veids, lai izvértétu attiecigas
shémas iedarbibu. Komisijai arl nav jaiz-
verté atbalsta shéma, vienlaicigi izvértéjot
§is shémas pieméroSanas individualos
gadijumus — vél jo vairak tas tai nav
jadara tadél, ka $ads pienakums varétu
samazinat tas kontroles pilnvaru efektivi-
tati valsts atbalstu joma.

(sal. ar 62., 64. un 65. punktu)

. Komisijai, parbaudot, vai atbalsts ietekmeé
tirdzniecibu starp dalibvalstim un izkroplo
konkurenci vai rada konkurences izkrop-
losanas risku, nav jakonstaté $i atbalsta
reala ietekme uz tirdzniecibu starp dalib-
valstim un faktiska konkurences izkroplo-
$ana, bet gan vienigi japarbauda, vai
atbalsts varétu ietekmét $o tirdzniecibu
un izkroplot konkurenci.

Saistiba ar atbalsta shému Komisija var
aprobeZoties ar attiecigas shémas ipasibu
izpéti, lai sava léemuma pamatojuma novér-
tétu, vai sakara ar nosacijumiem, ko §i
programma paredz, ta ir tada, kas var
galvenokart dot labumu uznémumiem, kas
piedalas tirdznieciba starp dalibvalstim.

Jebkurs atbalsts, kas pieskirts uzne-
mumam, kur$ savu darbibu veic Kopienas
tirg, var izraisit konkurences kroplo-
jumus un ietekmét tirdzniecibu starp
dalibvalstim. Turklat nav sliek$pa vai
procentualas robezas, kuru nesasniedzot,
var uzskatit, ka tirdznieciba starp dalib-
valstim netiek ietekméta. Atbalsta salidzi-
nosi neliela nozime vai atbalsta sanéméja
uznémuma salidzino$i mérenais lielums
a priori neizslédz iespéju, ka tirdznieciba
starp dalibvalstim ir ietekméta.

Saistiba ar nosacljumu par starpvalstu
tirdzniecibas ietekmé$anu vispirms ir jaat-
gadina, ka fakts, ka sabiedriba, kas sanem
valsts atbalstu, darbojas vienigi savas valsts
tirgli vai savas izcelsmes teritorija, nav
noteicoss. Butiba starpvalstu tirdzniecibu
attiecigais pasakums ietekmé, ja uzne-
mumu, kas dibinati citas dalibvalstis,
iespéja sniegt savus pakalpojumus attie-
cigas dalibvalsts tirga ir samazinajusies.

(sal. ar 83.-86. un 96. punktu)

. Gan no EKL 88. panta tiesibu normu

satura, gan no to meérkiem izriet, ka par
pastavosiem atbalstiem $i panta 1. punkta
nozimé ir jauzskata atbalsti, kas pastavéja
pirms EK liguma stasanas spéeka un kas
varéja tikt likumigi realizéti atbilstosi EKL
88. panta 3. punkta noteiktajiem nosaciju-
miem, kameér par jauniem atbalstiem, kas ir
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paklauti pazinosanas pienakumam, kas
izklastits minétaja tiesibu norma, ir jauz-
skata pasakumi, ar kuriem tiek noteikti vai
groziti atbalsti, un $ie grozijumi var attiek-
ties gan uz pastavosiem atbalstiem, gan uz
sakotnéjiem projektiem, kas pazinoti
Komisijai. Ja grozijums skar pasas sakot-
néjas shémas buatibu, tad §1 shéma tiek
transforméta par jaunu atbalsta shému.
Tomeér nevar bat runas par tadu butisku
grozijumu, ja jaunais elements ir skaidri
nodalams no sakotnéjas shémas.

Saistiba ar atbalsta shému, kas izveidota
péc EK liguma stasanas spéka un kas
attiecas uz specifisku uznémumu katego-
riju, kura aptver vairakas nozares, nevar
Komisijai izvirzit prasibu veikt izvértésanu
pa nozarei. Lidz ar to nevar izslégt iespéju,
ka noteikti ipasi gadijumi tiek uzskatiti par
pastavosiem atbalstiem.

(sal. ar 113., 117. un 127. punktu)

. Nelikumiga atbalsta partrauksana, to atga-
stot, ka ari ar to saistito procentu samaksa
ir logiskas sekas $1 atbalsta atziSanai par
nesaderigu ar kopéjo tirgu. Tas attiecas gan
uz individualu atbalstu, gan uz atbalstiem,
kas pieskirti saskana ar atbalsta shému.
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Tomér visparéja un abstrakta atbalsta
shémas analize neizslédz, ka individuala
gadijuma uz summu, kas pieskirta saskana
ar $o shému, neattiecas EKL 87. panta
1. punkta noteiktais aizliegums, piemeéram,
sakara ar to, ka uz individuala atbalsta
pieskirsanu attiecas de minimis noteikumi.

Ja Komisija pienem lémumu, ar kuru
atbalsts tiek atzits par nesaderigu ar
kopéjo tirgu, tad valsts iestadém ir vienigi
jaizpilda $is lemums un $aja sakara tam nav
nekadas ricibas brivibas, bet $is iestades,
izpildot $0 léemumu, var nemt véra S$is
atrunas. Tade] Komisija uzdod vienigi
atgat atbalstus EKL 87. panta nozimé,
nevis summas, kas — lai gan tas ir
parskaititas saskana ar attiecigo shéemu —
nav atbalsti vai ir pastavosi atbalsti, vai ir
atbalsti, kas saderigi ar kopéjo tirgu
saskana ar regulu par kategoriju iznému-
miem, de minimis noteikumiem vai kadu
citu Komisijas léemumu.

Valsts tiesa ir kompetenta interpretét
atbalsta jédzienu un pastavosa atbalsta
jédzienu un varés spriest par viena vai
otra piemérosanas gadijuma iespéjamajam
ipatnibam, vajadzibas gadijuma uzdodot
prejudicialu jautajumu Tiesai.

(sal. ar 159.—163. punktu)



