2005. GADA 20. JANVARA SPRIEDUMS — LIETA C-302/02

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2005. gada 20. janvari

Lieta C-302/02

par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstodi EKL 234. pantam, ko Oberster
Gerichtshof (Austrija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2002. gada 11. jalija un kas
Tiesa registréts 2002. gada 26. augusta, tiesvediba, kas ir uzsakta

Nils Laurin Effing varda.

TIESA (pirma palata)

$ada sastava: palatas priek$sédétajs P. Janns [P. Jann], tiesnesi A. Ross [A. Rosas],
K. Lénartss [K. Lenaerts], S. fon Bars [S. von Bahr] un K. Simans [K. Schiemann]
(referents),

generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretars R, Grass [R. Grass),

* Tiesvedibas valeda — vacu.
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nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra lémumu, kas pienemts péc generaladvokates uzklausi$anas, izskatit lietu
bez tiesas sédes,

nemot vera apsvérumus, ko sniedza:

— Austrijas valdibas varda — E. Ridls [E. Riedl], parstavis,

— Vacijas valdibas varda — V. D. Plesings [W.-D. Plessing] un A. Timane
[A. Tiemann], parstavji,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — H. Micarda [H. Michard] un H. Krepels
[H. Kreppel), parstavji,

noklausijusies generaladvokates secinajumus tiesas sédé 2004. gada 25. maija,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu attiecas uz EKL 12. panta un 3. panta
interpretaciju Padomes 1971. gada 14. janija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodrosindjuma sistému pieméro$anu darbiniekiem, pasnodarbinatam personam un

1-577



2005. GADA 20. JANVARA SPRIEDUMS — LIETA C-302/02

vinu gimeném, kas parvietojas Kopiend, kuru tika grozijusi Eiropas Parlamenta un
Padomes 2001. gada 5. jinija Regula (EK) Nr. 1386/2001 (OV L 187, 1. Ipp., turpmak
tekstd — “Regula Nr. 1408/71").

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba, kas ir uzsakta nepilngadiga bérna Nila Lorina
Efinga [Nils Laurin Effing] varda, par to, lai tiktu saglabatas $is personas tiesibas uz
uzturlidzeklu sanemsanu avansa veida.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Regula Nr. 1408/71

Regulas Nr. 1408/71 mérkis ir personu parvietoanas brivibas ietvaros koordinét
valstu socidla nodroginajuma tiesibu aktus atbilstosi EKL 42. panta mérkiem.

Minétas regulas 2. panta 1. punkts paredz:

“Si regula attiecas uz darbiniekiem vai pa$nodarbinitim personam, un uz
studentiem, uz kuriem attiecas vienas vai vairaku dalibvalstu tiesibu akti, un kuri
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ir kadas dalibvalsts pilsoni, vai kuri ir bezvalstnieki vai bégli, kas dzivo kada

dalibvalsti, ka ari vinu gimenes locekli vai vinus ka apgadniekus zaudéjusie gimenes
locekli.”

Regulas Nr. 1408/71 3. panta 1. punkts par vienlidzigu attieksmi paredz:

“levérojot §is regulas ipaSos noteikumus, uz personam, kas dzivo kada dalibvalsti, uz
kuru attiecas $i regula, attiecas tie pasi pienakumi un tie pasi pabalsti saskana ar
jebkuras dalibvalsts tiesibu aktiem, ka uz #is valsts pilsoniem.”

Sis regulas 4. panta, kas nosaka Regulas materialo pieméro$anas jomu, 1. punkta h)
apak$punkts precizé:

“Si regula attiecas uz visiem tiesibu aktiem, kuri skar $adas sociala nodrosinajumna
jomas:

(]

h) gimenes pabalsti.”
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Attieciba uz piemérojamo tiesibu aktu noteik$anu Regulas Nr. 1408/71 13. panta
2. punkts paredz:

“Ievérojot 14. lidz 17. pantu:

a) persona, kas ir nodarbinata viena dalibvalsti, ir paklauta §is valsts tiesibu aktiem
ari tad, ja ta dzivo citd dalibvalsti vai ja cita dalibvalsti atrodas ta uznémuma vai
individa juridiska adrese vai uznéméjdarbibas vieta, kur$ nodarbina 3o personu;

b) pasnodarbinata persona, kas strada kada dalibvalsti, ir paklauta 3is valsts tiestbu
aktiem ari tad, ja vina dzivo cita dalibvalsti;

[.]

f) tada persona, uz kuru vairs neattiecas kadas dalibvalsts tiesibu akti, ja uz vinu
neklast piemérojami citas dalibvalsts tiesibu akti saskana ar kadu no iepriekéjos
apaképunktos izklastitajiem noteikumiem vai saskana ar kadu no iznpémumiem
vai ipa$ajiem noteikumiem, kas izklastiti 14. lidz 17. pantd, ir paklauta tas
dalibvalsts tiesibu aktiem, kura ta dzivo, saskana vienigi ar 3o tiesibu aktu
noteikumiem.”
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Regulas Nr. 1408/71 73. panta “Darbinieki vai pasnodarbinitas personas, kuru
gimenes locekli dzivo dalibvalsti, kas nav kompetenta valsts” redakcija ir $ada:

“Darbiniekam vai pajnodarbinatai personai, uz kuru attiecas kadas dalibvalsts tiesibu
akti, saskana ar VI pielikumu ir tiesibas par tadiem vina gimenes locekliem, kas dzivo
kada cita dalibvalsti, uz gimenes pabalstiem, ko paredz pirmas $e minétas dalibvalsts
tiesibu akti, ta, it ka vini dzivotu $aja valsti.”

Sis regulas 74. pants “Bezdarbnieki, kuru gimenes dzivo dalibvalsti, kas nav
kompetenta valsts” nosaka:

“Bezdarbniekam, kas pirms tam bijis darbinieks vai pagnodarbinata persona un kas
sanem bezdarbnieka pabalstus saskana ar kadas dalibvalsts tiesibu aktiem, saskana ar
VI pielikumu ir tiesibas par tadiem vipa gimenes locekliem, kas dzivo kada cita
dalibvalsti, uz gimenes pabalstiem, ko paredz pirmas $e minétas dalibvalsts tiesibu
akti, ta, it ka vini dzivotu $aja valsti.”

Valsts tiesiskais reguléjums

Osterreichisches Bundesgesetz iiber die Gewdhrung von Vorschiissen auf den
Unterhalt von Kindern (Unterhaltsvorschufigesetz) (Austrijas Federalais likums par
avansa pieskirSanu bérnu uzturé$anai, BGBL.I, 1985, Nr. 451, turpmak tekstd —
“ULIVG") paredz, ka valsts pieskir uzturlidzek]us avansa veida.
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Atbilsto$i UVG 3. pantam $ada avansa pieskir§ana faktiski ir atkariga no izpildraksta
pastavésanas valsts teritoriji. Tomér UVG 4. pants paredz, ka dazos gadijumos
avansu var izmaksat ari tad, ja uzturlidzeklu maksaganas pienakums nav izpildams
vai ari tiesibas uz uzturlidzekliem nav paredzétas. Tadéjadi UVG 4. panta 3. punkts
nosaka, ka avanss ir pieSkirams ari tad,

“ja personai, kam jamaksa uzturlidzekli, tiek atnemta briviba valsts teritorija uz laiku,
kas parsniedz vienu ménesi, pamatojoties uz tiesas spriedumu kriminallieta, un 81
iemesla dé] ta nevar pildit savus pienakumus”.

Konvencija par notiesato persony nodosanu soda izcieSanai

Piemérojot Konvenciju par notiesito personu nodo$anu soda izcie$anai, kas tika
parakstita Strasbiira 1983. gada 21. marta (turpmak teksta — “Konvencija”) un kurai
tika pievienotas Austrijas Republikas deklaracijas (BGBI. I, 1986, Nr. 524), un
Auslieferungs- und Rechtshilfegesetz (likuma, kas piemérojams attiecibd uz izdoSanu
un tiesisko palidzibu, ARGH, BGBI. I, 1979, Nr. 529) 76. pantu, personas, kas ir
notiesatas Konvencijas dalibvalsts teritorija (valsts, kurd persona notiesata), var
saskana ar Konvencijas 2. pantu pieprasit to parvietoSanu uz savas izcelsmes valsti
(valsts, kura sods tiks izciests) piespriestd soda izcie$anai. Saskana ar Konvencijas
9. panta 1. punkta b) apaképunktu sankcijas, ko noteikusi valsts, kura persona
notiesata, var aizstat ar sankcijam, ko par tadu pa$u noziegumu nosaka tas valsts
likumi, kura sods tiek izciests.

Atbilstosi Konvencijas apsvérumiem $ada veida parvieto$anas mérkis, cita starpa, ir
veicinat notiesato personu socialo rehabilitaciju, laujot arvalstniekiem, kuriem
atnemta briviba sakara ar kriminalnozieguma izdariSanu, izciest sodu sava vide.
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Péc Konvencijas sta$anas spéka Irija 1995. gada 1. novembri Konvencija saista visas
dalibvalstis. Ta stajas spéka Austrija 1987. gada 1. janvari, Vacija — 1992. gada
1. februari, un to ir ratificéjusas ari desmit jaunas dalibvalstis.

Pamata prava un prejudicialais jautajums

Pamata prava prasitajs Nils Lorins Efings apstrid Austrijas iestazu lémumu izbeigt
uzturlidzek|lu avansa maksajumus, ko ving sanéma atbilstosi L/VG 4. panta
3. punktam.

Vina tévs Ingo Efings [Ingo Effing] ir Vacijas pilsonis. Saskana ar informaciju, kas
ietverta iesniedzéjtiesas lémuma, vinam bija pastaviga uzturéganas vieta Austrija, kur
vind bija darbinieks. Tomér $aja jautdjuma Austrijas valdiba precizéja, ka uz %o
personu ki komersantu attiecas Austrijas sociald nodrosinajuma sistéma lidz
2001. gada 30. jinijam. Nils Lorins Efings savukart ir Austrijas pilsonis. Vins atradas
mates aizgadiba tas dzivesvietd Austrija.

2000. gada 7. jinija prasitaja pamata prava tévam ka drogibas lidzeklis tika piemérots
apcietinajums, un vélak tam tika piespriests ieslodzijums. Lidz ar to saskana ar UVG
4. panta 3. punktu Nilam Lorinam Efingam tika pie$kirts ikménesa avanss
uzturlidzek]iem EUR 200,43 apméra uz laiku no 2000. gada 1. janija lidz 2003. gada
31. maijam.

I-583



18

19

20

21

2005. GADA 20. JANVARA SPRIEDUMS — LIETA C-302/02

Nila Lorina Efinga tévs sika izciest piespriesto brivibas atnemsanas sodu Austrija,
Garstenas cietumd, 2001, gada 19. decembri vins tika parvietots uz savas izcelsmes
valsti Vaciju, lai tur izciestu atliku$o soda daju. Saskana ar iesniedzéjtiesas lémumu,
§i parvieto$ana notika, piemérojot Konvenciju.

Saskana ar informaciju, ko sniedza Vacijas valdiba, piemérojot konvencijas 9. panta
1. punkta b) apak§punktu, sods, ko Austrija piesprieda prasitaja pamata prava tévam,
tika parvérsts par ieslodzijumu, ko paredz Vicijas tiesibu akti. Valdiba ari noradija,
ka ieslodzijuma laiki no 2002. gada februara lidz julijam, ka ari no 2002. gada
septembra lidz 2003. gada martam ving stradaja par samaksu, izpildot pienakumu
veikt darbu, ko Vacijas tiesibas uzliek ieslodzitajiem. No sanemtas samaksas tika
atskaititas iemaksas apdro$ina$anai bezdarba gadijuma, ka ari veselibas apdrosina-
$anai. 2003. gada 3. aprili prasitaja pamata prava tévs tika atbrivots no ieslodzijuma.

Péc Nila Lorina Efinga téva parvieto$anas uz Vaciju Bezirksgericht Donaustadt
(Donaustadt apgabaltiesa, Austrija), pirmas instances tiesa, ar 2002. gada 24. janvara
léemumu no 2001. gada decembra beigam izbeidza uzturlidzeklu avansa maksaju-
mus, ko sanéma Nils Lorins Efings. Péc §is tiesas domam, nosacijumi, kas pielau;
avansa maksajumu veik$anu, vairs nepastaveéja, jo prasitdja pamata prava tévs atradas
ieslodzijuma cita valsti.

Péc apelacijas sadzibas, ko iesniedza Nils Lorins Efings, Landesgericht fiir
Zivilrechtssachen Wien (Vines Civillietu pavalsts tiesa, Austrija) ka apelacijas
instances tiesa apstiprinaja pirmas instances tiesas lemumu. Ta nosprieda, ka
uzturlidzeklu pieskir§ana avansa veida atbilstosi U/VG 4. panta 3. punktam ir
pielaujama, ja attieciga persona izcie$ sodu Austrijas teritorija.
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Nils Lorins Efings iesniedza sudzibu par o spriedumu “revizijas” kartiba Oberster
Gerichtshof (Augstakaja tiesa), noradot, ka personas, kam jamaksa uzturlidzekli,
parvieto$ana uz ieslodzijuma vietu cita dalibvalsti neizbeidz uzturlidzek]u izmaksu
avansa veida. Péc vina domam, no U/VG 4. panta 3. punkta izriet, ka ieslodzijuma
vieta, kas atrodas Austrijas teritorija, ir pielidzinama jebkurai citai ieslodzijuma
vietai, kas atrodas Kopienas teritorija.

Oberster Gerichtshof uzskata, ka UVG 4. panta 3. punkta interpretacija izslédz
iespéju uzturlidzeklus avansa veida sanemt lejupéjiem, kuri atrodas tadu arvalstnieku
aizgadiba, kuri savas izcelsmes valsti izcie$ brivibas atnemsanas sodu, kas ir bijis
piespriests Austrija. Pirmlart, balstoties uz iepriekigjas, 1980. gada pienemtas U/VG
redakcijas grozijumu sagatavo$anas darbiem, minéta tiesa norada, ka nepilngadigie,
kuru vecaki — uzturlidzeklu paradnieki — ir ieslodziti, ir uzskatami par vecaku
izdarito noziedzigo nodarfjumu nevainigiem upuriem un ka tie ir pelnijugi valsts
gadibu. Otrkart, Austrijas valsts pienakums, kas no ta izriet, proti — rapéties, lai
ieslodzitie sanemtu atbilstodu algu un batu spéjigi maksat uzturlidzeklus, attiecas
tikai uz ieslodzitajiem, kas strada un atrodas ieslodzijuma vieta valsts teritorija.

Tomer uzskatot, ka $adu U/VG 4. panta 3. punkta interpretciju varétu uzskatit par
diskriminaciju pilsonibas dé] un lidz ar to parkapt EKL 12. pantu un Regulas
Nr. 1408/61 3. pantu, Oberster Gerichtshof noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [EKL] 12. panta un Regulas (EEK) Nr. 1408/71 [.] [3. panta] noteikumi ir
jainterpreté tadéjadi, ka tie iestajas pret valsts tiesibu normu, kas ir nelabvéliga
Kopienas pilsoniem, kuri sanem uzturlidzek]us avansa veida, ja to tévs, kuram ir
jamaksa uzturlidzekli, izcie$ brivibas atnemsanas sodu savas izcelsmes valsti (kas nav
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Austrija), un vai Vacijas pilsona bérns, kas dzivo Austrija, tiek diskriminéts, ja tam
netiek pieskirti uzturlidzekli avansa veida, jo ta tévs izcie§ brivibas atnemSanas sodu,
ko tam piesprieda Austrija, savas izcelsmes valsti (kas nav Austrija)?”

Par prejudiciilo jautajumu

Par Regulas Nr. 1408/71 piemérojamibu

Vispirms attieciba uz Regulas Nr. 1408/71 materidlo pieméroSanas jomu ir japie-
zimé — tapat ka to norada iesniedzéjtiesa un pusu iesniegtie apsvérumi —, ka Tiesai
jau bija jaizskata lieta par to, ka Regulas Nr. 1408/71 ietvaros kvalificgjamas UVG
paredzétas uzturlidzeklu izmaksas avansa veida (2001. gada 15. marta spriedums
lieta C-85/99 Offermanns, Recueil, 1-2261. lpp., un 2002. gada 5. februara spriedums
lieta C-255/99 Humer, Recueil, I-1205. lpp.).

No iepriek§ minétajiem spriedumiem Offermanns, 49. punkts, un Humer, 33. punkts,
izriet, ka $ada veida avanss ir uzskatims par gimenes pabalstu Regulas
Nr. 1408/71 4. panta 1. punkta h) apak$punkta izpratné.

Saja lieta ir japrecizé — tas, ka uzturlidzeklu pieskir§ana avansa veida ir notikusi,
pamatojoties uz UVG 4. panta 3. punktu, proti — tadé], ka prasitdja tévs,
uzturlidzeklu paradnieks, izcieta brivibas atnemsanas sodu, nevis piemérojot UVG
3. panta visparéjo noteikumu, nekada veida neietekmé minéto avansa maksajumu
kvalifikaciju par §imenes pabalstu Regulas Nr. 1408/71 4. panta 1. punkta
h) apak3punkta izpratné. Saskana ar minétas regulas 1. panta u) apakspunkta
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i) da]u “gimenes pabalsti” nozimé visus pabalstus natiira vai nauda, kas paredzéti, lai
segtu gimenes izdevumus. Saja sakara Tiesa nosprieda, ka izteiciens “segt gimenes
izdevumus”, kas ir minéts 1. panta u) apak$punkta i) dala, ir jainterpreté tadéjadi, ka
tas jo ipasi attiecas uz valsts iemaksu gimenes budzet3, lai atvieglotu izdevumus, kas
ir saistiti ar bérnu uzturédanu (“Unterhalt”; iepriek$ minétais spriedums Offermanns,
41. punkts).

Lidz ar to avansa pieskirsana, pamatojoties uz VG 4. panta 3. punktu, ietilpst
Regulas Nr. 1408/71 materidlaja piemérosanas joma.

Otrkart, attiecibd uz Regulas Nr. 1408/71 personalo pieméroganas jomu Austrijas
valdiba uzskata, ka nav iespéjams ieslodzito, kas ir parvests uz citu dalibvalsti, lai tur
izciestu sodu, uzskatit par darbinieku, kas izmanto tiesibas uz darba némeéju
parvieto$anas brivibu.

Saja sakara Regulas Nr. 1408/71 2. panta 1. punkts paredz, ka §i Regula attiecas uz
darbiniekiem vai pa$nodarbinatim personam, uz kuriem attiecas vienas vai vairaku
dalibvalstu tiesibu akti, ka ari vinu gimenes locekliem.

Jédzieni “darbinieks” un “pasnodarbinita persona”, kas ir minéti $aja norma, ir
definéti Regulas 1. panta a) apak$punkta. Tie apzimé jebkuru personu, kas ir
apdrodinata kadas sociala nodrosinajuma sistémas ietvaros, kas ir minéta 1. panta a)
apalkSpunkta, pret riskiem un, pastivot nosacijumiem, kas ir minéti $aja norma
(1990. gada 3. maija spriedums lieta C-2/89 Kits van Heijningen, Recueil,
[-1755. Ipp., 9. punkts, un 1997. gada 30. janvara spriedums apvienotajas lietas
C-4/95 un C-5/95 Stober un Piosa Pereira, Recueil, 1-511. Ipp., 27. punkts).
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Ka Tiesa to jau ir noradijusi 1998. gada 12. maija sprieduma lietd Martinez Sala
(lieta C-85/96, Recueil, 1-2691. Ipp., 36. punkts), no ta izriet, ka persona ir uzskatama
par darba néméju Regulas Nr. 1408/71 nozimé, pat ja ta ir apdroginata tikai pret
vienu risku obligatas vai brivpratigds apdrosinasanas ietvaros atbilstodi kadai
visparigai vai specialai socialdi nodrodinajuma sistémai, kas ir minéta Regulas
Nr. 1408/71 1. panta a) apak$punkta, turklat neatkarigi no darba tiesisko attiecibu
pastavéSanas.

Pastavot $adiem apstakliem, un pretéji Austrijas valdibas argumentiem Vacijas
valdiba un Komisija pareizi uzskata, ka prasitdja pamata prava tévs ir darba neméjs
Regulas Nr. 1408/71 2. panta 1. punkta nozimé, jo vin$ ir bijis apdroinats pret
bezdarba gadijumu lielakaja dala no stridiga laika perioda, proti — ieslodzijuma laika
Vacija, Turklat parrobezu elements pastav fakta, ka prasitdja pamata prava tévs ir
Vacijas pilsonis, kas stradaja Austrijas teritorija, t.i., dalibvalsti, kura vins
ieslodzijuma laika izmantoja tiesibas pieprasit parvieto$anu uz savas pilsonibas
dalibvalsti.

Par piemérojamiem tiesibu aktiem un nediskriminéSanu pilsonibas dé|

Attieciba uz piemérojamo tiesibu aktu noteikanu Austrijas valdiba uzskata — ja
Tiesa nosprieZ piemérot Regulu Nr. 1408/71 ieslodzitajiem, un tie ir uzskatami par
darbiniekiem, tad saskana ar Regulas 13. panta 2. punkta a) apakpunktu ka
galvenais kritérijs ir janem véra attieciga darbinieka piesaiste dalibvalstij, kura vins ir
nodarbinats. Tas nozimétu, ka $aja lieta, pat ja Regula Nr. 1408/71 ir piemérojama
ieslodzitajiem, tad tomér uzturlidzeklu izmaksa avansa veida, ko paredz Austrijas
tiesibas, nav veicama péc tam, kad ieslodzitais, kas ir uzturlidzeklu paradnieks, ir
parvietots uz citu dalibvalsti.
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Austrijas valdiba papildus precizé, ka gadijuma, ja $is piesaistes kritérijs nav
piemeérojams, jo, pieméram, soda izpildes valsts neparedz ieslodzito nodarbinaganu,
tad saskana ar Regulas Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta f) apak$punktu ir jabalstas uz
tiesibu normam, kas regulé socialo nodro$inajumu uzturéganas dalibvalsti. Saja lieta
tas nozimétu — pat ja Regula Nr. 1408/71 ir piemérojama ieslodzitajiem, tad tomér
uzturlidzek]u izmaksa avansa veida, ko paredz Austrijas tiesibas, nav vairs veicama
péc tam, kad ieslodzitais, kas ir uzturlidzekju paradnieks, ir parvietots uz citu
dalibvalsti.

Turklat no Regulas Nr. 1408/71 73. un 74. panta izriet, ka tiesibas uz $ada darbinieka
gimenes pabalstiem neizriet no attiecigd gimenes locekla uzturésanas valsts tiesibu
aktiem, bet gan no kompetentas dalibvalsts, proti — valsts, kura darbinieks ir
nodarbinats, tiesibu aktiem.

Komisija norada, ka pamata prava ir japieméro gan Austrijas, gan Vacijas tiesibas.
Saja sakara ta atsaucas uz Regulas Nr. 1408/71 76. pantu, kas paredz noteikumus
prioritates noteikSanai, lai izvairitos no tiesibu uz gimenes pabalstiem kumulaciju.
Sis noteikums batu lieks, ja, piemérojot normas, kas risina tiesibu koliziju
jautdjumus, batu japieméro tikai vienas valsts tiesibu sistémas noteikumi.

So dazado uzskatu sakara ir janorada, ka Regulas Nr. 1408/71 11 sadalas noteikumi,
kuros ietilpst 13. pants, izveido pilnigu un vienveidigu normu sistému, kuram
janovers tiestbu kolizijas. So noteikumu meérkis, jo ipadi, ir izvairities no vairiku
valstu tiesibu aktu vienlaicigas piemérosanas un saregijumiem, kas no ta var izrietét
(1998. gada 11. janija spriedums lieta C-275/96 Kuusijéirvi, Recueil, 1-3419. Ipp.,
28. punkts).
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Tiesibas, kas ir piemérojamas darba néméjam, kur$ atrodas kada no situacijam, uz
kuram attiecas Regulas Nr. 1408/71 II sadalas noteikumi, ir nosakamas atbilstodi
attiecigajiem noteikumiem. Protams, ka to norada generaladvokate savu secinajumu
37. punkts, citas tiesibu sistémas noteikumu piemérosana ne vienmér ir izslédzama.
Ka to ir mingjusi Komisija, $ada situdcija var izveidoties, ja abi laulatie strada divas
dazadas dalibvalstis, kuru tiesibu akti paredz lidzigu gimenes pabalstu pieSkirSanu
(%aja sakara skat. 1992. gada 9. decembra spriedumu lietd C-119/91 McMenamin,
Recueil, 1-6393. Ipp.). Saja lieta tomér ir jakonstaté, ka nekas Tiesai iesniegtajos lietas
materialos neliecina par to, ka prasitdjs pamata prava varétu ieklauties Regulas
Nr. 1408/71 piemérofanas joma citd statusd ka sava téva “gimenes loceklis” 3is
Regulas nozime.

Regulas Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta a) apak$punkts nosaka tiesibu aktus, kas ir
piemérojami gadijum3, ja darba néméjs Regulas Nr. 1408/71 nozimé strada algotu
darbu. Sada gadijuma ir japieméro tas valsts tiesibu akti, kura darba néméjs veic $adu
darbu.

Turpretim Regulas Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta f) apak3punkts attiecas uz
gadijumiem, kad uz konkréto personu vairs neattiecas kadas dalibvalsts tiestbu akti
tadél, ka ta ir beigusi profesionalo darbibu, un uz vinu neklist piemérojami citas
dalibvalsts tiesibu akti saskana ar §is Regulas 13.-17. panta minétajiem noteiku-
miem. Sadi gadijuma minéta persona ir paklauta tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura
ta dzivo.

Attieciba uz Regulas Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta a) apakSpunkta interpretaciju,
ir taisniba, ka pirms Regulas 13. panta 2. punkta papildinasanas ar f) apak$punktu
minétais noteikums bija jainterpreté tadéjadi, ka darba néméjs, kas ir beidzis darbu
vienas dalibvalsts teritorija un ir devies uz citas dalibvalsts teritoriju, taja nestradajot,
ir paklauts tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura ir bijusi ta pédéja darba vieta,
neatkarigi no laika, kas ir pagajis kop$ minéta darba izbeig$anas un darba tiesisko
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attiecibu beigam (1986. gada 12. junija spriedums lieta 302/84 Ten Holder, Recueil,
1821. Ipp., 15. punkts), ja vien darba izbeigiana bijusi galiga (skat. 1991. gada
21. februara spriedumu C-140/88 Noij, Recueil, 1-387. Ipp., 9. un 10. punkts, un
1992. gada 10. marta spriedumu lieta C-215/90 Twomey, Recueil, 1-1823. Ipp.,
10. punkts).

Tomér 13. panta 2. punkta f) apak$punkts, ar ko tika papildinata Regula Nr. 1408/71
péc iepriek§ minétd sprieduma lieta Ten Holder, paredz — uz laiku vai pilniba
izbeidzot profesionalo darbibu, attieciga persona vairs neietilpst 13. panta 2. punkta
a) apalpunkta pieméro$anas joma. Regulas 13. panta 2. punkta f) apalképunkts jo
ipadi attiecas uz personu, kas ir beigusi profesionilo darbibu vienas dalibvalsts
teritorija un ir parcélusies uz dzivi cita dalibvalsti (skat. iepriek§ minéto spriedumu
lieta Kuusijdrvi, 39.-42. un 50. punkts).

No Siem precizéjumiem izriet, ka tados apstaklos ki pamata prava esogie, kad
ieslodzitais ir beidzis savu profesionalo darbibu dalibvalsti, kura vin§ ir sicis izciest
sodu, un péc pasa laguma ir parvests uz ieslodzijuma vietu savas izcelsmes
dalibvalsti, lai tur izciestu atlikuos 15 ieslodzijuma meénesus, $ai personai nav
piemérojami tas dalibvalsts tiesibu akti, no kuras ta ir parvesta, saskana ar koliziju
tiesibu normam, kas ir paredzétas Regulas Nr. 1408/71 13. panta.

Pastavot $adiem apstakliem, var piemérot tikai tas valsts tiesibu aktus, kura attieciga
persona izcied sodu. Sis apgalvojums ir pietiekams, lai atrisinatu pamata pravu,
nepastavot nepiecie$amibai konstatét to, vai Vacijas tiesibu akti %aja lieta ir
piemérojami ka personas dzivesvietas valsts tiesibu akti atbilstoi Regulas 13. panta
2. punkta f) apak$punktam, vai ari, nemot véra Vacijas valdibas apsvérumos minétos
argumentus, ka dalibvalsts tiesibu akti, kurd persona veic profesionalo darbibuy,
atbilsto3i Regulas 13. panta 2. punkta a) apak$punktam.
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Papildus ir janorada, ka $is Regulas 73. un 74. pants paredz — darba néméjiem, uz
kuriem attiecas kadas dalibvalsts tiesibu akti (vai bezdarbniekiem, kas sanem
bezdarbnieka pabalstus saskana ar kadas dalibvalsts tiesibu aktiem), ir tiesibas uz
gimenes pabalstiem, ko paredz pirmas $eit minétas dalibvalsts tiesibu akti, par
tadiem vinu gimenes locekliem, kas dzivo kada citad dalibvalsti ($aja sakara skat.
iepriek$ minéto spriedumu lieta Kuusijdrvi, 68. punkts).

No ta izriet, ka Regula Nr. 1408/71 nav interpretéjama tadéjadi, ka ta iestajas pret
dalibvalsts tiesibu aktiem, kas — tados apstakjos ka pamata prava esosie — paredz,
ka gimenes pabalsti tadas personas gimenes locekliem, kura ir beigusi savu
profesionalo darbibu tas teritorija, ir pieskirami tikai ar nosacijumu, ka ta turpina
dzivot $aja valsti (skat. identiska nozimé iepriek$ minéto spriedumu lieta Kuusijérvi,
50. un 51. punkts).

Attieciba uz $is Regulas 3. pantu ir jaatgidina, ka $is noteikums aizliedz visa veida
diskriminaciju pilsonibas dél attieciba uz personam, uz kuram attiecas $i regula un ir
piemérojami dalibvalstu tiesibu akti, “ievérojot $is regulas ipaSos noteikumus”.
Tomeér, ka tas tika iepriek§ konstatéts, no Regulas Nr. 1408/71 13. un 73. panta
izriet — tados apstaklos ka pamata prava esosie, kad prasitaja pamata prava tevs ir
beidzis savu profesiondlo darbibu Austrija un vairs taja nedzivo, gimenes pabalstu
pieskirsanu prasitajam regulé Vacijas tiesibu akti.

Lidzigu iemeslu dé] ir jauzskata, ka tados apstaklos ka pamata prava esoSie EKL
12. pants, kas ari ir minéts prejudicialaja jautajuma sakara ar prasitdja pamata prava
téva Vacijas pilsonibu, neiestajas pret tadu tiesibu aktu ka UVG piemérosanu, kas
pieskir ieslodzita gimenes locekliem pabalstus tikai tad, ja ieslodzijuma vieta atrodas
§1s valsts teritorija.
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so  Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar EKL 12. panta 1. punktu, piemérojot $o

51

52

Ligumu un neskarot taji paredzétos ipaSos noteikumus, ir aizliegta jebkada
diskriminacija pilsonibas dé]. So noteikumu attieciba uz darbiniekiem isteno EKL
39.—-42. pants, ka ari Kopienu iestazu akti, kas ir pienemti, pamatojoties uz $iem
pantiem, un jo ipasi Regula Nr. 1408/71. Sis Regulas 3. panta mérkis ir atbilstogi EKL
39. pantam nodroSinat darba néméjiem, uz kuriem attiecas i regula, vienlidzigu
attieksmi sociala nodroindjuma joma neatkarigi no pilsonibas (1978. gada 28. jinija
spriedums lietd 1/78 Kenny, Recueil, 1489. Ipp., 9. un 11. punkts.

Turklat, kaut ari EKL 12. panta un Regulas Nr. 1408/71 3. panta mérkis ir izbeigt
diskriminaciju pilsonibas dél, kas var izrietét no vienas dalibvalsts tiesibu aktiem vai
administrativas prakses, tie tomér nevar aizliegt at3kiribas attieksmé, kas noteiktos
gadijumos izriet no atSkiribam valstu tiesibu aktos par gimenes pabalstiem, kas ir
piemérojami atbilsto3i tiesibu koliziju normam, kuras ir minétas Regulas
Nr. 1408/71 13. panta 2. punkta.

No visa iepriek$ minéta izriet, ka uz uzdoto jautajumu ir jaatbild: tados apstakjos ka
pamata prava esodie, kad darba néméjs Regulas Nr. 1408/71 2. panta 1. punkta
nozimé ka ieslodzitais ir parvests uz savas izcelsmes dalibvalsti, lai tur izciestu
atlikuso soda dalu, tad gimenes pabalstu joma un atbilstosi minétas regulas 13. panta
2. punktam ir piemérojami §is dalibvalsts tiesibu akti. Ne minétas regulas noteikumi,
jo Ipasi tas 3. pants, ne ari EKL 12. pants neiestajas pret to, ka $ada situacija
dalibvalsts tiesibu akti pieskir $ada Kopienas pilsona gimenes locekliem gimenes
pabalstus, kadi ir paredzéti UVG, tikai tad, ja minétas personas ieslodzijuma vieta
paliek $is valsts teritorija.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesa$anas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsveérumus Tiesai, kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesaSanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

Tados apstaklos ki pamata prava esosie, kad darba némejs 2. panta 1. punkta
nozimé Padomes 1971. gada 14, jinija Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodroinadjuma sistému piemérosanu darbiniekiem, pasnodarbinatam perso-
nam un vipu gimeném, kas parvietojas Kopiena, kurun grozijusi Eiropas
Parlamenta un Padomes 2001, gada 5. janija Regula (EK) Nr. 1386/2001, ka
ieslodzitais ir parvietots uz savas izcelsmes dalibvalsti, lai tur izciestu atlikuso
soda dalu, tad gimenes pabalstu joma un atbilsto$i minétas regulas 13. panta
2. punktam ir piemérojami $is valsts tiesibu akti. Ne minétas regulas noteikumi,
jo ipasi tas 3. pants, ne ari EKL 12. pants neiestajas pret to, ka $ada situacija
dalibvalsts tiesibu akti pieskir $ada Kopienas pilsona gimenes locekliem
gimenes pabalstus, kadi ir paredzéti dsterreichisches Bundesgesetz iiber die
Gewiihrung von Vorschiissen auf den Unterhalt von Kindern (Unterhaltsvorsc-
hufSgesetz) (Austrijas Federalaja likuma par avansa pieSkirSanu bérnu uzturé-
$anai), tikai tad, ja minétas personas ieslodzijuma vieta paliek $is valsts
teritorija,

[Paraksti]
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