2005. GADA 20. JANVARA SPRIEDUMS — LIETA C-225/02

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2005. gada 20. janvari *

Lieta C-225/02

par laigumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam,

ko Juzgado de lo Social n° 3 de Orense (Spanija) iesniedza ar 1émumu, kas pienemts
2002. gada 30. marta un kas Tiesa registréts 2002. gada 17. jinija, tiesvediba

Rosa Garcia Blanco

pret

Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS),

Tesoreria General de la Seguridad Social (TGSS).
* Tiesvedibas valoda — spanu.
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TIESA (otra palata)

$ada sastava: palatas priek$sédétajs K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans,
tiesnesi R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta), R. Sintgens [R. Schintgen)
(referents), P. Karis [P. Kuris] un Dz Arestis [G. Arestis],

generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretare M. Muhika Arsamendi [M. Miigica Arzamendi], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2004. gada 15. septembri,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Garsijas Blanko [Garcia Blanco] varda — A. Vaskess Konde [A. Vidzquez Conde),
abogado,

— Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) un Tesoreria General de la
Seguridad Social (TGSS) varda — A. R. Triljo Garsija [A. R. Trillo Garcia] un
A. Ljorente Alvaress [A. Llorente Alvarez), parstavji,

— Spanijas valdibas varda — E. Brakehaiss Konesa [E. Braquehais Conesa),
parstavis,

— Vacijas valdibas varda — V. D. Plesings [W.-D. Plessing], parstavis,
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— Eiropas Kopienu Komisijas varda — H. Misara [H. Michard] un 1. Martinesa del
Perala [I Martinez del Peral], ka ari D. Martins [D. Martin], parstavji,

noklausijusies generaladvokates secingjumus tiesas sédé 2004. gada 28. oktobri,

pastudina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu attiecas uz to, ka interpretét EKL 12., 39. un
42, pantu, ka ari 45. pantu un 48. panta 1. punktu Padomes 1971. gada 14. jinija
Regula (EEK) Nr. 1408/71 par sociila nodro$indjuma sistému pieméroSanu
darbiniekiem, pa$nodarbinatam persondm un vinu gimeném, kas parvietojas
Kopiena, ka to groza un atjaunina Padomes 1996. gada 2. decembra Regula
Nr. 118/97 (OV 1997, L 28, 1. Ipp.), ko groza Padomes 1998. gada 29. junija Regula
(EK) Nr. 1606/98 (OV L 209, 1. Ipp., turpmak teksta — “Regula Nr. 1408/71").

Sis lagums tika izteikts tiesvediba nelaile Garsija Blanko pret Instituto Nacional de
la Seguridad Social (Valsts Socidla nodro$indjuma iestade, turpmak teksta — “INSS”)
un Tesoreria General de la Seguridad Social (Sociala nodrodinajuma valsts kase,
turpmak teksta — “T'GSS”) par vinas tiesibu uz vecuma pensiju pieskir§anu atbilstosi
Spanijas tiesibu aktiem.
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Atbilstos$as tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Regulas Nr. 1408/71 1. panta r) apakipunkts jédzienu “apdroginasanas laikposmi”
definé $adi:

“iemaksu laikposmi, darba vai pasnodarbinatibas laikposmi, kas par apdroginasanas
laikposmiem definéti vai atziti tajos tiesibu aktos, saskana ar kuriem tie tika pabeigti
vai uzskatiti par pabeigtiem, un visi tie laikposmi, kas uzskatami par tadiem, ja
minétajos tiesibu aktos tie uzskatiti par lidzvertigiem apdroginaganas laikposmiem”.

Regulas Nr. 1408/71 3. panta 1. punkts nosaka:

“levérojot $is regulas ipasos noteikumus, uz personam, kas dzivo kada dalibvalsti, uz
kuru attiecas $i regula, attiecas tie pasi pienakumi un tie pasi pabalsti saskana ar
jebkuras dalibvalsts tiesibu aktiem, ka uz $is valsts pilsoniem.”

Sis pasas regulas 45. panta 1. punkts izklasta apdrosinasanas laikposmu summeésanas
principu tiesibu uz pabalstiem ieg$anai, saglabasanai vai atgganai $ada veida:
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“Ja kadas dalibvalsts tiesibu aktos konkrétu pabalstu iegti$anai, saglabaanai vai
atgidanai saskana ar sistému, kas nav ipa$a sistéma 2. vai 3. punkta nozimé,
paredzéts priek$noteikums par apdroginasanas vai dzivesvietas laikposmu pabeigsa-
nu, $is dalibvalsts kompetenta institicija, ciktdl nepiecieS$ams, nem véra to
apdro$inaganas vai dzivesvietas laikposmu pabeigdanu, kuri pabeigti saskana ar
jebkuras citas dalibvalsts tiesibu aktiem, ka tas biitu visparéjas vai ipadas sistémas
ietvaros, ko pieméro darbiniekiem vai pa$nodarbinatam personam. Sim nolikam ta
nem veéra $os laikposmus ta, it ka tie bitu pabeigti saskana ar tiesibu aktiem, ko ta
pieméro.”

Regulas Nr. 1408/71 46. panta 2. punkts nosaka:

“Ta dalibvalsts tiesibu aktu nosacijumi par tiesibam uz pabalstiem izpildami tikai péc
45. panta un/vai 40. panta 3. punkta piemérosanas, pieméro $adus noteikumus:

a) kompetenta institticija aprékina teorétisko pabalsta summu, ko attieciga
persona varétu pieprasit, ja visi tie apdrosinasanas un/vai dzivesvietas laikposmi,
kas pabeigti saskana ar dalibvalstu tiesibu aktiem, kuri attiekusies uz darbinieku
vai pa$nodarbinatu personu, bittu pabeigti attiecigaja valsti saskana ar tiesibu
aktiem, ko ta pieméro pabalsta pieskirfanas diena. Ja saskana ar $iem tiesibu
aktiem pabalsta summa nav atkariga no pabeigto laikposmu ilguma, tad %o
summu pienem par teorétisko summu, kas minéta $aja a) apakSpunkt;

b) kompetenta institiicija tad nosaka faktisko pabalsta summu, balstoties uz
a) apaképunkta minéto teorétisko summu, un proporcionli attiecibai starp to
apdrosinasanas vai dzivesvietas laikposmu ilgumu, kas pirms apdrosinasanas
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gadijuma iestadanas pabeigts saskana ar tiesibu aktiem, ko $i institicija pieméro,
un kopéjo apdrodinasanas un dzivesvietas laikposmu ilgumu, kas pirms
apdrosinadanas gadijuma iestadanas pabeigts saskana ar visu attiecigo dalib-
valstu tiesibu aktiem.”

Sis pagas regulas 48. panta 1. punkts paredz izpémumu tiesibu uz pensiju
pieskirSanas jautdjuma attieciba uz apdroginganas laikposmiem, kas ir mazaki par
gadu, un ir formuléts $adi:

“Neatkarigi no 46. panta 2. punkta, dalibvalsts institiicijai nav pienikums piegkirt
pabalstus par laikposmiem, kuri ir pabeigti saskana ar tiesibu aktiem, ko ta pieméro,
un kurus janem véra apdro$ina$anas gadijuma iestadanas bridi, ja:

— minéto apdrosinasanas laikposmu kopéjais ilgums nesasniedz vienu gadu

un

— saskana ar $iem tiesibu aktiem nav iegti nekadi pabalsti, pamatojoties vienigi uz
iem laikposmiem.”
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Valsts tiesibu akti

161. panta 1. punkta b) apak$punkts Visparéja sociala nodro$indjuma likuma,
redakcija, ko kodificéja ar 1994. gada 20. junija Karala likumdo$anas dekrétu 1/94
(1994. gada 29. junija BOE Nr. 154), ko groza 1998. gada 30. decembra likums 50/98
par fiskiliem, administrativiem un socialiem pasakumiem (1998. gada 31. decembra
BOE, turpmak teksta — “Visparéjais sociala nodrosinajuma likums”) vecuma
pensijas, kas balstita uz iemaksu principu, pie$kir$anai paredz priek$noteikumu par
minimald iemaksu laikposma — piecpadsmit gadu — pabeig$anu, no kura vismaz
divi gadi pabeigti tada piecpadsmit gadu laikposma, kas ir tiedi pirms fakta
iestasanas, kur$ radijis tiesibas uz pabalstu.

Visparéja sociald nodro§inajuma likuma 218. pants paredz — ja apdrosinata persona
sanem bezdarbnieka pabalstu, Instituto Nacional de Empleo (ApdroSiniSanas
bezdarba gadijumiem parvaldes iestade, turpmak teksta — “INEM”) veic iemaksas
socidlajam nodro$indjumam uz dazadiem pamatiem saskana ar pieskirta pabalsta
raksturu. Tadéjadi atbilstosi §is normas 2. punktam:

“Gadijuma, ja bezdarbnieka pabalsts paredzéts darbiniekiem, kuri vecaki par
piecdesmit diviem gadiem, vadibas iestadei turklat javeic iemaksas ari vecuma
pensijas apdro$inasanai.”

Saskana ar Visparéja sociala nodro$inajuma likuma 215. panta 1. punkta 3. apaks-
punktu $o bezdarbnieka pabalstu sanem darbinieks, kas nav nodarbinats un kas
se$us gadus veicis iemaksas apdrosinaganai bezdarba gadijumam, ka ari atbilst visiem
nosacijumiem, iznpemot vecumu, lai sagpemtu vecuma pensiju, kas balstita uz
iemaksu principu, Spanijas sociala nodro$inajuma sistémas ietvaros.
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Visbeidzot, Visparéja socidla nodrosindjuma likuma divdesmit astotais papildu
noteikums, kas stajas spéka 1999. gada 1. janvari péc likuma 50/98 pasludinaanas,
formuléts $adi:

“Atbilstosi $a likuma 218. panta 2. punkta noteikumiem iemaksas, ko veic vadibas
iestade pensijas apdrosina$anas ietvaros, tiek nemtas véra, aprékinot vecuma
pensijas pamatsummu un tai piemérojamos procentus. Uz o iemaksu spéka
esamibu un tiesiskajam sekam nekada gadijuma nevar atsaukties, lai attaisnotu
minimalo iemaksu laikposmu, kas prasits $a likuma 161. panta 1. punkta
b) apakspunkti, minimalo laikposmu, ko atbilstogi 215. panta 1. punkta 3. apalks-
punktam apdrosinatajai personai jaattaisno, kad ta ladz pieskirt [bezdarbnieka]
pabalstu, kas paredzéts [bezdarbniekiem] no 52 gadiem.”

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Garsija Blanko — dzimusi 1935. gada 9. oktobri un mirusi 2002. gada 14. maija —
2000. gada 18. oktobri pilnu 65 gadu vecuma ladza pieskirt vinai tiesibas uz vecuma
pensiju Vacijas un Spanijas sociald nodro$inajuma sistému ietvaros. Vinai bija
pabeigti apdro$ina$anas laikposmi, kas atbilst 209 meéneiem — vairak neka
17 gadiem — saskana ar Vacijas tiesibu aktiem laikposma no 1966. gada 1. augusta
lidz 1984. gada 31. maijam, un summétas 4265 iemaksu dienas saskana ar Spanijas
tiestbu aktiem, kas iedalas $adi:

— 185 dienas, kas veido laikposmu, kur$ pabeigts no 1984. gada 1. janija lidz
2. decembrim un kura laika ieintereséta persona sanéma bezdarbnieka pabalstu,
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kas balstits uz iemaksu principu un par kuru veiktas iemaksas visu Spanijas
likumigas socialas apdrodinaganas jomu ietvaros, tostarp vecuma apdroinasa-
nas ietvaros, ko prasitajas pamata lieta varda veica INEM;

— 4080 dienas, kas veido laikposmu, ko Garsija Blanko izpildija no 1989. gada
9. augusta lidz 2000. gada 9. oktobrim un kura laika vina sanéma bezdarbnieka
pabalstu, kas paredzéts bezdarbniekiem, kuri vecaki par 52 gadiem, un par kuru
iemaksas vinas varda veica INEM vienigi vecuma apdroSina$anas ietvaros.

No lietas materialiem izriet — péc mates naves, ar kuru kopa vina dzivoja, Garsija
Blanko no 1989. gada 1. decembra sanéma gimenes locekla pensiju.

Garsija Blanko sanéma pensiju, kas izmaksata Vacijas sociala nodro$inajuma
sistémas ietvaros. Turpretim ar 2001. gada 27. aprila lémumu INSS atteicas vinai
pieskirt vecuma pensiju tapéc, ka Spanija vinai nebija pabeigts minimalais iemaksu
laikposms, kas nepiecie$ams, lai pieskirtu tiesibas uz pensiju. Ka apgalvo INSS,
atbilsto$i Visparéja sociala nodro$indjuma likuma divdesmit astotajam papildu
noteikumam 4080 dienu laikposmu, kura laika INEM veica iemaksas Garsijas
Blanko — ipasa bezdarbnieka pabalsta sanémeéjas — varda, nevar nemt véra. Kas
attiecas uz atliku$o 185 dienu laikposmu, kura laika likumigas apdroSinaSanas
bezdarba gadijumam ietvaros ari tika veiktas iemaksas vinas varda, kamér vina
Spanija sanéma pabalstus, kas balstiti uz iemaksu principu, to vairak nevarétu nemt
véra atbilstosi Regulas Nr. 1408/71 48. panta 1. punktam, jo ta ilgums ir mazaks par
vienu gadu.
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2001. gada maija Garsija Blanko céla prasibu Juzgado de lo Social n° 3 de Orense
[Orensas Trea socidlo lietu tiesa] pret INSS un TGSS, ladzot %o tiesu atzit, ka vinai
bija tiestbas no 2000. gada 10. oktobra sanemt vecuma pensiju atbilstogi Spanijas
tiesibu aktiem.

Ka norada iesniedzéjtiesa, jautajums uzdots par to, vai, pirmkart, Visparéja sociala
nodroSindjuma likuma divdesmit astotais papildu noteikums var likumigi liegt nemt
véra 4265 iemaksu dienas, kas minétas $a sprieduma 12. punkta, lai parbauditu, vai
attiecigais apdro$inasanas laikposms parsniedz vienu gadu, tada veida, ka
apstiprino3as atbildes gadijuma atbilstosi Regulas Nr. 1408/71 48. panta 1. punktam
INSS nav piendkuma pieskirt pabalstus, kas attiecas tikai uz $o periodu.

Otrkart, jautdjums ir par to, vai minétais papildu noteikums, liedzot nemt véra
noteiktas iemaksas — tadas ka tas, kas veiktas vienigi vecuma apdro$inasanas
ietvaros, — lai aprékinatu $a pasa likuma 161. panta 1. punkta b) apaképunkta
minétos kvalifikacijas laikposmus, ietver vai neietver diskriminaciju pret viesstrad-
niekiem, atgadinot, ka tiem [laikposmiem] jabat pabeigtiem lidz datumam, kad
bezdarbnieks, kur$ vecaks par 52 gadiem, iesniedz bezdarbnieka pabalsta
pieteikumu.

lesniedzéjtiesa $aja sakara atsaucas uz tadu darbinieku gadijumu, kuri, attaisnojot
kvalifikacijas laikposmu, sanéma minétos bezdarbnieka pabalstus, pateicoties tam,
ka atbilstodi tiesas judikatirai nemti véra apdro$inasanas laikposmi, kas pabeigti
saskana ar vienas vai vairaku citu dalibvalstu tiesibu aktiem (skat. 1997. gada
20. februara spriedumu apvienotajas lietas C-88/95, C-102/95 un C-103/95 Martinez
Losada u.c., Recueil, 1-869. Ipp., un 1999. gada 25. februara spriedumu lieta C-320/95
Ferreiro Alvite, Recueil, 1-951. Ipp.).
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Sie pasi darbinieki nevar prasit, lai tiek nemtas véra socialas iemaksas, ko veica
INEM vecuma pensijas apdrofina$anas ietvaros laikposma, kurd tie sanéma
bezdarbnieka pabalstu, lai izpilditu nosacijumu par minimalo apdro$inasanas
laikposmu, kas paredzéts Visparéja sociala nodro$indjuma likuma 161. panta
1. punkta b) apak$punkta.

Sados apstaklos Juzgado de lo Social n° 3 de Orense noléma apturét tiesvedibu un
uzdot Tiesai $adus prejudicidlus jautajumus:

“1) Vai EKL 12. pants un EKL 39.-42. pants [..], ka ari Regulas [..] Nr. 1408/71 f.]

2)

45. pants liedz piemérot valsts tiesibu normu, saskana ar kuru iemaksas, ko
darbinieka varda veica apdroinasanas bezdarba gadijumam vadibas iestade
pensijas apdro$inaganas ietvaros laikposmam, kura laika tas [darbinieks] sanéma
noteiktus bezdarbnieka pabalstus, nevar nemt vérd, aprékinot daZzadus
kvalifikacijas laikposmus, kas nodibinati ar valsts tiesibu aktiem un tiesibu uz
vecuma pabalstu pieskirfanu, ja sakara ar ieilgu$o bezdarbu, ko kompensé Sie
pabalsti, $im darbiniekam ir materiali neiespéjami attaisnot citas iemaksas
vecuma apdrosinaganas sistémas ietvaros, ka tikai tas, ko par spéka neesosam
atzinis likums, tapéc ka vienigie darbinieki, kurus skar $is valsts tiesibu akts, ir
tie, kas ir izmantojusi tiesibas uz parvieto$anas brivibu, kas nevarétu sanemt
valsts vecuma pensiju, lai ari atbilstosi iepriek$ minétas regulas 45. pantam Sie
kvalifikacijas laikposmi jauzskata par pabeigtiem?

Vai EKL 12. pants un EKL 39.—42. pants [..], ka ari Regulas [..] Nr. 1408/71 [..]
48. panta 1. punkts liedz piemérot valsts tiesibu normas, saskana ar kuram
iemaksas, ko darbinieka varda veica apdrosinasanas bezdarba gadijumam
vadibas iestide pensijas apdrosina$anas ietvaros laikposmam, kura laika tas
[darbinieks] sanéma noteiktus bezdarbnieka pabalstus, nevar nemt véra t, ka
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tiek uzskatits — “apdro$inasanas vai uzturéfanas laikposmu, kas pabeigti
saskana ar 3is dalibvalsts tiesibu aktiem, kopéjais ilgums sasniedz vienu gadu’, ja
pagarinata bezdarbnieka statusa dé], ko kompenseé $ie pabalsti, §im darbiniekam
ir materiali neiespéjami attaisnot citas iemaksas pensijas apdroginasanas
sistémas ietvaros, ka tikai tas, kas veiktas un maksatas bezdarba laikposma
laika, tapéc ka vienigie darbinieki, kurus skar $is valsts tiesibu akts, ir tie, kas
izmantoja tiesibas uz parvietoganas brivibu, kas nevarétu sanemt valsts vecuma
pensiju, lai ari atbilstosi iepriek§ minétas regulas 48. panta 1. punktam valsts
[apdroginasanas] vadibas iestadi nevar atbrivot no pienikuma pieskirt valsts
pabalstus?”

2003. gada 8. aprila véstulé INSS informéja Tiesu, ka ar 2003. gada 3. aprila lémumu
likumiga vecuma pensija, ko pieprasija Garsija Blanko, kura pa to laiku bija mirusi,
tika vinai pieskirta ar 2000. gada 10. oktobri. Sis lémums turklat aicinaja nelaikes
meitu ka tiesibu parnéméju izvéléties starp o vecuma pensiju un gimenes locek]a
pabalstu, kas vinai pieskirts agrak, jo abus pabalstus nevar izmalksat vienlaicigi.
leintereséta persona izvéléjas $o pabalstu, kura apmeérs ir lielaks neka vecuma
pensijas summa.

2003. gada 10. aprili Tiesas kanceleja jautaja iesniedzéjtiesai, vai $ie apstak]i nozimé
to, ka tas iesniegtais lagums sniegt prejudicialu nolémumu tiek atsaukts.

Ar 2003. gada 11. aprila véstuli minéta tiesa atbildéja, ka ta patur speka savu lagumu,
it ipasi tapéc, ka Tiesas atbilde pamata lieta varétu bat tai noderiga citas pravas, ko ta
iztiesa.
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Ar 2003. gada 7. julija un 18. septembra véstulém Tiesas kanceleja vélreiz aicinja
iesniedzéjtiesu precizét, vai ta joprojam izskata pamata pravu. Ta 3aja sakard
uzsvéra — Tiesa var izskatit vienigi tadu ligumu sniegt prejudicialu nolémumu, kas
izteikts tiesvediba, kura atrodas izskatiSanas procesa valsts tiesa, un atgadinaja, ka
Juzgado de lo Social n° 3 de Orense ir lauts iesniegt Tiesa $os pasus prejudicialos
jautajumus citas pravas ietvaros, ko ta izskata.

Sava 2003. gada 7. oktobra atbildé iesniedzéjtiesa apstiprinaja, ka pamata prava nav
izbeigta, jo ipasi tapéc, ka nelaikes tiesibu parnémeéja nav atteikusies no savas
prasibas un atbildétajas nav oficiali atcélusas sakotnéjo lémumu par pensijas
atteik§anu, pret kuru pamata prava celta prasiba.

Tiesas atbilde

Jaatgadina — atbilsto$i pastavigajai judikatiirai EKL 234. panta paredzéta procediira
ir tads sadarbibas instruments starp Tiesu un valsts tiesam, ar kura palidzibu pirma
sniedz otrajam Kopienu tiesibu interpreticiju, kas tam ir nepiecieSama nolika
atrisinat tam iesniegtas lietas (skat. jo ipasi 1990. gada 8. novembra spriedumu lieta
C-231/89 Gmurzynska-Bscher, Recueil, 1-4003. Ipp., 18. punkts; 1998. gada 12. marta
spriedumu lieta C-314/96 Djabali, Recueil, 1-1149. Ipp., 17. punkts, ka ari 2003. gada
21. janvara spriedumu lietd C-318/00 Bacardi-Martini un Cellier des Dauphins,
Recueil, 1-905. 1pp., 41. punkts).
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Tadéjadi gan no EKL 234. panta formuléjuma, gan sistémas izriet — prejudiciala
nolémuma procediira nozimé, ka pravai — kuras ietvaros valsts tiesim japienem
lémums, iespéjams, nemot véra prejudicidlo spriedumu — patie$am jabat
izskatiSanas procesa $ajas tiesas (3aja sakara skat. 1995. gada 15. janija spriedumu
apvienotajas lietds no C-422/93 lidz C-424/93 Zabala Erasun u.c., Recueil,
1-1567. Ipp., 28. punkts, un iepriek§ minéto spriedumu lietd Djabali, 18. punkts).

Faktiski prejudiciala nolémuma procediiras pamata ir nevis konsultativu viedoklu
formuléSana par visparigiem vai hipotétiskiem jautdjumiem, bet gan vajadziba
efektivi atrisinat stridu (iepriek§ minétie spriedumi lietas Djabali, 19. punkts,
Bacardi-Martini un Cellier des Dauphins, 42. punkts, ka ari 2004. gada 25. marta
spriedums apvienotajas lietds no C-480/00 lidz C-482/00, C-484/00, no C-489/00
lidz C-491/00 un no C-497/00 lidz C-499/00 Azienda Agricola Ettore Ribaldi u.c.,
Recueil, 1-2943. Ipp., 72. punkts).

Pamata lieta péc tam, kad Juzgado de lo Social n° 3 de Orense nositija Tiesai lagumu
sniegt prejudicidlu nolémumu, Garsijas Blanko prasiti vecuma pensija Spanijas
sociala nodrosinajuma sistémas ietvaros vinai tika pietkirta ar datumu, kad tika
atzitas vinas tiesibas uz vecuma pensiju. Turklat ir skaidrs — Garsijas Blanko meita
ka vinas tiesibu parnéméja atteicas no 3is pensijas, lai sapemtu gimenes locek]a
pabalstu.

Tadéjadi jaatzist, ka prasitajas pamata lietd prastbas tika pilniba apmierinatas.
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2005. GADA 20. JANVARA SPRIEDUMS — LIETA C-225/02

Sados apstaklos Tiesas atbilde uz Juzgado de lo Social n° 3 de Orense uzdotajiem
jautajumiem $ai valsts tiesai nav noderiga.

Ta rezultata uz laigumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilde nav jasniedz.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesi$anas izdevumiem. Tiesadanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesa$anas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

uz liigumu sniegt prejudicialu noléemumu lieta C-225/02 atbilde nav jasniedz.

[Paraksti]
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