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1. Saja prasiba atcelt tiesibu aktu Tiesa no
jauna tiek apspriests jautajums par nosau-
kuma “Feta” ieklausanu Eiropas Kopienas
Aizsargito cilmes vietu nosaukumu un
geografiskas izcelsmes norazu registra.

2. §i diskusija tika aizsakta jau agrak —
saistiba ar prejudicialo jautajumu, ko uzdeva
un péc tam atsauca Sysmvonlio tis Epikrateias
(Griekijas Valsts padome), sakard ar ko
sniedzu secinajumus 1997. gada 24. janija?,
ka arl citd prasiba atcelt tiesibu aktu, kurd

2 —1997. gada 8. augusta rikojums lietd C-317/95 Canadane
Cheese Trading un Kouri (Recueil, 1-4681. 1pp.).

atcelta ar formu saistitu iemeslu dél, neiz-
vértéjot, vai §is vards ir “sugas vards” vai ari
var tikt kvalificéts ka “tradicionals” pieméro-
jamas normas izpratné.

3. Péc tam Komisija veica pasikumus miné-
taja Tiesas nolémuma noradito trakumu
novéranai, vardu “Feta” no jauna ietverot
ar Komisijas Regulu (EK) Nr. 1829/2002*
aizsargato nosaukumu sarakstd, par o le-
mumu Vacijas un Danijas valdibai katrai
celot prasibu atcelt tiesibu aktu.

3 — 1999. gada 16. marta spricdums apvicnotajis lictas C-289/96,
C-293/96 un C-299/96 Danija, Vicija un Francija/Komisija
{Recucil, 1-1541. Ipp.), kas pazistamas ka lieta "Feta”,

4 — 2002, gada 14. oktobra regula, ar ko groza pielikumu
Regulai (EK) Nr. 1107/96 attieciba uz nosaukumu Feta
(OV L. 277, 10. Ipp.).
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4. Sajos secinajumos vispirms tiks aplikotas
atbilsto3as tiesibu normas un Tiesas judika-
tiira attiecigaja jautdjuma, turpindjuma esot
pravu faktu izklastam un tiesibu akta atcel-
Sanas pamatu izvértéjumam.

IT — Atbilstosas tiesibu normas: geografi-
skas izcelsmes noriZzu un cilmes vietu
nosaukumu aizsardziba Kopiena

A — Priek$vésture

5. Pirma norade uz cilmes vietas nosaukumu
atrodama Bibelé eso$aja apraksta par kénina
Davida [tam] Kungam apsolitd Jeruzalemes
templa biivniecibu, kura bavniecibai Tiras
un Sidonas kénin§ Hirams nocirta Libanona
[Libanas] ciedrus, ka to bija lidzis Salamans
[Zalamans], kur§ savam namam izmantoja
tadu lérumu $o ciedru, ka tas kluva pazistams
ka “Libanona [Libanas] meZa” nams. Tas tika
bavéts uz ¢etram rindam $a dizkoka stabu, ar
tiem izkldjot ari tropa telpas “kurds [vin§
vélak] noturgja tiesas sédes [.] — tiesas
telpas” ®, Atskaitot nosaukumus un simbolus,
teritorialas izcelsmes norades, iespéjams, bija
viens no senikajiem panémieniem personu
un lietu individualizé$anai, tas noskirot no

5 — Biblia de Jerusalén. Libro primero de los Reyes, 5, 6 y 7,
E. Nécar un A, Colunga red,, tiesa originalvalodu red. Bilbao:
Desclee de Brouwer, 1975, 371.-373, lpp. [Bibele. Vecas un
Jaunas deribas svétie raksti. Latvian Bible R73, UBS-EPF 1988-
12.2M. Izdevéjs: Bibeles sabiedriba, 1988, Pirmas Kéninu
gramatas 5, 6, un 7. nodala]. Bibelé ir minéti ari atseviski
produkti, kuru kvalitate ir atzita to geografiskas izcelsmes dé},
ka, pieméram, Basanas milzu tauri no Jordanas ielejas ziemelu
apgabala, kur tika audzeti ipa$i spécigi un kaujinieciski
dzivnieki (Psalmi, 22. psalms, 13. pants, 730, [LV —
610.] Ipp.); plani izkalta sudraba plaksne no Tar§idas un zelts
no Ufasas (Praviefa Jeremijas grimata [Raudu dziesmas],
10, nodalas 9. pants, 1144, [LV — 788.] Ipp.}, un Engedijas vina
darzi (Augsta dziesma, 1. nodala, [pirma dziesma,| 14. pants,
914, [LV — 717.] Ipp.).

I-9122

tam lidzigajam ®, Virkne liecibu apstiprina, ka
kop$ izseniem laikiem tika atzita zindmu
apgabalu izcelsmes pre¢u reputacija un
prestizs, Tadi klasiskie autori ka Hérodots,
Aristotelis vai Platons apliecina grieku atzi-
nigo vértéjumu Korintes bronzai, Frigijas un
Parosas marmoram, Aténu keramikai, Tisbi-
jas dedzinata mala statuetém, Ardbijas smar-
¥am vai Naksas, Rodas un Korintes viniem ’.
Vergilijs darba “Eneida” stasta, ka Heléns
Enejam davaja “daudz davanu, kaltu no zelta,
briniski veidotu zilona kaulu, [.] daZadus
sudraba traukus un Dodones metala kat-
lus”®, Andromahes Askanijam pasniegto
davanu vidi minot “iz$atas drébes un
izaustas raibas ar zeltu, un frigie$u hla-
midu”®, Horacijs savu darbu bagatindja ar
istenu romie$u geografisko norazu klastu,
bridinot par viltojumiem *°.

6. Priek$metu saiknei ar to izcelsmes vietu
dabiski iegitas lietas netika noskirtas no tam,

6 — Harte Bavendamm, H. Geographical Indications and Trade-
marks: Harmony or Conflict. In: Symposium on the Interna-
tional Protection of Geographical Indications. Somerset West,
South Africa, 1. un 2. septembris, WIPO [Pasaules Intelektuali
ipafuma aizsardzibas organizacija), Zenéva, 1999, 59. Ipp.

7 — Atsauces apkopojis Cortés Martin, J. M. darba: La proteccién
de las indicaciones geogrdficas en el comercio internacional
y  comunitario, Ministerio de Aﬁricultura, Pesca
y- Alimentacién [Spanijas Lauksaimniecibas, zivkopibas un
partikas ministrija], Madride, 2003, 25. un 26. Ipp.

8 — Virgilio. La Eneida. Javier Echave-Susaeta tulk. un piez.
Madride: Gredos, 1977, 1. atkartotais izdevams. Dodone bija
vieta Epeira, kur atradas Zeva orakuls; tur izgatavoja katlus,
kas kalpoja parego$anai, skaidrojot troksni, ko tie radija, kad
véj§ tos kustindja diZozola zaros, kuros tie bija iekarti
(Il nodala, 465. pants, 223. lpp.) [LV — Vergilijs. Eneida.
Riga: Liesma, 1970, HI nodala, 465. pants, 86. Ipp.]

9 — Turpat, Il nodala, 484. pants, 224. Ipp. [LV — 480. pants,
86.. Ipp.].

10 — “Kas neprot atSkirt Sidonijas purpuru no vilnas, kas vienigi
nokrasota ar Akvinas sarkano krisu, necietis tik driz un tik
smagi, ka tas, kur§ nespg atikirt patieso no neista” —
Horacijs, Epfstola X; XVII, Oda I, XXI un XXIX.6, ko citéjis
Plaisant M. un Jacq, F. Traité de noms et appellations
d'origine, Parize: Librairies Techniques, 1974, 1. Ipp.
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kas iegutas cilvéka darbibas rezultata, un §i
saikne netika precizi definéta; ta ari netika
pakjauta nekadam tiesiskam regulégjumam ''.

7. Tas pats notika ari viduslaikos, Alseja
[Alceo] fragmentd minot Kalsidas zobenus ar
isu asmeni un garu spalu, kas $adi nosaukti
péc to izgatavosanas vietas '%. Saja laikmeta
vérojama zinama amatnieku precu zimju
sajaukSana ar atzimém, kuras norada uz
precu izcelsmi un kuru lieto$ana izriet no
gilzu biedru pienakuma identificét savus
darbus, pretéja gadijuma tie tiek izslégti no
gildes. Ta rezultita paradas divu veidu
markéjumi: gildes (signum collegii) un katra
autora (signum privati) [markéjums] . Sadi
tika apliecinats, ka izgatavo$ana ir tikusi
ievéroti zinami nosacijumi, kas netie$i ari
aizsarga vietu, kura ta notikusi.

8. Francijas Revolicijas rezultata gildes tika
likvidétas, atjaunojot pilnigu tirdzniecibas
brivibu, tadéjadi novérfot lielako dalu $o

11 — Lai ari Roma, tespéjams, bija vérojamas relativas aizsardzibas
izpausmes, ta ka ar Lex Cornelia de Falsis bija paredzéta
komersanta aizsardziba actio iniaritm vai actio doli cela pret
vina firmas zimes nelikumigu piesavinasanos. Skat.
Franceschelli, R. Trattado di Diritto Industriale. Milana:
Giuffre, 1973, 77. un turpm. Ipp.

12 — Ferragio, G. M. Denominazione di origine, indicazione di
provinienza e d’intorni. Rivista di Diritto Industriale, 1990,
Nr. 2, 224. un turpm. lpp.

13 — Atseviskos gadijumos produkta kolektiva preéu zime bija tas
izgatavo$anas vietas pilsétas nosaukuma sikumburts vai tas
gerbonis: ar burtu “A” tika apziméti Odenardes [Audernarde]
izSuvumi; ar “B” — Briselé, bet diviem kopa savitiem “E” —
Enghiené [Enghien] izgatavotas preces. Cortés Martin, J. M.,
ieprieks minéta darba 27. Ipp., 8. zemsvitras piezime, kur
citéts Braun, A. Nouveau traité des marques ded[abrique et de
commerce, droit belge, droit international et droit comparé.
Brisele, XXIII-XXIV. Ipp.

protekcionistisko darbibu. Tomér ne pilniba,
jo XIX gadsimta pirmaja pusé joprojam
pastavéja noteikumi, kas vérsti uz noteiktu
apdzivotu vietu specialitasu, ka, pieméram,
Marselas ziepju, Vestfales un Reinzemes
térauda vai Austrijas kalumu, veicinasanu ',

9. Kops ta laika dazas valstis tiek paredzéti
pasakumi dabisku produktu un izstradajumu
izcelsmes viltojumu apkarosanai, it ipasi
vinkopiba '°. Vérojami centieni, garantéjot
preCu autentiskumu, gan patérétaju, gan
komersantu aizsargit pret negodigu konku-
renci '. Veélak tiek radita aizsardzibas sis-
téma, kura cilmes vietas nosaukumam tiek
pieskirta ta batiba un kura ir lidziga tai, kas
ieviesta attiecibd uz pre¢u apziméSanai iz-
mantotajiem apziméjumiem.

10. Pa to laiku Eiropas literatara un kultara
turpinaja paradities virkne norazu uz no-

14 — Coiné, H,, Derecho privado europeo, 2. séjums, “El siglo XIX”,
Madride: Fundacién Cultural del Notariado, 1996, 213. un
214. lpp., min Liona izgatavotu zidu, Bilfildes {Bielfield] linus
un Stirijas Ercbergas {Erzberg] izkaptis.

15 — Tas ir vina darzus XIX gadsimta otraja pusé un XX gadsimta
sikuma piemekléjusas laputs epidémijas rezultats. Saja sakara
skat. Girardeu, J. M. The Use of Geographical Indications in
a Collective Marketing Strategy: The Example of Cognac.
lepriek§ minétaja darba: Symposium on the International
Protection of Geographical Indications. Somerset West, South
Africa, 1. un 2. septembris, 70. Ipp.

16 — Siievirze vérojama Francijas 1905. gada 1. augusta likuma
krapsanas novérsanu preéu pardosana un lauksaimniecibas
un partikas produktu viltojumu apkaro$anu, lai ari zinama
individualizacija aizsardziba tika nodrosinata ar likumiem par
konkrétu produktu aizsardzibu — ka, pieméram, 1925. gada
26. jalija likums, ar kuru aizsargd nosaukumu “Roquefort™ —
un horizontalo regulégjumu attieciba uz daiiem pre¢u vei-
diem — proti, 1935. gada 30. jalija likumu par cilmes vietu
nosaukumu aizsardzibu vinkopibas nozaré. Spanija ar
1932. gada 8. septembra Karala dekrétu apstiprinataja Vina
likuma [Estatuto del Vino} ir atzits, ka cilmes vietas
nosaukumi ir patstavigas atskiribas zimes.
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teiktu prec¢u izcelsmi, lai uzsvértu to atzito
kvalititi vai ipatnibas. Servantess darba
“Dons Kihots” [El Quijote] min Gvadaramas
varpstu *7, konkrétus partikas produktus, ka,
pieméram, Martosas zirnus '®, Milanas ru-
benmatites, Romas fazanus, Sorento telus
[tela gaju], Moronas irbes vai Lavahosas
zosis °, Neapoles ziepes®® un zinamus au-
dumus, k3, pieméram, Kuenkas audumu un
Segovijas sarzu ?'; Lope de Vega slavé fran¢u
mantiju?® un min Kuenkas audumu® un
Talaveras $kivjus % Sekspirs darba “Danijas
princis Hamlets” norada uz Reinas vina
dziram, ar kurdm karalis uzsauc tostu?, un
uz deribam starp Klaudio un Laertu par
seSiem Berberijas érzeliem pret seiem fran-
¢u rapieriem un dundiem %% Prusts atstista
salda édiena slavina$anu, minot, ka derétu
atkorkeét kadu pudeli portvina %7, un atsaucas
uz Balbekas viesnicd notiku$o stastitdja
tik§anos ar Germantesas hercogieni, kura
bija tita peléka gofréta kinieSu auduma
makoni®®; un Karpentjers [Carpentier], bi-
dams Eiropas kultiras uzticama izpausme

17 — Cervantes, M. de, Don Quijote de La Mancha. Martin de
Riquer red,, ievads un piezimes, Barselona: RBA Editores,
1994 (pirma daja, IV nodala, 128, Ipp. [LV — Migels de
Servantess Saavedra. Dons Kihots. Riga: Zvaigzne, 1979,
IV nodala, 42, lpp.]), min $os koka 1ikus, ko izmanto
vérp3anai, savijot pavedienu un satinot dziju, kas bija ieguvusi
lielu popularitati, kad tika izgatavoti no Gvadaramas sjerras
[Sierra de Guadarrama) dizskabarza,

18 — Turpat, ofrd daja, XXXVIII nodala, 905, [LV — 209.] Ipp.

19 — Turpat, otra dala, XLIX nodala, 981. [LV — 264.] Ipp.

20 — Turpat, otrd daja, XXXII nodala, 865. [LV — 157.] Ipp.

21 — Turpat, otrd daja, XXXIII nodala, 876. [LV — 168.] Ipp.

22 — Vega y Carpio, Lope de. El caballero de Olmedo. Francisco
Rico red. Madride: Chtedra, 1981, 1 céliens, 103. pants,
111. Ipp.

23 — Vega y Carpio, Lope de. Peribdiiez y el comendador de
Ocana. Juan M* Marin red. Madride: Catedra, 1979, I céliens,
XIII aina, 677. pants, 89, Ipp.

24 — Turpat, I céliens, XIII aina, 739, pants, 91. Ipp.

25 — Shakespeare, William. Hamlet, principe de Dinamarca. Luis
Astrana Marin tulk, 13, red. Madride: Aguilar, 1965,
I celiens, IV aina, 1342, lpp. [Viljams Sekspirs. Hamnlets.
Riga: Zvaigzne, 1969, I céliens, IV aina, 26. Ipp.].

26 — Turpat, V céliens, II aina, 1391. [LV — 128.] Ipp.

27 — Proust, Marcel. A la recherche du temps perdu. Il gramata,
Sodome et Gomorrhe, 330, lpp. [LV — Marsels Prusts.
Zuduio laiku meklgjot, IV gramata "Sodoma un Gomora”,
Riga: apgids “Daugava”, 2004].

28 — Turpat, III gramata, La prisonniére [Cietumniece], 542. Ipp.
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Amerikas kontinenta, raksta par Bordo
vinu®, italu salmu cepurém3’, franéu un
itaJu lellem un skotu “wisky” [viskiju] *.

11. Misdienas preces tiek individualizétas,
tas tirgojot ar katra raZotdja precu zimi, bet
nereti ari noradot izgatavosanas vietu. Pa-
saulg, kurda valda simboli un tirdzniecibas
attistiba, patérétdjam piedava daudzéjadas
alternativas, atskiribas zime ir izvéli nosakoss
faktors, kas ari nosaka tas ievérojamo saim-
niecisko nozimi.

B — Pirmie soli Kopienu tiesibas

12, EK liguma nav neviena noteikuma par
geografiskas izcelsmes noradém. Té pienem-
$anas laika valstu tiesibas izklastitas evoldci-

29 — Carpentier, Alejo. La consagracion de la primavera, 7. red.
Madride: Siglo XXI de Espafia Editores, 1979, III dalas
18. nodala, 219. Ipp. .

30 — Turpat, VII dajas 35. nodala, 463. Ipp.

31 — Turpat, VII dalas 36. nodala, 480. Ipp, Turklat $aja romana
ving apraksta vienam no ta téliem — Terézei — piemitodas
neparastds dotibas atklat “ikvienu krap3anu jeb Smauksanos
attieciba uz kaviara iegadi, foie gras izcelsmi vai labu Skirnu
un lielisku gadu vinu autentiskumu”, Si sieviete nostrosté
savu pavary, vinam sakot: “Tu jau zini, ka mani tautiesi neko
nesaprot no milésimes [vinogu raZas gadu noride augstika
labuma viniem], jo viniem var vienlidz labi piedavat ari
kokakolu vai pePsikolu, bet mani tu nekaitini ar savam
Mouton-Rotschild pudelém, kuras iepildits Galicijas vinkelis,
un nikamreiz, kad grasisies man uzdot otr3kirigu Sampanieti
par Dom Perignon, tevi nositidu atpaka] uz Franciju [.].”
(IIT dalas 18. nodale, 219, lpp.)
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jas rezultatd tas tika aizsargitas atSkirigos
veidos. DaZas valstis tika paredzéti visparigi
nodro$indjumi, tiesibu normas aizliedzot
negodigu konkurenci — it ipadi piemérojot
patiesiguma principu — savukart citas ka,
pieméram, Francija vai Spanija, blakus regu-
léjumam, kas paredzéts attieciba uz noteik-
tam atSkiriguma iezimém, tika paredzéts
specifisks regulgjums, kam raksturiga “iz-
celsmes norades” nogkirfana no “cilmes
vietas nosaukuma” 32,

13. So dazado aizsardzibas kartibu pastave-
Sana Savieniba rada spriedzi attieciba uz
pamatbrivibam, jo nosaukuma ekskluzivas
izmantoS$anas tiesibu atziSana skar preéu
apriti ®3, Tomér §i ietekme ir skaidri nemta
véra dibinaSanas dokumenta: lai ari
EKL 28. pantd un EKL 29. panta aizliegti
importa kvantitativie ierobeZojumi un citi
pasakumi ar lidzvértipu  iedarbibuy,
EKL 30. pantd ir noteikts, ka minétie
noteikumi neliedz noteikt ierobeZojumus,
kas cita starpd pamatojas uz “ripnieciska
un komerciala ipaguma aizsardzibas” apsve-
rumiem *% tomeér dalibvalstu tiesibas noteikt

32 — Marofio Gargallo, M. M. La proteccidn juridica de las
denominaciones de origen en los Dereclios espaitol
y communitario. Madride: Marcial Pons, 2002, 176. Ipp.

33 — “[.] rapnicciska jpasuma ticsibas ir paredzétas, lai pieskirtu
ekskluzivuma tiesibas attieciba uz kidu tirgu, ar ko
saprolams feogrifisks apvidus, kurd pastav briva precu aprite
[.] ja, tivgum papladinoties un parsniedzol valsts robeas,
ripnieciskd ipasuma tiesibu Picil_{ir(o ckskluzivumu nepie-
lago jaunajai platibai, neizbégami rodas koaflikts [..]",
Bercovitz, A. La propicdad industrial ¢ intelectual en el
Derecho comunitario. Kopdarbi: Tratado de Derecho Co-
nnitario Europeo, 11 séjums. Madride: Civitas, 1986,
532. Ipp.

34 — Ari Liguma par Konstitaciju Eiropai (OV C 310, 1. Ipp)
TI1-154. panta $is pats pamats ir parcdzéts ka viens no tiem,
kas attaisno precu importa, eksporta vai tranzita aizliegumus
vai ierobeZojumus.

Sos ierobezojumus zid, lidzko Kopiena veic
aizsardzibas nodrogina$anai vajadzigos sa-
skano$anas pasakumus. Katrd zipa, ki iz-
klastits turpinajuma, Tiesai ir ticis uzticéts
uzdevums noteikt, cik lield méra $im tiesi-
bam ir noteicoss spéks par brivu apriti.

14. Vélme mikstinat EKL 28. panta $aja joma
raditas sekas tika istenota Komisijas 1969. ga-
da 22. decembra Direktiva 70/50/EEK par to
pasakumu atcel3anu, kuru sekas ir lidzvérti-
gas kvantitativajiem importa ierobeZojumiem
un uz kuriem neattiecas citi noteikumi, kas
pienemti saskania ar Eiropas Ekonomikas
kopienas dibinaganas ligumu 5, kura minéti
pasakami, kas tikai vietéjam precém atlauj
izmantot nosaukumus, kuri nenorada izcel-
smi [nav cilmes vietu nosaukumi] vai [ne-
norada] avotu [2. panta 3. punkta s) apaks-
punkts]. Tas nozimé a sensu contrario, ka
netiek izslégti pasakumi, kas atbilst kidam
no $iem abiem jédzieniem.

15. Vélak Padomes 1978. gada 18. decembra
Direktiva 79/112/EEK par dalibvalstu tiesibu
aktu tuvinasanu attieciba uz galapatérétajam
pardodamu partikas produktu markésany,
noforméjumu un reklamu™® tika paredzéta

35 — OV 1970, L 13, 29. Ipp.

36 — OV 1979, L 33, L lpp. Lidzigi noteikumi ictverti ari to
atcelodas Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada
20. marta Direktivas 2000/13/EK par dalibvalstu tiesibu aktu
tuvindsanu attiecibd uz partikas produktu markédanu,
noformésanu un reklamu (OV L 109, 29. Ipp) 18. panta
2, punkta.
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iespéja katras valsts iestadém aizliegt tirdz-
niecibu ar §iem produktiem riipniecisko un
komercialo ipa$umtiesibu [ripnieciskd un
komerciala ipa$uma aizsardzibas], avotu [iz-
celsmes] norazu, registréta izcelsmes apzi-
méjuma [cilmes vietu nosaukumu] aizsardzi-
bas un negodigas konkurences novérSanas
apsvérumu dé] (15. panta 2. punkts).

C — Pasreizéjais Kopienu tiesiskais regule-
jums

16. Sakotnéji Kopienu intereses bija saistitas
tikai ar vinkopibas jomu, vélak paplasinajas
uz lauksaimniecibas un partikas produktu
nozarém, turpmak, iespéjams, skars ari
citas ¥, ka tas $kiet esam paredzéts Padomes
1992, gada 14. jalija Regulas (EEK)
Nr. 2081/92 par lauksaimniecibas produktu
un partikas produktu geografiskas izcelsmes
norazu un cilmes vietu nosaukumu aizsar-
dzibu®® (turpmak teksta — “Pamatregula”)
devitaja apsvérumad, taja regulas darbibas
jomu ierobeZojot ar daziem lauksaimniecibas
produktiem un pértiku, kuras “ipasibam ir
saistiba ar geografiskds izcelsmes vietu; [..]

37 — Viss biis atkarigs no ta, kura koncepcija gits virsrokuw: vai
tradicionala, aizsargijot produktus, kuru raksturigas ipagibas
pamati ir atkarigas no izcelsmes apgabala dabiskajiem
faktoriem, vai plasika, kura $is ipatnibas netiek nemtas véra,
Saja sakara nav izslégta citu precu cilmes vietas nosaukumu
aizsardziba. Pellicer, R. Primeros pasos de una politica
comunitaria de defensa de la calidad de los productos
alimenticios. Reglamento sobre la ‘“especificidad”
y Reglamento sobre denominaciones de origen
e indicaciones geogréficas. Gaceta Juridica, 1993, gada maijs,
B-83 un B-84, attiecigi 13, un 15. Ipp.; konkréti B-84, 16, Ipp.

38 — OV L 208, 1. Ipp.
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tomér $o darbibas jomu var[ot] paplainit, lai
aptvertu citus [..]" %,

1) Vinkopibas produkti

17. Vinus, nenorigu$us vinogu vinus un
vinogu sulas iekjava Liguma II pielikuma to
produktu saraksta, attieciba uz kuriem bija
japaredz kopiga lauksaimniecibas politika.
Sis apstaklis izskaidro, kapéc jau |oti agrina
posmd ar Padomes 1962. gada 4. aprila
Regulu (EEK) Nr. 24 par pakapenisku
kopigas vina tirgus organizacijas izveidi?
tika iedibinati pamatprincipi un paredzéta
noteikumu pienemsana attieciba uz “noteik-
tos regionos izgatavotiem augstaka labuma”
viniem.

18. Padreiz Padomes 1999. gada 17. maija
Regula (EK) Nr. 1493/1999 par ieprieks

39 — Padomes 2003, gada 8. aprila Regula (EK) Nr. 692/2003, ar ko
groza Regulu (EEK) Nr. 2081/92 par lauksaimniecibas
produktu un partikas produktu geogrifiskas izcelsmes
notdzu un cilmes vietw nosaukumu aizsardzibu (OV L 99,
1. lpp.), lai ari bikli, sliecas uz to pusi, norddot, ka “lai
attaisnotu raZotaju ceribas, ir nepiecie§ ari papladinat to
lauksaimniecibas  produktu ~ sarakstu, kas minéti
Regulas (EEK) Nr. 2081/92 II pielikuma. Ir lietderigi
paplasinat ari minétas regulas I pielikuma sarakstu, iekjaujot
tadus partikas produktus, kuri izriet no produktiem Liguma
I pielikuma, kas tikai nedaudz parveidoti” (pirmais apsve-
rums).

40 — OV L 30, 989. Ipp.
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minéta [vina) tirgus kopigo organizaciju®' ir
Kluvusi par reguléjuma pilaru $aja nozare,
neskarot dazus ipaSus reguiéjumus, kas
izkliedéti pa dazadam jomam *%,

19. Balstoties uz to, ka “produktu, uz ko
attiecas $1 regula, aprakstam, nosaukumam
un noforméjumam var bat batiska ietekme
uz pieprasijumu péc tiem”, dala regulas
teksta ir veltita tam, ka “japaredz dazu
terminu obligita lietosana” t4, lai tos identi-
ficétu un “sniegtu patérétijiem noteiktu
svarigu informaciju, ka ari citu terminu
lietoana péc izvéles, pamatojoties uz Kopie-
nas noteikumiem vai ievérojot noteikumus,
kas attiecas uz negodigas prakses novéranu”
(piecdesmitais apsvérums). Saskana ar
47, panta 1. punktu tis mérku starpa ir
patérétdju [a) apakdpunkts] un raZotiju
[b) apakspunkts] likumigo interedu aizsar-

41 — OV L179, 1. le. Tas pricksteces bija Padomes 1970, gada
28. aprila Regula (EEK) Nr. 816/70 par papildu noteikumiem
vina tirgus kopigai organizicijni (OV L 99, 1. Ipp) un
Padomes 1970. gada 28. aprila Regula (EEK) Nr. 817/70, ar
kuru tick paredzéti ipadi noteikumi attieciba uz noteiktos
apgabalos razotiem augstaki labuma viniem (OV L 99,
20. Ipp.). Tas aizstdja ar Padomes 1979. gada 5. februdra
Regulu (EEK) Nr. 337/79 un Regulu Nr. 338/79 (OV L. 54,
1 dpp. un 48. Ipp.), kuras savukart aizstdja ar Padoines
1987. gada 16. marta Regulu (EEK) Nr. 822/87 un Regulu
Nr. 823/87 (OV L 84, 1. Ipp. un 59. Ipp.), kuras atceltas ar
padreiz spéka esofo Regulu Nr. 1493/1999.

42 — Saskand ar Padomes 1989. gada 29. maija Regulu (EEK)
Nr. 1576/89, ar ko parcdz vispirigus noteikumus par stipro
alkoholisko dzérienu definiciju, hosaukumu un noforméjumu
(OV L 160, 1. Ipp.), un Padomes 1991, gada 10. jiinija Regulu
Nr. 1601/91, ar ko nosaka visparigus noteikumus par
aromatizélu viny, aromatizétus vinus saturoiu dzérienu un
aromatizétus vinus saturo$u kokteiju definé$anu un to
nosaukumu un noforméjumu veidosanu (OV L 149,
1. Ipp.), freoprafiskos nosankumus rezervé Siem dzérieniem,
noridot uz teritorijim, kurds “tic ieguvudi raksturigas
{:azimcs un galigas ipasibas” [attiecigi 5. panta 3. punkta

) apakipunkts un 6. panta 2. punkta b) apnképunktsr

dziba, iek$éja tirgus vienmeériga darbiba
[c) apaks$punkts] un kvalitativu produktu
razos$anas veicina$ana [d) apak$punkts].

20. Paredzéto reguléjumu turklat papildina
dazadu dalibvalstu pienemtie specialie tiesi-
bu akti.

2) Lauksaimniecibas produkti un partika

21. Nacas gaidit lidz pagajusa gadsimta
devindesmito gadu sakumam, lai Kopiena
tiktu apveltita ar tiesibu aktu, kas regulé
geografisku nosaukumu izmantosanu attie-
ctba uz citam precém, it ipadi lauksaimnie-
cibas produktiem un partiku. Lai ari ieprieks
minéta Direktiva 79/112 par marké$anu
sakotnéji Skita esam pietiekams un piemérots
lidzeklis pircéja aizsardzibai pret viltojuma
draudiem *, vélak izradijas, ka ta tas nav, jo
véra tika nemtas citas intereses. Lai gan
direktiva bija labs papildu lidzeklis, ta tomér
faktiski neaizsargaja nedz geogrifiskas iz-
celsmes norades, nedz pircéju ™,

43 — Sis noteikums, ka izriet no [minétas direktivas] 2. panta
1. punkta a} apakspunkta, ir paredzéts, lai aizsargatu pircéjus
pret jebkidu maldina$anu vai neskaidribu, ko varétu izraisit
pre¢u nosaukumi. Ta ekvivalents vinu nozaré bija Pacdomes
1989. gada 2:t. jalija Regula (EEK) Nr. 2392/89, kura paredzéti
visparigi noteikuii par vinu un nenorfiguiu vinogu vinu
apzimésanu un pasniegianu (OV L 232, 13. lpp.), kas atcelta
ar minéto Regulu Nr. 1493/1999.

44 — Salignon, G. La jurisprudence ct la réglementation commu-
nautaires relatives & }n protection des appellations d'origine,
des dénominations géographiques el des indications de
provenance. Revie du Marché Unique Européen, 1994,
Nr. 4, 107. 1pp.
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22. Vajadziba novérst jaunus $keér§lus tirdz-
nieciba un radit lidzeklus pienacigas patéré-
taju un raZotaju aizsardzibas nodro$ina$anai
noveda gie Kopienu kvalitates politikas
izveides** nolika novérst konstatétos un
Tiesas noraditos trikumus 6,

23. Turpmakas apsvérfanas gaita tika iero-
sinati dazadi priek$likumi, cita starpa par
partikas produktu izcelsmes vietu apziméjo-
$u vardu pladas aizsardzibas nodrosinada-
nu®, Ar %o jautzjumu stradaja Komisija*,
un zindmu iegguldijumu ir sniedzis ari Eiropas
Parlaments *°,

24. Sadi, pienemot 1991. gada februari
iesniegto priekdlikumu, Padome 1992. gada

45 — So mérli Komisija izvirzija 1985. gada Zalaja gramata par
Eiropas lauksaimniecibas nakotni [Bol-CE 7/8-1985, 1.2.1. un
turpm. punkti, un COM(85) 333 galiga redakcija], ka ari
Pazinojuma “Par iekiéja tirgus izveidi: Kopienu tiesibu akti
par pirtikas produktiem” {Bol-CE 11-1985, 2.1.18. punkts, un
COM (85) 603 galiga redakcijal.

46 — It ipadi 1979. gada 20. februara sprieduma lieta 120/78 Rewe-
Zentral, kas pazistama ki “Cassis de Dijon” (Recueil,
649. 1pp.), uz kuru atsauk3os turpinajuma,

47 — §is priekslikums tika izklastits 1988, gada janviri Padomei
Francijas valdibas iesniegtaja memoranda ar nosaukumu
“Devums partikas produktu iek3&ja tirgus izveidei”, kura tika
ne vien ierosinats saskanot partikas produktu cilines vietu
nosaukumu aizsardzibu, bet arf Komisijai tika liigts turpinat
sagatavot vertikdlas saskano$anas noteikumus — it Tpasi
attieciba uz pamatproduktiem —, ieviest Kopienu teritorija
sistému katras dalibvalsts kulinarijas tradicijas ietilpstoso
partikas produktu specialitau atzianai un noslégt vieno3a-
nas par kvalitates apliecina$anu, Skat. Brouwer, O. Commu-
nity Protection of Geographical Indications and Specific
Character as a Means of Enhancing Foodstuffs Quality.
Common Market Law Review, 1991, Nr. 28, 618. Ipp.

48 — Pieméram, Komisijas 1989, gada 24. oktobra Skaidrojo3aja
pazinojumi par partikas produktu tirdzniecibas nosauku-
miem (OV C 271, 2. lpp.).

49 — Tas pienéma vairakas rezoliicijas, starp kurdm jaatzimé
1989, gada 28. aprila [rezoltcija], kura tiek ierosinats Kopiend
ieviest cilmes vietu nosaukumu aizsardzibas sistému, lai ari
tikai attieciba uz sieriem.
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14. jalija pienéma iepriek§ minéto Regulu
Nr. 2081/92%, kas ir pamatregulégjums $aja
jomd. Atskiriba no vinkopibas nozares,
sistéma ir balstita uz tradicionalo cilmes
vietas nosaukuma jédzienu, ko garanté lidz
ar obligito registraciju, tadéjadi, ka aizsar-
dziba tiek nodrosinata vienigi péc ieklausa-
nas registra >,

D — Regula Nr. 2081/92

25, Tas apsvérumos ir noradits uz dazam to
pamatojo$ajam ierosmém, proti: sekmét
lauksaimniecibas razojumu dazado$anu, sek-
mét preces ar noteiktam ipa§ibam un paté-
rétaju riciba nodro$inat skaidru un isu
informaciju par vinu pirkumu izcelsmi.
Atzistot par apmierinoSiem rezultatus, kas
sasniegti valstis, kuru tiesibu sistémas aiz-
sargati cilmes vietas nosaukumi (piektais
apsvérums), un $aja jautagjuma eso$o at$ki-
ribu, taja ir noradits, ka “[..] Kopienas
noteikumu sistéma par aizsardzibu laus
attistit geografiskas izcelsmes norades un
cilmes vietu nosaukumus, jo $ida sistéma
ar saskanotaku pieeju nodrosinds godigu
konkurenci to raZotdju starpa, kuru razota-
jiem produktiem ir $adas norades, un sekmés

50 — Taja pada diend ta pienéma ari Regulu (EEK) Ni. 2082/92 par
ipada rakstura sertifikatiem lauksaimniecibas produktiem un
partikas produktiem [lauksaimniecibas produktu un partikas
produktu specifisko ipasibu apliecibam] (OV L 208, 9. Ipp.),
kas ari ir vérsta uz diferencéSanas metodes ievie$anu tirgd, lai
razotdji varétu palielindt savu nofetu vai paaugstinit savu
pelnu, lidzas valstu sertifikicijas sistémam izveidojot tradi-
cionalu registricijas un etiketéSanas sistému produktiem,
kam piemit parbauditas specifiskas ipagibas, bet atskiriba no
cilmes vietu nosaukumiem un geografiskas izcelsmes nora-
dém nedz raZo$anu, nedz sagatavoanu nesaistot ar noteiktu
vietu.

51 — Marofio Gargallo, M. M,, iepriek$ minéta darba 217. Ipp.
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produktu uzticamibu no patérétaju viedokla”
(septitais apsvérums).

26. Nodrosinata aizsardziba ir plaga, jo
saskana ar 13. pantu registrétos nosaukumus
aizsarga pret: a) tie§u vai netiefu komercialo
izmanto$anu attiecibd uz produktiem, uz
kuriem neattiecas registracija;
b) Jaunpratigu izmanto$anuy, imitéSanu vai
asocidciju izraisiSanu, pat ja noradita patiesa
izcelsme; ¢) citam nepareizam vai maldino-
$am noradém par izcelsmi, veidu vai batis-
kam ipasibam; un d) jebkadu cita veida
praksi, kas var maldinat pircéjus [sabiedribu]
par attiecigd produkta patieso izcelsmi.

27. Kopsavilkuma, ka esmu noradijis secina-
jumos lietd Canadane Cheese Trading un
Kouri, “at8kiriba no precu zimes, ko izmantot
drikst tikai tas ipadnieks, geografiska nosau-
kuma tiesiska aizsardziba pieskir kolektivas
monopoltiesibas to komerciili izmantot ra-
Zotaju grupai las geogrifiskd izvietojuma
de]”>?, Ta kalpo ka atalgojums par piliniem,
ko veltijusi nosaukuma ipagnieki, izstradajot
noteikta veida razojumus, panakdami, ka tie
iegust reputaciju, kas pelna aizsardzibu ar $o

52 — Minéti iepricks 2. zemsvitras piezimé, 36. punkts. Skat. ari
42, punktu, kurd noteiktas sekas, kas iestajas saskapa ar
Pamatregulu veiktas veiistracijas rezultiata,

rapnieciska Ipajuma aizsardzibas lidzekli.
Aizsardziba novér§ mantisku zaudéjumu
nodari$anu apziméjuma ipasniekiem, turklat
nepielaujot citu personu nelikumigu iedzivo-
$anos.

28. Tomér starptautiskd méroga sasniegtais
un vélme rast risindjumu, kas batu tuvs
valstu tiesibu aktos pastavoSajam ievirzém,
liek panakt, lai aizsardziba neattiektos uz
tipiskiem cilmes vietu nosaukumiem vien,
bet ietvertu — lai arT mazakd mérd —
geografiskas izcelsmes norades. Saistiba ar
izskatamajam prasibam atcelt tiesibu aktu
abus $os jédzienus ir vérts izpétit dzilak.
Japievérsas ari neregistréjamiem nosauku-
miem un registracijas kartibai.

1) “Cilmes vietas nosaukuma” un “geografis-
kas izcelsmes norades” jédzieni

29. Pamatregulas 2. panta aprakstits tas, kas
tas izpratné saprotams ar katru no tiem.
[Minéta panta] 2. punktd izdatits pirmais
norobezojums, to izvérfot turpmikajos 3. un
4. punkia.
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a) Pamata norobeZojums

30. Saskana ar [Pamatregulas 2. panta]
2. punktu:

a) Cilmes vietas nosaukums ir “kada regiona,
kadas konkrétas vietas vai, iznémuma gadi-
jumos, valsts nosaukums, kas izmantots, lai
aprakstitu kadu lauksaimniecibas produktu
vai partikas produktu:

—  kura izcelsme ir minétaja regiona, kon-
kréta vieta vai valsti, un

— 12 kvalitite vai ipasibas liela méra vai
pilnigi ir saistitas ar ipadu geografisku
vidi un tai piemito$ajiem dabas vai
cilvéka faktoriem, un raZo$ana, apstrade
un sagatavo$ana veikta aftiecigaja geo-
grafiskaja apgabala” °®,

53 — Ar $o formulgjumu tiek parnemta starptautiskajos dokumen-
tos un valstu tiesibas tradicionali pienemtajai lidziga koncep-
cija. Minétas normas redakcija atgidina 1958. gada
31. oktobra Lisabonas vienoSands par cilmes vietu nosau-
kumu aizsardzibu un to starptautisko registraciju, kas
parskatita Stokholma 1967. gada 14. julija, Apvienoto Naciju
ligumu krajums (Recueil des traités des Nations unies),
923. séjums, Nr. 13172, 205, Ipp., 2. panta 1. punkta ietverto
definiciju. Ta ir lidziga arf de{-Pmicijai, kas ietverta Spanijas
1970. gada 2. decembra Likuma 25/1970, ar kuru pienemts
Estatuto de la vifia, el vino y los alcoholes (Vinogulaju, vina
un alkoholisko dzérienu likums), (BOE Nr. 291) 79, panta un
to atcelosa 2003. gada 10, jalija Likuma 24/2003 par
vinogulajiem un vinu (BOE Nr. 165) 22. panta.
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b) Geografiskas izcelsmes norade ir “re-
giona, kadas konkrétas vietas vai, iznémuma
gadijumos, kadas valsts nosaukums, kas
izmantots, lai aprakstitu kadu lauksaimnie-
cibas produktu vai partikas produktu:

— kura izcelsme ir minétaja regiona, kon-
kréta vieta vai valsti, un

— kuram ir ipasa kvalitate, reputicija vai
citas ipaSibas, kas ir saistitas ar minéto
geografisko izcelsmi, un kura razoSana
un/vai apstride un/vai sagatavo$ana
veikta attiecigajid geografiskaja apga-
bala”,

31. Tadgjadi tiek aizsargats nevis jebkads
apziméjums, bet gan vienigi tas, kam ir
divkar$a saikne — telpiska un kvalitativa —
starp produktu no vienas puses un ta
nosaukumu no otras [puses]. Kvalitativa
saikne turklat kalpo tam, lai cilmes vietas
nosaukumu noskirtu no geografiskas izce-
Ismes norades, otraja gadijuma saistibai ar
[geografisko] vidi esot mazak cieai **,

54 — Dazi autori k&, pieméram, Sordelli, L., Indicazioni geografiche
e denominazioni di origine nella disciplina comunitaria.
Diritto Industriale, 1994, 837, un turpm. Ipp., uzskata, ka
at3kiriba ir tikai pakapé un nevis biitib3; citi ka, pieméram,
Lépez Benftez, M., Las denominaciones de origen. Kordoba:
Cedecs, 1996, 85. Ipp., apgalvo, ka atikiriba nav skaidri
saskatdma, $o viedokli pauda ari Ekonomikas un socialo lietu
komiteja 1991, gada 3. jilija Atzinuma par priellikumu
Padomes Regulai (EEK) par lauksaimniecibas un partikas
produktu geografiskds izcelsmes nordZu un cilmes vietu
nosaukumu aizsardzibu (OV C 269, 62, Ipp.).
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i) Geografiska saikne

32. Gan vienai, gan otrai modalitatei ir
vajadziga tie$a saikne ar noteiktu vietu. Sim
saistibas faktoram nav minimala ierobeZo-

juma, jo norade uz “noteiktu vietu” ietver pat

vismazako platibu, ka, pieméram, ielejas
dalu, kalna nogazi vai upmalu.

33. Toties attiecibd uz to ir paredzéts
maksimalais ierobezojums, kas noteikts ar
jédzienu “valsts”, kura ki teritoriala vieniba
var tikt aizsargata tikai “iznémuma gadiju-
mos”. Bitiba varétu uzskatit, ka §i iespéja ir
paredzéta attieciba uz valstim ar ierobeZotu
platibu %, Tomér, ja tas ta biitu bijis, tas biitu
noteikts pasa regula ®¢, tadgjadi ir iespéjams,
ka tick aizsargati izvirzitajiem nosacijumiem
atbilsto$i nosaukumi ar pladu tvérumu,
tostarp tadi, kas pilniba aptver kadu valsti *’,

55 — Ipadas lauksaimniecibas komitejas 1992. gada 12. junija
sandksmes protokola Nr. 7290/92 noradits, ka “Komisija un
Padome pazino, ka 2. panta 2. punkta a) un b} apakspunkta
noteikumu mérkiem Luksemburgas Lielhercogiste uzska-
tama pav iznémuma gadijumu. Padome un Komisija apsti-
prina, ka Lu‘(semburgas valsts preéu zime ir ietverta regulas
2. pantd”. Skat. Pellicer, R,, icprick§ minétais darbs, B-84,
16. un 17. Ipp.

56 — Ka Ekounomikas un socidlo lietu komileja to savulaik
ierosinaja ieprickd minélaja Atzinuma par regulas pricksli-
kumu.

57 — Uz %0 pédéjo iespéjamibu noradijis jau gencraladvokats
Dieikobss {Jacabs] secindjumos, kas snicgti licta Komisijo/
Vicija, kurd spriedums pienemts 2002. gada 5. novembri un
kas pazistama ki "CMA” (Recueil, 1-9977. Ipp.), 40. punkta
apgalvojot, ka norobezo3ana pamata atticcas uz gadijumiem,
kad dalibvalsts “ir ipadi maza (pieméram, Luksemburga) un
varbit [ari] uz gadijumiem, kad atticcibi uz visu dalibvalsti
tick lagts registrét konkrétu produktu, kura kvalitate vai
reputicija var biit saistima ar $o valsti”,

34. Jauzsver iesp&jamiba, ka cilmes vietas
nosaukums aptver visu teritoriju, nedz
valstu, nedz starptautiskajas tiesibu normas
neesot noteiktai augstakajai robezai*®, Tur-
pretim noteiktias Kopienu tiesibu normas, k3,
pieméram, iepriek§ saistiba ar vinkopibas
nozari minétajas, tik plasai noradei ir iz-
némuma raksturs >,

35. Protams, ka visu valsti aptvero$s apzi-
méjums var tikt uzskatits par protekcionis-
tisku, produktiem guastot priekérocibas tapéc
vien, ka tie ir tur izgatavoti. Regula $os
gadijumus kvalificgjot ka “iznémuma” gadi-
jumus, tomér tiek noradits uz apstakli, ka
produkta ipa$ibu saistiba ar visai valstij
piemito$ajiem dabas un cilvéka faktoriem ir

58 — Fraucijas 1966. gada 6. jalija likuma bez ierobezojumiem
atzits, ka valsts nosaukums var tikt izmantots ki cilmes victas
nosaukums. Nekadi teritoridli ierobeZojumi nav noteikti ari
Liguma par Pasanles Tirdzniecibas Organizicijas izveido3a-
nu, kas pienemts ar Padomes 1994, gada 22. decembra
lemumu par daudzpuséjo satunu Urugvajas kartd (no
1986. gada lidz 1994. gadam) pandkio noligumu slégsanu
Liropas Kopienas varda jawtajumos, kas ir tis kompetencé
(OV L 336, 1. Ipp.) 1LC piclikuma esofaja Noliguma par
intelektuala ipasuma tiesibu tirdzniecibas aspektiem. Tas
22. panta geogrifiskas izcelsmes norades tick delinétas ka tas,
“kas identifice preci, kura izgatavota kidas dalibvalsts
teritoriji vai $as teritorijas vegiond vai vietd, kur preces
noteiktd kvalitite, reputacija vai citas ipasibas ir batiski
saistimas ar tas geografisko izcelsmi”. Iepricks minétaja
1958, gada Lisabonas vienoSanas tamlidzigi tick definéti
cilmes vietu nosaukumi.

59 — Tas izriet no jédziena “noteiktais apvidus”, kas iepricks
minélds Regulas Nr. 1493/1999 VI piclikuma A punkta
nozimé tikai “vinogu audzéanas apgabalu vai vinogu
audzéanas apgabalu kombindciju [kopumuj”. Jau minétas
Regulas Nr. 1576/89 tresaja apsvéruma skaidrik noradits, ka
[.? Kopienas noteikumos [Kopienu tiesibas] attiecibi vz
noteiktam teritorijaim, kuru starpd iznénuuma kirtd var bat
avi valstis, batu jarezervé geografiskie nosaukumi, kas uz tam
altiecas [.}", 5. panta 3. punkta paredzot konkrétu iznémumu
atticciba uz LuLscmburgu — “marque nationale luxembour-
geoise”
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reti sastopama 0 %ai situacijai esot raksturi-
gai mazu valstu gadijuma, tam tomér neiz-
sledzot ta attiecinaSanu uz citiem gadiju-
miem. Tiem pieskatami, pieméram, “Sve-
cia” %! vai “Salamini italiani alla cacciatora” ©

registracija.

ii) Kvalitativa saikne

36. Si prasiba ir vérsta uz to, lai precei
piemistu kvalitate vai kadas ipasibas, péc
kuram- to at$kir no citam ta pa$a veida
precém, pateicoties tis izcelsmes vietas
ipasiem nosacijumiem, ka, pieméram, klima-
tam vai vegetacijai.

37. Tomér ipatniba izriet no vairak neka
viena faktora un dazkart vairaku to kopuma.
Tiesbu norma minéti “dabas un cilvéka”

60 — Cortés Martin, ], M., iepriek§ minéta darba 351. lpp. Saja
sakard ir pareizi noradits, ka iespgja fo saikni pieradit
“mazinas, paplafinoties teritoriilajai platibai, uz kuru jaattie-
cas nosaukumam” (generaladvokata La Pergolas [La Pergola]
lieta Feta sniegto secindjumu 8. punkis).

61 — Komisijas 1997, gada 24. novembra Regula (EK) Nr. 2325/97,
ar ko papildina pielikumu Regulai (EK) Nr. 1107/96 par
geogrifiskas izcelsmes noraZu un cilmes vietu nosaukumu
registraciju saskapa ar procedaru, kas izklastita Padomes
Regulas eEEK) Nr. 2081/92 17. panta {OV L 322, 33. Ipp.).

62 — Komisijas 2001. gada 7. septembra Regula (EK)
Nr. 1778/2001, ar ko papildina pielikumu Regulai (EK)
Nr. 1107/96 (OV L 240, 6. Ipp.).
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faktori ®2, Lai ari saikla “un” lietojums liecina
par to, ka vajadzigi ir abi, nekas neliedz
kadam no tiem parasti bit parsvara tadejadi,
ka vairama gadijumu, ja ipagibas atbilst dabas
apstaklu ietekmei, tas aizsargad ar cilmes
vietas nosaukumu, bet ja raksturigis ipatni-
bas izriet ipasi no cilvéka darbibas — ar
geografiskas izcelsmes noradi ®*,

b) Pielidzinati jédzieni

38. [Pamatregulas] 2. panta 3. un 4. punkta
cilmes vietu nosaukuma jédziens tiek papla-
§inats, tam pieskaitot tradiciondlos un citus
[nosaukumus] ar geografisku nozimi.

i) Tradicionali nosaukumi

39. Parasti teritorialas norades ietver vairak
vai mazak plasas pilsétas, apkaimes, apvidus

63 — Lietas C-108/97 un C-109/97 Windswifing Chiemsee
(1999. gada 4. maija spriedums, Recueil, 1-2779. Ipp.) sniegto
secindjumu 45. punkta generaladvokits Kosmas [Cosmas] ka
dabiskos faktorus uzskaitija apvidus izejvielas, augsni un
klimatiskos apstakjus; ka cilveka faktorus — lidzigu uzne-
mumu koncentriciju apgabala, specializéSanos noteiktu
produktu raZofana vai sagatavoSand un noteikta limena
kvalitates nodrosinasanu.

64 — Krieini liels daudzums mineraliidenu — kuros parsvari ir
dabas faktori — patieddm ir registréti ka cilmes vietu
nosaukumi, savukart maizes, saldumu un konditorejas
izstradajumi — ka geografiskas izcelsmes norades. Janem
vérd, ka ar minéto Regulu Nr. 692/2003 mineralideni un
avotu ddeni ir izslégti no Pamatregulas pieméroanas jomas,
tadejadi, beidzoties desmit gadu terminam, skaitot no tis

ienemsanas dienas, $ie nosaukumi vairs neatradisies registra
2. pants).
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vai regiona nosaukumu. Tomér tirdznieciba
ir pazistami arl citi plasakas nozimes apzi-
méjumi, kas uz izcelsmi noteikta apvidi
norada nevis tiedi un neparprotami, bet gan
netie§i. Ta tas notiek ar tradicionaliem
nosaukumiem, kas gan tiedi nenorida uz
kadu vietu, tomér sp& noradit uz precu
izcelsmi, jo patérétaju apzina rada asociacijas
ar kadu vietu ®,

40. Saskana ar 2. panta 3. punktu atsevigki
tradicionali geografiski vai negeografiski no-
saukumi, kas apzimé lauksaimniecibas pro-
duktu vai partiku ar izcelsmi kada regiona vai
kada konkréta vieta un kas atbilst 2, punkta
a) apak$punkta otraja ievilkuma minétajiem
nosacijumiem, ari uzskatimi par {ir pielidzi-
nami] cilmes vietas nosaukumiem °°.

41. Sajos nosaukumos, kas atjauti ari tadas
citas jomas ka vinkopibas nozare ®’, geogra-

65 — Ferndndez Novoa, C. La prateccién internacional de las
denoninaciones geogrdficas de los productos. Madride:
Tecuos, 1970, 3. Ipp.

66 — Regulas priekslikuima (OV C 30, 11. Ipp.) tie piclidzinati
geograﬁsLés izcelsmes noradém. 'I'urLlﬁt pnp[;.%inﬁjunm
nealticcinddanu wz 3im pédéjam daii autori atzina par
diskvimingjodu: Beier, F. K. un Knaak, R. The Protection of
Direct and Indirect Geographical Indications of Source in
Germany and The European Community. International
Review of Industrial Property and Copyright Law, 25. séjums,
1994, 32. lpp; Tilmann, W. EG-Sc{mtz fiir Geographische
Herkiinftsangaben. Gewerblicher Rechtsschutz und Urleber-
recht, 1992, 833. Ipp. un Jiménez Blanco, P. Las denomina-
ciones de origen en el Derecho del comercio internacional.
Madride: Enrolex, 1996, 52. Ipp.

67 — Jau mingtas Regulas Nr. 1493/1999 VI piclikuma noteikis, ka
nosaukumus “muscadet”, “blanquette”, “vinho verde”, “cava”
un “manzanilla” atzist par to attiecigo noteikto apvidu
nosaukumiem, kuriem atticcigas dalibvalstis noteikuias
robezas un kurus tas pacvaldijusas lidz 1986. gada 1. martam.
Tamlidzigi jau minétaji Repula Nr. 1576/89 tiek aizsargati
nosaukumi “pachardn”, “korn”, “kornbrand” un “jagertce”.

fiska saikne paziid, lai arl k& pamatipasiba
paliek ta asociacija ar konkrétu regionu, no
kuras izriet zindmas ipatnibas. Tie ir arkartas
gadijumi, kad “atseviski nosaukumi”, ka
minéts tiesibu norma, atbilst ta jédziena,
kam tie ir pielidzinami, batiskajam prasibam.

42. Atskiriba no citam nozarém, kurds aiz-
sardziba tiek paredzéta tikai attieciba uz ipasi
noraditam raksturigajam ipasibam, aja ga-
dijuma vispariga aizsardziba tiek nodro$inata
lauksaimniecibas produktiem vai partikai ar
izcelsmi “kada regiona vai kada konkréta
vietd”, ar nosacijumu, ka to kvalitate vai
ipasibas liela méra vai pilnigi ir saistitas ar
ipasu geografisku vidi un tai piemitofajiem
dabas vai cilvéka faktoriem, un razo3ana,
apstrade un sagatavo$ana veikta attiecigaja
geografiskaja apgabala.

ii) Citas teritorialas norades

43. [Pamatregulas] 2. panta 4. punkta aiz-
sardziba tiek paplaginata, aptverot arl gadi-
jumus, kad attiecigo produktu izejvielas ir no
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geografiska apgabala, kas lielaks par apstra-
des teritoriju, vai cita geogrifiska apgabala,
kas nav apstrades teritorija, ja vien izejvielu
razo3anas teritorija ir jerobeZota, attiecigo
izejvielu raZo$anai ir ipa§i apstakli un ir
paredzéti parbaudes pasikumi, lai nodrosi-
natu, ka tiek ievéroti minétie nosacijumi,

44. Seit tiek ietverti gadijumi, kad ar cilmes
vietas nosaukumu apzimétas preces izcelsme
tomér nav noraditaja vieta .

2) Neregistrégjami nosaukumi

45. [Pamatregulas] 3. panta izdarita negativa
norobeZo$ana, aizliedzot registrét noteiktus
nosaukumus, tadus ka sugas vardus un
nosaukumus, kas var maldinat par produkta
patieso izcelsmi,

a) Sugas vardi

46. Pamatojoties uz klasisku aizliegumu, ko
pieméro valstu iestddes un ir atzinusi Tie-

68 — Sis iznémums reguld ietverts, izpildot Apvienotas Karalistes
priekslikumu registrét “Stilton sieru”, kura izgatavosana
aizsakas Anglijas pilséta Stilton3, lai arl péc tam tika parnesta
uz citu tuvéju vietu, saglabajot nosaukumu, pateicoties kuram
tas bija tradicionali pazistams.

I-9134

sa®, iepriek§ minétas tiesibu normas
1. punktd aizliegts registrét “nosaukumus,
kas parvértudies par sugas vardiem”. So
tiesibu normu papildina 17, panta 2. punkta
noteikums, ar kuru ari tiek izslégti “sugas
vardi”, lai ar tie var Kopienas dalibvalstis biit
aizsargati vai sava lietojuma dé] bt atziti
citas valstis, kuras nav paredzéta aizsardzibas
sistéma.

47. Aizliegums ir pamatots ar to, ka tie vairs
nepilda sava pamatfunkciju, zaudédami saik-
ni ar izcelsmes apgabalu [un] vairs nerakstu-
rodami pa$u produktu ki iegitu noteikta
vietd, klastot par lietu sugu vai veidu
aprakstosiem 7°.

48. Apzinoties aizlieguma raditas gratibas,
pa$da Pamatregula ir pavedzéti noteikumi ta
ierobezo$anai. Pirmkart, taja noradits, ka
“$aja regula “nosaukums, kas parvérties par
sugas viardu” ir lauksaimniecibas produkta
vai partikas nosaukums, kas, lai gan tas
attiecas uz izcelsmes vietu vai regionu, kur
8is produkts [..] sikotnéji raZots vai tirgots, ir
parvérties par kada lauksaimniecibas pro-
dukta vai partikas parasto nosaukumu”.
Otrkart, taja piebilsts, ka “lai noskaidrotu,

69 — 1975. gada 20. februara spriedums lieta 12/74 Komisija/
Vacija (Recueil, 181, Ipp.), kas pazistams ka “Sekt-Wein-
brand”.

70 — Fernindez Novoa, C., iepriek minéta darba 39. Ipp; ari
Mattera, A, El mercado tinico, sus reglas y su funcionamiento.
Madtride: Civitas, 1991, 447, Ipp.
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vai nosaukums parvérties par sugas vardu,
nem véra visus faktorus, jo ipasi:

— esofo stavokli dalibvalsti, kur nosau-
kums radies, un patérina apgabalos;

— esoSo stavokli citas dalibvalstis;

— attiecigos valsts likumus vai Kopienas
tiesibu aktus”.

49. Sie nav vienigie piesardzibas pasakumi,
ta ka taja pasa 3. panta noteikts, ka pirms
tiesibu normu staganas spékd Padome iz-
veido un apstiprina nepilnigu [neizsmejo$u),
orientéjosu sarakstu ar to lauksaimniecibas
produktu vai partikas izstraddjumu nosau-
kumiem, uz ko attiecas §1 regula un kas
saskana ar 1. punktu tiek uzskatiti par sugas
vardiem, un tadéjadi tos nevar registrét. Bet
$o secindjumu nolasiSanas diena [$is] uzde-
vums vél nav ticis izpildits.

b) Maldinogi nosaukumi

50. [Pamatregulas] 3. panta 2. punkta tiek
aizliegts registrét nosaukumu, kas ir pretruna

“ar auga vai dzivnieka $kirnes nosaukumu un
tade] var maldinat plagu sabiedribu attieciba
uz produkta patieso izcelsmi”.

3) Registracijas procedira

51. Tapat ka citu rapnieciska ipaduma tiesi-
bu gadijuma ari lauksaimniecibas vai partikas
produkta apziméjuma aizsardziba ir atkariga
no [ta] registracijas, $ai procedarai esot
batiskai un atbilsto§ai mérkiem, kas ir
analogiski Kopienu pre¢u zimes [mérkiem] 7!
at$kiriba no vinkopibas nozaré notieko$a.

52. Bidams vienigais $adu apziméjumu aiz-
sardzibas lidzeklis Kopiend, $is nosacijums
saskana ar 17. panta 3. punktu ir jaievéro pat
attieciba uz nosaukumiem, kas lidz Pamatre-
gulas spéka staanas bridim jau tika aizsar-
gati valstu tiesibas vai sava lietojuma dé]
atziti valstis, kur piepemta cita sistéma. To
var noformét parastas vai vienkéarfotas pro-
cediras cela.

71 — To regulé Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK)
Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV L 11, 1. Ipp.).
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a) Parasta procedira

53. Ta ietver divus secigus posmus, no
kuriem pirmaja tiek iesaistita valsts valdiba
un otraja — Komisija. Sis pédéjais posms
ietver parbaudi, vajadzibas gadijuma —
febildumu un lémumu par registraciju.

54. Saistiba ar §im prasibam atcelt tiesibu
aktu batu veél jauzsver, ka Pamatregulas
15. panta”? paredzéts izveidot komiteju —
turpmak tekstda — “ Regulativa komiteja” —
kurai iesniedz projektu atzinuma snieganai.
Tad pastav divas iespéjas: ja tas tiek saska-
nots, to apstiprina; ja netiek — priekslikums
tiek nekavéjoties iesniegts Padomei. Sai
pédéjai iespéjai pielidzindms ari gadijums,
kad minéta komiteja nav sniegusi atzinumu,
kam pamatd biezi vien ir balsu nepietieka-
miba. Ja kadu iemeslu dé] Padome nav
pienémusi [émumu tris ménesu laika, “iero-
sinatos pasakumus apstiprina Komisija”.

b) Vienkar$ota procediira

55. Ar iepriek§ minéto Regulu Nr. 692/2003
atceltaja 17. panta papildus $ai procedirai

72 — §is normas jauni redakcija ietverta Padomes 2003. gada
14, aprija Regula (EK) Nr. 806/2003, ar ko Lému-
mam 1999/468/EK pielago noteikumus par komitejam, kuras
palidz Komisijai istenot tai pieskirtas ievie§anas pilnvaras, kas
noteiktas Padomes dokumentos, kuri pienemti atbilstigi
konsultésanas procedirai ‘(kvalificéts balsu vairakums)
(OV L 122, 1. Ipp.).
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tika paredzéta cita, vienkarsaka kartiba, lai
novérstu, ka uz valstu tiesibu sistémas jau
aizsargatiem nosaukumiem tiktu attiecinati
tie padi $keér¥li un gaidifanas laiki ka uz
jaunajiem.

56. Taja tika paredzétas $adas darbibas:
a) se$u méne§u laika péc tiesibu akta spéka
stafanas dalibvalstis dara zinamu Komisijai,
kurus no to likumigi aizsargatajiem nosau-
kumiem vai — dalibvalstis, kur nav aizsar-
dzibas sistémas — kurus pastavigi izmanto-
tus nosaukumus tas vélas registrét saskana ar
$o tiesibu aktu; un b) saskana ar 15. panta
noteikto proceddru minétd iestade registré
1. punktd minétos nosaukumus, kuri atbilst
2. un 4. pantam, nepiemérojot 7. pantu un

tiekot liegtam registrét “sugas vardus” "2,

¢) Zinatniska komiteja

57. Neatkarigi no izvélétds procediras sa-
skana ar §o regulégjumu nereti nakas izskatit

73 — §is procediiras siks apraksts ir sniegts Komisijas Pazinojuma
uzpéméjiem, kuri saskaras ar lauksaimniecibas produktu un
partikas cilmes vietu nosaukumiem un geografiskas izcelsmes
noradém, attieciba uz Regulas Nr, 2081/92 17. pantd pare-
dzéto vienkarfoto Kopienas registracijas procediiru
(OV C 273, 09.10.1993., 4. Ipp.). Juridiskaja literatGra ir asi
kritizéts tadas proceddras tritkkums, kas fautu registracijas
skartajam personam celt iebildumus; cita starpa Cortés
Martin, iepriek§ minéta darba 386. un 387. Ipp. Saskana ar
iepriek§ minétds Regulas Nr. 692/2003 trispadsmito apsvé-
rumu §is trikums — citu femeslu starpi — noveda pie
vienkarSotas procedaras atcel§anas.
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loti tehniska rakstura jautdjumus. Lai kon-
sultétos 3ajos jautdjumos, Komisija ar
1992, gada 21. decembra lemumu ”* izveidoja
zinatnisko komiteju, kuras sastiva darbojas
augsti kvalificéti eksperti un kuras uzdevums
ir izvértét norazu un nosaukumu noteik$anas
faktorus, to iznémumus, ki ari to, vai tie ir
sugas vardi, un novértét preces tradicionalo
raksturu un kritérijus saistiba ar patérétaju
sajauksanas iespéju konflikta gadijumos.

E — Regula (EK} Nr. 1107/96

58. Balstidamis uz Pamatregulas 17. panta
paredzétajiem  pazinojumiem, Komisija
1996. gada 12. junija pienéma Regulu (EK)
Nr. 1107/96 7%, lai publicétu Kopienu méroga
veiktas registracijas. [Regulas] 1. panta no-
teikts, ka “nosaukumus, kas uzskaititi pieli-
kuma, [..] vegistré ka aizsargatas geografiskas
izcelsmes norades [..] vai aizsargatus cilmes
vietu nosaukumus |..]".

59. Saja pielikuma vairakkart ir tikusi izdariti
grozijumi un papildindjumi, parasti noltka

74 — [Komisijas} 1992, gada 21. decembra Lémums 93/53/EEK, ar
ko izveido Cilmes vietu nosaukumu, geogrifisko jzcelsmes
nordzu un ipadu sertifikitu zindtnisko komiteju (OV 1993,
L 13, 16. Ipp), kas ir prozits ar 1994, gada 14, janija
Lémumu 94/437/EK (OV L 180, 47. Ipp.) un 1997. gada
2. oktobra Lemumu 97/656/EK (OV L 277, 30. Ipp.).

75 — Par feografiskis izcelsmes nordZu un cilmes vietu nosau-
kunut registraciju saskapd ar procediiru, kas izklastita
l’a;!omes Regulas (EEK) Nr. 2081/92 17. panta (OV L 148,
1. Ipp.).

ieklaut jaunu nosaukumu ”®. Tiesi viena no
Siem papildindjumiem apstridéSana ir Seit
fzskatito prasibu pamata.

IIT — Tiesas judikatiiras izvértéSana

60. Lai izprastu aplikojamos jédzienus, pie-
skirtas aizsardzibas mérki un Pamatregulas
biitibu, Ipadi svariga nozime ir Tiesas nolé-
mumu izpétei.

A — KvalificéSana par ripnieciskda un ko-
mercidld ipasuma tiesibam

61. Cilmes vietas nosaukumi pirmo reizi tika
aplikoti, lai arl netie$i, sprieduma lieta
Dassonville” saistiba ar prejudiciala nolé-
muma tiesvedibu par agrako Liguma 30, 31,,
32.,33., 36, un 85. panta inlerpreticiju sakara

76 — Komisijas 1996. gada 1. jalija Regula (EK) Nr. 1263/96
(OV L. 163, 19. 1pp.), 1997. gada 23, janvira Regula Nr. 123/97
(OV L.22, 19. Ipp.), 1997. gada 12. janija Regula Nr. 1065/97
(OV L 156, 5. Ipp.), 1998. gada 20. janvara Regula Nr. 134/98
(OV L 15, 6. Ipp.), 1998. gada 20. marla Regula Nr. 644/98
(OV L 87, 8. Ipp.), 1998. gada 17. jalija Regula Nr. 1549/98
(OV L 202, 25. lpp.), 1999. gada 13. janvara Regula
Nr. 83/1999 (OV L 8, 17. lpp.), 1999. gada 18. marta Regula
Nr. 59071999 (OV L 74, 8. lpp.), 1999. gada 25, maija Regula
Nr. 1070/1999 (OV L 130, 18. Ipp.), 1999. gada 29. oktobra
Regula Nr. 2317/1999 (OV L 280, 66. Ipp.), 2000. gada
17. aprila Regula Nr. 813/2000 (OV L 100, 5. Ipp.), 2000. gada
11. decembra Regula Nr. 2703/2000 (OV L 311, 25. Ipp.),
2001. gada 10, maija Regula Nr. 913/2001 (OV 1. 129, 8. Ipp.).
2001. gada 28. jonija Regula Nr. 1347/2001 (OV L 182,
3. Ipp.), 2003. gada 19. septembra Regula Nr. 1660/2003
(OV 1, 234, 10. Ipp.), ka ari jau minétas — Regula Nr. 2325/97
un Regula Nr. 1778/2001, un pasreiz apstridéta Regula
Nr. 1829/2002.

77 — 1974. gada 11. jolija spriedums lieta 8/74 (Recueil, 837. 1pp.).
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ar eksportétaja valsts valdibas izdota oficiala
dokumenta pieprasiSanu Belgija attieciba uz
precém ar cilmes vietds nosaukumu. To
atzidama par pasakumu ar lidzvértigu iedar-
bibu (5. punkts), Tiesa noteica, ka, nepasta-
vot Kopienu rezimam, kas garantétu patéré-
tajiem produkta izcelsmes istumu, valstis
drikst veikt sapratigus, nediskrimingjo$us
un neierobezojosus pasikumus negodigu
darbibu novér$anai (§I sprieduma 6. un
7. punkts).

62. Iepriek$ minétaja sprieduma lieta Seki-
Weinbrand §is jautajums tika tie$ak iztirzats
no pre¢u brivas aprites viedokla. Komisija
uzskatija, ka Vacija $o brivibu ierobeZojusi,
nosaukumu “Sekt” un “Weinbrand” izman-
toSanu rezervéjot [savas] valsts vinu un
brendiju [spirtoto dzérienu] apzimésanai,
un “Pradikatssekt” — to “Sekt” [dzirksto$o
vinu] apziméSanai, kas izgatavoti $aja valsti
un ietver obligati noteikto Vacijas vinogu
minimalo daudzumu. Tam piekrita ari Tiesa,
noteikdama, ka, lai ari neiestadamies pret
valstu tiesibam piepemt tiesibu aktus $aja
jautdjuma, Ligums aizliedz ieviest jaunus
patvaligus un nepamatotus nosacijumus,
kas rada kvantitativiem ierobeZojumiem
lidzvértigu iedarbibu, $adam sekam iestdjo-
ties gadijuma, kad izcelsmes noradém pare-
dzéta aizsardziba tiek pieskirta citiem nosau-
kamiem, kas tadi nav, attiecigaja laika
badami sugas vardi.

I-9138

63. Sprieduma tika atzits, ka vajadziba ga-
rantét cilmes vietu nosaukumus pamato
brivas aprites ierobeZojumu, ciktal tie nodro-
§ina raZotaju intereiu aizsardzibu pret ne-
godigu konkurenci un patérétaju aizsardzibu
pret noradém, kas varétu tos maldinat
(7. punkts). Sprieduma lieta Cassis de
Dijon”®, lai ierobeZojumu pamatotu no
jauna, tika noradits uz “komercdarijumu
godigumu” un “patérétaju aizsardzibu”.

64. Tomeér Sie pamati nav to EKL 30. panta
minéto iznémumu starpa, kurus nevar “pa-
pladinati attiecinat uz citiem, ipa$i nenoteik-
tiem gadijumiem””®, bet jainterpreté $auri
Tadél radas Saubas par iepriek§ minéta
noteikuma attiecinamibu uz jédzieniem, kas
norada uz priek$meta izcelsmi.

65. Vairakums juridiskas literataras autoru
athalstija to ieklau$anu tiesibu norma miné-
taja rapnieciskd un komerciala ipa$uma
. = . - 81 St = = . .

jédziena ", Saja sakara tika piesaukta

78 — 1979. gada 20. februara spriedums iepriek§ minétaja lietd, kas
pazistama ki “Cassis de Dijon” attiecds uz Francija briva
tirdznieciba esofu fran¢u augju likieri ar 15° un 20° alkohola
satury, kura tirgo$anai Vacija tika pieprasits, lai ta alkohola
saturs nebiitu mazaks par 25°.

79 — 1981. gada 17. jiinija spriedums lieta 113/80 Komisija/Irija
(Recueil, 1625. Ipp., 7. punkts), 1982, gada 9. jiinija spriedums
lieta 95/81 Komisija/Italija (Recueil, 2187, Ipp, 20. un
21. punkis) un 1997. gada 7. maija spriedums apvienotajas
lietas no C-321/94 lidz C-324/94 Pistre u.c. (Recueil,
1-2343. Ipp., 52. punkis).

80 — 1991, gada 19. marta spriedums lieta C-205/89 Komisija/
Griekija (Recueil, 1-1361. Ipp., 9. punkts).

81 — Pieméram, Beier, F. K. Propiedad industrial y libre circulacién
de mercancfas en el mercado interior y en el comercio con
terceros Estados. Revista General de Derecho, 1990. gada
janijs, Nr. 549, 4521. Ipp. un 4519, Ipp, 31. zemsvitras
piezime; tapat Bercoviiz, A, ieprieks minéta darba 520, Ipp.
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1883. gada 20. marta Parizes Konvencija par
ripnieciska ipa§uma aizsardzibu®?, kuras
1. panta 2. punkta kopa ar patentiem un
precu zimém tika noradits arl uz “izcelsmes
noradém vai cilmes vietu nosaukumiem”.

66. Sprieduma lieta Delhaize un Le Lion® &

téze tika pienemta, izvértéjot iespéju vinu
iepildit pudelés no ta izgatavoSanas vietas
atskiriga vieta, un liegdana to darit tika atzita
par aizliegtu ierobeZojumu, ko “ar rapnie-
ciskda un komerciala IpaSuma aizsardzibu
saistiti apsvérumi EK liguma 36. panta [jau-
naja  redakcija ar grozijumiem —
EKL 30. pants] izpratné pamato tikai gadi-
juma, ja tas vajadzigs, lai nodro$initu, ka
cilmes vietas nosaukums pilda savu konkréto
uzdevunu” (16, punkts). Tamlidziga nostaja
pausta spriedumos lietas Exportur® un
Belgija/Spanija %% saskana ar $o pédajo “cil-
mes vietu nosaukumi ietilpst rapnieciskia un
komerciala ipafuma tiesibas. Piemérojamie
tiesibu akti aizsargd to Ipa$niekus pret to, ka
$os nosaukumus Jaunpratigi izmanto treas
personas, kas vélas gat labumu no to iegitis
reputacijas. Tie paredzéti, lai garantétu, ka
aizsargatais produkts ir no noteikta geogra-
fiska apgabala un tam piemit konkrétas
ipagibas” (54. punkts). Sis uzskats ir atkartoti
pausts spriedumos lietas Ravil, ki ari Con-

82 — Parskatita Stokholma 1967. gada 14 julija. Apvienoto Naciju
lfignme kedjums (Recucil des traités des Nations unies),
828. s¢jums, Nr. 11851, 305. Ipp.

83 — 1992. gada 9. junija spricdums licta C-47/90 (Recueil,
1-3669. Ipp.).

84 — 1992. gada 10. novembra spriedums lietd C-3/91 (Recueil,
1-5529. 1pp.).

85 — 2000. gada 16. maija spricdums lietd C-388/95 (Recueil,
1-3123. Ipp.).

sorzio del Prosciutto di Parma® un
Salumificio S. Rita®.

B — Aizsardzibas mérkis

67. Jau minétaja sprieduma lieta Sekt-Wein-
brand tika skaidri noteikts, ka cilmes vietu
nosaukumu un geogrifiskas izcelsmes nori-
zu uzdevums ir informét un nodrodinat, ka
apzimétajam produktam “faktiski piemit
ipagibas un rakstwrigas pazimes, ko nosaka
ta izcelsmes geografiskda vieta” (7. punkts).
Saja judikatiira noteikts, ka vajadziga divkar-
%a — gan telpiska, gan kvalitativa — saikne %,
kuras prasiba ir ietverta Pamatreguld un
uzsvérta jau minétaja sprieduma lietd Del-
haize un Le Lion.

68. Spriedumd tapat jau iepriek§ minétaja
lieta Belgija/Spanija tika uzsvérta reputicija
patérétaju starpa, ko komersanti var izman-
tot, lai piesaistitu klientus. Taja tika noradits,
ka “cilmes vietu nosaukumu reputacija ir
atkariga no to téla patérétaju apzina. Savu-
kart Sis téls pamata ir atkarigs no sevikam

86 — 2003. gada 20. maija spriedums lietd C-469/00 (Recueil,
1-5053. Ipp., 49. pun{(ls).

87 — 2003. gada 20. maija spriedums lietd C-108/01 (Recueil,
1-5121. Ipp., 64. punkis).

88 — Divkarfas saiknes esamiba pat attiecibd uz izcelsmes
novadem tika asi keitizéta juridiskaja literatird. Cita starpa
Beier, F. K. La nécessité de protéger les indications de
provenance ct les appellations d'origine dans le Marché
Commun. En marge de I'Arret Sekt/Weinbrand de la Cour
de Justice des Communautés européennes du 20 février 1975.
Propieté Industrielle, OMPI/BIRPI, 1977, 160. Ipp.
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ipadibam un produkta kvalitites kopumai,
tie$i Sai pédéjai nosakot td reputaciju”
(56. punkts).

69. Ieklau$ana riapnieciskaja un komercialaja
ipaduma to ipadniekiem mantisko tiesibu
zina piedivé jaunu perspektivu, kas balstita
uz vmu precu izteiktu vai netielu pazistami-
bu®, aizsargdjot pret launpratigu izmanto-
§anu no to personu puses, kas nosaukumu
vélas izmantot bez tiesiska pamata. Citiem
vardiem sakot, tas nozimé lietojuma mono-
polt1e51bu plesklrsanu. Sprieduma lieta Keur-
koop®° noteikts, ka $o EKL 30. panta pare-
dzéto Ipasumtiesibu aizsardzibas mérkis ir
“noteikt $im ipa$umam raksturigas ekskluzi-
vas tiesibas” (14. punkts).

70. Tomér no sprieduma lieta Warsteiner
Brauerie®® un skaidraik — no jau minéta
sprieduma lieta CMA secinams, ka ta
saucamo vienkir$o izcelsmes norazu aizsar-
dziba izriet nevis no rapnieciskd un komer-
ciala ipaSuma, bet gan patérétaju aizsardzi-
bas. Sa pédéja sprieduma 26. punkta tiek
atspékots apgalvojums par to, ka “apstridé-

89 — Uz “reputaciju” ipadi noradits, pieméram, 1978. gada 23. maija
sprieduma lieta 102/77 Hoffimann-La Roche (Recueil,
1139. lpp., 7. punkis), 1996, gada 11. jilija sprieduma
apvienotajas lietas no C-71/94, C-72/94 un C-73/94 Eurim-
Pharm (Recueil, 1-3603. Ipp,, 31. punkts) — abi no kuriem
attiecas uz preéu zimém —, iepriek§ minétaja 1992. gada
10. novembra sprieduma lietd Exportur, 28, punkts, vai [un]
1994, gada 13. decembra sprieduma lieta C-306/93 SMW
Winzersekt (Recueil, 1-5555. Ipp., 25. punkts).

90 — 1982. gada 14. septembra spriedums lieta 144/81 (Recueil,
2853. Ipp.).

91 — 2000, gada 7. novembra spriedums Heta C-312/98 (Recueil,
1-9187. lpp.), kura atbildéts uz prejudicialo jautajumu, kas
uzdots prava par alus etiketéSanu.
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tais regulégjums ir pamatots saskana ar
EK liguma 36. pantu (jaunaja redakcija ar
grozijumiem — EKL 30. pants), piemérojot
atkapi ripnieciska un komerciala ipa§uma
aizsardzibai, ciktal pre¢u zime CMA ir
vienkar$a geografiskas izcelsmes norade”.

C — Pamatregula

71. Regulu Nr. 2081/1992 Tiesa ir izvértéjusi
jau vairakkart. Vispariga parskata gaSanas
nolikd méginot sistematizét judikatiru, no-
léemumus, kas attiecas uz pieméroSanas
jomu, var nodalit no tiem, kas attiecas uz
Kopienu seguma paplasinasanu, ka ari regis-
traciju un tas sekam.

1) Pieméro$anas joma

72. Sprieduma lieta Italija/Komisija®* prasi-
ba, kura tika apstridéta Regula par olivellas
tirdzniecibas standartiem %, tika notelkts, ka
Pamatregula noteiktie krlterm ‘attiecas uz
noteiktiem viendabigiem geografiskiem ap-

92 — 2000. gada 14. decembra spriedums lieta C-99/99 (Recueil,
1-11535. Ipp.).

93 — Komisijas 1998. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 2815/98
(OV L 349, 56. Ipp.).
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gabaliem un nevar parvérsties visparigos
noteikuimos, kas piemérojami neatkarigi no
attiecigo apgabalu platibas un neviendabi-
guma”, tadéjadi nepastavot “visparigam prin-
cipam, saskana ar kuru dazadu lauksaimnie-
cibas produktu izcelsme biitu [noteikti un]
vienveidigi nosakama atkariba no geografiska
apgabala, kur tie audzéti” (24. punkts).

73. Turklat no sprieduma lieta Budéjovicky
Budvar® izriet, ka Pamatregulas piemérosa-
nas joma “bitiba ir atkariga no nosaukuma
rakstura, tai aptverot tikai tadu produktu
nosaukumus, kurn ipaibas ir ipasi saistitas
ar to geogrifisko izcelsmi, ka arl [to nosaka
apstaklis, ka] pieSkirta aizsardziba ir spéka
visa Kopiena”.

74. Konkrétak, jau iztirzataja sprieduma lieta
Pistre u.c, atbildot uz Francijas Cour de
cassation [Kasacijas tiesa] uzdoto prejudicia-
lo jautajumu par varda “montagne” [“kalns”]
lietojumu attieciba uz lauksaimniecibas un
partikas produktiem, tika noradits uz vaja-
dzigo saikni starp produktu kvalitati un
ipasibdm, no vienas puses, un geografisko
vidi, no otras puses. 5 varda gadijuma $adas
saiknes nav, un twklat tas pircéju vedina
domat par ipagibam, kas vispaiigi saistimas
ar kalnu apvidiem un nevis kidu viety,
regionu vai valsti.

94 — 2003. gada 18. novembra spriedums lietd C-216/01 (Recueil,
1-13617. Ipp.).

75. No §a pédéja sprieduma izriet, ka katra
zina arpus Pamatregulas piemérosanas jomas
valstim tiek saglabatas tiesibas sava teritorija
regulét teritorialas [geografiskds izcelsmes]
norades. Jau minétaja sprieduma lieta War-
steiner Brauerie $is kritérijs tika apstiprinats
saistiba ar vienkarfajam noridém, nosakot,
ka Kopienu tiesibas “neiestijas pret tada
valsts tiesiska reguléjuma pieméroganu, ar
kuru maldinadanas draudu de] tiek liegts
izmantot geografiskas izcelsmes noradi gadi-
juma, kad nav saistibas starp produkta
ipasibam un ta geografisko izcelsmi”
(54. punkts). Si doma ir uzsvérta ieprieks
minétaja sprieduma lieta Budéjovicky Bud-
var.

2) Aizsardzibas apjoms

76. Sprieduma lieta Consorzio per la tutela
del formaggio Gorgonzola®® tika noteikts,
pirmkart, ka padreizéjas Eiropas tiesibas
precu brivas aprites princips neiestajas pret
to, ka dalibvalsts paredz pasikumus registré-
to nosaukumu aizsardzibai. Turklat taja
piebilsts, ka Pamatregulas aizsardziba aptver
jebkadu maldinaganu [13. panta 1. punkta
b) apak$punkts], pat ja ir norddita patiesa
izcelsme, tostarp gadijumos, kad izmantotais

95 — 1999. gada 4. marta spriedums licta C-87/97 (Recucil,
1-1301. Ipp.). Izskatitaja lictd konflikida nondca nosaukums
“Cambozola”, ar kura apzimé sieru, kas Italija ievests no citas
dalibvalsts, kura tas tick likumigi razots, un “Gorgonzola”, ar
kuru apzimé italu sieru, kora cilmes vietas nosaukwins ir
registréts Kopienu registrd. Tiesa noteica, ka, lai ari [1a ki)
starp abiem partikas produktiom aréja izskata zina netriikst
lidzibas, var pamatoti uzskatit, ka aizsargits nosaukums tick
atsaukts atmind, sakritot zilbju skaitam un divim pédéjam no
tam csot vienadiam, tadéjadi izraisot acimredzamu fonélisku
un optisku lidzibu starp abiem vardiem.
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vards ietver dalu no aizsargata nosaukumsa,
un apstaklis, vai pastav sajauksanas iespéja,
tadejadi nav butisks (25. un 26. punkts).

77. Tomér, ta ka parasti no izgatavo3anas
lidz lai$anai tirgd ir vairaki posmi, iepriek§
minétajos spriedumos lietas Ravil un Con-
sorzio del Prosciutto di Parma un
Salumificio S. Rita minéta iespéja siera
rivéSanu un iepakoSanu, ka ari Skinka sagrie-
ganu 8kelés veikt no izgatavo$anas vietas
at$kirigas vietds. Abos nolémumos tika
noteikts, ka cilmes vietu nosaukumu mérka
sasnieg$anai nepietiek nedz ar pienakumu
informét pircéjus par to, ka $is darbibas ir
veiktas citviet, nedz ar ar(?us izcelsmes
regiona veiktam parbaudém *

3) Registracija un tas sekas

78. Spriedumos lietas Chiciak un Fol®’, ka
ari iepriek§ minétaja sprieduma lietd Consor-
zio per la tutela del formaggio Gorgonzola

96 — Nemot véra, ka cilmes vietu nosaukumu produkéu apraksti
netiek publicéti, $ajas lietas tiek parbaudita ari iespéja tos
izmantot pret trefam personam.

97 — 1998. gada 9. jinija spriedums apvienotajas lietas C-129/97
un C-130/97 zRecuezl 1-3315. 1pp.). Lietas faktiskie apstakli
bija tadi, ka Francijas valdibai vienkarSotas procediiras cela
esot registréjufai nosaukumu “époisses de Bourgogne’, ta
liidza izdarit taja_grozijumus, lai turpmak aizsargatu tikai
nosaukumu “époisses”.
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tika iztirzats jautdjums par registracijas
obligito raksturu, otraji [sprieduma] ar
atsauci uz pirmo, noliedzot valsts iestades
pieskirtas aizsardzibas palik§anu spéka péc
tam, kad registraciju ir veikusi Komisija, pat
gadijjuma, ja ta biatu bijusi plagaka neka
Eiropas [tiesibas paredzéta] (18. punkts).

79. Savukart registricijas sekas ir noteiktas
sprieduma lietd Chiciak un Fol, izvértéjot
iesp&ju vienpuséji mainit registréto nosau-
kumu saskana ar Pamatregulas 17. panta
paredzeto vienkaroto procediru. Sada ie-
spéja tika noliegta, nosakot, ka [minéti]
tiesibu norma jainterpreté tadejadi, ka “péc
tas speka staganas dalibvalsts, piepemot
valsts tiesibu aktus, nevar nedz izmainit
cilmes vietas nosaukumu, kura registraciju
td logusi saskana ar 17. pantu, nedz to
aizsargat valsts méroga” (33. punkis).

80. Saistiba ar registracijas sekam tapat
jamin ari spriedums lieta Bigi®®. Prava tika
izskatits jautajums, vai rivétu sieru var tirgot
ka “parmesan” arpus Italijas — valsts, kura
tas tiek izgatavots un kur $o nosaukumu
lietot ir aizliegts — tapéc, ka tas neatbilst
“Parmigiano Reggiano” specifikicijai. Atbilde
bija loti skaidra: kopé briZa, kad kada [dalib]
valsts ladz veikt registraciju vienkarSotas
procediras cel3, attiecigajam prasibam ne-
atbilstosi produkti vairs nevar tikt likumigi
tirgoti tas teritorija; turklat lidz ar ieklau$anu
saraksta Pamatregulas 13. panta 2. punkta

98 — 2002, gada) 25, jinija spriedums lietdi C-66/00 (Recueil,
1-5917
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paredzétais iznémuma reguléjums attiecas
vienigi uz precém, kuru izcelsme nav tas
teritorija.

81. Turklat, tiekot apstridétam vienam no
Regulas Nr. 1107/96 grozijumiem, ar kuru
taji ka aizsargata geografiskas izcelsmes
norade tika ieklauts nosaukums “Spreewil-
der Gurken”??, Tiesai tika dota iespéja
sprieduma lieta Carl Kithne w.c.'® iztirzat
jautidjumu par kompetenéu sadalijumu starp
valstim un Komisiju registracijas procedara,
skaidrojot Pamatregulas 17. panta lietoto
“pastavigi izmantotu [lietojuma cela iedibi-
natu]” nosaukumu jédzienu. Pirmaja jauta-
juma ta noradija, ka pienakumu sadalijums
izskaidrojams ar apstakli, ka registracijas
vajadzibam tiek piepemts, ka ir ticis konsta-
téts, “ka ir izpilditas noteiktas prasibas, un
tam vajadzigs labi parzinat attiecigas dalib-
valsts konkrétos apstakjus, ko vislabak par-
baudit var konkrétas valsts iestades”
(53. punkts), savukart, Komisijai piekrit
nodrosinat, lai “pieteikumam klatpievienota
specifikacija buitu atbilstosa regulas [..] 4. pan-
tam”, proti, ietvertu pieprasitas zinas, taja
nebatu acimredzamu kladu, ki ari “ka

99 — Saskapd ar Komisijas 1999. gada 18. marta Regulu
Nr. 590/1999, ar ko papildina pielikumu Regulai (EK)
Nr. 1107/96 (OV 1 74, 8. Ipp.).
100 — 2001. gada 6. decembra spriedums lieta C-269/99 (Recueil,
1-9517. Ipp.).

nosaukums atbilst[u] [pasas regulas] 2. panta
2. punkta a) vai b) apak$punkta izvirzitajam
prasibam” (54. punkts). Otraja jautdjuma ta
noteica, ka tas, vai jédziens atzistams par
jedibinatu lietojuma celd, ir nosakams, pa-
matojoties uz parbaudém, ko valsts kompe-
tentds iestades vajadzibas gadijuma valsts
tiesu iestdZzu uzraudziba veic pirms ta
registracijas pieteikuma iesniegSanas Komi-
sijai (60. punkts).

4) Secinjjums

82. Visos $ajos nolémumos atspogujota Ei-
ropas tiesibu aktiem raksturigd tendence
uzsvért produktu kvalitati kopéjas lauksaim-
niecibas politikas ietvaros, lai veicinitu to
reputaciju, ki tas skaidii noradits ieprieks
minétajos spriedumos lietas Ravil un Con-
sorzio del Prosciutto di Parma un
Salumificio S. Rita'®!, kuros cilmes vietu
nosaukumiem tiek piedévéts divéjads mérkis:
garantét apziméta priek$meta izcelsmi un
liegt nosaukuma jaunpratigu izmantoSanu,
vienlaikus aizsargajot rapniecisko un komer-
cidlo Ipasumu, kas saistiba ar precu brivas
aprites principu gist arvien svarigiku nozi-
mi.

101 — Generaladvokits Albérs [Alber] tapat izteicds abas lictas
snicgtajos secindjumos (92. un, atticcigi, 97. punkts).
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IV — Privu priek$vésture

A — DPirmreizéja ‘Feta” ietversana Reguld
Nr. 1107/96'%

83. 1994. gada 21. janvari Griekijas iestades,
pamatojoties uz Pamatregulas 17. panta
1. punktu, ladza Komisijai ka aizsargatu
cilmes vietas nosaukumu registrét siera veida
apziméjumu “Feta”. Pieteikumam klatpievie-
notajos materidlos tika ietvertas zinas par
razoSana jzmantoto izejmaterialu teritorialo
izcelsmi, izgatavo$anas vietas regiona dabas
apstakliem, o dzivnieku, no kuriem iegast
izmantoto pienu, sugam un $kirném, piena
kvalitates ipadibam, siera sagatavo$anas pro-
cesu un ta ipatnibam.

84. Materialiem tika pievienots Lauksaim-
niecibas ministrijas 1994. gada 11. janvira
nolikums Nr. 313025/1994'%, ar kuru &is
nosaukums tiek aizsargats valsts teritorija:

— Saskanpa ar 1. panta 1. punktu “nosau-
kums “Feta” ir pazistams ki aizsargits
cilmes vietas nosaukums (ACN) attieci-

102 — Skat. lietas faktisko apstak]u izklastu, kas veikts sprieduma
lieta Feta, kur$ turpindjuma tiks iztirzats sikak, 22—
47. punkta.

103 — FEKB 8.
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ba uz baltu salitu sieru, ko tradicionali
razo Griekija, konkréti §1 panta 2. punkta
minétajos regionos, no aitu piena vai §i
piena maisijuma ar kazas pienu”.

Saskana ar 1. panta 2. punktu izgatavo-
§ana izmantojams “vienigi Makedonijas,
Trakijas, Epiras, Tesalijas, Centralas
Griekijas [Vidusgriekijas], Peloponésas
un Lesbas departamenta (“Nomos”)”
izcelsmes piens.

Paréjos noteikumos izvirzitas prasibas
attieciba uz pienu, sagatavo$anas proce-
su, siera ipasibam, it ipa$i kvalitites,
organoleptiskim un garSas [ipasibam],
ka ar noradijumi attieciba uz ta iepa-
kojumu.

[Nolikuma] 6. panta 2. punktd ir aiz-
liegts izgatavot, ievest, izvest, laist ap-
groziba un laist tirgi ar nosaukumu
“Feta” iepriek§ minétajiem nosaciju-
miem neatbilstosu sieru.
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85. Saskardamas ar vajadzibu rikoties ar
vislielako piesardzibu, Komisija 1994. gada
veica Eirobarometra sabiedriskas domas ap-
tauju, aptaujajot 12 800 personas; Eirobaro-
metra 1994, gada 24. oktobri uzrakstitaja
galigaja zinojuma ietverti $adi secindjumi:

— Vidéji viens no katriem pieciem Eiropas
Savienibas pilsoniem ir dzirdéjis vardu
vai redzéjis ta grafisko attélojumu. Divas
valstis, proti, Griekijas Republiki un
Danijas Karalisté, to atpazist gandriz
ikviens.

— Vairums ta atpazingju to saista ar sieru,
un jevérojama dala no viniem konkréti
norida uz ta izcelsmi Griekija.

— Tris ceturtdalas personu, kas pazist
“Feta”, norada, ka tas asocigjas ar valsti
vai regionu, ar kuru tam ir kada saistiba.

—  No tiem, kas [$o] vardu jau redz&jusi vai
dzirdéjusi, 37,2 % to uzskata par sugas
vardu — §im procentam Danija sasnie-
dzot 63 % —, savukart 35,2 % uzskata,

ka tas nordda uz noteiktas izcelsmes
produktu — Griekija $adi doma 52 %.
Paréjie nav izteikusi viedokli.

— Visbeidzot, krasa viedoklu atskiriba
konstatéta jautajuma, vai tas ir visparéjs
vai noteiktas izcelsmes partikas pro-
dukts. No tiem, kas nosaukumu atpazist
spontani un norada, ka tas ir siers, 50 %
tam piedévé konkrétu izcelsmi, un 47 %
to uzskata par sugas vardu,

86. 1994. gada 15. novembrl Zinatniska
komiteja sniedza atzinumu, kurd ar éetram
balsim “par” un trijam “pret” tika noteikts,
ka, nemot véra sniegtds zinas, ir izpilditi
registracijai, it ipasi Pamatregulas 2. panta
3. punkta izvirzitie, nosacijumi. T ari
vienbalsigi atzina, ka jédziens nav sugas
vards.

87. 1996. gada 19. janvarl Komisija apstipri-
naja atbilsto$i minéta tiesibu akta 17. pantam
registréjamo nosaukumu sarakstu, kuru star-
pa bija “Feta”. Regulativa komiteja neizteica
savu viedokli tam paredzétaji termina;
priekslikamam tiekot iesniegtam Padomé
1996. gada 6. martd, ar § iestide nepienéma
lemumu tam atvéléto tris ménesu laika.
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88. 1996. gada 12. janija Komisija pienéma
Regulu Nr. 1107/96, nosaukumu “Feta”
ietverot pielikuma A dalas “EK dibinaganas
liguma II pielikuma uzskaititie produkti, kas
paredzéti cilvéku uzturam” iedala “sieri”,
valsts “Griekija”, registréjot ka aizsargatu
cilmes vietas nosaukumu (“ACN”).

89. Danijas, Vacijas un Francijas valdiba $o
registraciju apstridéja, iesniedzot Tiesa attie-
cigas prasibas atcelt tiesibu aktu.

B — Spriedums lietd Feta

90. Ar minéto spriedumu tika izbeigtas tris
pravas, “atce]ot Komisijas 1996. gada 12. ji-
njja Regulu (EK) Nr. 1107/96 par geografi-
skas izcelsmes norazu un cilmes vietu
nosaukumu registraciju saskana ar proceda-
ru, kas izklastita Padomes Regulas (EEK)
Nr. 2081/92 17. panta, tiktal, ciktal ta
paredzéja nosaukuma “Feta” ki cilmes vietas
nosaukuma registraciju”.

91. Prasitajas bitiba izvirzija divas pamatus
saistibd ar Pamatregulas 2. panta 3. punktu
un 3. panta 1. punktu. Pirmaja tas parmeta
vajadzigo nosacijumu neizpildi, lai veiktu
registraciju, ta ka apzimétas partikas izcelsme
neesot kada konkréta regiona vai vieta un tai
nepiemitot kvalitate vai ipadibas, kas liela
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méra vai pilnigi ir saistitas ar izcelsmes vietas
geografisku vidi un tai piemito$ajiem dabas
vai cilveka faktoriem, Otraja tas apgalvoja, ka
jédziens esot sugas vards un tapéc nevarot
tikt registréts.

92. Savu izvértéjumu Tiesa uzsaka, iztirzajot
§o pédéjo jautdgjumu, jo [registracijas] aiz-
liegums attiecas uz visiem nosaukumiem,
tostarp tiem, kas atbilst to aizsardzibai
izvirzitajiem nosacijumiem (52. punkts).

93. Nemdama véra paskaidrojumus, ko snie-
dza gan prasitijas valstis (53.—64. punkts),
gan Komisija un Griekija — kas tapat ka
tagad, lieta iestajas, aizstavot apstridétas
regulas likumibu — (65.-77. punkts), ta
izklastija savu vértéjumu, kur§ kopsavilkuma
ir $ads:

— Pamatregulas 3. pantd noteiktais regis-
tracijas aizliegums attiecas ari “uz no-
saukumiem, kas vienmeér ir bijusi sugas
vardi” (80. punkts).

— Nemot véra to, ka vairakas valdibas par
%o tému polemizéja “gan sugas vardu
nosaukumu saraksta projekta sagatavo-
ganas laika [..], gan apstridétas regulas
pienemsanas gaitd”, arkartigi svariga
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nozime ir “apsvérumiem”, ko Komisija
paudusi gan pirms pieteikuma izskati-
§anas, gan tas laika (82.—86. punkts).

To izskatiSanas gaita konstatéts, ka
minéta iestade ir “nepietiekami novérté-
jusi situaciju citas dalibvalstis, kas nav
izcelsmes valsts, un nav némusi véra
valstu tiesibu aktus” (87. punkts), sSiem
faktoriem kopa ar stavokli nosaukwma
izcelsmes dalibvalsti un patérina apga-
balos tiekot ipasi noraditiem 3. panta
1. punkta (88. punkts).

Atbilstodi tam pasam domu gijienam
saskana ar 7. panta 4. punkta otro
jevilkumu “tas, ka ierosinata nosaukuma
registracija apdraudétu tadu produktu
pastavésanu, kuri likumigi bijusi tirgd
[..], ir pamats citas dalibvalsts sastadita
iebilduma pazinojuma pienemsanai”,
kas, lai ari badams ipadi paredzéts
parastajai registracijas procedarai, ir
attiecinams ari uz vienkar$oto [proce-
diry], ta ka ir janem véra “tradicional[]
godpratig[a] praks{e] un faktisk[a] sa-
jauksanas iespéj[a]” (91.~94. punks).

— Jaizvérté ari tidu produktu esamiba
tirgd, kas tiek likumigi tirgoti ar 3o
nosaukumu citas dalibvalstis, kuras nav
registraciju pieprasijusi izcelsmes valsts
(96. punkts).

— Strida netika izvértéts tas apstaklis, ka
stridigais nosaukums “jau ilgstos$i ticis
izmantots atsevi$kas citas dalibvalstis,
ne vien  Griekijas  Republika”
(101. punkits).

94. lepriek$ minétais lika secinit, ka Komi-
sija nebija pienacigi pémusi véra “faktoru
kopumu, kuru ievérofanu Pamatregulas
3. panta 1. punkta tre$a dala uzliek par
pienakumun”, un pamatoja iepriek§ minéto
spriedumu par atcel$anu.

95. Sprieduma netika iztirzati registracijas
materialtiesiskie nosacijumi, proti, jédziena
apgalvota piederiba sugas vardiem, bet gan
vienigi novértéts Komisijas veiktais izvérte-
jums, to atzistot par nepilnigu. Taja netika
parbaudita ari atbilstiba tradicionalajiem
nosaukumiem noteiktajam formalitatém,
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C — Otrreizéja “Feta” ieklausana Regula
Nr. 1107/96 ar Regulas Nr. 1829/2002 pali-
dzibu

96. Iztirzata sprieduma rezultatad ar Komisi-
jas 1999. gada 25. maija Regulu
Nr. 1070/1999 nosaukums “Feta” tika svit-
rots no registra.

97. Tomér, nemot véra atcel$anas pamato-
jumu, Komisija, vélédamas izsmelogi un
precizéjot novértét “Feta” raZosanas, patérina
un reputicijas stavokli Kopiena, 1999. gada
15. oktobri visam dalibvalstim nosiitija ap-
taujas anketu, pie kuras butu vérts pakavé-
ties, nenemot véra tas tiri informativo
raksturu ‘%%,

a) Siera raZo$ana tiek reguléta ipa$os
tiesibu aktos tikai Griekija — kop§
1935. gada — un Danija — kop$

104 — Aptaujas visparigs apkopojums ietverts Komisijas iebildumu
raksta 1. piclikuma. Tas orientgjofais raksturs ir uzsvérts
pada iepriek§ minétaja Regula Nr. 1829/2002, kuras
septinpadsmitaja apsvéruma noradits, ka “gandiiz neviena
dalibvalsti nav ipaSa likumiga pamata, un kombinétaja
muitas nomenklatara termins Feta ir definéts Joti vispargji,
ka rezultatd novértéjumi ir diezgan aptuveni, un aptaujas
datu savstarpgja salidzina$and iegiist statistiski atSkirigus
datus. [Turklat] daudzam dalibvalstim tiefam ir sareZgiti
nodalit vietéjo raZoSanu no reeksporta, ka rezultatd raditaji
var tikt parmeérigi uzskraveéti {sarafoto daudzumu noskirt no
reeksportéta daudzuma, ka rezultata raditaji var but tikt
klidaini]”,
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1963. gada'®, lai ari to ra¥o ari Vacija
un Francija:

— Griekija razoja 115 000 tonnas, gan-
driz visam kopapjomam esot pare-
dzétam iek$€jam tirgum.

— Danija 1998. gada tika sasniegts
27 640 tonnu apjoms, kas pamatd
paredzéts eksportam.

— Vicijd raZoSana tika uzsakta
1972. gada, rezultatam svarstoties
no 19 757 lidz 39 201 tonnam, kas
sakotnéji bija paredzéts imigrantu
patérinam, bet velak tika vérsts uz
aréjo tirdzniecibu.

— Francija ta raZofana tika uzsakta
1931, gada, sasniedzot 19 964 tonnu

apmeéru, tris ceturtdalam no ta

tiekot pardotam citas valstis 1%,

105 — Asi Niderlandé laika no 1981, gada lidz 1998. gadam bija
paredzéts $ada veida regulgjums. Austrija [$a] termina
i $ ir pielauj vienigi attiecibd uz Griekijas
precém saskand ar konvenciju, kas 1972, gada 20, janija
parakstita ar Griekiju, piemérojot 1970. gada 5. junija starp
$im valstim noslégto Vienosanos par lauksaimniecibas
produktu, amatnieku un industridlo raZojumu izcelsmes
norazu, cilmes vieta nosaukumu un apzimejumu aizsardzi-
bu (BGBI Nr. 378/1972 un Nr. 379/1972; 1972. gada
15. novembra Osterreichisches Patentblatt Nr. 11/1972),

106 — Saskana ar tiesas sédé tas parstavja sniegto informaciju Saja
valsti 2003. gada tika sarazotas 10 325 tonnas un 2004. ga-
da — 11 200 tonnas,




b)
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Jaatzimé, ka Griekija tiekot izmantotam
vienigi aitas pienam vai aitas un kazas
piena maisijumam, Danija un Vacija
izmanto gandriz tikai govs pienu, savu-
kart Francija izmanto aitas pienu un
mazaka méra — govs pienu.

Nenemot véra $aja zina izdaritas piebil-
des ', ir secinats, ka laika, kad Grieki-
jas Republika iestajas Kopiend, patéring
Griekija atbilda 92 % Kopienas teritorija
veikta patérina, vélik samazinoties lidz
73 % sakara ar ta pieaugumu citas
valstis. Patérinu parrékinot uz personu
gada, tiek iegiti $adi dati:

— Spinija, Luksemburgi, Portugilg,
Italija un Niderlandeé tas ir mazaks
par vai vienads ar 0,010 kg (aptuveni
0,08 % no kopapjoma Kopiena);

107 — Saskand ar Regulas Nr. 1829/2002 devinpadsmito apsvé-

rumu visparigs novértéjums “izridas neathilstoss, bet citos
gadijumos ir devis pat Klaji nepareizus rezaltitus: ta ki nav
iespéjams pemt vird esodos krdjumus, reeksportétos dau-
dzamus un citus faktorus, dazas dalibvalstis aprékins uzrada
teorétiski negativu patérinu”.

c)

— Irija, Apvienotaja Karalisté, Austrija,
Francija, Zviedrija, Belgija un Somija
tas svarstas no 0,040 lidz 0,150 kg
(no 0,32 % lidz 1,22 %);

— Vacija tas ir 0,290 kg (2,36 %);

— Danija tas ir 0,700 kg (5 %);

— Griekija tas sasniedz 10,500 kg
(85,64 %).

Patérétaju vidi vérojama vispariga ten-
dence nosaukumu “Feta” saistit ar
Griel,(i{;u, ki tas izriet no siera etike-
tem ', publikaciju un reklamas satura.

98. Si informacija tika nodota Zinatniskajai
komitejai, kas 2001. gada 24. aprili sniedza

108 - Tiesas sédé tika pieradits, ka ctiketes ar Sidiem noradiju-

micm izmanto Vicija un Danija esosie razotéji, ka tas turklat
jarict ari no Komisijas iebildumu rakstam pievienotajiem
dokumentiem.
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vienbalsigi pienemtu atzinumu %, kura tika
noliegts, ka jedziens batu sugas vards, $adu
iemeslu dél:

a) siera raZo$ana un patérin$ galvenokart
koncentréjas Griekija, kur tiek izmanto-
tas izejvielas un izgatavo$anas kartiba,
kas at8kiras no citas dalibvalstis izman-
totajam, tam nodrofinot dominéjoso
stavokli vienotaja tirgi; virkné valsty,
kuras 30 sieru nera’o un nepatére,
nosaukums netiek izmantots, un tade]
to nevar uzskatit par visparigu [sugas]
vardu;

b) patéretaji vardu “Feta” uztver ki noradi
uz konkrétu izcelsmi: Griekijas [izcel-
smil;

c) valstis, kurds attieciba uz 8o partikas
produktu ir paredzéti speciali tiesibu
akti, ir novérojamas butiskas tehniskas
atskiribas; $aja zina nav butiskas nozi-
mes apstaklim, ka nosaukums tiek
izmantots kopéja muitas nomenklatara
vai noteikumos par eksporta kompen-
sacijam.

109 — Kas pilna méra atspogujots Komisijas iebildumu raksta
3, pielikumi. Novértéjums ir atspogulots Regulas
Nr. 1829/2002 no trisdesmita lidz trisdesmit otrajam
apsveruma,
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99. Komisija, parbaudot tas riciba eso$o
informaciju, no jauna ierosinija, ka “Feta”
nosaukumam jabiat aizsargatam '*°, Regula-
tiva komiteja nepienéma lémumu sava
priekisédétaja noteiktaja termina. Priekéli-
kuams tika iesniegts Padomei, kura tris
ménesu laika lémumu ta ari nepienéma.

100. Sajos  apstaklos  ar  Regulu
Nr. 1829/2002 tika noteikta ta ieklau$ana
Pamatregulas 6. panta 3. punkta paredzétaja
registra aizsargata cilmes vietas nosaukuma
statusa, nemot véra to, ka “nav konstatéts [ta]
visparigs [sugas varda] raksturs” (trisdesmit
ceturtais apsvérums) un [tas] ir “tradicionals
nosaukums, kas nav piesaistits geografiskai
vietai” (trisdesmit piektais apsvérums).

D — Lieta “Canadane Cheese Trading un
Kouri”

101. Saja prejudiciala nolemuma tiesvediba
Tiesa bija gatava atzit iepriek$ minétos “Feta”
aizsardzibai Griekijas valdibas veiktos pasa-

110 — Lai arl juridiskaja literatira tiek apgalvots, ka nesaskanas
iesp&jams atrisinat vienigi kompromisa celi. Fluir, A, Feta
als geschiitzte Ursprungsbezeichnung — eine Leidensgesc-
hichte, European Law Reporter, 2002, Nr. 11, 437, Ipp.
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kumus. Ta to neizdarija, jo, iesniedzéjtiesai
atsaucot uzdotos jautdjumus, tai neatlika
nekas cits ka vienigi izbeigt lietu ar 1997. gada
8. augusta rikojumu.

102, Batu kaut vai isuma jaatgadina par $o
lietu un manis sniegtajos secindjumos paus-
tajam pardomam.

103. Neskaitot iedibinato praksi un pirmo
ierobezojoso regulégjumu '*?, Griekijas valdi-
ba pakédpeniski uzsaka “Feta” siera izgatavo-
Sanas un izplatifanas kartibas reguléanu ar
Finan$u [ministrijas] un Lauksaimniecibas
ministrijas nolikumu Nr. 2109/1988''%, to
turpinot divos citos to pau ministriju
nolikumos — Nr. 688/1989' un
Nr. 565/1991'*, ar kuriem tika aizstati
Partikas kodeksa [Likuma par partikas pro-
duktiem] 83. panta noteikumi, kas tika darits
arl ar iepriek§ minéto Ministrijas nolikumu
Nr. 313025/1994.

104. Piemérojot $o reguléjumu, Griekijas
iestades aizliedza ar 3adu nosaukumu pardot

111 — Finan3u ministrijas un Lauksaimniecibas ministrijas noli-
kums Nr. 15294/1987 (FEK B 347).

112 — FEK B 892.
113 — FEK B 663.
114 — FEK B 667,

no Danijas ievesta siera partiju. Danijas uzneé-
mums Canadane Cheese Trading AMBA un
Griekijas {uznémums] Afoi G. Kowri AEVE
apstridéja aizliegumu, ka arf to, ka pieklaana
tirgi pakartota nosacijumam, ka jaizmanto
apziméjums “Danijas balts salits siers, kas
izgatavots no pasterizéta govs piena” (seci-
nijumu 1.—6. punkts). Turpmakaja tiesvedi-
bas gaita Valsts padome uzdeva Tiesai tiis
jautdgjumus (7. punkts), lai noskaidrotu, vai
tiesibu akti, ar kuriem Kopienas dalibvalsti
aizliegts ar nosaukumu “Feta” tirgot sieru,
kas ar tadu pas$u nosaukumu likumigi raZots
un tirgots citd dalibvalsti, ir ar Kopienu
tiesibam nesaderigs pasakums ar lidzvértigu
iedarbibu un, gadijuma, ja tas ta ir, vai tam ir
likumigs pamats (46. punkts).

105. Secinjjumos iztirzaju jautdjumu par $a
siera razoSanu un tirdzniecibu Kopiena (9.~
19. punkts), siki aprakstot ta izgatavo$anas
procesu Griekija un 1a pamatipasibas: dabiski
balto krasu, piemito$o garfu un smarzu
(skdabena, sdla un taukaina) un blivumu
(15. un 16. punkts). Tapat siki izlirzaju ari
valsts tiesibu aktus attieciba uz $o partikas
produktu (20.-25. punkts). Nemot vér, ka
faktu raanas laika Pamatregula vél nebija
stdjusies spéka, aplikoju Tiesas judikatary,
ka arl Kopienu noteikumus par produktu
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tirdzniecibas nosaukumiem, saistiba ar $o
pédéjo jautajumu piedavajot $adu iedaljjumu:

b)

Kopienu nosaukumi (27. punkts), kas
attiecas uz t.s. “eiropartiku” — Kka,
pieméram, medu vai $okoladi — un tiek
izplatiti bez ierobezojumiem;

sugas vardu nosaukumi  (28.-
34. punkts), kas ietver sugas vardus, ar
kuriem apzimé lauksaimniecibas pro-
duktus vai partikas produktus, kas
ietilpst visparigaja kultiiras un gastro-
nomisko tradiciju mantojumd un ko,
principa, drikst izmantot ikviens to
razotajs. Ka piemérus tam minéju “eti-
ki*, “dzinu”, “alu”, “makaronu édienus”,
“jogurtu”, “Edammer” [jeb Holandes
sieru], “sierus”, “galas izstradajumus”
un “maizi”;

geografiskie nosaukumi (35.—
44. punkts), ar kuriem apzimé partikas
produktus ar noradi uz to izcelsmi
noteiktd geografiska apgabala. Tas var
izpausties gan tiedi, ietverot precizu
noradi (“queso manchego”, “prosciutto
di Parma”, “faba asturiana” vai “camem-
bert de Normadie”), gan netiesi, neie-
tverot vietas apziméumu (“queso de
tetilla”, “reblochon”, “grappa”, “ouso”,
“cava”).
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106. Izvertéjot prejudicialos jautdgjumus péc
bitibas, pirmkart bija japarbauda, vai apstri-
détie noteikumi bija ar EK liguma 30. pantu
nesaderigs pasikums ar lidzvertigu iedarbi-
bu. Apstiprinogas atbildes gadijuma jaizveérté
to likumiga pamatotiba.

b)

Aplikojot valsts tiesibu normas atbil-
stosi judikatirai, secinaju, ka tis bija
pasakums ar Liguma noraditajiem kvan-
titativajlem ierobeZojumiem lidzvértigu
iedarbibu (47.-49. punkts).

Tadé] nacas noskaidrot, vai noteikto
ierobeZojumu aptvéra pats EK liguma
30. pants vai, attiecigi, EK liguma
36. pants:

— Lai parbauditu patérétaju aizsardzi-
bas un komercdarjjumu godiguma
nodro§ina$anas pamatojumu, izver-
téju Griekijas un Danijas siera starpa
pastavosas lidzibas un atskiribas
sastava un izgatavoSanas procesa
zind (61. un 62. punkts), starptau-
tisko reguléjumu (63. punkts), paté-
rétaju [aizsardzibas] reguléjumu un
uztveri  importé$anas  valsti
(64. punkts) un citds dalibvalstis
(65. punkis), ka ari Kopienu tiesibu
aktus (66. punkts). Secinaju, ka nav
butiskas at$kiribas starp abiem pro-
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duktiem; patérétaju aizsardziba un
godiga komercdarbiba var tikt no-
dro$inatas ar atbilstosa markéjuma
palidzibu {67. un 68. punkts).

—  Turpretim, ievérojot, ka izvértéjums
balstits uz Griekijas tiesibu sistému,
rapnieciska un komerciala ipa§uma
tiesibas atlauj ierobeZojumu, ta ka
nosaukums “Feta” Griekija atbilst
nosacijumiem, kas izvirziti sprie-
duma lieta Exportur: a) netiedi no-
rida uz siera, ko tirgo ar $adu
nosaukumu, izcelsmi (73. punkts);
b) garanté, ka partikas produktam
piemit noteiktas ipasibas un kvali-
tite, pateicoties kam tas ieguvis
ievérojamu popularitati attiecigas
valsts patérétdju vida (74. un
75. punkts); c) atrodas valsts tiesibu
aizsardziba (76. punkts); un
d) minétaja valstl nav neatgrieze-
niski nolietots, parvérSoties par su-
gas vardu (77. punkts).

107. Pamatojoties uz Siem apsvérumiem,
ierosinaju Tiesai uz prejudicialajiem jautaju-
miem atbildét $adi:

“1) Dalibvalsts reguléjums, kura aizliegts ar
tirdzniecibas nosaukumu “Feta” laist

tirgt: siery, kas likumigi razots un ar o
nosaukumu tirgots cita dalibvalsti, ir ar
EK liguma 30. pantu nesaderigs pasa-
kums ar kvantitativam ierobeZojumam
lidzvértigu iedarbibu.

2) Dalibvalsts reguléjumu, saskana ar kuru
ar nosaukumu “Feta” apzimét lauts tikai
valsts preces, neattaisno nedz patérétaju
aizsardzibas, nedz komercdarijumu go-
diguma nodro$inasanas apsvérumi.

3) Dalibvalsts reguléjums, kas vérsts uz to
tiesibu aizsardzibu, kuras ir geografiskas
izcelsmes norades, ka, pieméram, no-
saukuma “Feta”, konkrétais priekSmets,
ir pamatots ar EK liguma 36. pantd
paredzéta rapnieciska un komerciala
ipauma aizsardzibu.”

V — Prasibas atcelt tiesibu aktu

108. Vacija un Danija ladz atcelt Regulu
Nr. 1829/2002''5; Francija un Apvienota

115 — Pret minéto tegulu vairdkas tamlidzigas prasibas Pirmas
instances tiesa céla ari Alpenhain-Camenbert-Werk u.c.
(1-370/02), Confédération générale des productenrs de lait
de brebis et des industriels de Roquefort (T-381/02) un Arla
Foods u.c. (T-397/02). 2004. gada 6. jalija rikojuma
(Krajums, 1-2097. Ipp.), kas izdols pirmaja no minglajam
lictam, atbalstot Komisijas celto ichildumu, prasiba tika
atzita par nepienemu, konstatéjot, ka apstridétais akts
individuali neskar prasitajas, proti, Vicijas firmas, kas
nodarbojis ar siera, kur§ tirgots ka “Feta”, razo3anu. Abas
pargjas lietas joprojim atrodas izskatisanas stadija.
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Karaliste atbalsta to prasijumus. Komisija
apgalvo, ka minétais reguléjums esot saderigs
ar tiesibam, sanemdama atbalstu no Grieki-
jas, kura savos apsvérumos turklat apgalvo,
ka prasibas biitu jaatzist par nepienemamam
tapéc, ka tas iesniegtas péc termina.

109. Vacijas prasiba ir piesaukti vairaki ar
formu saistiti spéka neesamibas pamati, kuri
jaizvérté pirms pamatiem, kas skar lietas
batibu, kuri $aja gadijuma tapat ka Danijas
prasibas gadijuma pamata sakrit ar tiem, kas
jzvirziti lietds, kuras taisits iepriek§ minétais
1999. gada 16. marta spriedums, proti, ka
nosaukums “Feta” esot sugas vards un
neatbilstot prasibim, kas izvirzitas, lai to
atzitu par tradicionalu un tam tiktu pieskirta
Pamatregula paredzéta aizsardziba.

110. 2005. gada 15. februari noturétaja tiesas
sédé, lai mutiski paustu savus apsvérumus,
piedalijas Vacijas, Danijas, Francijas, Grieki-
jas un Komisijas parstavji.
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A — Par prasibu atcelt tiesibu aktu piene-
mamibuy

111. Griekijas valdiba apgalvo, ka prasibas
pieteikumu iesnieg$anas laikd, 2002. gada
30. decembri, esot pagajusi EKL 230. panta
5. punkta paredzétie divi ménedi, ta ka regula
tika publicéta Oficidlaja Veéstnesi 2002, gada
15. oktobri.

112. Si procesuala iebilde ir noraidama, jo
Liguma paredzétais termin$ tiesibu normas
apstridé$anai ir jaaprékina saskana ar karti-
bu, kas paredzéta Reglamenta 81. panta 'S,
kura 1. punkta ir noteikts, ka “ja termin$, kas
atvéléts tiesvedibas uzsak$anai par iestades
pienemtu aktu, sakas no $a akta publicé$anas
dienas, $o terminu 80. panta 1. punkta
a) apak$punkta nozimé skaita no 14. dienas
beigam péc akta publicé$anas dienas Eiropas
Savienibas Oficidlaja Vestnesi”; 2. punkia
piebilsts, ka “procesualos terminus pagarina,
pamatojoties uz apsvérumiem par attilumu,

par fiksétu desmit dienu terminu”.

113. Sajas lietas saskana ar $iem noteiku-
miem divu méneu [termin§] sakas nevis 15.,
bet gan 30. oktobri un tadéjadi gadijuma, ja

116 — [Eiropas Kopienu] Tiesas 1991. gada 19, jiinija Reglaments
(OV L 176, 7. Ipp.) konsolidétaja redakcija ar taja vairakkart
izdaritajiem grozijumiem (jaunaka oficiala publikacija
2003, gada 14. augusta OV C 193, 1. Ipp.).



VACIJA UN DANHA/KOMISIJA

prasitdjas ir vérsusas Tiesas kanceleja 30. de-
cembri, tas to ir izdarijudas termina.

114. Tadé] ar prasibas noilgumu pamatota
iebilde par nepienemamibu ir noraidama.

B — Pamati, kas attiecas uz formu

115. Vacija papildu karta izvirza pamatus
tiesibu akta atcel$anai sakard ar Regulativas
komitejas reglamenta un regulas, ar ko
nosaka Euopas Ekonomikas kopiena lietoja-
mas valodas ', parkapumu, ka ari pamato-
juma nepietiekamibu.

1) Terminu un lietojamo valodu rezima
parkapums

116. Vacijas valdiba norada, ka uzaicinajums
uz Regulativas komitejas 2001. gada 20. no-
vembra sédi tika iesniegts pa elektronisko
pastu 2001. gada 9. novembri, tam klatpie-

117 — Padomes 1958. gada 15. aprila Regula Nr. 1, ar ko nosaka
Eiropas Ekonotnikas kopiena lictojamas valodas (OV L 17,
385. Ipp.).

vienotiem esot vienigi pielikumiem franc¢u un
anglu valodas, kuru tulkojums netika nodro-
dinats, nepemot véra Saji zina izteikto
fagumu.

117. Turklat ta parmet, ka uzaicinajums esot
ticis iesniegts mazak neka Cetrpadsmit dienas
pirms sanaksmes dienas '8, nenodroinot
pielikumu eksemplaru ar tulkojumu visas
valodas. Komisija $os apstiklus nenoliedz,
bet nepiekiit jautajuma par to tiesiskajam
sekam,

118. Iztirzajot $o jautdjumu, jaatgadina, ka
forma nav pasmerkis. It ipasi tas attiecas uz
gadjjumiem, kad gala izndkums bitu tamli-
clzi%g arl gadijumi, ja klada nebutu pielais-

118 — Dienas kartibas un pasikuma pricklikumy, ki ari citu
darba dokumentu nostitisana vismaz cetrpadsmit dienas
pirms saniksmes dienas ir paredzéla ar Padomes Leé-
mumu 1999/468/EK (OV 2001, C 38, 3. Ipp.) apstiprinta
Komitejas standarta reghmenm 3. pantd. Véra tapat janem
ari Padomes 1999. g'lda 28. janija I £mums 1999/468/L: l\, ar
ko nosaka Komisijai picskirto ieviedanas pilnvaru i
nas kartibu (OV L 184, 23. Ipp.), un jau minéta R(’gula
Nr. 806/2003.

119 — Tamlidzigu domu izklastiju secindjumos apvienotajas lietas
C-204/00 P, C-205/00 P, C-211/00 I, C-213/00 P,
C-217/00 P un C-219/00 P Aalborg Portland u.c. (2004, gada
7. janvara spriedwins, Recueil, 1-123. Ipp.), noradot, ka akts,
ar kuru gai‘igi izlemts kids jautdjums, ir atcelams vienigi

“tad, ja tick konstatéts, ka gadijuma, ja tiktu apzinigi
ievérota procesudla Karliba, ieinteresélajai personai izna-
kums batu bijis labvéligaks vai ja tiesi pmccﬂuah trakuma
dé| nevar zindt, vai lemums batu bijis at3kirigs”. Turklat
piebildu mi to, ka “procesuilie tritkumi nepastav pasi par
sevi, bdami noskirti no pravas batibas. Ja atce] lemumu,
kas pienemts tadas procediwas rezultatd, kurd konstatdti
trakumi, tas darits hdcl, ka 1a@ pienemsanai sckojoda iter
trakumu dé] tas nav pareizs péc batibas, l1d(3]'\dl atcelsanas
pamats ir attiecigais !émuma nepareizums un nevis
procesuila trikuma esamiba, Procesudls tritkums patstavigu
nozimi iegist vienigi gadijumos, kad ta radanas rezultata
piepemto lemumu nav iespéjams jzvértét”,
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119. Nevar nepemt vérd, ka 2001. gada
20. novembra sanaksmé saskana ar protokola
konstatéto tika veikta vienigi viedoklu ap-
maina “Feta” jautajuma un Komisijas veiktas
aptaujas atbilzu kopsavilkums. Apspriede un
balso$ana par regulas projektu notika
2002. gada 16. maija '%°,

120. Sis apstaklis lauj %o lietu noskirt no
apstildiem prasitajas noraditaja [sprieduma]
lieta Vacija/Komisija **, kura Tiesas konsta-
tétie formas trikumi, kas galu gala noveda
pie apstridéta akta atcel$anas, tika pielaisti
sanaksmé, kura tika apspriests priekslikums
par to. Apkopojot Tiesas vértéjumu, [minéta
sprieduma] 32. punkta noteikts “[.], ka
Bivniecibas pastavigas komitejas atzinuma
pienemsana, neizpildot pienakumu nositit
[ta projektu] uz divim adresém noteiktaja
termind un neatliekot balsofanu uz véliku
laiku, nenemot véra $aja sakara dalibvalsts
izteikto lagumu, ir bitisks procediiras notei-
kumu parkapums, kas padara apstridéto
lemumu par speka neesosu.”

121. Minétaja lietd sniegtajos secinajumos,
ievérojot minétas komitejas darba kartibas
reglamenta noteikto, gadijumus, kuros dara
zinamus visparigos darba dokumentus vai

120 — Ka izriet no sandksmes protokola kopsavilkuma, vienoSanas
netika panakta, t3 ka priekslikums sanéma 47 balsis “par”,
23 “pret” un 17 “atturas”. Ar 5o dokumentu, ki ari pargjiem
Lauksaimniecibas produktu un partikas geografiskas izcels-
mes nordZu un cilmes vietu nosaukumu komitejas proto-
koliem  var iepazities: www.europa.ewint/comm/
agriculture/minco/regco.

121 — 1998, gada 10, februdra spriedums lieta C-263/95 (Recueil,
I-441. Ipp.).
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kadas sandksmes sagatavo$anas materialus,
nodaliju no tiem, kuros tiek apspriesta
konkréta akta pienemsana. Procediiras pra-
sibas ir svarigas abos gadijumos, bet bitisku
nozimi iegist tikai otraja [gadijuma), attieci-
ba uz kuru iestajas visas sekas, kas paredzétas
Regulas Nr. 1 3. panta noteikuma par to, ka
dokumentus, ko Kopienas iestade siita da-
libvalstij, sagatavo tas valoda,

122. Turpinot $o domas gaitu, parkapumi
2001. gada 20. novembra apspriedes sa-
naksmé nav bitiski un tapéc nepadara par
spékda neeso$u apstridéto regulu, kuras
priekslikums tika apspriests cita, vélak noti-
ku$a sanaksmé, kuru tie nekadi nav ietekmé-
judi. Maz ticams ari tas, ka laikd no
uzaicindjuma lidz sanadksmes noturésanai
pagijulo dienu skaita samazinajums vai
Zinatniskas komitejas atzinuma un aptaujas
datu tulkojuma trakums bitu izraisijusi
tiesibu uz aizstavésanos parkipumu.

123. Turklat ir maz ticams, ka Regulativas
komitejas vélakais atzinums par Komisijas
iesniegto projektu bitu citads gadijuma, ja
§is kladas nebatu pielaistas. Gluzi pretsji,
$kiet, ir logisks pamats tam, lai uzskatitu, ka
iznakums batu bijis tads pats — balsu
vairakuma trokums; apstridétas regulas atzi-
Sana par spékd neeso$u novestu pie proce-
diras atgrie$anas posma, kura tika pielautas
kladas, lai péc to izlaboSanas, iespéjams,
nonaktu pie ta pa$a iznakuma.
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124. Sads secinajums izriet no apstridétas
regulas desmita apsvéruma, kura ir teikts, ka
Komisija apkopoja sanemto informaciju ko-
puma un pa dalibvalstim, un dalibvalstim péc
tam bija iespéja izdarit taja labojumus un
grozijumus. Spéka neesamiba neizriet no ta
[apstakla), ka $is apgalvojums daléji neatbilst
patiesibai.

2) Pamatojuma nepietiekamiba

125. Lieta Portugale/Komisija'** sniegtajos
secingjumos noradiju, ka akta pamatojuma
norade “ir batisks elements”'®®, un ta
izklasti$anas pienakums kalpo ne vien par
labu ieinteresétajim pusém, bet ari, lai
sniegtu Tiesai nepiecie$amo informaciju,
kas tai Jautu pilnigi istenot piendcigu tiesas
kontroli '**. Ari judikatara ir atzits, ka
saskana ar $o prasibu ir skaidri un nepar-
protami jdparada iestades, kura ir akta
autore, argumentacija, lai ieinteresétas per-
sonas bittu informétas par veikto pasakumu
motivaciju un kompetenta tiesa varétu veikt
savu kontroli. Ta¢u nav vajadzibas konkreti-
z&t visus attiecigos faktiskos apstaklus un

122 — 2004, gada 11. novembra spricdums lieta C-249/02 (Kra-
jums, I-10717. Ipp.).

123 — 1988. gada 23. februira spriedums lietd 131/86 Apvienotd
Kacaliste/Padome (Recueil, 905. Ipp., 37. punkis).

124 — 1959. gada 20, marla spriedums lieta 18/57 Nold/Augsta
iestade (Recueeil, 89. un turpm. Ipp.).

tiesiskos elementus, ta ka véra janem ne vien
lemuma redakcija, bet ari ta konteksts, ki ari
attiecigo jautajumu reguléjoo tiesibu normu
kopums % (83. punkts).

126. Apstridétaja regula Komisija skaidro, ka
péc Griekijas iestizu laguma ta piekrita
“Feta” ieklau$anai registrd, lai arf 1999. gada
16. marta sprieduma rezultata uzdeva to
svitrot (no pirméa lidz piektajam apsvéru-
mam). Turpindgjuma ta norada uz aptaujas
anketu, kas iesniegta valstim, lai novértétu
razoSanu, patérinu un visparigi to, ki $o
terminu uztver Kopienas patérétdji, izklastot
tas saluru un sniedzot komentarus par $o
anketu (no sesta lidz divdesmit pirmajam
apsvérumam). Talin péc tam ta atsaucas uz
Zinatniskas komitejas sniegto atzinumu,
atkartodama ta beigu dalu (no divdesmit
otra lidz trisdesmit otrajam apsvérumam).
Turpindjuma ta atzimé, “ka dalibvalstu
sniegtds vai Komisijas veikto vai sponsoréto
pétijumu rezultita iegatas tiesiskas, véstu-
riskas, kultiras, politiskas, socidlas, ekono-
miskas, zinatniskas un tehniskas informacijas
visparéja izsmelosa analize liek secinat, ka it
ipadi nav izpildits neviens no kritérijiem, ko
pieprasa saskapa ar Regulas (EEK)
Nr. 2081/92 3. pantu, lai pieraditu nosau-
kuma visparigo [sugas varda] raksturu”
(trisdesmit tre$ais apsvérums), “Feta” drizak
esot tradicionalam negeografiskam nosauku-
mam, un siki iztirza apziméta siera izgatavo-

125 — 1990, gada 14. februdra spriedums lieta C-350/88 Delacre
wc./Komisija (Recuedl, 1-395. lpp.) un 1997. gada 15. aprila
spricdums lieta C-22/94 Irish Farmers Association u.c.
(Recueil, 1-1809. pp.).

I - 9157



D. RUIZ-JARABO SECINAJUMI — APVIENOTAS LIETAS C-465/02 UN C-466/02

$ana iesaistitos dabas un cilvéka faktorus (no
trisdesmit ceturta lidz trisdesmit sestajam
apsvérumamy). Nobeiguma ta norada uz visas
vajadzigas informdcijas esamibu iesniegtaja
produkta apraksta [specifikacija] (trisdesmit
septitais apsvérums), vajadzibu grozit Regulu
Nr. 1107/96 (trisdesmit astotais apsvérums)
un ievéroto procesudlo kartibu (trisdesmit
devitais apsvérums).

127. No ieprieks izklastita izriet, ka pamato-
jums ir pietiekams. Var nepiekrist sniegto
apsvérumu apméram vai saturam, bet $i
kritika nemaina apstakli, ka attiecigais lé-
mums ir ticis pienacigi pamatots.

C — Pamati péc bitibas

128. Pétot péc batibas izvirzitos pamatus
tiesibu akta atcel$§anai, bitu jarikojas atbil-
sto$i Tiesas 1999. gada 16. marta sprieduma
piedavatajai kartibai, vispirms izvértéjot, vai
jédzienu “Feta” var uzskatit par sugas vardu,
lai turpindjuma iztirzatu jautadjumu par to,
vai tas ir tradiciondls nosaukums %,

126 — 5i seciba ir ievérota ari Danijas prasibas pieteikuma,
savukart Vacijas prasibas pieteikuma vispirms tiek iztirzats
jautdgjums par nosaukuma tradiciondlo raksturu, turpini-
juma tam piedévéjot sugas varda raksturu.
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1) “Feta” ka sugas vards

129. Vispirms biitu japievérsas “sugas varda”
jédzienam, péc tam parbaudot reguléjuma
ce]a ta noteik$anai paredzétos kritérijus un
tos piemérojot $aja lieta.

a) Par “sugas vardu”

130. Sugas vards aptver to, kas ir kopigs
dazadam sugam, tostarp konkrétai kategori-
jai vai saimei raksturigds Ipatnibas, kas
nosaka to raksturu vai pamatipa$ibas. Ta
tas ir, pieméram, gadijuma ar “apelsinu”, §im
apziméjumam attiecoties uz visiem augliem,
kam piemit noteiktas formas, krasas, smarzas
vai gar$as Ipaibas, 7péc kuram tie at3kiras no
citiem [augliem] **

131. Sads raksturs var piemist pada varda
dél — tapéc, ka tas vienmeér ir bijis sugas
virds — vai td pakapeniskas visparinaSanas
rezultata. Tiem pieskaitami nosaukumi, kam
nekad nav piemitusi noradiSanas funkcija vai
kas to ir zaudéjudi, nespéjot noradit uz
at$kiribu péc izcelsmes vietas.

127 — Piemérs nemts no Diccionario de laReal Academia
Espaiiola (Spanijas Karaliskds Akadémijas vardnicas)
divdesmit otra izdevuma.
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132. Lai ari judikatira “sugas varda” jédziens
nav definéts '%, tiek pienemts, ka jédzienu
piemérojot attieciba uz partikas precém, tas,
ka esmu noradijis secinajumos lietda Cana-
dane Cheese Trading un Kouri, ietver to, “kas
jetilpst visparigaja kultaras un gastronomi-
sko tradiciju mantojuma un [ko], principa,
drikst izmantot ikviens [.] raZotajs”
(28. punkts). Tadgjadi tie aptver ari apzime-
jumus, kas nenorada uz preces razo$anu
konkréta vietda un tadéjadi uz tas izcelsmi, bet
gan vienigi uz tas ipasibam, kas saistitas ar
noteikta |oti lidziga izgatavo$anas procesa
ievéroganu 1%,

133. Tas ietver ari citus tadus vardus, kuriem
salkotnéji piemitusi teritoriald nozime vispa-
rinafanas gaitd ir zudusi, tos padarot par
nederigiem noteiktas izcelsmes produkta

128 — Tomér, ka esmu norédijis minétaja lieta Canadane Cheese
Trading un Kouri snieglo secindjumu 28, punkta, par
tidiem tick uzskatiti: “etikis” (1981. gada 9. decembra
spriedums lieta 193/80 Komisija/ltalija, Recueil, 3019. Ipp.),
"dzins” (1985. gada 26. novembra spriedums lieta 182/84
Mire, Recueil, 3731, lpp.), "alus” (1987. gada 12. marta
spricdums lieta 178/84 Komisija/Vicija, Recueil, 1227. ipp.),
“makaroni”  (1988. gada 14. jalija  spriedumi
lieta 407/85 3 Glocken u.c., Recueil, 4233. 1pp., un lietd
90/86 Zoni, Recueil, 4285. lpp.), “jogurts” (1988. gada
14. julija spriedums lictda 298/87 Smanor, Recueil,
4489, Ipp.), “Edamas siers” [Edannner] (1988. gada 22. scp-
tembra  spriedums lictd 286/86 Deserbais, Recueil,
4907. 1pp.), “sievi” (1990. gada 11, oktobra spriedums lieta
C-210/89 Komisija/ltalija, Recueil, 1-3697. Ipp., un 1990. ga-
da 11. oktobra spriedwms lieta C-196/89 Nespoli un Crippa,
Recueil, 1-3647. lpp.), “galas izstradajomi” (1990, gada
13. novembra spricdums lieta C-269/89 Bonfait, Recueil,
I-4169. Ipp.}) un “maize” (1981. gada 19. februdra spriedums
licta 130/80 Kelderman, Recueil, 527. Ipp; 1994 gada
14, julija spriedwms lietd C-17/93 Van der Veldl, Recueil,
1-3537. Ipp.,, un 1997. gada 13. marta spriedums lictd
C-358/95 Morellato, Recueil, 1-1431. lpp.).

129 — Generaladvokita Sadzo [Saggio] secindjumi licta C-448/98
Guimont {(2000. gada 5. decembra spriedums, Recueil,
1-10663. 1pp., 11. punkts).

apzimé$anai, un kurus tadé] izmantot var
nevien attiecigaja regiona esogie uzpémumi.

134. Nosaukwma visparinaanos parasti iz-
raisa tas apstaklis *°, ka kadi raotaji, kas
neatrodas ta izcelsmes vietd, to sak izmantot
izoléti vai kopa ar “atjauncjodu” jédzienu,
$aja gadijuma procesam paléninoties. BieZi
vien lietojums aizsakas apvidos, kur uznem-
tas lielas migracijas pliismas, pateicoties tam,
ka atseviski uznémeji atsak izcelsmes valsti
veikto nodarbosanos, lai to turpinitu uzné-
méja valsti, vai apmierinatu savus tradicio-
nalos édienus baudit vélo$os, nesen ieradu-
$os [personu] pieprasijumu; abos gadijumos
tie darbojas ar apzinatu mérki gt labumu no
produkta jau iegitas reputacijas. Geografis-
kajai saiknei vajinoties, td izmantogana laba
ticiba tiek turpinata ar parliecibu, ka apzi-
métas tiek vienigi konkréta veida preces, kam
piemit noteiktas ipa$ibas. Parvér$anas bei-
dzas lidz ar bridi, kad jédziens apraksta veidu
un tiek brivi izmantots.

135, Cits notikumu gaitu ietekméjoss faktors
ir ieintereséto personu pasivitite. Komerc-
nosaukums vdjinas, ja priviatpersonas un
jestades nerikojas pret ta Jaunpratigu izman-

130 — Atskiriba no precu zimju jomas Pamatregula nav noteikti
visparinadanas célon, tam izpelnoties zinamu kritiku, Skat.
Lobato Garcfa-Mijan, L. La proteccién de las Denomina-
ciones de origen: estudio del reglamento (CEE) 2081/92. No:
Estudios de Derecho Mercantil en homenaje al profesor
Manuel Brosseta Pout. 11 séjums, Valensija: Tirant lo Blanch,
1995, 1985. un turpne. Ipp. Jautdjuma par vulgarizicijas
pmtl:esu skat. Ferndndez Novoa, C., ieprick§ minéta darba
42. Ipp.
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to$anu, un nostiprinas, ja tiek pienacigi
reagéts, Tomér nevajadzétu aizmirst, ka
aizsardzibas pasakumi ir ierobeZzoti gan lidz
pat Joti nesenai pagatnei iztraksto$a tiesiska
reguléjuma ne];ietiekamibas, gan valstu tiesu
pasivitates de] >,

b) Norobezo$anas kritériji

136. Pamatregula paredzétaja sistéma sugas
varda raksturu novértét piekrit Komisijai, kas
saskana ar noteikto kartibu pienem lémumu
péc tam, kad ir uzklausijusi Zinatnisko
komiteju. Tas mazaka meéra piekrit ari
Padomei, nemot véra, ka saskana ar 3. panta
3. punktu tai ir uzlikts pienakums izveidot
lauksaimniecibas produktu vai partikas iz-
stradajumu apzimé$anai izmantoto $ada vei-
da nosaukumu sarakstu.

131 — Anglijas judikatGra, pieméram, Londonas High Court
(Chancery Division) 1967. gada 31. julija sprieduma lieta
Wine Products Ltd, & others vs. Mackenzie & Co. Ltd
& others Austrilijas un Dienvidafrikas uznéméjiem tika
atjauts Anglijas tirgdl izmantot nosaukumu “Jerez” (“Sher-
ry”), kas apzimé atraSands vietu Spanij, ar noteikumu, ka
tam pievieno ipafibas vardu “Australijas” vai "Dienvid-
afrikas” (“Australian Sherry” vai “South African Sherry”),
uzskatot, ka biitu netaisnigi }(aut heresa raZotjiem iebilst
pret Siem apzimé&jumiem, ti ka tiem bija zinims par $adu
izmantofanu — skat, generaladvokata Vagnera [Wagner]
secinajumus iepriek§ minétaja lieta Seki-Weinbrand. Fran-
cijas judikatiarda Cour d'Appel de Montpellier [Monpeljé
Apelaciju tiesas] 1984, gada 25. augusta spriedums attieciba
uz nosaukumiem “Jijona” un “Alicante” izraisija plalus
komentirus, to izveértejot, nemot véra argumentus, ko Tiesa
sniegusi iepriek§ minétaja sprieduma lieta Exportur, kas tika
taisits tiedi attieciba uz minétaja lietd uzdoto prejudicialo
jautajumu.
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137. Si struktira neliedz vélak istenot pilni-
gu tiesas uzraudzibu jautdgjuma par lémuma
likumibu. Tiesai nav jaaizstdj minéta iestade
un jaanalizé iespéjamie nejuridiskie pamati,
kas lavu$i registrét nosaukumu, bet gan
japarbauda registracijas atbilstiba tiesi-
bam 32,

138. Probléma rodas tipéc, ka runa ir par
nenoteiktu juridisku jedzienu, kuru precize
katra konkrétd gadijuma, un tapéc, ka

registrét ar preci saistito “vésturisko, kulti-
ras, tiesisko un saimniecisko realitati” 132

atspogulojoso cilmes vietas nosaukumu ir
vél jo grutak, jo plasak ta ir pazistama un jo
biezak lietota.

139. Pamatregula ir atzits, ka vairuma gadi-
jumu norobezo$ana parvér$as par apgriti-
nosu un sarezgitu uzdevamu. Lai padaritu to

132 — Seit nianséju apsvérumus, ko veicis generaladvokats Leze
{Léger], minétaja lieta Bigi sniegto secindjumu 40, punkta
norddot, ka “nemot véra, ka saskand ar regulu noteikt
nosaukuma sugas varda raksturu piekrit Komisijai, uzskatu,
ka Tiesai nevajadzétu aizstat Komisiju. Tiesas uzdevams ir
vienigi parraudzit Komisijas (vai Padomes) $aja zina
pienemto lémumu likumibu saskana ar EKL 230, pantu”.
Ta ka 3 otra dafa nav apspriezama, uzskatu, ka, atcelot aktu
dé] Tiesas veikta juridiska izvértéjuma attieciba uz nosau-
kuma sugas varda raksturu, cita iestide nedz tiek aizstata,
nedz ari tai tiek atnemtas tas pilnvaras.

133 — Generaladvokita Le#é vardi minétaja lieta Bigi sniegto
secindjumu 50. punkta.
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paveicamaku, taji paredzétas divas izpildes
metodes: sugas vardu saraksta izveido$ana
(3. panta 3. punkts) un novértéjuma faktoru
[kritériju] noteikSana (t& pasa panta
1. punkts) 3%,

140. Ka noradits ieprieks, tas, ka joprojam
nav panakta vienofanis par to nosaukumu
saraksta apstiprinasanu, kas nevar tikt regis-
tréti sava vispariguma [sugas varda rakstura]
dé] %, liecina par $a uzdevuma gritibu un
to, ka ipasa interese veltama otrai precizéa-
nas metodei, kuras esamiba pati par sevi
apliecina to, ka “sugas vardu” nevar definét

ka pretstatu “sevigkajam” '3,

141. Turklat, lai veiktu kvalificé$anu, ir
janem verda “visi faktori”, “it ipasi” noradot
uz trijiem no tiem: eso$o stavokli teritorija,
kur nosaukums radies, un patérina apgaba-
los, citas dalibvalstis un attiecigajos valsts

likumos vai Kopienas tiesibu aktos. Tomér

nav izslégta a1 citu kritériju nemsana véra.

134 — §i divéjadiba nodrosina ekletisku risingjumu attiecibd uz
atdkirigajam  aizsardzibas limepa koncepcijam dazadas
dalibvalstis.

135 — Sprieduma lietd Feta 22.-28. punkia ir aprakstita kartiba,
kada Komisija sa[%alavnja prie&(ilikumu ovientéjoiam, ne-

ilni; [neizs $am) to nosauk

pilnig i 1 sarakstam, kas nav
registréjami (apéc, ka tie ir uzskatami par sugas virdiem,

136 — Lépez Escudero, M., Parmigiano, feta, epoisse y otros
manjares en Luxemburgo: las denominaciones geogréficas
ante el TJCE, Une Conmmunanté de droit: Festschrift fiir Gil
Carlos Rodriguez Iglesias, BMW-Beliner Wissenschalls-
Verlag, 2003, 409. un turpm. Ipp., asi keitizé to, ka, lai
noteikty, ka produkta [nosaukums} nav sugas virds, tick
pieprasita seviSka saikne ar kadu apgabalu,

i) Stavoklis dalibvalsti, kur nosaukums ra-
dies, un patérina apgabalos

142, Saja kategorija ietverti divi dazadi
elementi: partikas produkta stavoklis ta
rafanas vietd un tur, kur tas tiek patéréts,
abam teritorijam varot ari neparklaties.

— Stavoklis izcelsmes valsti

143. Sa kritérija svarigums tika uzsvérts
iepriek$ minétaja sprieduma lieta Exportur,
nosakof, ka apziméjuma aizsardziba citas
Kopienas dalibvalsts teritorija ir spéka vienigi
tiktal, ciktal ta ir likumiga izcelsmes valsti.
Tomér, lai novértétu stavokli, papildus aiz-
sargpasakumiem ir jaizvérté arl tadi citi
elementi ka, pieméram, rafo$anas un paté-
rina svarigums, iedzivotdju viedoklis vai
fzradita interese.

144. No lietas materialiem izriet, ka Griekija
tiek vienpratigi uzskatits, ka ar “Feta” apzime
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grieku tradiciondlo édienu, ko noteiktd
kartiba izgatavo no noteikta piena. Pie tadas
pasas parliecibas nonak, iepazistoties ar
Komisijas sniegtajam zinam.,

145. Prasitijas Sos faktus nenoliedz, bet
uzsver citus faktorus, kam neap$aubami ir
ipa$a nozime, jo runa ir nevis par noteiktu
kidas vienas vai otras valsts nosaukumu
aizsardzibu, bet gan par kopigas tiesiskas
aizsardzibas nodro$inasanu visas dalibvalstis.

— Stavoklis patérina apgabalos

146, Skiet neparprotami noradits, ka parasti,
lai ari sakotnéji produkta patérétaji atrodas ta
izgatavo$anas vietd, turpmak ta izplatas ari
citviet, zidot sakotnéjai identifikacijai.
Priek§metu nereti iespéjams iegadaties kriet-
ni vien at8kirigas vietas, kas nesakrit ar ta
izgatavo$anas vai izcelsmes vietu. Tadél, lai
noteiktu apziméjuma visparigumu, svariga
loma ir tam, ka to uztver $ajas vietas.

147. Jédziens “patérina apgabali” norada uz
patérétajiem. Juridiskaja literatara ir uzsveérts
$o tirgus dalibnieku viedokla svarigums
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nosaukuma juridiskaja kvalificééana ¥, jo
vinu skaidrojums par tam tirgli piemito$o
nozimi ir noteico$ais. Tomér $ajas lietas runa
ir ne tik daudz par patérétaju aizsardzibu, bet
gan par Ligumi atzitim rdpnieciskd un
komerciala ipaguma tiesibam.

148. Sakotnéji $kiet, ka janem vera tikai
Kopienas teritorija ietilpsto$ie apgabali. Ir
zindms, ka “Feta” raZo un tirgo ari Balkanos.
Ta ka Pamatregulas 3. panta tiek uzlikts
pienakums izvértét “visus” kvalifikiciju ie-
tekméjoSos faktorus, tagad var aprobeZoties
ar Kopienas teritorija eso$a stavokla konsta-
téfanu, stavoklim citas valstis pievér§oties
vélak,

149, Turklat patérina apgabalos jaietver ari
izcelsmes apgabali, ja, ka tas ir $aja gadijuma,
tie sakrit, Tadél nevar nenemt véra viedokli,
ko pauz Griekijas pilsoni, kuru starpa tas [Sis
produkts] bauda lielu popularitati, laujot
uznémeéjiem piesaistit loti ievérojamu klientu
skaitu.

137 — Pieméram, Ferndndez Novoa, C, iepriek$ minétd darba
46. Ipp.; vacu juridiskaja literatiirda Bussman, K. Herkunft-
sangabe oder Gattungsbezeichnung. Gewerblicher Rechts-
schutz und Urheberrecht, 1965, 281, un turpm. lpp.
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150. Nemot véra visos §os apsvérumus,
minétas valsts patérétaji “Feta” saista ar savu
nacionalo produktu, un krietna daja patéré-
taju citds valstis minéto sieru saista ar
Griekiju, ta ka etiletés tiedi vai netiesi tiek
noradits uz grieku kultaru, lai ari retos
gadijumos atrodamas etiketes, gramatas,
zurnali un citas neitralas liecibas, kur $adas
saiknes nav.

ii) Stavoklis citas Kopienas dalibvalstis

151. Nav vajadzigs, lai prece tiktu patéréta
visur, faktoram tiekot piemérotam divejadi:
attieciba uz visparéjo stavokli gan tajas citas
valstis, kas nepretendé uz nosaukwmu, gan
tajas, kuras partikas produkts ari tiek razots.

— Visparéjais stavoklis citds valstis

152. lepazistoties ar Eirobarometra datiem
un Komisijas veiktd pétijuma rezultatiem par

pirmo no minétajam teritorijam, rodas ie-
spaids, ka, gluZi tapat ka tas notiek patérina
apgabalos, arf tur, kur jédziens “Feta” tiek
atpazits, iedzivotdji un dazadi izdevumi to
saista ar grieku kultoru. Ta tas nav nedz
Danija, nedz Vacija, nedz, lai ari mazaka
méra, arl Francija, ko izskaidro tas, ka to
teritorijas notiek ievérojama razo$ana, $im
aspektam esot izveértétam turpindjuma.

153. Neatkarigi no ta ir japievér§ uzmaniba
tam apstaklim, ka vardu pazist viena no
katram piecam aptaujatajam personiam. Vai
gadijuma, ja tas butu visparinajies, to ne-
atpazitu lielaks skaits aptaujato? Jaatgadina,
ka tas attiecas uz ripnieciskd un komerciala
ipauma tiesibu aizsardzibu visd Kopiena un
nevis tikai uz $a siera raZo$anas un patérina
vietas, jo iespéjams, ka nakotné ta iegade
pieaugs vél vairak. Citiem vardiem sakot,
jédziena visparinaganai ir jabut daudzpusigai,
nepiclaujot, ka telpiski ta aprobeZotos ar
apvidiem, kuros ir ieinteresétiba to izmantot
komercidliem mérkiem.

— Stavoklis valstis, kuras razo sieru

154. Saistiba ar $o otro aspekiu sprieduma
lieta Feta ir noradits uz vajadzibu izpétit, vai
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ar to pa$u nosaukumu citas dalibvalstis, kas
nav izcelsmes valsts, tiek tirgoti [citi] pro-
dukti (96. punkts).

155. Tiesa $aja sakara atsaucas uz Pamatre-
gulas 7. panta 4. punkta otro ievilkumu, kura
$ads apstaklis ir minéts ka viens no registra-
cijas iebilduma pamatojumiem. Bet $o
normu paredzéts piemérot attieciba uz
saskana ar parasto procediru veikto ieklau-
$anu registra %, savukart $aja gadijuma
vards jau tiek aizsargats saskapa ar valstu
tiesibu aktiem, aizsardzibu Kopienas méroga
méginot panakt vienkarfotas procediras
cela. Tadgjadi situacijas ir at8kirigas.

156. Nemot véra ieprieks izklastito, uzskatu,
ka minétaja sprieduma paustd nostaja ir
vérsta uz vienas situdcijas — citas teritorijas
eso$a stavokla — uzsvér$anu, nevis lai to
nostaditu pari citiem [faktoriem], bet gan lai
nodrodinatu, ka ta tiek pietickami pemta
véra, ki to sakotnéji nebija izdarijusi Komi-
sija. Tadé] sprieduma paustd nostaja ir

138 — Kartiba, kada veicama iek]ausana taja pielikuma Komisijas
1996. gada 17. decembra Regulai (EK) Nr. 2400/96 par daiu
nosaukumu ieklauanu “Aizsargito cilmes vietu nosaukumu
un aizsargito geografiskas izcelsmes noraZu refistra”, kas
paredzéts Padomes Regula (EEK) Nr. 2081/92 par lauk-
saimniecibas produktu un partikas geografiskas izcelsmes
norazu un cilmes vietu nosaukumu aizsardzibu (OV L 327,
11. 1pp.), kuri izdariti vairakkartigi grozijumi.
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janiansé, jo pretéja gadijuma tiktu vienkarsi
pienemta bezdarbibas teorija, izradot nepie-
tiekamu izpratni par tiesisko neaizsargatibu,
ar ko laika, kamér attiecigais tiesiskais
reguléjums nebija stajies spéka, saskaras
daudzi uzpémumi, tiem tiekot paklautiem
smagam riskam, ka visparina$anos batu
japienem tadé] vien, ka tre$as personas bitu
bez atlaujas prettiesiski piesavinajusas attie-
cigos nosaukumus; tas bittu pretéji lidzsinéjai
judikatarai, jo jau minétaja sprieduma lieta
SMW Winzersekt saistiba ar vinu nosau-
kumu aizsardzibu cilmes vietu nosaukumu
mérka sasniegfanai tika atzits par bitisku
“[..], lai raZotajs nevarétu gat labumu attie-
ciba uz savu produktu no repuiacijas, ko cita
regiona razotaji ir ieguvusi lidzigam produk-
tam [..]”; un lai “[..] galapatérétsjs iegtitu tik
precizas zinas, cik ir nepiecie$ams, lai
novértétu attiecigos produktus”; visbeidzot,
iepriek$ minétajam faktoram pieskirot lielaku
nozimi, nelabveligaka stavokli tiktu nostadi-
tas preces, kas savas dinamikas dé] nonik
aprité citviet neilgi péc paradianas noteikta-
ja tirgd, nemot véra, ka konkurenti, izman-
tojot misdienu tehnologijas sasniegumus,
tas atdarinatu un izmantotu to pasu nosau-
kamu.

157, Isuma sakot, nordde uz precu ar tadu
pa$u nosaukumu esamibu £irgii ir jainterpre-
té atbilsto$i paredzétajai aizsardzibas sisté-
mai. i visaptveroa izpratne nozimé vienigi
to, ka tados gadijumos ka pareiz aplikotais
nedrikst noniecinat citas dalibvalstis eso$a
stavokla novérté§jumu. Pats par sevi tas
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nekada zina nav pietiekams, lai iebilstu pret
pieteikto ieklauanu registrda Pamatregulas
17. panta paredzétaja kartiba.

158. Pievérsoties $im apstaklim, jakonstaté,
ka konkréti Danija, Vicija un Francija siers ar
nosaukumu “Feta” tiek raZots, neizmantojot
nedz ta pasa veida pienu, nedz izgatavosanas
metodi, ko izmanto Griekija.

159, Saistiba ar $o pédéjo jautdjumu ir
lietderigi apkopot secindjumu lieta Canada-
ne Cheese un Kouri 61. un 62. punkta
izklastito:

a)

Ta ka aitas un kazas pienam piemitosas
kimiskas un organoleptiskis ipagibas
atskiras no govs pienam piemitodajam,
izmantojot viena vai otra veida pienu,
tiek konstatétas $adas rezultata atskiri-
bas:

— Izmantojot aitas pienu, tiek iegits
partikas produkts tiri balta krasa,
savukart otraja gadijuma tiek iegiita
iedzelteni balta nokrisa, ko noslépt
var tikai ar kimisku vielu palidzibu.

— No ajtas piena pagatavotajam sie-
ram piemit taukaina, sala un ska-
bena gar$a, ka ari spécigs aromats,
ka trikst no govs piena pagatavota-
jam sieram, kw$ turklat ir ari
maigaks.

— Izmantojot govs pienu, produkta ir
mazak caurumu neka gadijuma, kad
tiek izmantots aitas piens, jo sali-
jums uz abiem neiedarbojas vienadi.

Lai arT ultrafiltré$anas cela siers nogata-
vojas atrak, jo sitkalas tiek nonemtas jau
pirms biezpiena ra$anis, neSkiet, ka
atskirigajam izgatavo$anas veidam bitu
jatama ietekme.

iii} Attiecigie valstu vai Kopienu tiesibu akti

160. Pamatregula ir noteikts, ka janem vera
attiecigie valstu un Kopienu tiesibu akti.
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— Valstu tiesibu akti

161. Valstu tiesibu akti janem véra, lai
noskaidrotu, vai jédziens tiek aizsargats ta
izcelsmes vietas valsti un citas valstis ne-
atkarigi no ta raditd apgrozijuma apjoma.
Seit jaatgadina jau iepriek$ minétais aspekts:
pirms Kopienu tiesiska regulégjuma vairuma
valstu nebija juridisku strukttru geografisko
noraZu aizsardzibai, un tas zinama veida
mazina $a faktora svarigumu.

162. Saja sakara astondesmitajos gados spé-
ka esosajos Griekijas tiesibu aktos vienigi tiek
rakstiski fikséts nosaukuma vairakus gadsim-
tus senais tradicionalais lietojums, reguléjot
“Feta” izgatavo$anu un laiSanu tirgi.

163. Tiesiskais reguléjums attieciba uz $o
partikas produktu ir pienemts ari Danija —
Niderlandé tas pastavéja jau kadu laiku —, lai
arl nenosakot tirdzniecibas ierobeZojumus,
jo batu pretrunigi aizsargat nosaukumu, kur$
tiek apgalvots esam visparigs.

164. Tapat janorada, ka Austrija nosaukums
attiecinams uz Griekijas sieru saskani ar
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iepriek§ minéto 1972, gada 20. janija noslég-
to divpuséjo konvenciju.

— Kopienu tiesibu akti

165. Saja zina ka nosaukuma visparindjuma
novértéjuma elementi piesaukti gan kopéja
muitas tarifa vajadzibam izmantota kombi-
nétd nomenklatira, gan tiesibu akti par
eksporta kompensacijam.

166, Tomér nemot véra to merki, sie ele-
menti nevar kalpot par noteico$o kritériju
rapnieciskd ipa$uma tiesibu joma ', Tas
pats attiecas uz kopéjas lauksaimniecibas
politikas joma atsevi§ku cenu uzturé$anai
pienemtajiem tiesibu aktiem. Pienemot un
piemérojot $os tiesibu aktus, netiek nemts
vérd, vai sanéméjs likumigi izmanto kadu
konkrétu nosaukumu. Labakaja gadijuma
tiem varétu piedévét orientéjoéu, nekada zina
ne noteicos$u lomu.

167. Kombinétas nomenklatiiras stingras
piemeéro$anas sekas var ilustrét ar $adu
pieméru '*°, Slavena austriesu specialitate ir

139 — Tapat ari Cortés Martin, J. M, iepriek§ mineta darba
381. Ipp.

140 — Nemts no Cortés Martin, ). M, iepriek§ minéta darba
1206. zemsvitras piezimes, 335. Ipp.
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“Mozartkugeln”, ko izgatavo no marcipana
un nugas, parklajot ar piena Sokoladi. Ja to
uzskatitu par $okolades atvasinajumu, lai ari
tas proporcija saturd ir minimala, tas ne-
jetilptu Pamatregula, jo nav paredzéts Li-
guma | pielikuma; ja to uzskatitu par
konfekti, tas biatu iekjauts minétas regulas
I pielikuma sarakstd, lai ari ietver zinamu
procentu $okolades.

iv) Citi faktori

168. Jaatgadina par pienakumu novértét
“visus [attiecigos] faktorus”. Judikatara ir
minéti daZi no tiem: virda izmantosana

tados uzzinas avotos ka vardnicas, celojumu
rokasgramatas vai restoranu celvezos 14,
apgrozijuma apjoms attiecigaja teritorija un
arpus tas vai teritorija, ar kuru nosaukums ir
pamata saistits 1*% klasifikicija sugas varda

statusa starptautiska noliguma, ko ratificéjusi

vismaz viena dalibvalsts ",

141 — Ferndndez Novoa, C,, iepriek§ minéta darba 43. Ipp.

142 — Rochard, D. “Rillettes du Mans”, “Rilettes dela Sarthe™
dénominations génériques ou IGP? C'est le juge qui va
déguster! Reviee de Droit Rural, 1997, Nr. 251, 175, 1pp.

143 — Rochard, D. icprick§ minétaji darbid norida konkréti uz
1951. gada 1. janija parakstito Stresas konvenciju, kurd tas

arakstitdjiem Jauts izmantot 11 pielikuma minétos nosau-
umus, ja vien tick fevérota izgatavodanas kartiba un tick
noradita izgatavodanas vietas valsts; turpretim, I piclikuma
fetvertos [nosaukumus] drikst izmantot tikai atticcigaja
Ecngrﬁﬁsknji apgabala esodie razotdji. Jaatzimé, ka So
konvenciju — kura neatticcas uz “Feta” — parakstija Danija,
lai a1 velak to denonséja; Grickija to nav parakstijusi.

169. Saja lieta uzsvaru varétu likt uz diviem:
stavokli arpuskopienas regionos un laika
elementu.

— Stavoklis tre$as valstis

170. Arpuskopienas teritorijis notickoga
konstaticija izriet no Pamatregulas 3. panta
1. punkta norades uz “patérina apgabal
liem]”, ka arl 12. panta, kura paredzéts tas
noteikumus attiecinat uz “kadu tre$as valsts
lauksaimniecibas produktu vai partiku”, ja
vien tick izpilditi zinami nosacijumi.

171, Saja prasiba atcelt tiesibu aktu netiek
noliegts, ka baltie sieri salijuma, kas lidzigi
“Feta”, tiek raZoti citos Eiropas apgabalos ka,
pieméram, Bulgarija. Lidzigus [siera] veidus
razo ari Irana un Sadda Arabija, izmantojot
aitas pienu, ki ari [Amerikas] Savienotajas
Valstis un Jaunzélandg, kur parasti tiek
izmantots govs piens '**,

144 — Skat. secindjumus ieprieks minétaja lieta Canadane Cheese
Trading un Kouri, 19. punkts.

I-9167



D. RUIZ-JARABO SECINAJUMI — APVIENOTAS LIETAS C-465/02 UN C-466/02

172. Tadéjadi izpratne $ajas valstis ir raditajs
jédziena pareizai definé$anai, lai gan, ievéro-
jot attiecigo aizsardzibas mérki, ta ietekmi
nevajadzétu parspilét, neskarot to, ka, tapat
ka citu nosaukumu gadijum, tas var tikt
teritoriali 1paplaé.ine'u:s ar starptautiskiem no-
ligumiem **,

— Laika elements

173. Lai ari $kiet, ka stavoklis pieteikuma
iesniedzéja dalibvalsti attiecas uz $o bridi, lai
konstatétu nosaukuma visparindjumu, ir
jaatceras pagatne, galvenokart tapéc, lai
parbauditu, vai tas vienmér ir bijis sugas
vards. Saja lieta liela nozime ir vésturiskajai
ainai.

145 — Attieciba uz starptautisko jomu skat., pieméram, Luksem-
burga 2001, gada 25. janija nosiégto Eiropas un Vidusjiras
regiona valstu asociacijas noligumu starp Eiropas Kopiendm
un to dalibvalstim, no vienas puses, un Efiptes Aribu
Republiku, no otras puses (OV 2004, L 304, 39. Ipp.),
konkréti 37. pantu, VI pielikumu un kopigo deldarciju par
tiem; Brisele 1997. gada 8. decembii noslégto Ekonomikas
partnerattiecibu, politikas koordinacijas un sadarbibas
noligumu starp Eiropas Kopienu un tas dalibvalstim, no
vienas puses, un Meksikas Savienotajam Valstim, no otras
puses (OV 2000, L 276, 45. Ipp.), it ipadi 12, pantu, vai
Briselé 1993. gada 8. marta parakstito Pagaidu noligumu par
tirdzniecibu un ar tirdzniecibu saistitiem jautajumiem starp
Eiropas Ekonomikas kopienu un Eiropas Oglu un térauda
kopienu, no vienas puses, un Bulgarijas Republiku, no otras
puses (OV L 323, 2. Ipp.).
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174. Atgadinot secindjumos [iepriek§ miné-
taja] lietd Canadane Cheese Trading un
Kouri noradito, jaatzimé, ka vardam “Feta”
ir italu izcelsme, un tas ir izcélies no varda
“fetta”, kas nozimé gkéli, riku vai riecienu.
Griekija tas ieviesies venécie$u ietekmes
rezultatd un XIX gadsimta tika izmantots,
lai apzimétu tradicionalo balto sieru sali-
juma, kas kop$ izseniem laikiem ir ticis
razots liela dala $is valsts un citos Balkanu
regionos.

Homeéra Odiseja noradits, ka Poliféms “[..]
sézot [.] izslauca aitas un bl&josas kazas,
visas, ka piederas ganam, un zidéjus lika zem
katras. Pusi no izslaukta piena tas saléja
rag$anai traukos, raguSo salika grozos
[..]”**6, Sadi ciklops Polifems izgatavoja
sierus, ko Odisejs un vina viri [pavadoni]
atrada vina ald. Nav nekads brinums, ka
Poliféms, izmantojot $o siera izgatavodanas
metodi, kas ir tik lidziga tradicionali pasrei-
z&a Griekija izmantotajai, nesaskirds ar
juridiskajam problémam, ko $a produkta
briva aprite radija XX gadsimta beigas, ne
vien dél neiespéjamibas divdesmit septinus
gadsimtus uz priekSu paredzét aizsargato
nosaukumu komplicétibu, bet arl dél savas
dabas, jo ciklopi ir aprakstiti ka batnes, kam

146 — Homérs. Odiseja. IX dziedajums, 244.-247. pants,
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ir svess taisnigums un likums '*. Ari Odiseja
tiek stastits par to, ka senajos Pandavas laikos
spécigie ciklopi nolaupija meitas péc tam,
kad vinu vecakus bija nogalinajusi dievi, un
ka dizena Afrodite “vinas baroja ar gardu
pienu, sieru un vinu” '*,

Homeéra otrajia poéma — Iliada tiek paradita
siera  ievérojamda  esamiba  Griekija
VIII gadsimta pirms miisu éras '*°,

“Feta” tiek izgatavots no aitas piena vai aitas
un kazas piena maisijuma, to dabiski noteci-
not bez spiediena palidzibas. Griekijas iesta-
des ta razosanu nereguléja lidz 1988. gadam,
kad jau bija radies liels daudzums vietgjo vai
regionalo kirnu (secindjumu 14.-16.).

147 — Turpat, IX dziedajums, “lepnigie ciklopli], taisniba viniem ir
svesa” (107. pnnls&; “nav tur ne kopéju apspriezu vigiem, ne
likamu kadu” (112. un 113. pants); “ikviens no $iem sievu un
bérnus tiesd, ka patikas padam, par citiem tie nelickas zinit
[zinat]” (114 un 115. pants); tas ir “virs ar milzigu spéku un
bistams, tads, kam vél likumi svesi, kas ticsibu neatzist
citiem” (214. un 215. pants).

148 — Turpat, XX dzieddjums, 69. pants.

149 — Homérs. Mlidda. X1 dzieddjums, 539. pants. Aprakstits, ki
Hekaméds ar skaistam sprogam ar bronzas rivi vina rivéja
kazas siery, gatavodams maisijumu Patroklam un Nestoram.

175. Tehnisko specifikaciju trakums starp-
tautiska méroga radija iespéju dazadas valstis
attistities atSkirigai misdienigakai un konku-
rétspéjigakai raZo$anai, kas sakotnéji bija
vérsta uz Griekijas emigrantu pieprasijuma
apmierina$anu — ka to tiesas sédé atzina
Vacijas un Francijas parstavji. XX gadsimta
otraja pusé Danija, Vacija un Niderlandé no
govs piena, izmantojot ripniecisko ultra-
filtrésanas metodi, sika izgatavot sieru, kas
tika pardots ar tadu paSu nosaukumu.
Francija ar tadu pasu nosaukumu raZo sieru
no govs piena un dazviet ki, pieméram,
Korsika vai dazos Centrala masiva apgaba-
los — no aitas piena, lai arl $ajos apgabalos
tas tiek darits, lai izmantotu Rokforas
[“Roquefort”] sieram neizmantoto piena
daudzumu (minéto secinajumu 17. punkts).

176. Kapéc sie komersanti nolemj no govs
piena izgatavotu balto sieru silijjuma saukt
par “Feta”? Bez $aubam, lai tam piegkirtu
nosaukumu, kas kaut ko izsaka patérétajiem.
Isuma sakot, ka tiesas sédes gaitd to apgal-
voja Komisija, tika mekléts nosaukums, kas
varétu veicinat péc iespéjas lielaku noietu '*°,

150 — Skat. O'Connar B, un Kiriceva, I. What's in a name?: The
Feta cheese saga. No: International trade law and
regnlation, 9. séjums, 2003, 117, un turpm. Ipp.
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¢) Kritériju un seku novértéums

177. Ta ka apziméjuma visparingjuma no-
vértéjumam vajadzigie nosacijumi Pamatre-
guld nav sakartoti hierarhiska kartiba, rodas
jautajums, vai kddam no tiem ir noteicosais
speks attieciba pret paréjiem.

178. Vairakkart minétaja sprieduma lieta
Exportur, kas taisits pirms minéta reguléjuma
stafanas spéka, tika nolemts pieskirt lielaku
nozimi stavoklim izcelsmes vieta, $ai judika-
tirai esot parpemtai ari secinajumos lieta

Canadane Cheese Trading un Kouri ™",

179. Tomér jau minétaja sprieduma lieta
Feta § judikatara tika mainita, lai nepie-
tickami nenovértétu nevienu no minétaja
tiesibu norma ipa$i noraditajiem fakto-
P T T A - -
riem %, it ipasi stavokli citas dalibvalstis.
Tadéjadi to starpa nav nekadas pakartotibas,

151 — i nostaja drizak atbilst jau iepriek§ minétas Lisabonas
vienofanas 6. pantd noteiktajam un nevis ari jau ieprieks
minéta Noliguma par intelektuala Ipa§uma tiesibu tirdznie-
cibas aspektiem 24. panta 6. punktam, kura par noteico$o
atzits nosaukuma stavoklis patérina apgabalos.

152 — Pamatregulas 3. panta ir skaidri noteikts, ka “[.] Lai
noskaidrotu, vai nosaukums parvérties par sugas vardu,
nem veéra visus faktorus, it ipasi: — esoSo stavokli dalibvalsti,
kur nosaukums radies, un patérina apgabalos, — esolo
stavokli citds dalibvalstis; — attiecigos valsts likumus vai
Kopienas tiesibu aktus [..]".
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tiem visiem esot izvértéjamiem, pastavot
iespéjai nemt véra citus; un nekas neliedz
to novértéjuma, to motivéjot, kidam no tiem
pieskirt svarigaku nozimi, ta ki badami
lidzekli, kas paredzéti nenoteikta juridiska
jédziena noteik$anai, tie izvértéjami atbilstosi
tiem piemitoSajam noderigumam $a mérka
sasnieg$anai.

180. Turpinot $o domu gajienu, rodas jau-
tajums, vai ir notikusi virda “Feta” trans-
formacija, kas papladingjusi td nozimi, tam
apziméjot visu sieru saimi neatkarigi no to
izcelsmes, izgatavo$anas metodes un sastav-
dalam.

181. Papildus katra faktora atseviskam no-
vértéjumam ir javeic visparéjs novértéjums,
kas attiecas uz:

— visu taldko un tuvako priek$vésturi, jo
dazkart, ka tas ir $aja gadijuma, véstu-
riska aina iegiist svarigu nozimi;

— lietas dalibnieku apgalvotajiem faktiska-
jiem un tiesiskajiem apstikliem, ka ari
pieradijumiem, kas sniegti apstridétas
registracijas procesd;
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— Zinatniskas komitejas atzinumu, ko
izdevus$i augsti kvalificéti eksperti [pro-
fesionali] (iepriek§ minétd lémuma par
tas izveidoganu 3. pants) '*3;

— attiecigaja laika veikto sabiedriskas do-
mas aptauju un atbildém uz Komisijas
nositito aptaujas anketu '5,

182. So elementu kopums liek secinat, ka
visparinajums Kopienu méroga nav noticis —
tas nav noticis ari pa$i Griekija, ka esmu
noradijis secindjumos lieta Canadane Cheese
Trading un Kouri —, jo vards “Feta” ir
nesaraujami saistits ar konkrétu partikas
produktu: sieru, kas plagi §is valsts teritorija
tiek raZots no aitas piena vai no aitas un
kazas piena maisijuma dabiska cela vai ar
roku darbu to notecinot bez spiediena
palidzibas.

153 — Lai ari Danija atzinumn apstrid, ta nenorida nevienu
pietickamu iemeslu, lai to apsaubitu.

154 — Parvarot sikotngjas atrunas, sabicdriskis domas aplaujas
noderigums jr atzits icprick§ minétajos spricduma licta
Windsurfing Chiewmsee, 53. punkts, un 1998. gada 16. jilija
spricduma lieta C-210/96 Gue Springenheide un Tusky
(Recucil, 1-4657. 1pp., 37. punkts). Lai ari tie alticcas uz $o
metodi precu zimju jomd un pardomas ir vérstas uz valsts
tiesam, §i judikatara var tikt paplasinati attiecinata uz cilmes
victu nosaukumu jomu un Kopienu jestazu darbibam.

183. Noliegt monopoltiesibas uz nosaukumu
pat gadijumos, ja produkis ar tam pa§am
ipasibam var tikt izgatavots citviet, ir tas pats,
kas izgudrotdjam atnemt vinam piekrito$as
patenta tiesibas tadél, ka péc izgudrojuma
registréSanas kads cits iegast ko tamlidzi-
au 1%,

2) “Feta” ka tradicionals nosaukums

184. Ja Tiesa piekrit ieprieks izklastitajam
pardomdm un neatzist, ka nosaukums ir
sugas vards, turpindjuma jaapliko Pamatre-
gulas 2. panta 3. punkts, kurd cilmes vietas
nosaukumiem atlauts pielidzinat “atsevis-
I[us] tradicionallus] geografisk[us] vai ne-
geografisk{us] nosaukuml[us], kas apzimé
lauksaimniecibas produktu vai partiku ar
izcelsmi kada regiona vai kida konkréta vieta
un kas atbilst 2. punkta a) apak$punkta otraji
jevillkuma minétajiem nosacijumiem”.

155 — Tie§i atticcibd uz patentiem 1996, gada 5. decembra
spriedumd apvicnotajas lietas C-267/95 AMerck un
C-268/95 Beecham (Recueil, 1-6285. Ipp.) ir noteikts, ka
ripnieciska un komercidld ipasuma tiesibu mérkis f2ja joma
“in, it ipadi garantél patenta ipasuiekam, lai atlidzinatu par
izgudrn(a‘jnn logajiem paliniem, izs) tiesibas izman-
tot izgudrojumu rapniecibas izstridajumu raZodanai un
I)irmreizéjni laizanai tirgd, to davot pasam vai pieskirot
icences tredam personam, ka ari tiesibas pretoties jebkadam
$o tiesibu aizskaramam” (30. punkts).
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185. Ta ka “Feta” tie§i nenorada uz nevienu
konkrétu vietu, ir japarliecinas, vai tas atbilst
geografiskajam noradém izvirzitajam prasi-
bam, proti: vai tas ir tradicionals, vai tas
apzimé partiku ar izcelsmi kada regiona vai
vietd, vai [produkta] kvalitate vai ipadibas ir
saistitas pamata, vai tikai ar ipadu geografisku
vidi, ka arl vai td raZo$ana, apstrade un
sagatavo$ana tiek veikta konkréta apgabala.

a) Nosaukuma tradicionilais raksturs

186. Tradicija nozimé zinadanu, izglitibas,
stastjjumu, ritualu vai parazu nodo$anu no
paaudzes paaudzé. Par tradicionalu sauc
uzvedibu, ko nosaka pagatnes domas, nor-
mas vai ieradumi.

187. Saskapa ar apsvérumiem, kas pausti
attieciba uz ta izpratni laika gaitd, nav Saubu
par to, ka virdam “Feta” piemit ipaibas, kas
vajadzigas, lai tas varétu-tikt uzskatits par
“tradicionalu” minétas tiesibu normas izprat-
né. Bet §is novértéjums nav [pats par sevi]
pietiekams, lai pamatotu ieklausanu registra.
Jabat izpilditiem paréjiem minétajiem nosa-
cijumiem.,
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b) Norade uz partikas produktu ar izcelsmi
noteiktos teritoridlos apgabalos

188. Ka apgalvoju secingjumos lietda Cana-
dane Cheese Trading un Kouri, tapat ka
apziméjumi “grappa”, “ouzo” vai “cava’,
neietverdami atbilsto§u vietvirdu, netiesi
norada uz izcelsmi Italija, Griekija vai Spanija
saistiba ar konkrétu regionu, nosaukums
“Feta” ir saistits ar Griekija izgatavotu sieruy,
lai ari vards “fetta” etimologiski ir célies no
italu valodas (73. punkts).

189. Probléma rodas tapéc, ka izcelsme
saistita ar “kada regiona, kadas konkrétas
vietas vai, iznémuma gadijumos, valsts no-
saukum[u]” (Pamatregulas 2. panta
2. punkts), savukart $aja gadijjuma norade ir
uz lauksaimniecibas produktu vai partiku ar
izcelsmi — japiebilst, ka nav teikts “izcelsmi
tikai un vienigi” — “kada regiona vai kada
konkréta vietd” (tas pasas regulas 2. panta
3. punkts), td ka [nosaukums] “Feta” gan
vésturiski, gan 6paéreiz ir saistits ar lielu
Griekijas dalu '®°,

156 — No Griekijas nolikumiem un produkta apraksta, kas
pievienots pieteikumam registracijai Kopienas registra,
izriet, ka siera raZoSana pielauta Makedonijas, Trakijas,
Epiras, Tesalijas, Centralas Griekijas, Peloponésas —
gandiiz visas Griekijas kontinentlas dajas — un Lesbas
administrativa departamenta (“Nomos”) teritorija.
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190. Sis problémas atrisinaganai piedavaju
dazas pardomas:

a) Iepriek§ minéta panta 2. punkts attiecas
uz tie§ajiem nosaukumiem tadéjidi, ka
tiek pieprasita saikne ar konkrétu teri-
toriju, kas izpémuma gadijumos var
ietvert visu valsti. Turpretim 3. punkta
tiek reguléti netie$ie nosaukumi, ar
geografisko vietu saistot produktu un
nevis gramatisko terminu. Tade] abi
punkti attiecas uz at$kirigiem gadiju-
miem.

b)  Saistit teritorialu noridi ar tradicionalu
nosaukumu bittu pretrunigi, ta ka paga
tiesibu norma nav ietverta neviena
telpiska norade, kas vairuma gadijumu
trikst.

¢) Taka [Pamatregulas 2. panta] 3. punkta
nav minéta “valsts”, prasitijas secina, ka
tradicionals nosaukums $adu platibu
aptvert nevar. Tomér to iespéjams
interpretét ari citadi: $ada neesamiba
liecina par to, ka $ada maksimald
teritoriala ierobezojuma nav. Pretéja
gadijuma varétu bit liegts par “regionu”

uzskatit vairaku valstu apgabalus vai pat
divas vai vairakas valstis '®’, Svarigi ir
tas, ka ar norobeZotu apgabalu ir saistits
partikas produkts, nevis ta nosaukums,
novérot teritorialu nenoteiktibu.

d) Visbeidzot, 8kiet, ka ir vienpratigi atzits,
ka Kopienu likumdevéja izmantotais
jédziens “regions” neatbilst $a jédziena
izpratnei administrativa zina 158,

191. Nemot véra Sos novérojumus, ir jaat-
zist, ka “Feta”, budams tada siera, kura
izcelsmes vieta, lai arT bidama plasa, tomér
ir konkréta, nosaukums atbilst noraditajam
nosacijumam. Izcelsmes vietas apgabala pla-
Sumam nav nozimes, jo noteicoSais ir
apstaklis, ka tas atbilst nosacfjumiem, kas
Jayj $o partikas produktu at$kirt no citiem.

192, Si téze nav pretruna judikatirai ieprieks
minétajia sprieduma lieta CMA, kura

157 — No skata nedrikst izlaist Eiropas Savienibas attistibas gaitu,
tai nepartrauktas papladinaganas gaitd dazkart iekfaujot
valstis ar mazu platibu. §i paridiba turpinasies, un
iespéjams, ka produktam padreizéja Kopienas teritorija
pieskirtd aizsardziba papladindsics uz citiem jauno valstu
apgabaliem.

158 — So domu lieta Fete snicgtajos sccindjumos (8. punkts)
atbalstija pals generdladvokits La Pergola.
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27. punkta, atgadinot, ka sprieduma lieta
Exportur tika noteikts, ka geografiskas iz-
celsmes nordzu aizsardziba, “iestajoties zina-
miem nosacijumiem var ietilpt ripnieciska
un komerciala ipauma aizsardziba Liguma
36. panta izpratné”, tika noteikts, ka noteik-
tam prasibam atbilstodiem Vacijas teritorija
razotiem produktiem noteikta kartiba pie-
gkirta kvalitates zime nav uzskatama par
geografiskas izcelsmes norddi, kas pamato-
jama saskapa ar iepriek§ minéto Liguma
36. pantu. No $a judikatiras fragmenta nevar
secinat, ka nav iespéjams, ka izcelsmes
norade attiektos uz visu valsti; turklat $aja
lieta tiek apstridéts tradicionals nosaukums,
kam piemito$as Ipagibas ir at8kirigas no lieta
CMA apstridéta.

c) “Feta” kvalitates vai raksturigo ipasibu
pamats un ta raZo$anas, apstrades un saga-
tavo$anas teritorijas noteikana

193. Attieciba uz tradicionalajiem nosauku-
miem Pamatregulas 2. panta 3. punkta ir
norade uz 2. punkta a) apak$punkta otro
ievilkumu, kurd izvirzits nosacijums, ka
produkta kvalitatei vai ipa§ibam liela méra
val pilnigi ir jabat saistitim ar ipadu geogra-
fisku vidi un tai piemito$ajiem dabas vai
cilveka faktoriem un ta raZofanai, apstradei
un sagatavo$anai jabut veiktai noteiktd [geo-
grafiska] apgabala. Sis nosacijums atbilst
vajadzibai péc noteiktas saiknes starp preci
un tas izcelsmes vietas teritoriju, kas kon-
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kretizéta divos nupat citétaja ievilkuma
minétajos veidos.

i) No geografiskas vides atkariga kvalitite

194. Tadgjadi, ja tiek atzits, ka “Feta” apzimé
sieru, kas razots konkrétd apgabala, japar-
bauda, vai ir izpilditi $ie nosacijumi attieciba
uz “Feta” kvalitati un piemito$ajam ipasibam.

195. Saja tiesvediba ka savdabiguma faktori
tiek piesaukti raZoSanas apgabala klimats, ta
vegetacijas bagatums un dazadiba, ta izgata-
voSanai izmantotais piens, kas iegits no
aitam un kazam, kuras audzétas saskana ar
senam parazam, ka ari tas, ka to sagatavo
pieredzé&jusi meistari, dabiski notecinot sii-
kalas bez spiediena palidzibas.

196. Konstatéjot $o faktoru un produkta
ipasibu savstarpéjo atkaribu, ir javeic visu
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$o faktoru kopveértéjums, lai, paradot to
savstarpéjo saistibu, iegiitu kopainu '*.

197. Tadeé] pretéji prasitdju viedoklim siera
“Feta” kvalitate un ipadibas ir saistitas ar
Griekijas vidi, kura tas tiek izgatavots, jo ir
pieradits, ka pastav pamata saikne starp ta
krasu, aromatu, struktiru, gar$u, sastavu un
ta raksturigajam ipasibam, no vienas puses,
un ta izcelsmes vietas dabisko vidi, kultary,
kura tas nostiprinajies, un Griekija izmantoto
tradicionalu izgatavo$anas metodi, no otras
puses.

198. So apgalvojumu neatspéko nedz ne-
daudzas atskiribas starp viena vai otra
Griekijas regiona izcelsmes sieriem, nedz
tadu citu aspekiu ki orografijas vai ganibu
kvalitates nevienveidigums, ta ka kopigie
aspekti gast virsroku un pamata katalizatori
sakrit. So uzskatu pamato tiesi prasitiju
kritizéta norobeZo$ana, tiekot noskirtai Grie-
kijas Republikas salu teritorijai, iznemot
Lesbas “Nomos” [departamentu] '%°. Saja
zina (jaatzimé, ka] Trakijas vai [un] Tesalijas

159 — To jau esmu noridijis iepricks minétaja lieta Canadane
Chieese Trading un Kouri snieglo sccinﬁ{'umu 75. punkla,
uzsverot, ka pretgja gadijuma “tiktu liegta aizsardziba
vitknei feogrifiskds izcelsmes nordiu, td ki muasdienu
ratofanas tehnologijas gandriz bez ierobezojumicm Jauj
izgatavot produktu jebkur”.

160 — Tas nozimé, ka $i sala pat netick aptverta pilntba.

aitas un kazas ir savstarpgji stipri lidzigas,
budamas, turpretim, ievérojami atskirigas no
Skotijas, Francijas vai Spanijas [aitim un
kazam]; tamlidzigi ir ar ar baribu, ar kuru tas
tiek barotas, kalniem vai plavam, kur tas
gands, klimatu, ko tas bauda, un citiem
apstakliem, kas ietekmé $a produkta rasanos.
Vélos atkal pievérsties Italo Kalvino [ltalo
Calvino] romanam “Palomars” [Palomar],
kura meistarigi tiek atstastita galvena varona
kada Parizes [siera] veikala pieredzétais: “aiz
katra siera slépjas citida zaJuma ganibas zem
citidas debess: ganibas, kas parklatas ar
Normandijas paisumu un bégumu ik péc-
pusdienu atstatajiem saliem; ar saules un
Provansas véju aromitiem piesmarzinatas
ganibas; redzami dazadi ganampulki savas
katis un aplokos; manamas cauri gadsimtiem
nodotas izgatavoganas receptes. Sis veikals ir
muzejs: to apmekléjot, Palomara kungs gluzi
ka Luvrd aiz katra izstadita priek$meta sajat
tam formu pieskirugas kultiras klathatni” ',

ii) RaZosana, apstrade un sagatavo$ana no-
teikta apgabala

199. Prasiba, lai preces izgatavo$anas pro-
cess biitu pilniba pabeigts noteikta apgabala,
neattiecas uz tai pieskirto nosaukumu, kam
var trikt jebkadas geografiskas saistibas.

161 — Calvino, I Palomar. Twina: izd. Giulio Einaudi, 1983,
85. Ipp.
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200. Preces saiknes ar vidi vajinaanas,
sadalot izgatavoSanas posmus vai tos saistot
ar nenoteiktam vietam, ir janovérs,

201, “Feta” [siera] gadijuma $& nosacijuma
esamiba nav ap$aubama, jo tas noteikts
Griekijas tiesibu aktos, lai ar ar zinamiem
pielagojumiem, ta ka regions, kura tas tiek
izgatavots, ir plasaks neka izejvielu ieguves
teritorija. Jaatzimé, ka izmantota piena iz-
celsmes apgabals ir ierobeZots, ka tam jabit
iegiitam no vietéjo Skirpu dzivniekiem, kas
audzéti saskana ar senim metodém un ganiti
noteiktos apgabalos. Tomér $i noskirana
nav ipai svariga, nemot véra to, ka Pamat-
regula nav pieprasita pilniga teritoriala sakri-
tiba, pielaujot koncentrisku loku forma
veiktu teritoriju norobeZo$anuy, ja vien tas ir
precizi noteiktas.

202. Noraditas teritorijas izméram nav no-
zimes, jo nekas tai neliedz aptvert visu
Griekijas pussalu, pat nenemot véra, ka tas
izraisa zindmu produkta daZadibu; izgkiro$a
nozime ir apstaklim, ka daZadie raZo$anas
posmi notiek konkréta apgabala, kas 3aja
gadijuma ir pieradits.

I-9176

d) Sekas

203. Iepriek$ejos punktos veiktais novérte-
jums apstiprina apstridétas regulas atbilstibu
tiesibam, ta ka taja vards “Feta” kvalificéts ka
jédziens, kas apzimé sieru, kura izcelsme ir
ievérojama Griekijas dala, kura kvalitate vai
ipadibas liela meéra vai pilnigi ir saistitas ar
geografisku vidi un kura raZo$ana, apstride
un sagatavosana ir veikta noteikta teritorija.

204. Teritorijas papladinasanas dél rodas
dazadi “Feta” paveidi, kas visi biitiskaja zina
tomér ir vienveidigi, jo tiem piemit kopigi
elementi, kas jo vairak pastiprina to ipatnéjo
raksturu,

205. No ieprieks izklastitajiem apsvérumiem
izriet, ka nosaukums “Feta” nav sugas vards,
jo tas atbilst nosacijumiem, lai ka tradicionals
nosaukums tiktu pielidzinats cilmes vietas
nosaukumam, kas aizsargajams visi Kopie-
nas teritorija ki rapnieciskd un komerciala
ipasuma izpausme, Tadé] tiesibu akta atcel-
Sanai $aja tiesvediba izvirzitie pamati bitu
janoraida, apstiprinot apstridéta tiesibu akta
speka esamibu.
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VI — Tiesasanas izdevumi

206. Atbilsto$i Reglamenta 69. panta
2. punktam, ta ki abam valstim — prasitajam
spriedums ir nelabvéligs un ta ki Komisija ir
prasijusi piespriest atlidzinat tiesaSanas iz-

VII — Secinajumi

devumus, valstim — prasitajam japiespriez
segt savus un atlidzinat Komisijas tiesa$anas
izdevumnus. Saskana ar tas padas tiesibu
normas 4. punktu valstis, kas iestajusas lieta,
sedz savus tiesaSanas izdevumus pasas.

207. Nemot véra ieprieks izklastitos apsvérumus, ierosinu Tiesai:

1) noraidit Vacijas Federativas Republikas un Danijas Karalistes celtés prasibas par
Komisijas 2002. gada 14. oktobra Regulu (EK) Nr. 1829/2002, ar ko groza
pielikumu Regulai (EK) Nr. 1107/96 attieciba uz nosaukumu Feta, atcel$anu.

2) valstim — prasitajam piespriest atlidziniat savus un Komisijas tiesa$anas

izdevumus.

3) noteikt, ka Francijas Republika, Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota
Karaliste un Griekijas Republika sedz savus tiesaganas izdevumus pasas.
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