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Prasiba atcelt tiesibu aktu — Akti, par kuriem var celt prasibu

(EKL 230. panta ceturtd dala; Padomes Regulas Nr. 17 3. panta 2. punkts un Regulas
Nr. 2842/98 7. pants; Komisijas Lémuma 2001/462 9. panta otrd daja)

Konkurence — Administrativa procediira — Siidzibas iesniedzéja statusa atzisana
(Padomes Regula Nr. 17 un Regula Nr. 2842/98)

Konkurence — Administrativa procediira — Sudzibu parbaude
(EKL 81. un 82. pants; Padomes Regulas Nr. 17 3. panta 2. punkts)

Konkurence — Administrativa procediira — Siidzibas iesniedzéju tiesibas

(EKL 81. un 82. pants; Padomes Regulas Nr. 17 10. panta 3. un 6. punkts un Regulas
Nr. 2842/98 7. un 8. pants; Komisijas Lémuma 2001/462 12. panta 4. punkts)

Konkurence — Administrativa procediira — Sudzibas iesniedzéju tiesibas

(Padomes Regulas Nr. 2842/98 7. pants)

Konkurence — Administrativa procediira — Piekjuve lietas materidliem

(Komisijas pazinojums 97/C 23/03)

Prasiba atcelt tiesibu aktu, ko ir iesnie-
gusi fiziska vai juridiska persona, ir
pienemama tikai tad, ja prasitajs ir
ieintereséts, lai apstridétais tiesibu akts
tiktu atcelts. Sada interese pastav tikai
tad, ja tiesibu akta atcel$anai pasai par
sevi automatiski var rasties juridiskas
sekas.

Saja sakara ir janorada, ka saskana ar
EKL 233. pantu iestadei, kas ir piené-
musi atcelto tiesibu aktu, ir javeic
vajadzigie pasakumi, lai izpilditu sprie-
dumu. Sie pasikumi nav saistiti ar
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tiesibu akta izzusanu no Kopienu tiesibu
sistémas, jo §ie akti izzid jau tad, kad
tiesnesis tos atcel. Sie pasakumi ir saistiti
ar attieciga tiesibu akta radito seku, ko
ietekmé konstatétie parkapumi, novérsa-
nu. Jau izpildita tiesibu akta atcel$anai
vienmér var bit juridiskas sekas. Tiesibu
akts var radit juridiskas sekas laika
posma, kura tas bija spéka, un $is sekas
tiesibu akta atcel$anas rezultata ne
vienmér izzad. Tapat ari tiesibu akta
atcelSana var laut izvairities no ta, ka
akta prettiesiskums varétu atkartoti iz-
pausties nakotné. So iemeslu dél sprie-
dums par tiesibu akta atcel$anu ir
pamats, balstoties uz kuru attieciga
iestade var bt spiesta atjaunot prasitaja
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iepriekséjo stavokli vai izvairities pie-
nemt lidzigu tiesibu aktu.

No ti izriet — tas, ka konkurences
tiesibu normu parkipuma procediras
ietvaros pazinojums par iebildumiem
tresai personai, kas ir iesniegusi sadzibu,
ticis nodots péc tam, kad bija celta
prasiba atcelt tiesibu aktu, lai apstridétu
ta lémuma likumigumu, pamatojoties uz
kuru tika veikta nodosana, nav apstaklis,
kura rezultata minétajam prasibam ziad
priekSmets. Pati iespéjama apstridéta
lémuma atcel$ana var juridiski ietekmét
procedira iesaistito uznémumu stavokli,
novérsot $adas Komisijas prakses atkar-
tosanos un padarot par prettiesisku
pazinojuma par iebildumiem, kas tika
prettiesiski nodots minétajai tresai per-
sonai, izmanto$anu.

(sal. ar 53.-55. punktu)

Par tiesibu aktiem, par kuriem var
iesniegt prasibu tos atcelt atbilstosi EKL
230. pantam, ir atzistami pasakumi, kam
ir juridiski saisto$a iedarbiba un kas var
ietekmét prasitaja intereses, konkréta
veida grozot ta tiesisko stavokli.

Principa paligpasakumi, kuru meérkis ir
sagatavot galigo lémumu, lidz ar to nav
apstridami tiesibu akti. Tomeér tiesibu
akti, kas ir pienemti sagatavos$anas pro-
cedaras laika un ar ko butiba tiek pilniba
pabeigta ipasa procedira, kas notiek
atseviski no proceduras, kuras rezultata
Komisijai ir japienem lémums péc bati-
bas, un kas rada juridiski saistosas sekas,
kuras var ietekmét prasitdja intereses,
konkréta veida grozot ti tiesisko sta-
vokli, arl ir apstridami tiesibu akti.

Tadéjadi Komisijas lémums, ar ko uz-
némums, pret kuru ir uzsdkta parka-
puma procedara, tiek informéts, ka uz ta
nodoto informaciju neattiecas Kopienu
tiesibas garantéta konfidencialitite un
tadéjadi to var darit zinamu tresai
personai, kas ir iesniegusi sadzibu, rada
tiesiskas sekas attiecigajam uznému-
mam, konkréta veida grozot ta tiesisko
stavokli, jo tam tiek liegta iespéja iz-
mantot Kopienu tiesibas paredzéto aiz-
sardzibu, un tas ir galigs lémums, kas
nav atkarigs no lémuma, kura tiek
konstatéts konkurences tiesibu normu
parkapums.

Turklat uzpémumam dota iespéja celt
prasibu pret galigo lémumu, kurad tiek
konstatéts konkurences tiesibu normu
parkipums, nevar uznémumam nodro-
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$inat atbilstosu ta tiesibu aizsardzibu $aja
joma. Pirmkart, administrativas proce-
duras nobeiguma var ari netikt pienemts
lémums, kura tiktu konstatéts parka-
pums. Otrkart, pat ja pret $o léemumu
tiek celta prasiba, ta jebkurd gadijuma
uznémumam nenodrosina iespéu no-
vérst neatgriezeniskas sekas, kuras rada
prettiesiska dazu $o dokumentu pazino-
$ana.

Lidz ar to par $adu lémumu var iesniegt
prasibu atcelt tiesibu aktu.

(sal. ar 64.—66. punktu)

Ar uzklausi$anas amatpersonas lemumu,
kas pienemts, pamatojoties uz Lé-
muma 2001/462 par uzklausi$anas amat-
personu darba uzdevumiem daZos tiesas
procesos par konkurenci 9. panta otro
dalu, kura ir atlauts tresai personai, kas ir
iesniegusi sadzibu, nodot pazinojuma
par iebildumiem, kur$ attiecas uz uz-
némumu, kas ir iesaistits konkurences
tiesibu normu parkapuma procedara,
nekonfidencialo versiju, tiek pilniba pa-
beigta ipasa procedira, kura notiek
atseviSki no visparéjas EKL 81. panta
piemérosanas procediras, Komisijai for-
muléjot savu galigo nostdju minétaja
jautijuma par pazinojuma par iebildu-
miem nekonfidencialas versijas nodosa-
nu minétajai tre$ai personai, kas ir
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iesniegusi stidzibu. Sads 1émums noteikti
ir saistits ar to, ka tresai personai, kas ir
iesniegusi stdzibu, iepriek§ ir jaatzist
pieteikuma iesniedzéja statuss, kuram ir
likumigas intereses Regulas Nr. 17
3. panta 2. punkta nozimé, jo saistiba
ar $o statusu minétajai treSai personai
rodas tiesibas sanemt pazinojumu par
iebildumiem atbilsto$i 7. pantam Regula
Nr. 2842/98 par pusu uzklausi$anu dazu
procediru gaita saskana ar [EKL 81.] un
[82.] pantu.

No ta izriet, ka procedira iesaistitais
uznémums sava prasiba var apstridét gan
uzklausi$anas amatpersonas lémumu
nodot tresai personai, kas ir iesniegusi
sadzibu, pazinojuma par iebildumiem
nekonfidencialo versiju, gan apstakli, uz
kuru ir balstits $is lemums, proti, to, ka
Komisija ir atzinusi minétas tresas per-
sonas likumigis intereses atbilstosi Re-
gulas Nr. 17 3. panta 2. punktam. Pretéja
gadijuma minétais uznémums nevarétu
novérst to, ka iebildumi, ko pret to ir
izvirzijusi Komisija, tiek dariti zinami
tresai personai, kura ir iesniegusi pietei-
kumu vai siidzibu un kurai nav likumigu
interesu, ka to prasa Kopienu tiesiskais
reguléjums, vai — gadijuma, kad pazi-
nojums jau ir nodots,— pieprasit, lai par
prettiesisku tiktu atzits tas, ka minéta
tre$a persona izmanto attiecigo informa-
ciju.

(sal. ar 71., 72. un 78. punktu)
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Regula Nr. 17 un Regula Nr. 2842/98 par
pusu uzklausi$anu dazu procedaru gaita
saskana ar [EKL 81.] un [82.] pantu nav
ieklauta prasiba, ka pieteikuma vai si-
dzibas iesniedzé&ja statusa atziSanai Ko-
misijai parkapuma procediira un it ipasi
tas iepriekséjas izmeklésanas posms ir
jauzsak péc attieciga pieteikuma vai
stdzibas iesnieg$anas. Lidz ar to fiziskas
vai juridiskas personas, kas apliecina
likumigas intereses pandkt to, lai Komi-
sija konstatétu konkurences tiesibu
normu parkdpumu, attiecigu pieteikumu
vai sadzibu var iesniegt pat tad, kad
parkapuma proceduras iepriek$éja izmek-
lésana jau ir uzsakta péc [Komisijas]
ierosmes vai péc kadas citas personas
pieteikuma. Pretéja gadijjuma personam,
kam ir $adas likumigas intereses, batu
liegta iespéja procediras norises laika
izmantot procesualas tiesibas, kuras ir
saistitas ar pieteikuma vai sadzibas
iesniedzéja statusu.

Ar iepriek$ minétajam regulam atbilstosi
apdraudéjuma smagumam, kas tiek ra-
dits tadu fizisku vai juridisku personu
interesém, kuras nav uznémumi, pret
kuriem Komisija ir izvirzijusi iebildu-
mus, ir izveidots sadaljums to dalibai
parkapuma procediara. Tas $aja sakara
noskir, pirmkart, “pieteikuma vai stadzi-
bas iesniedzéju, kas apliecina savas
likumigas intereses” un kam Komisija
nodod iebildumu nekonfidencialas ver-
sijas kopiju, ja ta izvirza iebildumus
jautajuma, saistiba ar kuru tai ir iesniegts
attiecigais pieteikums vai sidziba (Regu-
las Nr. 17 3. panta 1. un 2. punkts un
Regulas Nr. 2842/98 6.—8. pants); otr-

kart, “tre$as personas, kas izrada pietie-
kamu interesi” un kam, ja tas ladz tikt
uzklausitas, ir tiesibas uz to, ka Komisija
tas rakstveida informé par procediras
raksturu un priek$metu, ka ari tiesibas
rakstveida Komisijai darit zinimu savu
viedokli (Regulas Nr. 17 19. panta
2. punkts un Regulas Nr. 2842/98 9. panta
1. un 2. punkts); treskart, “citas tresas
personas”, kam Komisija var dot iespé&ju
savu viedokli izteikt mutiski (Regulas
Nr. 2842/98 9. panta 3. punkts).

Ikvienam pieteikuma vai sadzibas ie-
sniedzéjam, kas apliecina likumigas inte-
reses, ir tiesibas sanemt pazinojuma par
iebildumiem nekonfidencialo versiju. At-
tieciba uz tre$am personam, kas izrada
pietiekamu interesi, nevar izslégt iespéju,
ka tad, ja konkrétaja gadijuma pastavosie
apstakli to attaisno, Komisija var, kaut ari
tai nav $ada pienakuma, minétajam
tre$ajim personam nodot pazinojuma
par iebildumiem nekonfidencialo versiju,
lai tam batu visas iespéjas atbilstosi
sniegt savus apsverumus par iespéja-
miem parkapumiem, saistiba ar kuriem
ir uzsakta konkréta procedira. Iznemot
abus minétos gadijumus, Regula Nr. 17
un Regula Nr. 2842/98 nav paredzéts, ka
Komisija pazinojumu par iebildumiem
nodod fiziskim vai juridiskam perso-
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nam, kas nav uznémumi, pret kuriem $ie
iebildumi ir izvirziti.

(sal. ar 91., 106.—108. punktu)

Pre¢u vai pakalpojumu galapatérétajam
var but likumigas intereses Regulas
Nr. 17 3. panta nozimé. Galapatérétajam,
kas apliecina, ka ta ekonomiskajam
interesém ir nodarits kaitéjums vai
varétu tikt nodarits kaitéjums konkrétu
konkurences ierobeZojumu dél, Regulas
Nr. 17 3. panta nozimé ir likumigas
intereses iesniegt pieteikumu vai sadzi-
bu, lai Komisija konstatétu EKL 81. un
82. panta parkapumu.

Pieteikuma vai stidzibas iesniedzéja sta-
tusa atziSana galapatérétijam ir atkariga
no ta, vai attiecigas prakses Isteno$anas
rezultata tam var tikt nodarits ekonomi-
ska rakstura kaitéjums, nevis no ta
dalibas katra ta produkta tirgd, attieciba
uz kuru Komisija veic izmeklésanu.

Saja sakara normu, ar kuram ir paredzeéts
nodro$inat to, lai konkurence iekséja
tirga. netiktu izkroplota, galigais mérkis
ir uzlabot patérétaja labklajibu. Sis gali-
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gais meérkis izriet it ipasi no EKL
81. panta. Kaut ari var atzit, ka minétas
normas 1. punkta noteiktais aizliegums
neattiecas uz vieno$anos, kas sekmé
konkréto prec¢u razo$anas vai tirdznieci-
bas uzlabo$anos vai tehniskos vai eko-
nomiskos sasniegumus, §1 EKL 81. panta
3. punkta paredzéta iespéja ir paklauta
nosacijumam, ka atbilstosa ta rezultata
gatas pelnas dala tiek atvéléta minéto
precu lietotijiem. Tadéjadi konkurences
tiesibam un politikai ir nenoliedzama
ietekme uz konkrétam pre¢u vai pakal-
pojumu galapatérétaju ekonomiskajam
interesém. Tas, ka $adiem patérétajiem,
kuri apgalvo, ka tiem ar ligumu vai
ricibu, kas var ierobeZot vai apdraudét
konkurenci, ir nodarits ekonomiska rak-
stura kaitéjums, ir atzitas likumigas
intereses uz to, lai Komisija konstatétu
EKL 81. un 82. panta parkapumu, sekmé
konkurences tiesibu mérku isteno$anu.

Si vertejuma rezultata likumigo interesu
jédziens nezaudé savu butibu un tam
netiek pieskirta parak plasa nozime, ka
arl netiek pavértas iespéjas varbutéjai
“prasibai sabiedribas interesés”. Atzit, ka
patérétajam, kas var apliecinat savu
ekonomisko intere$u apdraudéjumu, ku-
ru rada vienosanas, uz ko tas norada,
varétu $aja sakara bat likumigas intere-
ses Regulas Nr. 17 3. panta 2. punkta
nozimé, nav tas pats, kas uzskatit, ka
ikvienai fiziskai vai juridiskai personai ir
sadas intereses.
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Tapat ari iebildumus, kas ir saistiti ar
stdzibu skaita palielinasanos un admi-
nistrativajas procediras sastopamajam
griutibam, ko rada pieteikuma vai stdzi-
bas iesniedzéja statusa atzi$ana galapa-
térétajiem, nav nekdda pamata izvirzit,
lai ierobeZotu to, ka likumigas intereses
tiek atzitas galapatérétajam, kas aplie-
cina, ka noraditas ar konkurenci nesa-
derigas prakses rezultata tam ir nodarits
ekonomiska rakstura kaitéjums.

Ta ka tre$ai personai, kas ir pieteikuma
val sadzibas iesniedzéja, ir jaapliecina
savas likumigas intereses panakt, ka tiek
konstatéts EKL 81. vai 82. panta parka-
pums, Komisijai ir pienakums parbaudit,
vai tresas personas ir izpildiju$as minéto
nosacijumu.

Visbeidzot, ja pieteikuma iesniedzéjs
apliecina atbilsto$as likumigas intereses,
Komisijai nevar bat pienakums parbau-
dit, vai $im pieteikuma iesniedzé&jam,
iespéjams, ir vél ari citi iemesli.

(sal. ar 114.-118., 124. un 131. punktu)

6. Regula Nr. 17 un Regula Nr. 2842/98 par

pusu uzklausi$anu dazu procedaru gaita
saskand ar [EKL 81.] un [82.] pantu

neparedz ipasu terminu, kura tre$a
persona, kas ir pieteikuma vai sadzibas
iesniedzéjs, kur$ apliecina savas likumi-
gas intereses, var Istenot savas tiesibas
sanemt iebildumus un tiesibas tikt uz-
klausitai parkapuma procediara. Turklat
Lémums 2001/462 par uzklausiSanas
amatpersonu darba uzdevumiem dazos
tiesas procesos par konkurenci lauyj
pieteikuma vai sadzibas iesniedzéju uz-
klausit jebkura procesa stadija, 12. panta
4. punkta skaidri noradot, ka, nemot
véra nepiecieSamibu nodro$inat tiesibu
tikt uzklausitam ievéro$anu, uzklausisa-
nas amatpersona var “dot iespéju perso-
nam, uzpémumiem un personu vai
uznémumu apvienibam péc uzklausisa-
nas rakstveida iesniegt savus iespéjamos
apsvéerumus”. No ta izriet, ka pieteikuma
vai sidzibas iesniedzéja tiesibas sanemt
iebildumus un tiesibas tikt uzklausitam
EKL 81. un 82. panta parkapuma kon-
staté$anai uzsakta administrativa proce-
dara var izmantot tikmér, kameér §i
procedara norisinas.

Turklat Regulas Nr. 17 10. panta
3. punkts paredz, ka pirms lémumu
pienems$anas saskana ar EKL 81. un
82. panta parkapumu konstaté$anas pro-
cedaru ir jaapspriezas ar Konkurences
ierobezojumu un monopoluznémumu
padomdevéju komiteju. Sada apspriesa-
nas ir pédéa procediras stadija pirms
lémuma pienemsanas. Tadéjadi tikmer,
kamér Konkurences ierobezojumu un
monopoluzpémumu padomdevéju ko-
miteja nav sniegusi Regulas Nr. 17
10. panta 6. punkta paredzéto atzinumu
par Komisijas nosiitito lémuma projektu,
pieteikuma vai sadzibas iesniedzéja
tiesibas sanemt iebildumus un tiesibas
tikt uzklausitam nevar uzskatit par
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noilgu$am. Tikmeér, kamér padomdevéja
komiteja nav sniegusi savu atzinumu,
nekas neliedz Komisijai parbaudit treso
personu apsvérumus un, nemot véra $os
apsvérumus, mainit savu nostaju.

(sal. ar 148. un 149. punktu)

Komisijai nav pienakuma, pamatojoties
uz vienkar$iem pienémumiem par iespé-
jamu iebildumu Jaunpratigu izmantosa-
nu, ierobezot tiesibas sanemt pazinoju-
mus par iebildumiem, kas Regulas
Nr. 2842/98 par pusu uzklausi$anu dazu
procediru gaita saskana ar [EKL 81.] un
[82.] pantu 7. panta ir paredzétas tre$am
personam, kas ir pieteikumu iesniedzé-
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jas, kuras atbilsto$i apliecina savas liku-
migas intereses.

(sal. ar 189. punktu)

Komisijas pazinojums, kas attiecas uz
iek$éjam procesualam normam, saskana
ar kuram tiek izskatiti pieteikumi laut
pieklat lietas materialiem gadijuma, kad
tiek piemérots [EKL 81.] un [82.] pants,
EOTK liguma 65. un 66. pants un
Padomes Regula Nr. 4064/89, neparedz
absolatas tiesibas uz to dokumentu
konfidencialitati, kuri pieder kadam uz-
némumam un kuru saturu tas ir ladzis
neizpaust tre$am personam.

(sal. ar 213. punktu)



