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P9_TA(2021)0405

Maksligais intelekts kriminaltiesibas un policijas un tiesu iestaZzu istenota maksliga intelekta
izmantosana kriminallietas

Eiropas Parlamenta 2021. gada 6. oktobra rezoliicija par maksligo intelektu kriminaltiesibas un policijas un tiesu
iestazu istenoto maksliga intelekta izmantos$anu kriminallietas (2020/2016(INI))

(2022/C 132/02)

Eiropas Parlaments,

— pemot véra Ligumu par Eiropas Savienibu, jo Ipasi ta 2. un 6. pantu, un Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu, jo ipasi
ta 16. pantu,

— nemot veéra Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu (Harta), jo Ipasi tas 6., 7., 8., 11., 12., 13., 20., 21., 24. un 47. panty;
— pemot véra Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvenciju,

— pemot véra Eiropas Padomes Konvenciju par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu automatisko apstradi
(ETS 108) un to grozo$o protokolu (Konvencija 108+),

— nemot véra Eiropas Padomes Tiesu sistémas efektivitates komisijas (CEPEJ) Eiropas Etikas hartu par maksliga intelekta
izmanto$anu tiesu sistémas un to vidg,

— nemot véra Komisijas 2019. gada 8. aprila pazinojumu “Vairojot uzticéSanos antropocentriskam maksligajam
intelektam” (COM(2019)01638),

— nemot véra Komisijas Maksliga intelekta augsta l[imena ekspertu grupas 2019. gada 8. aprili publicétas étikas vadlinijas
uzticamam MI,

— nemot véra Komisijas 2020. gada 19. februara balto gramatu par maksligo intelektu “Eiropiska pieeja — izciliba un
uzticéSanas” (COM(2020)0065),

— nemot véra Komisijas 2020. gada 19. februara pazinojumu “Eiropas Datu stratégija” (COM(2020)0066),

— pemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un ar ko atce] Direktivu 95/46EK (Vispariga
datu aizsardzibas regula) (),

— nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu (ES) 2016/680 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi, ko veic kompetentas iestades, lai novérstu, izmeklétu, atklatu
noziedzigus nodarijumus vai sauktu pie atbildibas par tiem vai izpilditu kriminalsodus, un par $adu datu brivu apriti, ar
ko atce] Padomes Pamatlémumu 2008/977/TI (3),

— nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2018/1725 (2018. gada 23. oktobris) par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi Savienibas iestadés, struktiiras, birojos un agentiiras un par $adu datu
brivu apriti un ar ko atce] Regulu (EK) Nr. 45/2001 un Lémumu Nr. 1247/2002/EK (),

— pemot vera Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2002/58/EK (2002. gada 12. jilijs) par personas datu apstradi un
privatas dzives aizsardzibu elektronisko komunikaciju nozaré (direktiva par privato dzivi un elektronisko
komunikaciju) (%),
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— nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) 2016/794 (2016. gada 11. maijs) par Eiropas Savienibas
Agentliru tiesibaizsardzibas sadarbibai (Eiropolu) un ar kuru aizstdj un atce] Padomes Lémumus 2009/371/TI,
2009/934/TI, 2009/935/TI, 2009/936/TI un 2009/968TI (°,

— nemot véra 2020. gada 19. jinija rezoliiciju par protestiem pret rasismu péc DzordZa Floida naves (%),

— nemot véra 2017. gada 14. marta rezoltciju par lielo datu ietekmi uz pamattiestbam — privatums, datu aizsardziba,
nediskriminacija, drosiba un tiesibaizsardziba ('),

— pemot vera 2020. gada 20. februara uzklausiSanu Pilsonu brivibu, tieslietu un iekslietu komiteja (LIBE) par maksligo
intelektu kriminaltiesibas un par to, ka to kriminallietas izmanto policija un tiesu iestades,

— nemot véra zinojumu par LIBE komitejas darba braucienu uz Amerikas Savienotajam Valstim 2020. gada februari,
— pemot véra Reglamenta 54. pantu,

— nemot véra lek$gja tirgus un patérétaju aizsardzibas komitejas un Juridiskas komitejas atzinumu,

— pemot véra Pilsonu brivibu, tieslietu un iekslietu komitejas zinojumu (A9-0232/2021),

A. ta ka digitalajam tehnologijam kopuma un konkréti datu apstrades un analizes uzplaukumam, ko dara iesp&amu
maksligais intelekts (MI), ir raksturigs arkartigs potencials un risks; ta ka MI attistiba pédéjos gados ir ievérojami
progreséjusi, MI kliistot par vienu no 21. gadsimta stratégiskajam tehnologijam ar potencialu sniegt bitiskus ieguvumus
efektivitates, precizitates un értibas zina un tadéjadi radit pozitivas parmainas Eiropas ekonomika un sabiedriba, bet arl
ar lieliem riskiem pamattiesibam un demokratijai, kuras pamata ir tiesiskums; ta ka MI biitu jauztver nevis ka pasmérkis,
bet gan ka instruments, kas kalpo cilvékiem, ar galigo mérki palielinat cilvéku labbatibu, spéjas un drosiby;

B. ta ka par spiti pastavigajiem sasniegumiem datorapstrades atruma un atminas aspekta vél nav tadu programmu, kam
piemistu cilvéka spéja elastigi darboties plasaka méroga vai tikt gala ar uzdevumiem, kuru izpilde prasa konteksta
izpratni vai kritisku analizi; ta ka dazas MI lietotnes ir sasniegusas cilvéku ekspertu un specialistu snieguma limeni
konkrétu specifisku uzdevumu veiksana (pieméram, juridisko tehnologiju joma) un var dot rezultatus daudz atrak un
plasaka meéroga;

C. ta ka dazas valstis, tostarp vairakas dalibvalstis, vairak neka citas tiesibaizsardziba un tiesu sistéma izmanto MI lietotnes
vai iegultas MI sistémas un tas dalgji ir skaidrojams ar regulégjuma trikumu un reguléjuma at3kiribam, kas lauj vai
aizliedz MI izmantoSanu konkrétiem mérkiem; ta ka pieaugosa MI izmanto$ana kriminaltiesibu joma ir balstita jo Ipasi
uz soljjumiem, ka tas samazinas noteiktu veidu noziedzibu un laus pienemt objektivakus lemumus; ta ka sie solijumi
tomeér ne vienmér piepildas;

D. ta ka Harta nostiprinatas pamattiesibas un pamatbrivibas batu jagaranté visa MI un saistito tehnologiju dzives cikla, it
ipasi to projektéSanas, izstrades, ievieSanas un izmantoSanas laikd, un tas bitu japieméro tiesibu aktu izpildes
panaksanai jebkuros apstak]os;

E. ta ka MI tehnologija biitu jaizstrada ta, lai tas centra bitu cilveki, ta biitu pelnijusi sabiedribas uzticé$anos un vienmér
kalpotu cilvékiem; ta ka MI sisttmam vajadzetu bat ar garantiju, ka tas ir izstradatas ta, lai tas vienmer varétu izslégt
cilvéks;

F. ta ka MI sistémas ir japrojekté ta, ka tas nodro$ina aizsardzibu un sniedz labumu visiem sabiedribas locekliem (cita
starpa nemot véra neaizsargatus, marginalizétus iedzivotajus), tam jabut nediskrimingjosam, dro$am, to lémumiem
jabiit izskaidrojamiem un parredzamiem, ka ari jaievéro cilvéka autonomija un pamattiesibas, lai tas biitu uzticamas, ka
aprakstits Maksliga intelekta augsta limena ekspertu grupas étikas vadlinijas;

() OVL135,245.2016., 53. Ipp.
() OV C 362, 8.9.2021., 63. Ipp.
() OV C 263,25.7.2018., 82. Ipp.
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G. ta ka Savieniba kopa ar dalibvalstim ir izskirigi atbildiga par to, lai nodro$inatu, ka lemumi, kas attiecas uz MI lietotnu
dzives ciklu un izmantosanu tiesu un tiesibaizsardzibas joma, tiek pienemti parredzami, pilniba sarga pamattiesibas un
it pasi neturpina pastavoso diskriminaciju, neobjektivu atticksmi vai aizspriedumus; ta ka attiecigajam ricibpolitiskajam
izvélem bitu jaatbilst nepiecieSsamibas un proporcionalitates principiem, lai garantétu konstitucionalitati un taisnigu un
humanu tiesu sistemu;

H. ta ka Ml lietotnes var pavert lielas iespéjas tiesibaizsardzibas joma, jo ipasi — uzlabot tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu
darba metodes un efektivak apkarot konkrétu veidu noziegumus, it seviski finansu noziegumus, nelikumigi ieglitu
lidzeklu legalizaciju un teroristu finanséSanu, seksualu vardarbibu pret bérniem un bérnu seksualu izmanto$anu
tieSsaisté, ka ar konkrétus kibernoziedzibas veidus, tadgjadi uzlabojot ES iedzivotaju drosibu, bet reizé tas var ari batiski
apdraudét cilvéku pamattiesibas; ta ka jebkada vispargja MI izmanto$ana masveida novérosanai biitu nesameériga;

I. ta ka MI sistému izstrade un darbiba policijas un tiesu iestaZzu vajadzibam nozimé daudzu personu, organizaciju, iekartu
komponentu, programmatiras algoritmu un lietotaju devumu biezi vien kompleksa un sarezgita vide; ta ka MI
izmantosana tiesibaizsardzibas un tiesu iestadés ir dazados attistibas posmos — no konceptualizacijas, prototipu
izstrades vai izvértéSanas lidz izmantoSanai péc apstiprinasanas; ta ka, visa pasaulé notickoso zinatnisko pétijumu
rezultata tehnologijam nobriestot, nakotné var rasties jaunas izmantoSanas iespéjas;

J. ta ka obligati vajadzigs skaidrs modelis, ka noteikt juridisko atbildibu par MI sistemu iesp&amo kaitigo ietekmi
kriminaltiesibu joma3; ta ka reglamentéjosiem noteikumiem $aja joma vienmeér bitu jasaglaba cilvéku atbildiba un
pirmam kartam jacensas nepielaut nekadu kaitigu seku rasanos;

K. taka dalibvalstim ir pienakums garantét pilnigu pamattiesibu ievérosanu MI sistému izmantosana tiesibaizsardzibas un
tiesu joma;

L. ta ka saiknei starp pamattiesibu aizsardzibu un rezultativu policijas darbibu vienmér ir jabit batiskam elementam
diskusijas par to, vai un ka MI bitu jaizmanto tiesibaizsardzibas nozaré, kura lemumiem var bit ilgstosa ietekme uz
personu dzivi un brivibu; ta ka tas ir Ipasi svarigi, jo MI var klat par pastavigu misu kriminaltiesibu ekosistémas dalu,
kas nodrosina analizi un palidzibu izmeklésana;

M. ta ka tiesibaizsardzibas iestades MI tiek izmantots, pieméram, sejas atpaziSanas tehnologijas, kur to lieto, piem., lai
meklétu aizdomas turéto personu datubazés un identificétu cilvéku tirdzniecibas upurus vai bérnus, kuri cietusi no
seksualas izmantoSanas un vardarbibas, automatiskaja numura zimes atpaziSana, runatdja identifikacija, runas
identifikacija, lapu nolasiSanas tehnologijas, skaniskaja novérosana (3avienu detektéSanas algoritmi), identificéto
datubazu autonoma izpété un analizé, prognozésana (kriminologiska prognozés$ana un noziedzibas karsto punktu
analize), uzvedibas detektéSanas r1ikos, musdienigos virtualas autopsijas rikos, kuri palidz noteikt naves céloni,
autonomos finansu krapniecibas un teroristu finanséSanas identifikacijas instrumentos, socialo mediju uzraudziba
(rasmosana un datu ievakSana kontaktu izpétes noliikos) un automatizétas novéroSanas sistémas, kuras ieklautas
dazadas detektésanas sp&jas (pieméram, sirdspukstu detekté$ana un termokameras); ta ka lidzas citiem potencialiem vai
turpmakiem MI tehnologijas lietojumiem tiesibaizsardzibas joma ieprieks minétajiem lietojumiem var bat loti dazada
uzticamibas un precizitates pakape un ietekme uz pamattiesibu aizsardzibu un kriminaltiesibu sistému dinamiku; ta ka
daudzus no Siem rikiem izmanto tre$as valstis, bet saskana ar Savienibas datu aizsardzibas acquis un judikatiiru tie bitu
nelikumigi; ta ka algoritmu rutinveida izmantosana, pat ja pseidopozitivu rezultatu Ipatsvars ir neliels, var novest pie ta,
ka kladainu bridinagjumu ir daudz vairak neka pareizu;

N. ta ka MI rikus un lietotnes vairakas pasaules valstis izmanto ari tiesu iestades, pieméram, lai atbalstitu lemumu
pienem$anu par pirmstiesas apcietindjumu, notiesasana, atkartotu parkapumu varbitibas aprékinasana un probacijas
noteikSana, stridu izskir§ana tiessaisté, judikatiiras parvaldiba un piekluves tiesibu aktiem atviegloSana; ta ka tas ir

dalibvalstis, $os rikus un lietotnes izmanto galvenokart tikai civillietas;

O. ta ka MI izmanto$ana tiesibaizsardzibas joma nozimé dazadus potenciali lielus un daZos gadijumos nepienemamus
riskus cilvéku pamattiesibu aizsardzibai, pieméram, neparredzamu lémumu pienemsanu, dazadu diskriminaciju un
klidas, kas raksturigas pamata esosajam algoritmam un ko var pastiprinat atgriezeniskas saites, ka ari riskus privatuma
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un persondatu aizsardzibai, varda un informacijas brivibas aizsardzibai, nevainiguma prezumpcijai, tiesibam uz efektivu
tiesibu aizsardzibu un taisnigu tiesu, ka ari riskus cilvéku brivibai un drosibai;

P. ta ka MI sistémas, ko izmanto tiesibaizsardzibas un tiesu iestades, ir arT neaizsargatas pret MI balstitiem uzbrukumiem
informacijas sistémam vai datu saindéSanu, kas izpauzas ka nepareizas datu kopas ieklausana noliika radit neobjektivus
rezultatus; ta ka $ajas situdcijas raditais kaitéjums potenciali ir vél batiskaks un var izraisit eksponenciali lielaku
kaitgjumu gan atseviskiem cilvékiem, gan grupam,

Q. ta ka MI ieviedana tiesibaizsardzibas un tiesu joma biitu jauzskata nevis tikai par tehnisku iesp&jamibu, bet gan drizak
par politisku Iémumu attieciba uz tiesibaizsardzibas un kriminaltiesibu sistému veidolu un mérkiem; ta ka misdienu
kriminaltiesibu pamata ir ideja, ka iestades reagé uz nodarijumu péc ta izdariSanas, nepienemot, ka visi cilvéki ir bistami
un pastavigi jauzrauga, lai nepielautu iesp&jamus parkapumus; ta ka uz MI balstitas novéro$anas metodes 3ai pieejai ir
liels izaicindgjums un liek likumdevéjiem visa pasaulé steidzami riipigi noveértét sekas, kas rodas, ja ir lauts ieviest
tehnologijas, kuras mazina cilvéka lomu tiesibaizsardzibas un iztiesaSanas procesos,

1. atkarto, ka — ta ka MI pamata ir liela persondatu apjoma apstrade — tiesibas uz privatas dzives aizsardzibu un
tiesibas uz personas datu aizsardzibu attiecas uz visam MI jomam un ka ir pilniba jaievéro Savienibas tiesiskais reguléjums
datu aizsardzibas un privatuma joma; tadé] atgadina, ka ES jau ir izstradajusi datu aizsardzibas standartus tiesibaizsardzibas
joma, kas veido pamatu jebkadiem turpmakiem noteikumiem par MI izmantoSanu tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu
vajadzibam; atgadina, ka persondatu apstradei vajadzétu bat likumigai un godpratigai, apstrades noliikiem vajadzétu bat
precizétiem, skaidri formulétiem un legitimiem, apstradei vajadzétu bit adekvatai, relevantai un samerigai ar noliku, kada
ta notiek, tai vajadzétu biit precizai un atjauninatai un neprecizi dati, ja vien nav piemérojami ierobeZojumi, bitu jalabo vai
jadzes, dati nebitu jaglaba ilgak, neka nepiecieSams, bitu janosaka skaidri un pieméroti termini dzé&anai vai periodiskai
$adu datu glabasanas nepiecieSamibas parskatiSanai un tie batu jaapstrada drosa veida; uzsver ari, ka nedrikstétu pielaut
iesp&ju, ka MI lietotne identificé personas, izmantojot ieprieks anonimizétus datus;

2. velreiz apstiprina, ka visos MI risinajumos tiesibaizsardzibas un tiesu joma ir ari pilniba jaievéro tadi principi ka
cilvéka ciena, nediskriminésana, parvietoanas briviba, nevainiguma prezumpcija un tiesibas uz aizstavibu, tostarp tiesibas
klusét, varda un informacijas briviba, pulcéSanas un biedrosanas briviba, vienlidziba likuma prieksa, pusu procesualo tiesibu
vienlidziba un tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu un taisnigu tiesu saskana ar Hartu un Eiropas Cilvektiesibu
konvenciju; uzsver, ka tad, ja MI lietotnu izmantosana nav saderiga ar pamattiesibam, ta ir jaaizliedz;

3. atzist, ka atrums, kada visa pasaulé tiek izstradatas MI lietotnes, nelauj lietotnes izsmelosi uzskaitit un tade| ir
vajadzigs skaidrs un saskanigs parvaldibas modelis, kas garanté gan individu pamattiesibas, gan tiesisko skaidribu
izstradatajiem, nemot véra tehnologiju nepartraukto attistibu; tomeér, nemot véra policijas un tiesu iestazu lomu un
atbildibu, ka arf to lémumu ietekmi, kurus tas pienem, lai nepielautu, izmeklétu, atklatu noziedzigus nodarfjumus vai sauktu
pie atbildibas par tiem, vai izpilditu kriminalsodus, uzskata, ka gadijumos, kad pastav iespgja batiski ietekmeét cilvéka dzivi,
MI lietotnu izmantosana ir jaklasificé ka liela riska darbiba;

4. 3aja sakara uzskata, ka jebkuram MI rikam, ko izstrada vai izmanto tiesibaizsardzibas vai tiesu iestades, vajadzétu biit
vismaz dro$am, noturigam, aizsargatam un piemérotam paredzétajam mérkim un atbilst taisniguma, datu minimizéSanas,
parskatatbildibas, parredzamibas, nediskriminéSanas un izskaidrojamibas principiem un ka to izstradei, ievieSanai un
izmantosanai biitu japieméro riska novértgjums un stingra nepiecieSamibas un proporcionalitates parbaude, kur
aizsardzibas pasakumiem jabat samérigiem ar identificétajiem riskiem; uzsver, ka iedzivotaju uzticéSanas Eiropas Savieniba
izstradata, ieviesta un lietota MI izmantosanai ir atkariga no pilnigas So kritériju izpildes;

5. atzist dazu veidu MI lietotnu pozitivo devumu tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu darba Savieniba; ka piemeéru uzsver
uzlabotu judikatiiras parvaldibu, kas panakta ar rikiem, kuri piedava papildu meklésanas iespéjas; uzskata, ka ir virkne citu
potencialu MI lietojumu tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu vajadzibam, kurus varétu izpétit, vienlaikus nemot véra piecus
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principus, kas ietverti CEPEJ pienemtaja Etikas harta par maksliga intelekta izmantosanu tiesu sistémas un to vidé, un ipasu
uzmanibu pievérSot CEPEJ apzinatajiem “lietojumiem, pret kuriem jaattiecas maksimali atturigi”;

6.  uzsver, ka jebkuru tehnologiju var izmantot neparedzétam noltikam, un tade| aicina Istenot stingru demokratisko
kontroli un neatkarigu uzraudzibu par jebkuru MI balstitu tehnologiju, ko izmanto tiesibaizsardzibas un tiesu iestades, it
ipasi tam tehnologijam, kuras var izmantot masveida novéro$anai vai masveida profilésanai; tadé| ar lielam bazam norada,
ka konkrétas MI tehnologijas, ko izmanto tiesibaizsardzibas nozaré, ir iespéjams izmantot masveida novérosanas noliikos;
uzsver juridisko prasibu nepielaut masveida novéro$anu ar MI tehnologijam, kura péc definicijas neatbilst nepiecie$amibas
un proporcionalitates principiem, un aizliegt tadu lietotnu izmanto$anu, ar kuram ta varétu notikt;

7. uzsver, ka daZzas tresas valstis izmantota pieeja attieciba uz masveida novérosanas tehnologiju izstradi, ievieSanu un
izmantosanu nesamérigi ietekmé pamattiesibas un tapéc ES nedrikst tadu istenot; tade] uzsver, ka Savieniba ir vienadi
jareglamenté arl aizsardzibas pasakumi pret MI tehnologiju nepareizu izmantoSanu, ko veic tiesibaizsardzibas un tiesu
iestades;

8. uzsver neobjektivitates un diskriminacijas potencialu, ko rada tadu MI lietotnu izmanto$ana ka masinmacisanas,
ieskaitot algoritmus, kuri ir pamata $adam lietotném; atzimé, ka neobjektivitate var bat raksturiga pamata esosajam datu
kopam (seviski tad, ja tiek izmantoti vésturiski dati), algoritmu izstradataju ieviesta vai radita tad, kad sistémas tiek
izmantotas realas pasaules apstaklos; norada, ka MI lietotnu sniegtos rezultatus neizbégami ietekmé izmantoto datu
kvalitate un ka $ada raksturiga neobjektivitate tiecas pakapeniski palielinaties un tadgjadi turpinat un pastiprinat pastavoso
diskriminaciju, jo ipasi attieciba uz personam, kas pieder pie noteiktam etniskam grupam vai rasu diskriminacijai
paklautam kopienam;

9.  uzsver, ka daudzas paslaik izmantotas algoritmiskas identifikacijas tehnologijas nesamérigi nepareizi identificé un
klasifice un tadéjadi kaité rasu diskriminacijai paklautiem cilvékiem, pie konkrétam etniskam kopienam piederigam
personam, LGBTI, bérniem un veciem cilvékiem, ka arT sievietém; atgadina, ka individiem ir ne tikai tiesibas tikt pareizi
identificétiem, bet arl tiesibas netikt identificétiem vispar, ja vien tas nav prasits tiesibu aktos prioritaras un legitimas
sabiedribas interesés; uzsver, ka MI prognozes, kuru pamata ir konkrétas personu grupas iezimes, pastiprina un turpina
pastavosas diskriminacijas formas; uzskata, ka batu japieliek lielas piles, lai nepielautu automatizétu diskriminaciju un
neobjektivitati; aicina ieviest stingrus papildu aizsardzibas pasakumus gadijumiem, kad MI sistémas tiesibaizsardziba vai
tiesu iestadés tiek izmantotas attieciba uz nepilngadigajiem vai saistiba ar tiem;

10.  uzsver varas asimetriju starp tiem, kas izmanto MI tehnologijas, un tiem, kas ir $o tehnologiju objekti; uzsver, ka ir
loti svarigi, lai MI riku izmantoSana tiesibaizsardzibas un tiesu iestadés nekliitu par nelidztiesibas, socialas plaisas vai
atstumtibas faktoru; uzsver MI riku izmanto$anas ietekmi uz aizdomas turéto personu tiesibam uz aizstavibu, gratibas iegiit
jégpilnu informaciju par to darbibu un no ta izrieto$as griitibas apstridét to rezultatus tiesa, it ipasi cilvékiem, kuri paklauti
izmeklésanai;

11.  piepem zinasanai riskus, kuri it Ipasi saistiti ar datu nopladém, datu drosibas parkapumiem un neatlautu piekluvi
persondatiem un citai informacijai, kas saistita, pieméram, ar kriminalizmekléSanu vai tiesas lietam un ko apstrada MI
sistémas; uzsver, ka tiesibaizsardziba un tiesu iestadés izmantoto MI sistému drosibas un dro$uma aspekti ir ripigi
jaapdoma un tiem jabit pietiekami stabiliem un noturigiem, lai novérstu launpratigu uzbrukumu MI sistémam iesp&jamas
katastrofalas sekas; uzsver, cik svariga ir integréta drosiba, ka ari ipasa cilvéka virsvadiba pirms konkrétu kritiski svarigu
lietotnu izmantosanas, un tadé] aicina tiesibaizsardzibas un tiesu iestades izmantot tikai tadas MI lietotnes, kas atbilst
privatuma un integrétas datu aizsardzibas principam, lai izvairitos no funkciju nesamériga picauguma;

12, uzsver, ka nevienai MI sistémai, ko izmanto tiesibaizsardzibas vai tiesu iestades, nevajadzétu biit iespéjai nedz kaitét
cilveku fiziskajai integritatei, nedz sadalit tiesibas vai uzlikt juridiskas saistibas individiem;

13.  atzist, ka, pemot véra MI sistému izstrades un darbibas sarezgitibu, ir griti pareizi noteikt juridisko atbildibu par
iespéjamo kaitéjumu; uzskata, ka ir jaizveido skaidrs un taisnigs rezims juridiskas atbildibas noteikSanai par So augsto
digitalo tehnologiju iespéjamajam negativajam sekam; tomér uzsver, ka pirmam kartam ir jacensas $adas sekas vispar
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nepielaut; tade] aicina visas MI lietotnés tiesibaizsardzibas konteksta piemérot piesardzibas principu; uzsver, ka juridiskajai
atbildibai vienmér jagulstas uz fizisku vai juridisku personu, kurai vienmeér jabit identificétai attieciba uz lemumiem, kas
pienemti ar MI palidzibu; tadé] uzsver, ka ir janodrosina to korporativo struktiiru parredzamiba, kuras razo un parvalda MI
sistémas;

14.  uzskata, ka gan aizstavibas tiesibu istenoanas efektivitates, gan valstu kriminaltiesibu sistému parredzamibas
aspekta ir nepiecieS$ams ipass, skaidrs un precizs tiesiskais reguléjums, kas paredz MI riku izmantosanas nosacijumus,
kartibu un sekas tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu joma, ka ari skarto personu tiesibas un efektivas un viegli pieejamas
sidzibu un parsidzibu procediras, tostarp tiesiskas aizsardzibas lidzeklus; uzsver kriminalprocesa pusu tiesibas pieklat
datu vaksanas procesam un saistitajiem noveértgjumiem, ko veic vai kas iegiiti, izmantojot MI lietotnes; uzsver, ka tiesu
iestazu sadarbiba iesaistitajam izpildiestadém, lemjot par izdoSanas (vai nodosanas) pieprasijumu citai dalibvalstij vai tresai
valstij, ir janovertg, vai MI riku izmantosana pieprasijuma iesniedzgja valsti varétu klaji apdraudét pamattiesibas uz taisnigu
tiesu; aicina Komisiju publicét vadlinijas par to, ka veikt $adu noveértéjumu tiesu iestazu sadarbibas kriminallietas konteksta;
uzstaj, ka dalibvalstim saskana ar piemérojamajiem tiesibu aktiem biitu janodrosina, ka individi tiek informeéti par to, ka
attieciba uz viniem tiesibaizsardzibas vai tiesu iestades izmanto MI lietotnes;

15.  norada, ka tad, ja cilveki palausies tikai uz masinu generétiem datiem, profiliem un ieteikumiem, vini nevarés veikt
neatkarigu novertéjumu; uzsver potenciali smagas negativas sekas, Ipasi tiesibaizsardzibas un tiesu joma, kas rastos, ja
cilveki parmerigi uzticétos MI riku Skietami objektivajam un zinatniskajam raksturam un nepemtu véra iespéju, ka to
rezultati varétu bit nepareizi, nepilnigi, nerelevanti vai diskrimingjosi; uzsver, ka btu jaizvairas no parmérigas palausanas
uz MI sistému rezultatiem, un uzsver, ka iestadém ir jastiprina parlieciba un zinasanas, kas lauj apSaubit vai ignorét
algoritmisku ieteikumu; uzskata, ka ir svarigi, lai ekspektacijas par $adiem tehnologiskiem risinajumiem bitu realistiskas, un
nesolit idealus tiesibaizsardzibas risinajumus un visu izdarito parkapumu atklasanu;

16.  uzsver, ka tiesu un tiesibaizsardzibas konteksta léemums, kam ir juridiskas vai lidzigas sekas, vienmér ir japienem
cilvékam, kuru var saukt pie atbildibas par pienemtajiem lemumiem; uzskata, ka tiem, kuriem pieméro MI sistémas, ir jadod
iespgja izmantot tiesiskas aizsardzibas lidzeklus; atgadina, ka saskana ar ES tiesibu aktiem personai ir tiesibas netikt
paklautai lemumam, kur$ vipai rada juridiskas sekas vai vinu bitiski ietekmé un kura pamata ir tikai automatizéta datu
apstrade; turklat uzsver, ka automatizéta individualu lémumu piepemsana nedrikst bat balstita uz ipasam persondatu
kategorijam, iznemot, ja tiek nodrosinati atbilstigi pasakumi, ar ko aizsarga datu subjekta tiesibas un brivibas, un legitimas
intereses; uzsver, ka ES tiesibu akti aizliedz profiléSanu, kas izraisa fizisku personu diskriminaciju, balstoties uz ipasam
persondatu kategorijam; uzsver, ka, nemot véra tiesibaizsardzibas iestazu un to darbibu izpildu raksturu, lémumi
tiesibaizsardzibas joma gandriz vienmér ir [émumi, kam ir juridiskas sekas attiecigajai personai; atzimé, ka MI izmantoSana
var ietekmét cilvéku lémumus un visus kriminalprocesa posmus; tadé] uzskata, ka iestadém, kas izmanto MI sistémas, ir
jaievéro arkartigi augsti juridiskie standarti un janodrosina cilvéka iejaukSanas, ipasi tad, kad tiek analizéti no $adam
sistémam iegati dati; tade] prasa ievérot tiesnesu suveréno ricibas brivibu un lémumu pienemsanu katra gadijuma atseviski;
aicina aizliegt MI un saistito tehnologiju izmantosanu tiesas nolémumu ierosinasanai;

17.  aicina nodrosinat algoritmu izskaidrojamibu, parredzamibu, izsekojamibu un verifikaciju, lai panaktu, ka tiesu un
tiesibaizsardzibas iestadem paredzéto MI sistemu izstrade, ievieSana un izmantos$ana atbilst pamattiesibam un ka iedzivotaji
tam uzticas, ka ar1 lai nodrosinatu, ka MI algoritmu raditos rezultatus ir iesp&jams padarit saprotamus lietotajiem un tiem,
kas ir paklauti $im sistémam, un nodrosinatu parredzamibu attieciba uz pirmdatiem un to, ka sistéma nonak pie konkréta
secinajuma; norada, ka, lai nodrosinatu tehnisko parredzamibu, noturibu un precizitati, tiesibaizsardzibas un tiesu iestadém
Savieniba biitu jalauj iegadaties tikai tadus rikus un sistémas, kuru algoritmi un logika ir parbaudama un pieejama vismaz
policijai un tiesu iestadém, ka arT neatkarigajiem revidentiem, lai tos varétu novértét, revidét un parbaudit, un pardevéji
nedrikst tos slégt vai markét ka Ipasumtiesibu objektus; turklat norada, ka bitu jasniedz skaidra, saprotama valoda
sagatavota dokumentacija par pakalpojuma bitibu, izstradatajiem rikiem, veiktsp&ju un apstakliem, kados tos paredzéts
izmantot, un riskiem, ko tie varétu radit; tadé] aicina tiesu un tiesibaizsardzibas iestades nodro$inat proaktivu un pilnigu
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parredzamibu attieciba uz privatiem uznémumiem, kas tiem nodrosina MI sistémas tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu
vajadzibam; tade] iesaka péc iesp€jas izmantot atvérta pirmkoda programmatiiru;

18.  mudina tiesibaizsardzibas un tiesu iestades apzinat un novértét jomas, kuras dazi ipasi pielagoti MI risinajumi varétu
biit noderigi, un apmainities ar MI ievieSanas paraugpraksém; aicina dalibvalstis un ES agentiiras pienemt attiecigus publiska
iepirkuma procesus MI sisttmam, kuras izmanto tiesibaizsardzibas vai tiesu iestazu konteksta, ta, lai nodrosinatu to
atbilstibu pamattiesibam un piemérojamajiem tiesibu aktiem, cita starpa nodrosinot, ka programmatiiras dokumentacija un
algoritmi ir pieejami un pieklistami izskatiSanai kompetentajam un uzraudzibas iestadém; ipasi prasa pienemt saistosus
noteikumus, kas prasa publiski atklat publiska un privata sektora partneribas, ligumus un iegades, ka ar iegades mérkus;
uzsver nepiecieSamibu nodrosinat iestadeém nepiecie$amo finanséjumu, ka ari nepieciesamas zinasanas, lai garantétu pilnigu
atbilstibu étikas, juridiskajam un tehniskajam prasibam, kas saistitas ar MI ievieSanu;

19.  aicina nodrosinat MI sisttmu un lémumu pienemsanas procesa izsekojamibu, kas izklasta to funkcijas, nosaka
sistému spgjas un ierobezojumus un lauj sekot lidzi lemuma pamatelementu izcelsmei, izmantojot obligatu dokumentaciju;
uzsver, ka ir svarigi saglabat pilnigu apmacibas datu dokumentaciju, to kontekstu, merki, precizitati un blakusparadibas, ka
arT to apstradi, ko veic algoritmu veidotaji un izstradataji, un to atbilstibu pamattiesibam; uzsver, ka vienmér ir jabat iesp€jai
MI sistémas aprékinus reducét lidz formai, kas ir saprotama cilvékiem;

20.  aicina ieviest obligatu pamattiesibu ietekmejuma novértgjumu, kas javeic pirms ikvienas tiesibaizsardzibas vai tiesu
iestazu MI sistémas ierikoSanas vai ievieSanas, lai novértétu visus potencialos riskus pamattiesibam; atgadina, ka iepriekséjs
novértéjums par ietekmi uz datu aizsardzibu ir obligats jebkada veida apstradei, pasi tad, ja tiek izmantotas jaunas
tehnologijas, kas, loti iespejams, rada lielu risku fizisku personu tiestbam un brivibam, un uzskata, ka tas attiecas uz lielako
dalu MI tehnologiju tiesibaizsardzibas un tiesu joma; uzsver datu aizsardzibas iestdzu un pamattiesibu agentiiru ipasas
zina$anas $o sistému noveértésana; uzsver, ka Sie pamattiesibu ietekméjuma novértéjumi bitu javeic péc iespéjas atklati un
aktivi iesaistot pilsonisko sabiedribu; prasa, lai ietekmes novértéjumos bitu ar skaidri definéti aizsardzibas pasakumi, kas
vajadzigi, lai novérstu konstatétos riskus, un lai tie, cik vien iesp&jams, biitu publiski pieejami pirms jebkuras MI sistémas
ievieSanas;

21.  wuzsver, ka tikai stabila Eiropas MI parvaldiba, kas ietver neatkarigu izvértéSanu, var nodro$inat nepiecieSamo
pamattiesibu principu ievie$anu praksg; prasa, lai visas MI sistémas, kuras izmanto tiesibaizsardzibas un tiesu iestades un
kuras var batiski ietekmét individu dzivi, periodiski obligati revidé neatkariga iestade, lai parbauditu un izvértétu
algoritmiskas sistémas, to kontekstu, mérki, precizitati, veiktspéju un mérogu un, tiklidz tas sak darboties, lai atklatu,
izmeklétu, diagnosticétu un labotu jebkadu nevélamu un nelabveligu ietekmi un nodrosinatu, ka MI sistémas darbojas, ka
paredzéts; tadé] aicina $aja noliika izveidot skaidru institucionalo satvaru, tostarp pienacigu regulativo un uzraudzibas
kontroli, lai nodrosinatu pilnigu steno$anu un garantétu pilniba informétas demokratiskas debates par MI nepieciesamibu
un proporcionalitati kriminaltiesibu joma; uzsver, ka So reviziju rezultati biitu jadara pieejami publiskajos registros, lai
iedzivotaji zinatu, kadas MI sistémas tiek ieviestas un kadi pasakumi tiek veikti, lai novérstu pamattiesibu parkapumus;

22.  uzsver, ka datu kopas un algoritmiskas sistémas, ko izmanto, veicot klasificésanu, noveértéjumus un prognozes
dazados datu apstrades posmos MI un saistito tehnologiju izstradé, var ari izraisit atSkirigu attieksmi un gan tie$u, gan
netie$u diskriminaciju pret cilvéku grupam, ipasi tapéc, ka dati, ko izmanto, lai apmacitu kriminologiskas prognozésanas
algoritmus, atspogulo pastavigas novéroSanas prioritates un tadéjadi var novest pie pasreizgjo neobjektivitates formu
turpinasanas un pastiprinasanas; tadé] uzsver, ka MI tehnologijam, ipasi tam, ko izmanto tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu
vajadzibam, ir vajadzigi starpdisciplinu pétijumi un ieguldijums, tostarp zinatnes un tehnologiju studijas, kritiskajas rases
studijas, invaliditates studijas un citas disciplinas, kas pielagoti socialajam kontekstam, cita starpa par to, ka tiek veidota
atskiriba, noris klasifikacijas darbs un kadas ir ta sekas; tadé] uzsver nepiecieSamibu sistematiski investét $o disciplinu
integrésana MI studijas un pétnieciba visos limenos; uzsver ari to, ka ir svarigi, lai komandas, kas projekté, izstrada, testg,
uztur, ievie§ un iepérk $is MI sistémas tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu vajadzibam, péc iespgjas atspogulotu sabiedribas
visparéjo daudzveidibu — tas netehniski samazina diskriminacijas risku;
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23.  turklat uzsver, ka pienaciga parskatatbildiba, pienakumi un atbildiba prasa ievérojamu specializétu apmacibu par
etikas normam, iesp&jamiem draudiem, ierobeZojumiem un pareizu MI tehnologijas izmantoSanu, Ipasi policijas un tiesu
iestazu darbiniekiem; uzsver, ka ar pienacigu apmacibu un kvalifikaciju biitu japanak, ka lémumu pienémeéji ir apmaciti par
iespéjamo neobjektivitati, jo datu kopas var bat balstitas uz diskrimingjosiem un aizspriedumainiem datiem; atbalsta
izpratnes veicina$anas un izglitojosu iniciativu izveidi noliika nodrosinat, ka cilveki, kas strada tiesibaizsardzibas un tiesu
iestades, apzinas un saprot MI sistému izmanto3anas ierobezojumus, iesp&as un riskus, tostarp automatizacijas
neobjektivitates risku; atgadina, ka tas, ka MI apmacibas datu kopas ieklauj gadijumus, kad policijas spéki, pildot savus
pienakumus, rikojusies rasistiski, neizbégami novedis pie rasistiskas neobjektivitates MI generétajos konstatgjumos,
rezultatos un ieteikumos; tadé] vélreiz aicina dalibvalstis veicinat diskriminacijas novérsanas ricibpolitiku un izstradat valsts
ricibas planus cinai pret rasismu policijas un tiesu sistémas joma;

24, atzim@, ka kriminologiska prognozésana ir viens no MI lietojumiem tiesibaizsardzibas joma, tacu bridina, ka, lai gan
kriminologiskaja prognozésana var analizét datu kopas modelu un korelaciju identificésanai, ta nevar atbildét uz
celopsakaribas jautajumu un nevar sniegt uzticamas prognozes par individualo uzvedibu, tapéc ta nevar bt vienigais
intervences pamats; norada, ka vairakas ASV pilsétas péc revizijam ir beigu$as izmantot kriminologiskas prognozésanas
sistémas; atgadina, ka LIBE komitejas darba brauciena laika uz ASV 2020. gada februari Nujorkas un Kembridzas
(Masacisetsa) policijas departamenti informéja deputatus, ka rezultativitates trikuma, diskrimingjosas ietekmes un
praktiska nederiguma dé| vini ir pakapeniski izbeigusi savas kriminologiskas prognozésanas programmas un ta vieta ir
pievérsusies uz sabiedribu vérstam policijas darbam; atzimé, ka tas ir novedis pie noziedzibas limena samazinasanas; tade| ir
pret to, ka tiesibaizsardzibas iestades izmanto M, lai prognozétu individu vai grupu uzvedibu, balstoties uz vésturiskiem
datiem un iepriekséju uzvedibu, piederibu pie grupas, atrasanas vietu vai jebkadam citam $adam pazimém, tadéjadi méginot
identificét cilvekus, kuri, loti iesp&jams, varétu izdarit noziegumu;

25.  atzim@, ka sejas atpaziSanu izmanto dazadi, cita starpa verifikacijaifautentifikacijai (t. i, sejas sastatiSanai ar
fotografiju ID dokumenta klatiené, pieméram, uz viedrobezas), identifikacijai (t. i., fotografijas sastati§anai ar fotografijam
datubazg) un atklasanai (t. i, seju detektéSanai reallaika no tadiem avotiem ka videonovéro$anas sistémas un to sastati§anai
ar datubazém, pieméram, novérosanai reallaikd), un katram izmantoSanas veidam ir citada ietekme uz pamattiesibu
aizsardzibu; ir stingri parliecinats, ka sejas atpaziSanas sistému ieviesana, ko veic tiesibaizsardzibas iestades, batu jaierobezo,
to laujot izmantot tikai skaidri pamatotiem mérkiem, pilniba ievérojot proporcionalitates un nepiecieSamibas principus un
piemérojamos tiesibu aktus; vélreiz apstiprina, ka sejas atpaziSanas tehnologijas izmantosanai ir jaatbilst vismaz datu
minimizé$anas, datu precizitates, glabasanas ierobeZoSanas, datu drosibas un parskatatbildibas prasibam, ka ari jabat
likumigai, taisnigai, parredzamai un ar konkrétu, skaidru un legitimu mérki, kas ir skaidri noteikts dalibvalsts vai Savienibas
tiesibu aktos; uzskata, ka verifikacijas un autentifikacijas sistémas var turpinat ieviest un sekmigi izmantot tikai tad, ja to
negativo ietekmi var mazinat un var izpildit minétos kritérijus;

26.  turklat aicina uz visiem laikiem aizliegt izmantot citu cilvéka ipasibu, pieméram, gaitas, pirkstu nospiedumu, DNS,
balss un citu biometrisko un uzvedibas signalu, automatizétu analizi un/vai atpazisanu publiski pieejamas vietas;

27.  tomér aicina noteikt moratoriju tadu sejas atpaziSanas sistému ievieSanai tiesibaizsardzibas noltkos, kuram ir
identifikacijas funkcija, ja vien tas netiek izmantotas strikti tikai noziedzigos nodarfjumos cietuso identificésanai, kamér
tehniskos standartus nevar uzskatit par pilniba atbilstigiem pamattiesibam, iegiitie rezultati nav objektivi un
nediskriminéjosi, tiesiskais reguléjums nenodrosina stingrus aizsardzibas pasakumus pret nepareizu izmanto§anu un
stingru demokratisko kontroli un uzraudzibu un nav empirisku pieradijumu par $adu tehnologiju ievieSanas
nepiecieSamibu un proporcionalitati; atzimé, ka tad, ja minétie kritériji nav izpilditi, sistémas nevajadzétu izmantot vai
ieviest;

28.  pauz nopietnas bazas par to, ka tiesibaizsardzibas aktori un izlikdienesti izmanto privatas sejas atpaziSanas
datubazes, pieméram, Clearview Al — datubazi, kura ir vairak neka tris miljardi attélu, kas nelikumigi savakti no socialajiem
tikliem un citam interneta dalam, tostarp ES iedzivotaju attéli; aicina dalibvalstis noteikt tiesibaizsardzibas aktoriem
pienakumu atklat informaciju, vai tie izmanto Clearview Al tehnologiju vai lidzvertigas citu pakalpojumu sniedzgju
tehnologijas; atgadina par Eiropas Datu aizsardzibas kolégijas (EDAK) atzinumu, ka tadu pakalpojumu ka Clearview Al
izmantosana, ko veic tiesibaizsardzibas iestades Eiropas Savieniba, “loti iespgjams, neatbilst ES datu aizsardzibas reZimam”;
aicina aizliegt privatu sejas atpaziSanas datubazu izmantosanu tiesibaizsardzibas iestadeés;
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29.  pem véra Komisijas prieksizpéti par iesp§jamam izmainam Primes lémuma (%), ar attieciba uz sejas attéliem; pienem
zinasanai iepriek$€jos pétijumus, kas rada, ka nekadi potenciali jauni identifikatori, pieméram, varaviksnenes vai sejas
atpaziSana, tiesu ekspertizes konteksta nebis tikpat uzticami ka DNS vai pirkstu nospiedumi; atgadina Komisijai, ka
jebkuram tiesibu akta priekslikumam jabat balstitam pieradijumos un jaatbilst proporcionalitates principam; mudina
Komisiju nepagarinat Primes lémuma sistému, ja vien nav parliecino$u zinatnisku pieradijumu par sejas atpaziSanas
uzticamibu tiesu ekspertizes konteksta salidzinajuma ar DNS vai pirkstu nospiedumiem, péc tam, kad ta bis veikusi pilnigu
ietekmes novertéjumu, un nemot véra Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitaja (EDAU) un EDAK ieteikumus;

30.  uzsver, ka biometrisko datu izmantoSana plasaka skatijuma ir saistita ar cilvéka ciepas principu, kas ir visu Hartas
garantéto pamattiesibu pamata; uzskata, ka jebkadu biometrisko datu izmantoSana un vaksana attalinatas identifikacijas
noliikos, piemeéram, veicot sejas atpaziSanu sabiedriskas vietas, ka ari automatiskos robezkontroles vartos, ko izmanto
robezparbaudém lidostas, var radit Ipadus riskus pamattiesibam, kuru sekas var ievérojami atkirties atkariba no
izmantosanas mérka, konteksta un tvéruma; turklat uzsver, ka afektiva stavokla atpazisanas tehnologiju, pieméram,
kameras, kas detekté acu kustibas un zilites lieluma izmainas, zinatniskais derigums tiesibaizsardzibas konteksta ir
apSaubits; uzskata, ka biometriskas identifikacijas izmantosana tiesibaizsardzibas un tiesu konteksta vienmér batu jauzskata
par lielu risku un tade] tai biitu japieméro papildu prasibas, ka ieteikusi Komisijas Maksliga intelekta augsta limena ekspertu
grupa;

31.  ir loti nobaZijies par pamatprogramma “Apvarsnis 2020” finansétiem pétniecibas projektiem, kas ievies maksligo
intelektu uz argjam robezam, pieméram, projektu iBorderCtrl, “viedas melu detektéSanas sistému”, kas profilé celotajus,
balstoties uz datorautomatizétu interviju, kura ar celotaju veikta pa timekla kameru pirms celojuma, un maksligaja intelekta
balstitu 38 mikroZestu analizi, kas testéta Ungarija, Latvija un Griekija; tade] aicina Komisiju, izmantojot legislativus un
nelegislativus lidzeklus un vajadzibas gadijuma parkapumu procediras, aizliegt jebkadu biometrisko datu, tostarp sejas
attelu, apstradi tiesibaizsardzibas noliikos, kura noved pie masveida novérosanas publiski pieejamas vietas; turklat aicina
Komisiju vairs nefinansét biometriskos pétijumus vai biometrisko sistému ievie$anu vai programmas, kas, loti iespgjams,
var izraisit neselektivu masveida novéro$anu sabiedriskas vietas; $aja konteksta uzsver, ka ipasa uzmaniba batu japievers
dronu izmanto$anai policijas operacijas un tai biitu japieméro stingrs regulgjums;

32.  atbalsta Komisijas Maksliga intelekta augsta limena ekspertu grupas ieteikumus, kuros aicinats aizliegt cilveku
masveida vértésanu ar MI palidzibu; uzskata, ka jebkada veida normativa, iedzivotaju vérté$ana plasa méroga, ko veic valsts
iestades, ipasi tiesibaizsardzibas un tiesu joma, noved pie autonomijas zaudéSanas, apdraud nediskriminésanas principu un
to nevar uzskatit par atbilsto§u pamattiesibam, it seviski cilveka cienai, kas kodificétas ES tiesibu aktos;

33.  aicina panakt lielaku visparéjo parredzamibu, lai izveidotos vispusiga izpratne par MI lietotnu izmantoSanu
Savieniba; prasa, lai dalibvalstis sniedz visaptverosu informaciju par to tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu izmantotajiem
rikiem, izmantoto riku veidiem, mérkiem, kadiem tie tiek izmantoti, noziegumu veidiem, kuriem tie tick pieméroti, un to
uzpémumu vai organizaciju nosaukumiem, kuri ir izstradajusi Sos rikus; aicina tiesibaizsardzibas un tiesu iestades arl
informeét sabiedribu un nodrosinat pietiekamu parredzamibu attieciba uz to, ka tas, istenojot savas pilnvaras, izmanto MI un
saistitas tehnologijas, un cita starpa publiskot attiecigas tehnologijas pseidopozitivo un pseidonegativo rezultatu limenus;
prasa, lai Komisija apkopo un atjaunina informaciju viena vieta; aicina Komisiju arT publicét un atjauninat informaciju par
to, ka MI izmanto Savienibas agentiiras, kuram uzticéti tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu uzdevumi; aicina EDAK novertét
tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu izmantoto MI tehnologiju un lietotnu likumibu;

34.  atgadina, ka MI lietotnes, tostarp tas, ko izmanto tiesibaizsardzibas un tiesu konteksta, pasaulé tiek izstradatas
strauji; mudina visas Eiropas ieinteresétas personas, tostarp dalibvalstis un Komisiju, starptautiskas sadarbibas cela
nodrosinat arpussavienibas partneru iesaisti, lai starptautiskd limeni paaugstinatu standartus un izveidotu kopigu un
komplementaru tiesisko un étisko MI izmantosanas satvaru — Ipasi tiesibaizsardzibas un tiesu iestadem —, kas pilniba
atbilstu Hartai, Eiropas datu aizsardzibas acquis un cilvéktiesibam plasaka meéroga;

() Padomes Lémums 2008/615/TI (2008. gada 23. junijs) par parrobezu sadarbibas pastiprinasanu, jo Ipasi apkarojot terorismu un
parrobezu noziedzibu (OV L 210, 6.8.2008., 1. Ipp.).
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35.  aicina ES Pamattiesibu agenttiru sadarbiba ar EDAK un EDAU izstradat visaptvero$as vadlinijas, ieteikumus un
paraugprakses, lai precizétu kritérijus un nosacfjumus MI lietotnu un risindjumu izstradei, izmanto$anai un ievieSanai
tiesibaizsardzibas un tiesu iestadés; apnemas veikt pétijumu par Tiesibaizsardzibas direktivas (°) istenosanu, lai apzinatu, ka
tiesibaizsardzibas un tiesu iestazu veiktajas apstrades darbibas ir nodrosinata persondatu aizsardziba, ipasi tad, kad tiek
izstradatas vai ieviestas jaunas tehnologijas; turklat aicina Komisiju izsvért, vai ir nepiecieSams ar ipasu likumdosanas
darbibu precizet kritérijus un nosacfjumus MI lietotnu un risindjumu izstradei, izmanto$anai un ievie$anai tiesibaizsardzibas
un tiesu iestadeés;

36.  uzdod priekssédétajam 3o rezoliiciju nosatit Padomei un Komisijai.

©) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva (ES) 2016/680 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi, ko veic kompetentas iestades, lai novérstu, izmeklétu, atklatu noziedzigus nodarjjumus vai sauktu pie
atbildibas par tiem vai izpilditu kriminalsodus, un par 3adu datu brivu apriti, ar ko atce] Padomes Pamatlémumu 2008/977|TI

(OV L 119, 4.5.2016., 89. Ipp.).
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