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EIROPAS SAVIENIBAS REVIZIJAS PALATA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) un jo ipasi ta 322. panta 1.punkta a) apakSpunktu, ka arl
Eiropas Atomenergijas kopienas dibinasanas ligumu un jo ipasi ta 106.a pantu,

nemot véra Komisijas priekslikumu Eiropas Parlamenta un Padomes regulai par Savienibas budZeta aizsardzibu visparéju
trikumu gadjjuma saistiba ar tiesiskumu dalibvalstis (“Priekslikums”) (1),

nemot véra Palata 2018. gada 14. maija sanemto Komisijas lagumu sniegt atzinumu par ieprick§ minéto 2018. gada
2. maija Priekslikumu,

IR PIENEMUSI SO ATZINUMU.

IEVADS

Vispariga informacija

1. Komisijas 2014. gada pazinojuma “Jauns ES mehanisms tiesiskuma nostiprinasanai” () izklastits jauns mehanisms
efektivai un saskanotai tiesiskuma aizsardzibai visas dalibvalstis. Sis mehanisms paredz struktiru, ko var izmantot
situacija, ja ir sistémiski draudi tiesiskumam, un to atrisinat, cen3oties novérst turpmakus draudus tiesiskumam dalibval-
stis, pirms tiek izpilditi kritériji ta mehanisma izmantoSanai, kas paredzéts Liguma par Eiropas Savienibu (LES) 7. panta.
Ar pazinojuma minéto mehanismu ir paredzéts papildinat LES 7. panta minétos mehanismus, un tas neskar parkapuma
procediras izmanto$anu saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 258. pantu.

2. Komisijas 2018. gada pazinojuma “Jauna un moderna Eiropas Savienibas daudzgadu finansu shéma, kura efektivi
isteno tas prioritates péc 2020. gada” (°) paskaidrots, ka “Savieniba ir tiesibu kopiena, un tas vértibas veido tas pastavé-
$anas pamatu. Tas caurauZ visu tas tiesisko un institucionalo strukttiru un visas politikas jomas un programmas. Tapéc $o
vértibu ievéro$ana ir janodrosina visas Savienibas politikas jomas. Tas ietver ES budZetu, kura pamatvértibu ievérosana ir
batisks priek$nosacijums, lai nodro$inatu pareizu finansu parvaldibu un efektivu ES finansgjumu. Tiesiskuma ievérosana ir
svariga Eiropas pilsoniem, ka arf uznémumu iniciativam, inovacijai un ieguldjjumiem. Eiropas ekonomika vislabak attistas,
ja tiesiskaja un institucionalaja sisttéma tiek pilniba ievérotas Savienibas kopéjas vértibas.”

3. 2018.gada 14.marta Eiropas Parlaments aicindja “Komisiju ierosinat mehanismu, kas lautu finansiali ietekmét
dalibvalstis, kuras neievéro Liguma par Eiropas Savienibu (LES) 2. panta noteiktas vértibas; tomér bridina, ka noteikumu
parkapumi nekada gadijuma nedrikst ietekmét Savienibas budzeta lidzeklu galigos sanéméjus, kuri par $iem parkapumiem
nav atbildigi”. Tas “tadé] pauz parliecibu, ka Savienibas budZets nav piemérots instruments, ar kuru reagét uz LES 2. panta
neievérodanu, un ka jebkadas iesp&jamas finansialas sekas bitu jauzpemas attiecigajai dalibvalstij neatkarigi no budzeta
izpildes” (¥).

4.  Komisija uzskata, ka “paslaik nav tada mehanisma, kas aizsargatu ES nodoklu maksataju naudu, ja dalibvalsti
vérojami trikumi saistiba ar tiesiskumu” (°). Saskana ar pasreizéjiem noteikumiem dalibvalstim ir japierada, ka to parval-
dibas un kontroles sistémas un procediras ES lidzeklu istenosanai pietickami aizsarga Savienibas finansu intereses (),
pretéja gadjjuma Komisija veic korektivus pasakumus (pieméram, aptur maksajumus vai piemero finansu korekcijas). Ja
Komisija konstaté ES tiesibu aktu parkapumus, ta var sakt pienakumu parkapumu procediiru, pamatojoties uz LESD
258. pantu. Turklat, ja dalibvalsts neievéro LES 2. panta minétas pamatvértibas, tostarp tiesiskumu, Komisija var ierosinat
LES 7. panta minéto mehanismu, kas galarezultata vai novest pie dazu tiesibu atnemsanas (ietverot balsosanas tiesibas/
balsstiesibas Padomé, sk. 15. punktu).

1) COM(2018) 324 final, 2.5.2018.

(" C

() COM(2014) 158 final, 11.3.2014.

() COM(2018) 98 final, 14.2.2018.

(*) Eiropas Parlamenta 2018. gada 14. marta rezoliicija par nakamo DFS: Parlamenta nostajas sagatavoana attieciba uz DFS laikposmam
péc 2020. gada (2017/2052(INI)).

(°) Sk. Komisijas brosairu “ES budZets nakotnei — pareiza finansu parvaldiba un tiesiskums”, https:|/publications.europa.eu/en/publication-
detail/-/publication/20d5496b-526a-11e8-beld-01aa7 5ed7 1al[language-lv

(%) Saskapa ar 59.panta 2. punktu Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EU, Euratom) Nr. 966/2012 (Finan3u regula) (OV L 298,

26.10.2012., 1.1pp.), “Pildot ar budzeta izpildi saistitus uzdevumus, dalibvalstis veic visus vajadzigos pasakumus, tostarp likumdo-

Sanas, regulativos un administrativos pasakumus, lai aizsargatu Savienibas finansu intereses. (..)”


https://publications.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/20d5496b-526a-11e8-be1d-01aa75ed71a1/language-lv
https://publications.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/20d5496b-526a-11e8-be1d-01aa75ed71a1/language-lv
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Komisijas priekslikums

5. Nemot véra Priekslikuma galveno mérki sekmét ES budzeta pareizu izpildi, Komisija ir izvél&jusies Liguma par ES
darbibu (LESD) 322. panta 1. punkta a) apakSpunktu, kas ir ari Finansu regulas juridiskais pamats. Priekslikums ir atse-
viska regula 2021.-2027. gada daudzgadu finansu shémas regulgjuma paketé.

6.  Konkrétak Komisijas priekslikuma noliks ir izveidot “noteikumus, kas ir nepiecie$ami Savienibas budzeta aizsar-
dzibai vispargju trikumu gadjjuma saistiba ar tiesiskumu dalibvalstis”, ja $adi trokumi negativi ietekmé vai apdraud
pareizas finan$u parvaldibas principus vai Savienibas finansu intere$u aizsardzibu. Tadgjadi tas dod Komisijai tiesibas
ierosinat procediiru vél pirms So risku materializ€Sanas. Palielinot aizsardzibu pret iespgjamu valsts iestazu praksi vai
bezdarbibu, kas negativi ietekmeé tiesiskumu, ir ieceréts, ka Priekslikumam bis pozitivs iespaids uz ES budZeta pareizu
finansu parvaldibu.

7. Priekslikums nosaka, ka Komisija péc tam, kad ir némusi véra no attiecigas dalibvalsts sanemto informaciju un
apsvérumus, iesniedz Padomei priekslikumu istenosanas aktam par attiecigiem pasakumiem (atkariba no ta, kada ir
vispargja trikuma saistiba ar tiesiskumu bitiba, smagums un apmeérs). Tiek uzskatits, ka Padome 3o priekslikumu ir
piepémusi, ja vien ta ar kvalificétu balsu vairakumu nenolemj noraidit vai grozit Komisijas priekslikumu viena ménesa
laika. Attiecigie pasakumi var bat pilniga vai dalgja dalibvalsts piekluves ES finans§jumam apturéSana, samazinasana vai
ierobeZosana.

8.  Priekslikums nosaka, ka Komisijai ir jaizverté situacija, ja attieciga dalibvalsts ir iesniegusi pieradijumus, kas liecina,
ka konstatétie visparéjie trikumi ir novérsti vai beigusi pastavét pilniba vai dalgji, un, ja novértgjums ir pozitivs, tai ir
jaiesniedz Padomei priekslikums pienemt lémumu par o pasakumu pilnigu vai daléju atcelSanu. Ja $ads lemums netiek
piepemts lidz n+2 gadam, tad apturétas n gada saistibas attiecigajai dalibvalstij tick neatgriezeniski zaudétas.

VISPARIGAS PIEZIMES
Galvenais mérkis aizsargat Savienibas budzetu

9. Mes atzinigi vért§jam Komisijas likumdosanas iniciativu, kuras noliiks ir aizsargat Savienibas budZetu pret visparé-
jiem trikumiem saistiba ar tiesiskumu (sk. 1. izcelumu) dalibvalsti, kuri ietekmé vai draud ietekmét pareizu finansu
parvaldibu vai Savienibas finansu intere$u aizsardzibu.

1. izcélums. Tiesiskums Savieniba

Eiropas Savienibas Tiesas un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikattira, ka ari Eiropas Padomes pienemtajos dokumentos,
kas balstas ipasi uz Venécijas komisijas pieredzi, ir noradijumi par tiesiskuma — vienas no kopé&jam ES veértibam —
pamatnozimi saskana ar LES 2. pantu.

Tiesiskuma principi ietver likumibu, kas nozimé tiesibu aktu ievieSanas parredzamu, parskatatbildigu, demokratisku un
pluralistisku procesu; juridisko noteiktibu; izpildvaras patvaligas ricibas aizliegumu; neatkarigas un objektivas tiesas;
efektivu izskatiSanu tiesa, tostarp pamattiesibu ievéroSanu, un vienlidzibu likuma prieksa.

10.  Més atzimgjam, ka Komisija pamato ierosinato mehanismu ar nepiecieSamibu ievérot tiesiskumu, kas ir prieks-
noteikums tam, lai nodrosinatu atbilstibu ES lidzeklu pareizas finansu parvaldibas principiem. Més piekritam Komisijas
nostdjai, ka nelikumigi un patvaligi lémumi, kurus piepem par lidzeklu parvaldibu un izskatiSanu tiesa atbildigas valsts
iestades, varétu kaitét Savienibas finansu interesém.

11.  Meés parstavam Savienibas augstako revizijas iestadi un atzistam, ka visu ES pilsonu un valstu iestazu palaviba uz
tiesiskuma faktisku Istenosanu ir jo ipasi svariga ES turpmakai virzibai uz “brivibas, drodibas un tiesiskuma telpu bez
iek$gjam robezam” ('). Mes ari atzistam, ka tiesu iestaZu neatkariba un objektivitate ir batiski svarigas, lai nodrosinatu
pareizu finansu parvaldibu un ES budzeta aizsardzibu, pasi attieciba uz tiesu lémumu izpildi saistiba ar tiesa iesniegtam
prasibam, cinu pret krapsanu un saistiba ar citam likumigam ES interesém.

(") LES 3. panta 2. punkts un LESD 67. pants; COM(2014) 158 final, 11.3.2014.
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Jauns mehanisms, kas Komisijai pieskir lielu ricibas brivibu

12, Meés atziméjam, ka ierosinatais mehanisms ta merka, tvéruma un iespéjamo pasakumu spektra zina ir konkrétaks
neka LES 7. panta minétie mehanismi un to var atrak piemérot. Regulas projekts 3aja procesa pieskir Komisijai lielaku
ricibas brivibu neka pasreizéjie noteikumi, ar kuriem apkaro LES 2. panta noteikto pamatvértibu neievérosanu.

13.  Komisija var sakt procediru, ja konstaté, ka tai ir “pamatoti iemesli” uzskatit, ka Priekslikuma 3. panta nosacjjumi
ir izpilditi. Sakot procediiru, Komisija var nemt véra visu attiecigo informaciju, kas minéta Priekslikuma 12. apsvéruma,
tostarp ES Tiesas spriedumus, Revizijas palatas zinojumus un attiecigo starptautisko organizaciju secinajumus un ietei-
kumus (sk. 19. punktu). Tomeér kritériji procediiras uzsaksanai un kvalitativam novértéjumam nav skaidri definéti (sk.
20.-23. punktu).

14.  Reagéjot uz Komisijas konstat&jumiem, attieciga dalibvalsts sniedz visu prasito informaciju un var iesniegt savus
apsverumus, kurus Komisijai janem véra. Komisija izlemj, kads pasakums katra atseviska gadijuma ir piemérojams.
Priekslikuma noteikts, ka Komisija to dara saskana ar proporcionalitates principu un novérté katru gadjjumu atseviski
(nopietniba, laiks, ilgums, atkartoSanas, minétas ricibas nodoms un sadarbibas limenis, ka arf minéta trikuma ietekme uz
attiecigajiem ES lidzekliem). Tomeér kritériji pasakumu izvélei un to apméram ari nav skaidri definéti (sk. 20. punktu).

15. LES 7.panta prasits, lai Padome ar Cetru piektdalu balsu vairakumu konstaté drosu varbitibu, ka ir nopietni
parkaptas 2. panta minétas vértibas. Turklat saskana ar $o pantu Eiropadomei vienbalsigi — pamatojoties uz Komisijas
priekslikumu un péc Eiropas Parlamenta piekriSanas — jakonstaté, ka dalibvalsts vairakkart nopietni parkapusi 2. panta
minétas veértibas. Pec tam, kad tas konstatéts, Padome ar kvalificétu balsu vairakumu var apturét dazas attiecigas dalib-
valsts tiesibas, tostarp balsstiesibas Padomeé. TaCu $aja ierosinataja mehanisma Komisijas priekslikumu uzskata par
piepemtu, ja vien Padome to nav noraidijusi vai grozijusi. Komisijas priekslikuma blokéSanai biitu vajadzigs Padomes
balsu kvalificéts vairakums viena ménesa laika (“apvérsta kvalificéta vairakuma balsojums”). Eiropas Parlaments biitu tikai
jainformé par visiem ierosinatajiem vai pienemtajiem pasakumiem.

16.  Tas, ka nav kritériju svarigiem un izskiro$iem lémumiem, istenojot ierosinato regulu, un Komisijas priekslikuma
pienemsana ar apvérsto kvalificéta vairakuma balsojumu Padomé sekmé ricibas brivibu, kas Komisijai paredzéta Prieks-
likuma.

Konkrétas apsprieSanas ar ieinteresétajam personam nav notikusas

17. LES 11.panta 3.punkta Komisijai prasits veikt “plasas konsultacijas ar ieinteresétajam pusém, lai nodrosinatu
Savienibas darbibu saskanotibu un parredzamibu”. Konkrétak, Ligumam pievienota 2. protokola par subsidaritates prin-
cipa un proporcionalitates principa piemérosanu 2. panta noteikts, ka “pirms iesniegt priekslikumu par kadu legislativo
aktu, Komisija veic vispusigas konsultacijas”. Kaut ari més atzistam, ka $is jautajums ir ticis plasi apspriests, tostarp Eiropas
Parlamenta un Padomé, uzskatam, ka pirms Priekslikuma publicé$anas Komisijai batu bijis loti svarigi apspriesties ar
konkrétam ieinteresétajam personam.

Nav veikts ietekmes novértéjums

18.  Saskana ar lestazu noligumu par labaku likumdosanas procesu Komisija veic ietekmes noveértéjumus savam
legislativajam un nelegislativajam iniciativam, delegétajiem aktiem un istenoSanas pasakumiem, kuri, sagaidams, batiski
ietekmes ekonomiku, vidi un socialo jomu. Neraugoties uz potencialo ietekmi uz galasanéméjiem (sk. 26. punktu) un
faktu, ka uz atseviskam budzeta dalam, $kiet, mehanisms neattieksies (sk. 28. punktu), més atziméjam, ka nebija veikts
ietekmes novértéjums. Komisija uzskata, ka noteikumi, kas pienemti saskana ar LESD 322. pantu, sniedz visparéju satvaru
izdevumu programmu Istenosanai, un tas nozimé, ka nav tiesas ietekmes uz ekonomiku, vidi un socialo jomu, kuru bitu
lietderigi analizét. Savukart més uzskatam, ka ietekmes novértésana pirms Priekslikuma publicé$anas bitu lavusi likum-
dosanas struktiram pienemt labak informétus lémumus.
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IPASAS PIEZIMES
Noradijumu avoti un kritériji nav skaidri formuléti

19.  Priekslikuma nav skaidri formuléts, kurus pieejamos noradijumu avotus Komisijai jaizmanto kvalitativu noverte-
jumu veikSanai, lai konstatétu visparéju trikumu saistiba ar tiesiskumu, kas apdraud pareizu finansu parvaldibu. Taja tikai
teikts, ka Komisija var balstit savu novérté§jumu uz informaciju no visiem pieejamiem avotiem. Més uzskatam, ka
skaidraks formul&ums uzlabotu ierosinata mehanisma parredzamibu, izsekojamibu un parbaudamibu, ka ari juridisko
noteiktibu un mazinatu ierosinato Komisijai pieskiramo izpildu pilnvaru patvaligumu. Dazi iesp&amie noradjjumu avoti
minéti 2. izceluma.

2. izc€lums. Iesp&jamo noradijumu avotu pieméri

Komisija varétu atrast noradjjumu avotus ES pievienoSanas sarunu 23. sadala (Tiesu iestades un pamattiesibas) un
24. sadala (Tiesiskums, briviba un drosiba), ka ari izmantot sadarbibas un parbaudes mehanismu (SPM) Bulgarijai un
Rumanijai, kas tika izveidots, lai novérstu trikumus tiesu reformas, korupcijas vai organizétas noziedzibas apkarosanas
joma. Pargjie iespéjamie biitiskie avotu vai noradijumu pieméri ir Venécijas komisijas izveidotais tiesiskas valsts kritériju
saraksts; Eiropas Padomes ieteikums par tiesnesu neatkaribu, efektivitati un pienakumiem (CM/Rec (2010)12), Venécijas
komisijas zinojums par tiesu sistémas neatkaribu, I dala “Tiesne$u neatkariba” (CDL-AD(2010)004) un Venécijas
komisijas zinojuma II dala “Prokuratiira“(CDL-AD(2010)040).

20.  Priekslikuma 4. panta 3. punkta noteikts, ka veiktie pasakumi ir samerigi ar visparéja triikuma saistiba ar tiesis-
kumu batibu, smagumu un apméru. Proporcionalitate janodrosina, nemot véra situacijas nopietnibu, tas ilgumu un
atkartosanos, nodomu un dalibvalsts sadarbibas limeni, ka arT vispargja trikuma ietekmi uz attiecigajiem ES lidzekliem.

21.  lerosinatie pasakumi arT “iesp€ju robezas versti uz Savienibas darbibam, kuras skar vai var skart minétais trikums”.
Tomér nav formuléti precizi kritériji svarigiem un izskirosiem lémumiem, tadiem ka procediiras sakana vai pasakumu
izvéle un to apméra noteikSana, bet tas nenodro$ina noteikumu konsekventu piemérosanu.

22, Komisija uzskata, ka vél izvérstaki kritériji nav nepiecieSami un to detalizéSana varétu mazinat produktivitati, jo
vispargji trikumi saistiba ar tiesiskumu ir janosaka, pamatojoties uz kvalitativiem noverté§jumiem, kas nelauj izmantot
kvantitativus kritérijus. Jebkada kvantitativa pieeja batiski vajinatu mehanismu, jo pastavétu risks neietvert visus iespé-
jamos gadijumus. Turklat ta iebilst, ka pieradiSanas pienakums saistiba ar tas kvalitativo novértgjumu, kur§ var tikt
izskatits tiesa, gulstas uz Komisiju un Padomi.

23.  Revizijas, ko esam veikusi saistiba ar parmériga deficita procediiru un makroekonomikas nelidzsvarotibas novér-
Sanas procediiru (1), més konstatéjam, ka eksisté skaidri kritériji, kas mums ava secinat, ka abu procediiru konsekventa un
parredzama pieméroana ir nepilnibas. Atsaucoties uz savu pieredzi, més uzskatam, ka ir nepieciesams izstradat kritérijus,
kas Jautu kritiski izvértét noteikumu piemérosanas konsekvenci, lai nodrosinatu vienlidzigu atticksmi pret dalibvalstim
gadijuma, kad vispargji trikumi saistiba ar tiesiskumu apdraud pareizu finansu parvaldibu.

1. ieteikums

Més iesakam likumdosanas struktiram vai nu ierosinataja regula vai iespéjamos istenosanas noteikumos formulét
skaidrus un konkrétus kritérijus, kas lauj noteikt, kas ir vispargjs trikums saistiba ar tiesiskumu, kur§ apdraud pareizu
finan$u parvaldibu, un Jauj noteikt pasakumu apméru. Formulgjot Sos kritérijus, janem véra noradjjumu avoti, kurus
Komisija izmantoja ES iesta§anas sarunu konteksta, ka ari sadarbibas un parbaudes mehanisms, kas lauj izsekot
dalibvalsts progresam.

(") Tpasais zinojums Nr.10/2016 “Lai nodrosinatu parmériga budzeta deficita novérsanas procediras efektivu Tstenosanu, ir vajadzigi
turpmaki uzlabojumi” un ipasais zinojums Nr. 3/2018 “Makrockonomikas nelidzsvarotibas novérianas procediiras (MNNP) revizija”.
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Komisijai nav noteiktu terminu

24, Neraugoties uz to, ka Komisijai termin$ nav noradits, regulas projekta ir stingri noteikts termins, kada attiecigajai
dalibvalstij ir jaatbild uz Komisijas pazinojumu (ne vélak ka ménesa laikd) un kada Padomei ir janoraida ierosinatais
lémums ar kvalificetu balsu vairakumu (ménesa laika). Més atziméjam, ka Liguma nav noteikts termin§ LES 7. panta
minétajam mehanismam vai LESD 258. panta minétajai parkapumu procedirai. Komisija mis informéja, ka tai jebkura
gadjjuma ir pienakums rikoties samériga termina (').

2. ieteikums

Més iesakam likumdosanas struktiram noteikt pamatu terminam, kada attiecigajai dalibvalstij ir jasniedz prasita
informacija, un piemérota gadijuma ieviest lidzigu terminu Komisijai, pieméram, attiecibd uz pasakumu atcel$anu
gadijuma, ja pakartotie vispargjie trikumi vairs nepastav.

Komisijai nav skaidra pienakuma izveértét iespéju atcelt pasakumus péc pasas iniciativas

25.  Saskana ar Priekslikuma 6. panta 2. punktu Komisijai ir pienakums veikt noveértéSanu attieciba uz pasakumu
atcelSanu péc attiecigas dalibvalsts liguma. Més atziméam, ka Priekslikuma tomér nav noteikuma, kas prasitu, lai
Komisija pamatotos gadijumos veic novértéSanu pati péc savas iniciativas, ja $ads ligums nav sanemts. Komisija mis
informéja, ka ta joprojam varétu $adi rikoties.

Nav prasibas, kas liktu Komisijai novértét potenciilo ietekmi uz galasanéméjiem un valsts budzetu

26.  Pienacigus pasakumus var pienemt saskana ar tieSo, netieSo un dalito parvaldibu, un, ka teikts Priekslikuma
paskaidrojuma raksta, So pasakumu sekas “attiecas uz tiem, kas ir atbildigi par konstatétajiem trikumiem”. Ja vien
Padomes lémuma nav noteikts citadi, pasakumu piemérosana neskar valsts parvaldes iestazu vai dalibvalstu pienakumu
istenot programmu vai fondu, uz ko attiecas pasakums, un pienakumu veikt maksijumus galasanéméjiem (3). Més
noradam, ka Priekslikuma nav noteikumu par to, ka iepriek§ minéto varétu nodrosinat. Praksé tas nozimétu, ka attieciga
dalibvalsts iesaistas un maksa vai citadi nodrosina projektu vai programmu finansésanu.

27.  Saja kontekstd més atzimgjam, ka maksajumus no valsts un ES lidzekliem var veikt nosacijumu, ka ir pieejami
budzeta lidzekli, ka atklajas masu reviziju laika (*). Komisija ir mis informéjusi par noteikumiem, kurus ta ierosinajusi (*)
nakamajai DFS un kuri valsts iestadém uzliktu virkni pienakumu nodrosinat maksajumus sanémejiem pilna apmeéra un
savlaicigi. Tomér mé noradam, ka ari ierosinataja kopigo noteikumu regula ir noteikums, kas valsts iestadei uzliek
pienadkumu nodrosinat maksajumu galasanéméjam ar noteikumu, ka finansgjums ir pieejams (%).

28.  Regulas projekta noliks ir aizsargat Savienibas budZetu kopuma. Paturot prata So mérki, priekslikums tomér tiecas
nodrosinat, lai jebkadas veikto pasakumu sekas attiektos uz tam valdibas struktiiram, kuras ir atbildigas par konstatétajiem
vispargjiem trikumiem, nevis uz nevalstiskajiem galasanéméjiem (°) (tadiem ka Erasmus studenti, pétnieki vai pilsoniskas
sabiedribas organizacijas) vai uz citam dalibvalsim (pieméram, Eiropas teritorialas sadarbibas programmu ietvaros).

(") Sk. apvienotas lietas C-74/00 P un C-75/00 P Falck SpA, Acciaierie di Bolzano SpA pret Eiropas Kopienu Komisiju, EU:C:2002:524,
139.-141. punkts. http://curia.europa.eu/juris/document/document jsfrtext=&docid=47 6 92 &pagelndex=0&doclang=FR&mode=
Ist&dir=&occ=first&part=1&cid=263967

(?) Tas atspogulots 119. punkta Eiropas Parlamenta 2018. gada 14. marta rezoliicija “par nakamo DFS: Parlamenta nostajas sagatavosana
attieciba uz DFS laikposmam péc 2020. gada”, kur teikts, ka “noteikumu parkapumi nekada gadijuma nedrikst ietekmét Savienibas
budzeta lidzeklu galigos sanémgjus, kuri par Siem parkapumiem nav atbildigi”.

(}) Revizijas, ko esam veikusi dalitas parvaldibas joma, més konstatéjam ligumus, kuri bija noslégti starp valsts iestadém un galasané-
méjiem un kuros bija noteikumi par nosacjjumiem, kas saistija maksajumus ar budzeta finanséjuma pieejamibu.

(*) Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes regulai par kopgjas lauksaimniecibas politikas finanséSanu, parvaldibu un uzraudzibu ar
ko atce] Regulu (ES) Nr. 1306/2013 (COM(2018) 393 final) un Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes Regulai, ar ko paredz
kopigus noteikumus par Eiropas Regionalas attistibas fondu, Eiropas Socialo fondu Plus, Kohézijas fondu un Eiropas Jurlietu un
zivsaimniecibas fondu un finansu noteikumus attieciba uz tiem un uz Patvéruma un migracijas fondu, Ieksgjas drosibas fondu un
Robezu parvaldibas un vizu instrumentu (COM(2018) 375 final).

(°) Sk. Kopigo noteikumu regulas prickslikuma 68. panta 1. punkta b) apakspunktu.

(%) Atkariba no regulas, uz kuras pamata ES finans¢jumu pieskir, galasanémgji ir minéti ari ka galigie labuma guvéji.


http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=47692&pageIndex=0&doclang=FR&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=263967
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=47692&pageIndex=0&doclang=FR&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=263967
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Paturot prata So mérki, Priekslikuma paredzéts, ka gan tieSaja, gan netieaja parvaldiba pasakumus var piemérot tikai tad,
ja sanémgjs ir valdibas struktira. Attiecigi, ja sanéméjs ir nevalstiska struktiira, tad ES finanséjumu, kas pieskirts 3adai
struktiirai, Komisijas ierosinatie pasakumi neskar. Bez ietekmes novértgjuma, kura batu paskaidrots, kada Savienibas
budZeta dala bitu noteikti jaatstaj arpus aizsardzibas, kuru nodrosina ierosinatais mehanisms, ir graiti noteikt ta poten-

cialo apmeru.

3. ieteikums

Més iesakam likumdosanas struktiiram prasit, lai Komisija sava priekslikuma Padomei detalizéti izvértetu, ka tiks
aizsargatas galasanéméju likumigas intereses. Visu Priekslikuma 4. panta 1. punkta minéto pasakumu pieméroSanas
gadjjuma (pieméram, saistibu samazinasana vai saistibu vai maksajumu apturé$ana) ir jaaizsarga galasanéméju tiesibas.

29.  Gadijjumos, kad valsts lidzeklus izmanto, lai aizstatu apturétos vai samazinatos ES lidzeklus, tiem bitu janak no
attiecigas dalibvalsts valsts budZeta. Tas ietekmé dalibvalsts budzetu ('), ipasi lielapjoma ieturgjumu vai samazinijumu

gadijuma.

4. ieteikums

Més iesakam likumdoSanas struktiram prasit, lai Komisija, pirms ta lemj, kadus pienacigus pasakumus ierosinat,
pienacigi nemot véra proporcionalitates un nediskriminacijas principu novérté, kada bis ES finanséjuma samazinasanas
iespgjama ietekme uz attiecigas dalibvalsts budzetu.

Sadarbiba ar Eiropas Prokuratiiru neattiecas uz visam dalibvalstim

30.  Vispargjs trikums saistiba ar tiesiskumu dalibvalsti var attiekties uz efektivu un savlaicigu sadarbibu ar Eiropas
Biroju krapSanas apkaro$anai un Eiropas Prokuratfiru. M@ vérSam uzmanibu uz to, ka ne visas dalibvalstis piedalas
sadarbiba ar Eiropas Prokuratiiru, tapéc noteikumi, kas attiecas uz Eiropas Prokuratiru (péc tas izveidosanas), ir piemé-
rojami tikai tam dalibvalstim, kuras piedalas.

5. ieteikums

Més iesakam likumdosanas struktiiram precizét, ka noteikumi, kas attiecas uz Eiropas Prokuratiiru (péc tas izveidosa-
nas), ir piemérojami tikai tam dalibvalstim, kuras piedalas.

So atzinumu Revizijas palata pienéma 2018. gada 12. jillija sedé Luksemburga.

Revizijas palatas varda —
priekssedetajs
Klaus-Heiner LEHNE

(") Sava 2018. gada 14. marta rezoliicija Eiropas Parlaments pazinoja, ka “Savienibas budZets nav piemérots instruments, ar kuru reagét
uz LES 2.panta neievérodanu, un ka jebkadas iespéjamas finansidlas sekas biitu jauzpemas attiecigajai dalibvalstij neatkarigi no

budzeta izpildes”.
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