C366[6 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 5.10.2016.
Komisijas lemuma kopsavilkums
(2016. gada 25. maijs)
par procediiru saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 101. pantu un EEZ liguma
53. pantu
(Lieta AT.39792 — Térauda slipgraudi)
(izzinots ar dokumenta numuru C(2016) 3121)
(Autentisks ir vienigi teksts anglu valoda)
(2016/C 366/06)
Komisija 2016. gada 25. maija pienéma lemumu par procediiru saskand ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
101. pantu un EEZ liguma 53. pantu. Saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 1/2003 (') 30. pantu Komisija,
nemot véra uznémumu likumigi pamatotds intereses attiectba uz savu komercnoslépuma aizsardzibu, ar So publice
zinas par puses nhosaukumu un lemuma galveno saturu, tai skaitd informdciju par uzliktajiem sodiem.
1. IEVADS

1. Sis lemums attiecas uz uznémuma Pometon S.p.A. (turpmak “Pometon”) dalibu turpinata Liguma 101. panta un EEZ
liguma 53. panta parkapuma térauda slipgraudu nozaré. Parkapums attieciba uz Pometon ilga no 2003. gada
3. oktobra lidz 2007. gada 16. maijam un izpaudas ka vienoSanas un/vai saskanotas darbibas nolika koordinét
cenu noteik$anu térauda slipgraudiem.

2. Terauda slipgraudi ir nesaistitas térauda dalinas apala (térauda lodisu) vai $kautnaina (térauda skembu) forma, kuras
galvenokart izmanto térauda, automobilu, metalurgijas, naftas kimijas un akmens zagésanas nozarés. Tos razo, vei-
cot no térauda lazniem izkauséta térauda atomizéSanu, péc tam to vairakkart termiski un mehaniski apstradajot,
tadejadi pieskirot to galigas Ipasibas. Saja lieta konstatéta, pret konkurenci vérsta riciba attiecas gan uz térauda lodi-
tém, gan térauda skembam (visam to kategorijam).

3. Saja lieta ir pienemti divi lémumi: no vienas puses, lémums par Cetriem uzpémumiem, kas iesniegusi formalu
ligumu par izligumu (}) un kam tika adreséts Komisijas 2014. gada 2. aprila lémums (turpmak “izliguma
lemums”) (°), proti, i) Ervin; ii) Winoa; iii) Metalltechnik Schmidt un iv) Eisenwerk Wiirth, un, no otras puses, lémums
par Pometon, kas neiesniedza ligumu par izligumu. Sis kopsavilkums attiecas uz lémumu, kas adreséts Pometon.

2. LIETAS IZKLASTS
2.1.  Procediira

4. S lieta tika uzsakta, pamatojoties uz Ervin pieteikumu par atbrivojumu no naudas soda. Komisija 2010. gada 15.—
17. jinija bez iepriekséja bridinajuma veica parbaudes dazadu térauda slipgraudu razotaju telpas.

5. IzmekléSanas gaita Komisija saskana ar Regulas (EK) Nr. 1/2003 18. pantu nositija vairakus informacijas
pieprasijumus.

6. Komisija 2013. gada 16. janvari uzsaka Regulas (EK) Nr. 1/2003 11. panta 6. punkta paredzéto procediiru attieciba
uz [@émuma adresatu (un Cetriem citiem uznémumiem) nolika uzsakt izliguma sarunas ar tiem. TikSanas par izli-
gumu notika laika no 2013. gada februadra lidz ta pasa gada decembrim. Sarunu nosléguma Pometon izléma neies-
niegt izliguma pieteikumu, un tade] Komisija atgriezas pie standartizétas kartela procedaras.

7. Komisija 2014. gada 3. decembri pienéma Pometon adresétu iebildumu pazinojumu.

8. Pilnigi iepazinusies ar lietas materialiem, Pometon 2015. gada 16. februari rakstveida atbildéja uz iebildumu pazino-
jumu un 2015. gada 17. aprili piedaljjas mutvardu uzklausisana.

9. Aizliegtu vienoSanos un domingjosa stavokla padomdevéja komiteja 2016. gada 25. aprill un 23. maija sniedza

labvéligu atzinumu, un Komisija 2016. gada 25. maija pienéma lémumu.

() OVL1,4.1.2003, 1. Ipp.
(*) Saskana ar 10.a panta 2. punktu Regula (EK) Nr. 773/2004 attieciba uz izliguma procediiras kartibu kartelu lietas, kas grozita ar

Regulu (EK) Nr. 622/2008.

() C(2014) 2074 final (OV C 362, 14.10.2014., 8. Ipp.).
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2.2.  Parkapuma kopsavilkums

10. Lemums attiecas uz karteli, kura galvenais merkis bija saskanot térauda slipgraudu cenas un ierobezot cenu konku-
renci. Lai sasniegtu savu meérki, puses sazinajas pret konkurenci vérsta veida — gan divpuséji, gan daudzpuséji. Puses
$o sazinu izmantoja, lai apspriestu cenas galvenas sastavdalas attieciba uz visiem EEZ teritorija pardotajiem térauda
slipgraudiem. Konkretak, Pometon $o sazinu izmantoja, lai:

a) koordinétu vienota aprékinasanas modela ievieSanu attieciba uz kop€ju piemaksu par lazniem — mainigu pie-
maksu, kas biitu piemérojama visu EEZ teritorija pardoto térauda slipgraudu cenai; $1 kopéja piemaksa tika pie-
mérota visa parkapuma laika;

b) saskanotu ricibu attieciba uz atseviskiem klientiem; puses apsprieda (galvenokart divpuséja sazina), kuri to sav-
starpgjas konkurences parametri tiktu atlauti attieciba uz atseviskiem klientiem: principa cenu konkurence bija
ierobezota, un lidz ar to konkurence pastavéja tikai kvalitates un pakalpojumu zina.

11. Istenotas ricibas geografiskais mérogs bija visa EEZ teritorija.

2.3. Tiesibu aizsardzibas lidzekli

12. Ar 3o lémumu pieméro 2006. gada Pamatnostadnes naudas soda aprékinasanai (!) un nosaka naudas sodu attieciba
uz Pometon.

2.3.1. Naudas soda pamatsumma

13. Nosakot naudas sodu, Komisija néma véra Pometon apgrozijumu attiecigajos tirgos pédéja gada pirms kartela izbeig-
$anas, to, ka cenu saskano$anas shémas ir vieni no smagakajiem konkurences ierobeZzojumiem, parkapuma ilgumu
un to, ka ta mérogs bija visa EEZ teritorija. Naudas soda pamatsumma ir noteikta 16 % apméra no attieciga pardo-
$anas apjoma, kas minéts ieprieks, bet papildu summa — ari 16 % apmera, lai atturétu uznémumus no turpmakas
iesaistiSanas cenu saskanoganas darbibas.

2.3.2. Pamatsummas korekcija: atbildibu pastiprinosi un atbildibu mikstinosi apstakli

14. Komisija nepéma vera nekadus atbildibu pastiprinosus apstaklus. Tomér Komisija uzskatija, ka uz Pometon ir attieci-
nami atbildibu mikstinosi apstakli, jo pieradijumi liecina, ka tas mazaka méra neka citas puses veicin3ja to, ka tiek
uzturéta spéka vienosanas par cenu saskanosanu attieciba uz atseviskiem klientiem.

2.3.3. Korigetas pamatsummas pielagosana

15. Nemot véra §is lietas konkrétos apstaklus, Komisija istenoja savas pilnvaras saskana ar 2006. gada Pamatnostadnu
naudas soda aprekinasanai 37. punktu un péc sava ieskata Pometon uzlikto naudas sodu pielagoja tada limeni, kas ir
samérigs ar parkapumu un nodrosina pietiekamu preventivu iedarbibu.

2.3.4. lerobeZojuma — 10 % no apgrozijuma — piemérosana

16. Regulas (EK) Nr. 1/2003 23. panta 2. punkta ir noteikts, ka par katru parkapumu uzliktais naudas sods neparsniedz
10 % no uzpémuma apgrozijuma kopsummas iepriekséja saimnieciskaja gada pirms Komisijas [éEmuma pienemsanas.

17. Saja lieta naudas sods neparsniedz 10 % no Pometon apgrozijuma kopsummas 2015. gada.

3. SECINAJUMS
18. Saskana ar Regulas (EK) Nr. 1/2003 23. panta 2. punktu ir uzlikts $ads naudas sods:

a) Pometon: 6 197 000 EUR.

() OV C 210, 1.9.2006., 2. Ipp.
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