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Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas Atzinums par tematu “Priekslikums Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivai par alternativu stridu izSkirSanu un grozijumiem Regula (EK)
Nr. 2006/2004 un Direktiva 2009/22/EK (Direktiva par patérétaju ADR)”

COM(2011) 793 final — 2011/0373 (COD)
(2012/C 181/17)

Zinotdjs: PEGADO LIZ kgs

Eiropas Parlaments 2011. gada 13. decembri un Padome 2011. gada 14. decembri saskana ar Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 114. pantu noléma konsultéties ar Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komiteju

par tematu

“Priekslikums Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivai par alternativu stridu izskirSanu un grozijumiem Regula (EK)
Nr. 2006/2004 un Direktiva 2009/22/EK (Direktiva par patérétaju ADR)”

COM(2011) 793 final — 2011/0373 (COD).

Par Komitejas dokumenta sagatavoSanu atbildiga Vienota tirgus, raZo$anas un patérina specializéta nodala

savu atzinumu pienéma 2012. gada 9. marta.

Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komiteja 479. plenaraja sesija, kas notika 2012. gada 28. un 29. marta
(28. marta séde), ar 121 balsi par, 11 balsim pret un 8 atturoties, pienéma 3o atzinumu.

1. Secindjumi un ieteikumi

1.1 EESK pauz gandarfjumu, ka péc neskaitamiem Eiropas
patérétaju organizaciju, ka ari Komitejas atzinumos izteiktajiem
aicingjumiem Komisija beidzot ir parvértusi savus leteikumus
98/257 un 2001/310 par saistodu tiesibu aktu.

1.2 EESK tomeér uzskata, ka vispiemérotakais tiesiskais
pamats bitu Liguma 169. panta 2.b un 4. punkts — nevis
tikai 114. pants —, ki arl Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 38. un 47. pants.

1.3 EESK iesaka izveidot “Eiropas atbilstibas zimi”, kas
balstitos uz kopigiem strukturaliem principiem un ko pieskirtu
ne tikai alternativiem stridu izskir§anas (ADR) mehanismiem,
kuri atbilst priekslikuma ietvertajam prasibam, bet kas saskanota
veida un bez maksas palidzétu ari apzinat tirgotajus, kuri
pieméro $os mehanismus.

1.4 EESK pem véra iespgju, kas lauj piemérot ADR meha-
nismus arl kolektiviem stridiem, ka pirmo soli cela uz kolektiva
ES tiesiskas aizsardzibas mehanisma izveidoSanu, tacu iesaka So
iespgju skaidri minét direktiva, ka ari pienacigi definét tas
istenoSanu.

1.5 EESK tomér vélas atkartoti paust uzskatu, ka Eiropas
Savienibai steidzami nepiecieSams saskanots tiesisks instruments
ES limena kolektivam prasibam, ko nekada gadjjuma neaizvie-
totu ADR sistému attiecina$ana uz kolektiviem stridiem.

1.6 EESK piekrit priekslikuma 7., 8. un 9. panta noteiktajiem
principiem, tacu iesaka tiesiskas noteiktibas un skaidribas labad
saglabat definicijas, kas sniegtas ieteikumos par sacikstes un

parstavibas principiem, skaidri garantgjot iespéju iesaistitajam
pusém izmantot advokatu vai treSo personu, it seviski patérétaju
tiesibu aizsardzibas apvienibu, pakalpojumus.

1.7 EESK ari iesaka neatkaribas principu neaizstat ar
neskaidro “neitralitates principu”, kura saturs ir nenoteiktaks
un kura bitiba ir citada.

1.8 EESK nelabprat piekrit viedoklim, ka $ajos mehanismos
jaieklauj ari tirgotdju sudzibas pret patérétajiem, tomér, nemot
véra Eiropas Mazas uzpémeéjdarbibas akta noteikumus, mikrouz-
némumiem un mazajiem uzpémumiem precizi noteiktos gadi-
jumos un atbilstigi nosacijumiem, kas vél jadefing, vajadzétu bt
iespgjai risinat stridus ar patérétajiem, izmantojot ADR mehanis-
mus.

1.9 EESK wvélas wuzsvert, ka Sis priekslikums nedrikst
apdraudét dalibvalstis jau pastavosas obligatas sistémas vai
sistémas, kuras dalibvalstis plano izveidot saskapa ar to tiesis-
kajam tradicijam.

lerosmi, ka ADR lémumi var bt pusém nesaistosi, EESK
atbalsta tikai tada gadijuma, ja skaidri tiek noteikts, ka pusém
tiks lauts lietu parstidzet attiecigajas vispargjas piekritibas tiesas.

1.10  EESK iesaka izskatamaja priekslikuma ieklaut tadu pasu
tekstu ka priekslikuma regulai par stridu izskirSanu tie$saisté
(ODR), kura tiesibam uz tiesas pieejamibu noteikts absolits
parakums, saskana ar ko ADR nevis aizvieto vai nodrosina
realu “alternativu” tiesam, bet gan ir vértigs un papildinoss
stridu izskirSanas instruments.
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1.11  EESK iesaka tiesi un bez aplinkiem risinat jautajumu par
$o sistému finanséSanu, jo patérétaju tiesibu aizsardzibas orga-
nizacijas un dazas dalibvalstis lidzeklu trikuma dé] nespéj segt
papildu izmaksas, ko rada 3o sistému izveidoSana, turklat sim
jautdgjumam ir bitiska nozime saistiba ar sistémas objektivitates
un neatkaribas garantéSanu.

1.12  EESK uzskata, ka japarskata atsevisku prasibu formule-
jums, proti, ka tas iesp&jams formulét skaidraka, viennozimigaka
un efektivak Istenojama veida, un iesaka Komisijai nemt véra
Komitejas 1pasas piezimes.

2. Priekslikuma kopsavilkums

2.1  Nemot véra to, ka ievérojama dala Eiropas patérétaju,
iegadajoties preces un pakalpojumus iek$€ja tirgd, saskaras ar
problémam, kuras bieZi vien netiek atrisinatas;

ievérojot to, ka leteikumu 98/257[EK (') un 2001/310/EK (%)
istenoSana nav bijusi efektiva, proti, to piemérosanas joma vél
aizvien nav pilniga, patérétdji un uzpémumi nav pietickami
informéti un alternativo stridu izskirSanas procediru kvalitate
nav vienada;

nemot véra gadu gaita Sai sakara veiktu vairaku pétijumu saturu
un secindjumus;

nemot véra nesenakas, 2011. gada janvari uzsaktas sabiedriskas
apsprieSanas rezultatus un 2011. gada 29. novembra ietekmes
novértgjumu SEC(2011) 1408 galiga redakcija;

Komisija ar $o priekslikumu direktivai vélas:

a) nodrosinat, ka visus stridus, kas izcélusies starp patérétaju un
tirgotdju saistiba ar precu pardosanu vai pakalpojumu snieg-
$anu jebkura tautsaimniecibas nozaré, var iesniegt alterna-
tivas stridu izskirSanas (ADR) struktiirai neatkarigi no ta,
vai prasitajs ir patérétajs vai tirgotajs;

=

nodrosinat, ka patérétaji, kas ir iesaistiti parrobezu strida, var
sapemt palidzibu;

¢) nodrosinat, ka ADR struktiiras ievéro “kvalitates principus
attieciba uz objektivitati, parredzamibu, efektivitati un tais-
nigumu”, ka arT darbojas bez samaksas;

d) nozimét vienu iestadi katra dalibvalsti, kas biitu atbildiga par
visu ADR struktiiru darbibas uzraudzisanu;

e) nodrosinat, ka dalibvalstis nosaka efektivus, samérigus un
preventivus sodus par to noteikumu parkapumiem, kas
attiecas uz patérétaju informéSanu un zino$anas pienakumu
attiecigajam iestadém;

f) nodrosinat, ka dalibvalsim nav liegts pienemt vai paturét
speka procediiras, kas paredzétas stridu risinasanai starp
tirgotajiem;

() OV L 115, 17.4.1998., 31. Ipp.
() OV L 109, 19.4.2001., 56. Ipp.

g) nodrosinat, ka dalibvalstim nav liegts paturét speka vai
ieviest ADR procediras lidzigu stridu starp tirgotdju un
vairakiem patérétajiem (kolektivas intereses) kopigai risinasa-
nai;

h) rosinat dalibvalstis veidot ADR struktiiras, kas atbild ari par
tirgotajiem no citam dalibvalstim.

2.2 Sai nolika Komisija ierosina parveidot augstak minétos
ieteikumus par direktivu, tadéjadi padarot tajas minétos notei-
kumus par saistodiem un par vienigo tiesisko pamatu izman-
tojot LESD 114. pantu (iek$gja tirgus izveide).

2.3 Tacu direktiva nebiitu noteikta obligata tirgotaju daliba
ADR procediiras, ka ari $adu procediru rezultats tirgotajiem
nebiitu saistoss.

2.4 lerosinatajai direktivai jabat prioritarai par visiem citiem
ES tiesibu aktiem, kas satur noteikumus, lai veicinatu ADR
struktiiru izveidi, ja vien attiecigajos tiesibu aktos nav paredzéts
vismaz lidzvertigs patérétaju tiesibu aizsardzibas limenis.

2.5  Direktivai jaattiecas uz visam struktiram, kas izveidotas
darbibai ilgtermina un kas piedava stridus risinSanu, izmantojot
ADR procediiru, tostarp oficialas $kirgjtiesas procediiras, kuras
nedarbojas uz ad hoc pamata.

3. Vispargjas piezimes

3.1  EESK gadu gaita vairakos atzinumos ir atkartoti aicinajusi
parveidot Ieteikumus 98/257/EK un 2001/310/EK par saisto-
Siem tiesibu aktiem un tapéc atzinigi vérté So Komisijas inicia-
tivu, tacu lidzas zemak sniegtajim piezimém Komiteja norada,
ka ta ir novélota. Turklat Komiteja ari jauta, vai — nolika
panakt lielaku noteiktibu un drosibu — par tiesisko instrumentu
nevajadzgja izvéléties regulu, nevis direktivu.

3.2 Ar attieciba uz juridisko pamatu EESK uzskata, ka lidzas
ieks$gja tirgus izveidei runa ir par patérétaju tiesibu aizsardzibas
instrumentu, un tapéc vispiemérotakais tiesiskais pamats, neiz-
mantojot 81. pantu, batu Liguma 169. panta 2.b un 4. punkts
un nevis vienigi 114. pants, ka ar Eiropas Savienibas Pamattie-
sibu hartas 38. un 47. pants.

3.3 Komiteja atzinigi vérté to, ka no direktivas darbibas
jomas ir izslégtas stridu izskirSanas proceddras, kas piedava
izligumus patérétaju tiesibu joma, jo tas patiesiba nav nekas
vairak ka tirgvedibas triks. Saja gadijuma atbildigas stridu izskir-
Sanas struktiiras pieaicina un apmaksa tirgotajs, tadéjadi nav
iespgjams garantét to objektivitati un neatkaribu. Lai novérstu
jebkadas Saubas, EESK ierosina izveidot “Eiropas atbilstibas
zimi”, ko pieskirtu ne tikai ADR mehanismiem, kuri atbilst
priekslikuma ietvertajam prasibam (lidzigi Spanija pastavosajai
uzticamibas zimju sistémai), bet kas saskanota veida un bez
maksas palidzétu ari apzinat tirgotajus, kuri pieméro $os meha-
nismus, tadéjadi nodrosinot Siem tirgotajiem patérétaju uzticé-
$anos.
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3.4  Komiteja atzinigi vérté jedziena “patérétajs” paplasina-
Sanu atbilstigi jaunajai Direktivai par patérétaju tiesibam (3),
taja ieklaujot ar div§jada lietojuma ligumus, kuros ar komer-
cdarbibu saistitais mérkis nav domingjoss kopéja piegades
konteksta, ta¢u vélétos, lai $is jédziens tiktu skaidri ietverts
direktivas teksta.

3.5 EESK ar gandarfjumu atzImé centienus attiecinat ADR
sistémas darbibas jomu arl uz parrobezu stridiem un pauz
ceribu, ka Komisija centisies nodrosinat apstaklus, lai Sos gadi-
jumus ari reali varétu izskatit alternativas stridu izskirsanas cela,
it Tpasi izmantojot stridu izskirSanu tie$saisté (ODR) un uzla-
bojot administrativo sadarbibu starp dalibvalstim (*). Komiteja
arT iesaka Komisijai atbilstigi ierosinatas ADR regulas 6. panta
4. punktam vismaz vienu reizi gada rikot sanaksmi, kura pieda-
litos direktivas priekslikuma 15. panta minétas atbildigas valsts
iestades noliika apmainities ar paraugpraksi un apspriest ar ADR
sistémas darbibu saistitas problémas.

3.6  Komiteja atbalsta iesp&ju laut piemérot ADR meha-
nismus arT kolektiviem stridiem ka pirmo soli cela uz kolektiva
ES tiesiskas aizsardzibas mehanisma izveidosanu, tacu biitu vele-
jusies, lai $1 iespgja biitu tikusi skaidri minéta direktiva, pienacigi
defingjot ari tas istenoSanu, nevis atstita dalibvalstu zina. Sai
sakara EESK vélas atkartot aicindgjumu, ko ta jau vairakus
gadus paudusi dazados atzinumos, ka Eiropas Savieniba stei-
dzami nepiecieSams saskanots tiesiskais instruments ES limena
kolektivam prasibam, ko nekada gadijuma nevar aizstat ar ADR
sistému attiecina$anu uz kolektiviem stridiem.

3.7  EESK atzist, ka nepiecieSams nodrosinat, lai par ADR
sistému parvaldi un darbibu atbildigajim personam, ka ari vidu-
tajiem un $kirgjtiesnesiem bitu vajadzigas zinasanas, prasmes,
pieredze un personiskas un profesionalas ipasibas savu piena-
kumu kompetentai un neatkarigai veikSanai un ka vipiem ir
jagaranté apstakli, kuros vini var stradat neatkarigi un objektivi.
Tapéc EESK bitu vélgjusies, lai $ie nosacijumi batu precizi
izklastiti priekslikuma teksta, tadéjadi nodrosinot saskanotus
standartus visa Eiropas Savieniba.

3.8 Komiteja piekrit ADR darbibas principiem, kas izklastiti
priekslikuma 7., 8. un 9. panta un kas aptver dazus no princi-
piem, kuri jau bija ieklauti augstak minétajos ieteikumos. Tomeér
paliek virkne jautajumu saistiba ar to, kapéc nav ieklauti tadi
ieteikumos ietvertie pamatprincipi ka likumiba un briviba.

() Direktiva 2011/83/ES (OV L 304, 22.11.2011. 64. lpp.); EESK
atzinums: OV C 317, 23.12.2009., 54. Ipp.

(*) It seviski attieciba uz Regulu 2006/2004 par sadarbibu starp valstu
iestadém, sk. EESK atzinumu — OV C218, 23.07.2011., 69. Ipp.

Komiteja iesaka tiesiskas noteiktibas un skaidribas labad saglabat
neatkarigas definicijas par sacikstes un parstavibas principiem,
skaidri noradot uz iespgju iesaistitajam pusém izmantot advo-
kata vai tre$as puses, it seviski patérétdju tiesibu aizsardzibas
apvienibu, pakalpojumus (nevis uz to vienkar$i garamejot
noradit 8.a panta un 9. panta l.a punkta).

Visbeidzot, EESK nepiekrit neatkaribas principu aizstat ar
neskaidro “neitralitates principu”, kura saturs ir nenoteiktaks
un kura bitiba ir citada.

3.9  EESK nelabprat piekrit viedoklim, ka $ajos mehanismos
jaieklauj arT tirgotaju stdzibas attieciba uz patérétajiem — ne
tikai tapéc, ka tas ir pretruna ar lielakaja dala dalibvalstu pasta-
voso sisttmu praksi un Komisijas un Eiropas Parlamenta gadu
gaita $aja jautajuma pienemto pieeju, bet, galvenokart, ari tapéc,
ka tas parvérstu ADR mehanismus par stridus izskirSanas
instancém ar nemaksaSanu saistitos jautdgjumos. Tadgadi tiktu
apieta ES izveidota sistéma maza apméra prasibam, un ADR
sistéma tiktu “parpludinata” ar lietam, paralizéjot sistémas,
kuram trikst atbilsto$u reagésanas spéju.

Tomér, nemot véra Eiropas Mazas uznéméjdarbibas akta notei-
kumus, mikrouzpémumiem un mazajiem uzpémumiem atbil-
stigi nosacijumiem, kas vél jadefiné un japrecizé, vajadzetu bt
iespéjai izmantot ADR mehanismus, lai risinatu stridus ar paté-
rétajiem, ja vipi neizpem pashtjumu, neizpem salaboto
produktu vai neierodas péc tam, kad ir veikusi rezervaciju.

3.10  Komiteja uzskata, ka $is priekslikums nekada gadijuma
nedrikst apdraudét dalibvalstis jau pastavosas obligatas sistémas
vai sistémas, kuras tas plano izveidot saskana ar to tiesiskajam
tradicijam.

3.11  Ierosindjumu, ka ADR lémumiem nav jabat pusém sais-
toSiem, EESK var atbalstit tikai tada gadijuma, ja skaidri tiek
noteikts pamatprincips, ka patérétajiem vai tirgotajiem tiks
lauts lietu parsadzet atbilstosajas visparGjas piekritibas tiesas.
Pretéja gadijjuma ADR sistémai zustu visa tas pievienota vértiba
attieciba uz tas uzticamibu un efektivitati, turklat ir grati iedo-
maties, ka $aja sistéma varétu ieklaut ari oficialas skiréjtiesas vai
citu lidzigu mehanismu lémumus, kas péc bitibas ir pilntiesigi
tiesas nolémumi.

3.12  EESK pauz vil§anos par to, ka Seit apskatamaja prieks-
likuma Komisija nav ieklavusi tadu pasu tekstu ka priekslikuma
regulai par stridu izskirSanu tie$saisté (ODR) attieciba uz abso-
lata parakuma noteik$anu tiesibam uz tiesas pieejamibu, saskana
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ar ko ADR nevis aizstdj vai nodrosina realu “alternativu” tiesam,
bet gan ir vértigs un papildinods stridu izskir§anas instru-
ments (°).

3.13  Komiteja ir parsteigta par to, ka jautdjums par $o
sistému finanséSanu tie$a veida un bez aplinkiem nav aplakots
ne priekslikuma paskaidrojuma raksta, ne programma
2014.-2020. gadam, nemot véra to, ka rikotaja apsprieSana
patérétaju tiesibu aizsardzibu apvienibu parstavji minéto vértéja
ka loti svarigu aspektu. Dazam dalibvalstim nav pietickamu
lidzek]u, lai segtu izmaksas, ko rada jaunu strukttru izveido-
Sana, vidutdju un cita atbalsta personala apmaciSana, informa-
cijas un atbalsta sniegSana patérétajiem, ekspertu zinojumu saga-
tavoana un jaunu administrativu uzdevumu veiksana. Sis jauta-
jums viennozimigi tiek uzskatits par izskirosu faktoru sistémas
objektivitates un neatkaribas nodrosinasana (°).

3.14  EESK turklat ieteiktu Komisijai, ja ta vél to nav izdari-
jusi, veikt novértgjumu par dalibvalstu galvenajam reglamenté-
Sanas pieejam Direktivas 2008/52[EK (7) par starpniecibu civil-
lietas un komerclietas (12. pants) isteno$ana, ka to ierosinajis
Eiropas Parlaments (5).

4. Tpasas piezimes
4.1 2. panta 2.(a) punkts

Formuléjums “nodarbina tikai attiecigais tirgotajs” ir neskaidrs,
un ta jéga nav viennozimiga. To jaaizvieto $adi: “atrodas vai
pedgjo tris gadu laika atradusies profesionalas, ekonomiski atka-
1igas vai cita veida attiecibas, kas varétu ietekmét vinu neatkari-

bu”.

4.2 4. panta (e) punkts

Definicija ir parak neskaidra un nav pietickami konkréta. Ta
japapildina ar skaidru atsauci uz to, ka tiks nemti véra principi,
uz kuriem jabalstas ADR struktfru darbibai un kuri jaievéro, lai
kliitu par atzitu ADR struktiiru tikla locekli.

4.3 5. panta 3. punkts

EESK neizprot $I noteikuma precizo darbibas jomu, tacu pauz
bazas, ka tas varétu nebit tik efektivs, cik velams. Ta vieta, lai
saskana ar kopigu un identisku sistému principu veicinatu
nepiecieSamo saskanosanu, integréjot visu ADR mehanismu

() Priekslikuma regulai par stridu izskirSanu tieSsaisté teikts: “Tiesibas
uz efektivu tiesibu aizsardzibu un tiesibas uz taisnigu tiesu ir pamat-
tiesibas, kas garantétas Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47.
panta. TieSsaistes stridu izskir§anas procediras nevar veidot ta, lai
tas aizstatu tiesas procediiras un tam nevajadzétu liegt tiesibas paté-
rétajiem vai tirgotajiem vérsties tiesa péc tiesibu aizsardzibas. Tapéc
nekas 3aja reguld nedrikstétu kavét puses istenot savas tiesibas
pieklat tiesu sistémai.”

(°) Sk. EESK atzinumu, kas Sobrid tiek izstradats (INT/608).

() OV L 136, 24.5.2008., 3. lpp; EESK atzinums: OV C 286,

17.11.2005., 1. Ipp.

Zinojums par direktivas par starpniecibu istenoSanu dalibvalstis

istenoSanu, A7-0275/2011, referents: A. McCarthy.

<
=

darbibu Eiropas un valstu limeni, veidosies tada situacija, ka
dalibvalstis saglabas pastavosas struktiras, tikai formali izvei-
dojot papildinosu struktiiru, kas neatrisinds pasreizéjas geogra-
fiskas un nozaru problémas.

4.4 6. pants

EESK véletos, lai prasmju un objektivitates prasibu izstradasana
un parbaudiSana tiktu garantéta tirgotaju un patérétaju organi-
zaciju aktiva lidzdaliba, it seviski to personu atlases un amata
iecelsanas procediiras, kuras atbildigas par stridu izskirsanu. So
uzdevumu nevajadzétu atstat dalibvalstu oficialo iestazu birok-
ratu un ierédnu rokas.

4.5 7. pants

Papildus prasibam, kas noteiktas attieciba uz lidzekliem, prieks-
likuma biitu janosaka ari prasibas attieciba uz rezultatiem, lai
nodrosinatu, ka $o mehanismu darbiba rada kvantificgjamus
rezultatus gan nozarés, kuras tiek sapemts vislielakais stdzibu
skaits, gan arT attieciba uz tirgotaju sniegto pakalpojumu kvali-
tati, ka ari to, ka pasas struktiiras, piemérojot aktivu pieeju,
veicina uzticéSanos savam procediram.

Batiski ir ari, lai dalibvalstis garantétu, ka ADR struktdras
nodrodina informaciju par pakalpojumiem, ko tas sniedz (it
ipasi informacijas, starpniecibas, pusu samierinasanas un $kirgj-
tiesas jomas), izmantotajiem finansu lidzekliem (tadéjadi garan-
tgjot So mehanismu nepiecieSamo parskatamibu un veicinot
patérétaju uzticéSanos) un lietotaju apmierinatibas limeni ar $o
iestazu darbu.

Attieciba uz §a panta 2. punktu EESK uzskata, ka papildus gada
darbibas parskatiem $im struktiiram, izmantojot savus parastos
sazinas kanalus, japublicé arT to gada budzets un kopsavilkums
par pienemtajiem $kirgjtiesas nolémumiem. Tas netraucétu
ievérot noteikumus par personas datu apstradi, ko nosaka valstu
tiesibu akti atbilstigi Direktivai 95/46/EK.

4.6 9. pants

EESK atzist taisniguma principa nozimi, tau pauZ neizpratni
par to, kapéc priekslikuma nav ieklauts likumibas princips, ka
tas noradits Komisijas 1998. gada 30. marta leteikuma (%). Sa
principa neieklausana direktivas nosacijumos varétu kaitét pate-
rétajiem parrobezu attiecibas, it seviski gadijumos, kad likums
patérétaja izcelsmes valsti nodrosina augstaku aizsardzibu neka
attiecigais likums taja dalibvalsti, kura izveidots ADR meha-
nisms. EESK vélas atkartot, ka likumibas principu nepiecie$ams
ieklaut §is direktivas darbibas joma, lai nodrosinatu, ka ADR
struktiru nolémumi nepazemina patérétaju aizsardzibas limeni
salidzinajuma ar to, kas ir garantéts attiecigajos tiesibu aktos.

() Saja leteikuma attieciba uz parrobezu stridiem skaidri noradits, ka
“gadjjumos, kas minéti Romas konvencijas 5. pantd, iestades
pienemta lémuma rezultata patérétajam nedrikst atnemt aizsardzibu,
kas vinam pienakas saskana ar obligatajiem noteikumiem atbilstigi
tas dalibvalsts likumdo3anai, kura vins pastavigi dzivo”.
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4.7 10. pants

Komiteja pauz bazas, ka $a panta neviennozimigais formul&jums
varétu radit patérétajos parliecibu, ka stridu iesp&ams izskirt,
izmantojot ADR struktiiru, lai gan tirgotdjiem ir pienakums
vienigi sniegt informaciju par $ada veida mehanismu esamibu,
un patiesiba vini, iesp&jams, nemaz neatzist $o struktiiru nolé-
mumus par sev saistoSiem.

Tapéc EESK aicina Komisiju nodrosinat, lai priekslikuma tiktu
garantéts, ka dalibvalstis pieprasis tirgotajiem sniegt o informa-
ciju jau pirms liguma slégSanas, kas tadgjadi lautu paterétajiem
piepemt apzinatu un pamatotu lémumu, jau ieprieks zinot, vai
tirgotajs atzist ADR struktiru noléemumus par sev saistosiem.

Brisele, 2012. gada 28. marta

EESK ari uzskata, ka 2. punkta noteikta pienakuma neizpilde vai
dalgja izpilde uzskatama par negodigu komercpraksi un ieklau-
jama Direktivai 2005/29/EK pievienotaja saraksta neatkarigi no
sankcijam, kuras paredzétas priekslikuma 18. panta.

4.8 15-17. pants

EESK pauz bazas, ka Sie noteikumi varétu nebit pietiekami, lai
nodrosinatu, ka attiecigas struktiiras pilniba ievéro prasibas, jo
tas balstas uz kritérijiem, kas izriet no $o struktiiru pasnoverté-
juma. Tapéc ir batiski, lai Komisija rosinatu tieSu pilsoniskas
sabiedribas iesaisti S0 mehanismu uzraudziSana ar attiecigo
nozaru parstavibas organizaciju starpniecibu (19).

Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas

prieksedetajs
Staffan NILSSON

(19 Lidzigi ka energéetikas nozaré Italija, proti, lai gan Italija pastav valsts
limena ADR struktiira, to parrauga patérétaju un energétikas uzné-
mumu parstaviji, turklat patérétaju organizacijas ir uznémusas aktivu
lomu 3aja struktira nodarbinato personu apmaciba.
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Eiropas Ekonomikas un socidlo lietu komitejas Atzinumam

Specializétas nodalas atzinuma tika groziti $adi punkti, lai atspogulotu pilnsapulcé pienemtos grozijumus, tacu vairak neka
viena ceturtd dala nodoto balsu bija par to saglabasanu originalaja forma (Reglamenta 54. panta 4. punkts):
a) 1.8. punkts

“EESK nepiekrit viedoklim, ka Sajos mehanismos jaieklauj arT tirgotaju siidzibas pret patérétdjiem.”

b) 3.9. punkts

“EESK nepiekrit viedoklim, ka Sajos mehanismos jaieklauj ar7 tirgotaju siidzibas attiecba uz patérétajiem — ne tikai tapec, ka tas

pienemto pieeju, bet, galvenokart, ari tapéc, ka tas parvérstu ADR mehanismus par stridus izskirSanas instancém ar nemaksasanu
saistitos jautajumos. Tadejadi tiktu apieta ES izveidota sistema maza apmera prasibam, un ADR sistema tiktu “parpludinata” ar
lietam, paralizgjot sistemas, kuram tritkst atbilstosu reagesanas speju.”

Saskana ar Reglamenta 54. panta 4. punktu grozijumi tika izskatiti kopa.

BalsoSanas par grozijumu rezultati:

Par: 80
Pret: 52
Atturas: 19
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