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PRIEKSVESTURE

Datums, kad priekslikumu nosiita Eiropas Parlamentam un Padomei  2008. gada 2. jilijs
(dokuments COM(2008) 414 galiga redakcija —2008/0142 (COD)):

Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas atzinuma datums: 2008. gada
4. decembris

Regionu komitejas atzinuma datums: 2009. gada
12. februaris

Eiropas Parlamenta atzinuma datums (pirmais lasijums): 2009. gada 23. aprilis
Grozita priekslikuma nosiitiSanas datums: [*...].

Politiskas vienosanas datums: 2010. gada 8. junijs
Padomes nostajas pienemsanas datums: 2010. gada

13. septembris

* Nemot vera norises Padomé laika, kad Parlaments dokumentu izskatija pirmaja
lasijumad, Komisija neuzskatija par vajadzigu sagatavot parskatitu priekslikumu, bet
pauda viedokli par Parlamenta grozijumiem dokumenta SP(2009)3507, ko
2009. gada 20. oktobri nosiutija Eiropas Parlamentam.

KOMISIJAS PRIEKSLIKUMA MERKIS

Ierosinatas direktivas visparéjais meérkis ir izveidot skaidru un parredzamu veselibas
apripes izdevumu atlidzibas sisttmu ES gadijumos, kad apripe nodroSinata
dalibvalsti, kura nav piederibas dalibvalsts (parrobezu veselibas apriipe). Tas ir
saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas judikatiiru, kura apstiprina, ka, neskarot tiesibas
uz planotu arstniecibu cita dalibvalsti, ko paredz Regulas 883/2004 un 987/2009,
pacientiem ir tiesibas sanemt arstniecibu cita dalibvalst1 atbilstosi 56. pantam Liguma
par Eiropas Savienibas darbibu (LESD).

Lai izpilditu So mérki, priekSlikums koncentrgjas uz trim galvenajam jomam: 1)

nodroSinat, lai pacienti sanemtu droSu un kvalitativu veselibas apriipi, 2) palidzet
pacientiem izmantot tiesibas uz parrobezu veselibas apriipes izdevumu atlidzibu un
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3.1.

3) sekmét ES valstu sadarbibu veselibas apriipes joma attieciba uz recepsu atzisanu,
Eiropas references tikliem, veselibas tehnologijas novértéjumu un e-veselibu.

KOMENTARI PAR PADOMES NOSTAJU
Visparigi komentari

Eiropas Parlaments 2009. gada 23. aprili pienéma nostaju pirmaja lasijuma. Komisija
pilniba, dal€ji vai principa akcept€ja 92 no 120 pirmaja lasijuma pienemtajiem
grozijumiem, jo uzskatija, ka Sie grozijumi dara skaidraku vai uzlabo Komisijas
priekslikumu un ir saskana ar priekSlikuma vispargjo mérki.

Lai gan Padomes nostaja pirmaja lastjuma, ko pienéma 2010. gada 13. septembrT,
ietverti elementi, kuri atSkiras no Komisijas priekSlikuma un rada tiesiskas
nenoteiktibas risku, Komisija pret to neiebilda, lai lautu likumdoSanas procesa talaku
virzibu. Tomér Komisija klat pievienotaja deklaracija noradija Padomei, ka otraja
lasTjuma ta patur tiesibas atbalstit tos Eiropas Parlamenta grozijumus, kuri ievérojami
uzlabo konkrétus nosacijumus Padomes nostaja pirmaja lasijuma. Regula 883/2004
par socialas nodroSinaSanas sisttmu koordin€Sanu un tas TstenoSanas
Regula 987/2009 jau paredz tiesibas uz planveida arstniecibu cita dalibvalsti.
Mingtas regulas, kas piepemtas, pamatojoties uz Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 48. pantu, paredz, ka personai, kura san€musi atlauju no savas valsts
kompetentas iestades, ir tiesibas sanemt veselibas apripi cita dalibvalsti ar tadiem
pasiem nosacijumiem ka personai, kura Saja dalibvalsti ir apdroSinata, un ir tiesibas
prasit papildu atlidzibu, ja kompetentaja dalibvalsti ir labveligaki finansialie
nosacijumi, neka finansialie nosacfjumi arstniecibas dalibvalsti. Atlauju, kura
vienmer ir vajadziga saskana ar Regulu 883/2004, nevar atteikt, ja attiecigo
arstniecibu paredz kompetentas dalibvalsts tiesibu akti un min&tajai personai to nevar
sniegt mediciniski piepemama laikposma.

Eiropas Parlamenta izdaritie grozijumi pirmaja lasijjuma

Komisijas akceptetie grozijumi, kuri pilniba, daleji vai principa ieklauti Padomes
nostdaja pirmaja lastjuma

Attieciba uz ierosinatas direktivas darbibas jomu Padomes nostaja pirmaja lasijuma
paskaidrots, ka direktivu nepiemeéro ilgtermina apriipes pakalpojumiem, kuru mérkis
ir sniegt atbalstu cilvékiem, kam nepiecieSama palidziba regularu, ikdienas
uzdevumu veikSana. Tas attiecas uz 38. grozijumu, ko izdarijis Parlaments, un
Komisija to akcept€.

Attieciba uz organiem Padome precize, ka, nemot véra to specifiku, jaizslédz tikai
pieSkirSana un pieejamiba, un Komisija to akcept€, savukart Parlaments aicinajis
izslégt organu transplantaciju kopuma, un to Komisija nevar akceptét, jo organu
transplantacija ir medicinisks pakalpojums, uz ko attiecas pakalpojumu sniegSanas
brivibas princips, ko paredz LESD.

59. grozijuma nostiprinats Komisijas priekSlikums par dros§ibas un kvalitates
standartiem, kas nosaka, ka arstniecibas dalibvalstij ir pienakums definét skaidrus
drosibas un kvalitates standartus veselibas apriipei, ko sniedz tas teritorija. Padome
apstiprindja, ka parrobezu veselibas apriipe janodroSina saskapa ar arstniecibas
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dalibvalsts dro$ibas un kvalitates standartiem, ta¢u dalibvalstim nav skaidri noteikts
pienakums definét skaidrus drosibas un kvalitates standartus.

Tomér Padome ierosina dazus papildu noteikumus, kuri var radit zinamu spiedienu
dalibvalstim pienemt droSibas un kvalitates standartus saistiba ar iepriek§ mingto,
ieskaitot informaciju pacientiem par droSibas un kvalitates standartiem, iesp&ju
dalibvalstij atteikt iepriek$€jas atlaujas pieskirSanu, ja rodas nopietnas un konkrétas
Saubas par veselibas apripes sniedzgja kvalitates standartiem cita dalibvalsti, un
dalibvalstu sadarbibu, apmainoties ar informaciju par droSibas un kvalitates
standartiem. Komisija uzskata, ka dazi no Siem noteikumiem uzlabo esoSo stavokli,
tade] neiebilst pret Padomes tekstu.

Parlaments pienéma vairakus grozijumus saistiba ar valstu kontaktpunktiem (97., 98.
un 99. grozijums), kuros paskaidroja, kada biis So kontaktpunktu struktiira, ieskaitot
ieinteres€to personu lidzdalibu un informacijas pieejamibu. Komisija principa
akcept€ Sos grozijumus.

Padome apstiprindja valstu kontaktpunktu koncepciju un So kontaktpunktu
sadarbibas nepiecieSamibu. Tomér Padome neatbalstija kontaktpunktu kompetenci
sniegt palidzibu pacientiem kaitg§juma gadijuma un svitroja visas norades uz
Komisijas pilnvaram pienemt pasakumus saistiba ar So kontaktpunktu darbibu.

Gan Parlaments, gan Padome kompetenci sniegt informaciju par apriipes kvalitati un
drosibu attiecindja uz kontaktpunktu arstniecibas dalibvalsti. Komisija uzskata, ka
par to art turpmak jaatbild valsts kontaktpunktiem piederibas dalibvalsti, ka sakotng;ji
ierosinats, lai nodroSinatu, ka pacientiem biitu viegli pieejama visa nepiecieSama
informacija. Tapat Siem kontaktpunktiem jasaglaba kompetence palidzet pacientiem
aizsargat to tiesibas kait€juma gadijuma.

Groziyjumi, kurus Komisija ir noraidijusi un kuri pilniba, daleji vai principa
ieklauti Padomes nostdja pirmaja lastjuma

Parlaments pienéma grozijumus (60., 94., un 100. grozijums) attieciba uz pacientu
griittbam iegit informaciju par veselibas apriupes specialistiem cita dalibvalsti. Ir
ierosinati tris veidu risindjumi: informacija par veselibas apriipes specialista
registraciju vai statusu, disciplinarlietas un kriminallietas iegita informacija un
informacija, kas pieejama tikai kompetentam iestadém.

Saistiba ar iepriek§ minto svarigi ir svarigi nemt veéra datu aizsardzibas un
nevainiguma prezumpcijas noteikumus un principus, tad€é] Komisija nevar pilniba vai
dalgji akceptét Sos grozijumus. Pacienti var€tu sanpemt informaciju par konkréta
veselibas apriipes specialista statusu tikai ar valstu kontaktpunktu palidzibu un
ieverojot ierobezojumus, ko nosaka datu aizsardzibas un nevainiguma prezumpcijas
principi. Sadu pieeju izmantojusi Padome, tadé] Komisija to akcepte. Tomér biitu
skaidri janosaka, ka pacienti drikst ltigt ta valsts kontaktpunkta palidzibu piederibas
dalibvalsti, kur§ ludz So informaciju kompetentajam iestdadém arstniecibas
dalibvalsti. Tas biitu proporcionals risinajums, kuru varétu istenot, ieverojot datu
aizsardzibas noteikumus.

Grozijumi, kurus Komisija ir akceptéjusi nemainita veida vai jauna redakcija, bet
kuri nav ieklauti Padomes nostaja pirmaja lasijuma
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3.2.

Komisija principa akcept&ja vairakus grozijumus, kuri galvenokart ir saistiti ar
apsverumiem. Tie attiecas uz vienlidzigu attieksmi pret virieSiem un sievieteém
saisttba ar pieeju precém un pakalpojumiem, precu piegadi un pakalpojumu
sniegSanu, ierosinatas direktivas saistibu ar citiem tiesibu aktiem un subsidiaritati.
Tie nav pilniba iek]auti Padomes nostaja, jo Padome tos uzskatija par liekiem.

Parlaments 91. grozijuma ierosinaja brivpratigu “iepriek$€jas pazinoSanas™ sist€ému,
saskana ar ko pacienti sanem rakstveida apliecinajumu, kura noraditas maksimalas
izmaksas, ko piederibas dalibvalsts tiesi atlidzinas slimnicai. Komisija principa var
akceptet So grozijumu, bet tam biltu nepiecieSams paskaidrojums, lai ieprieksgjas
pazinoSanas sistemu atSkirtu no ieprieksg€jas atlaujas sisttmam, ko paredz $1 direktiva
vai Regula (EK) Nr. 883/2004.

Parlaments 92. grozijuma aicina iesniegt tiesibu akta priekSlikumu, lai izveidotu
Eiropas Pacientu ombudu, kuram biitu jauznemas starpnieciba saistiba ar pacientu
sudzibam attieciba uz iepriek$¢u atlauju, izmaksu atlidzinasanu vai kait€jumu.
Komisija izprot problému, kas uztrauc Parlamentu, tacu, nemot véra Savienibas
kompetences ietvarus veselibas aizsardzibas joma, ta atbalstitu valstu ombudu
sadarbibas tikla izveidi.

Komisija principa akcept€ja 68., 93. un 99. grozijumu, kas paredz, ka TpaSa uzmaniba
javelti cilvekiem ar invaliditati.

Grozijumi, kurus Komisija un Padome ir noraidijuSas un kuri nav ieklauti
Padomes nostaja pirmaja lastjuma

Parlaments pienéma vairakus grozijumus (66., 83., 102., un 106. grozijums), kuru
mérkis ir palidzeét pacientiem, kuri slimo ar reti sastopamam slimibam. Komisija
nevar akceptét Sos grozijumus, ko pienémis Parlaments, ta¢u ta vélas sekmét
alternativus risinajumus, piemeéram, Regula (EK) Nr. 883/2004 paredzetos
risinajumus.

Saistiba ar sadarbibu veselibas aprupes tehnologijas parvaldiba Parlaments
135. grozijuma aicina visas attiecigas ieinteresétas personas plaSi un pilniba
lidzdarboties. No Komisijas viedokla ieinteresétajam personam biitu aktivi jaiesaistas
tikla darbiba, tacu gala lémumiem par veselibas tehnologijas novértéjumu butu
japaliek tikai un vienigi valstu iestazu kompetence.

138. grozijuma ieklauta atsauce uz Direktivu 2000/78/EK par vienlidzigu attieksmi
pret nodarbinatibu un profesiju ir arpus direktivas par parrobezu veselibas apripi
darbibas jomas, tadejadi Sis grozijums nav akcept&jams. 139. grozijumu, kura minéts
Komisijas Priekslikums (2008)0426 par vienlidzigu attieksmi pret personam
neatkarigi no religijas vai parliecibas, invaliditates, vecuma vai dzimumorientacijas,
nevar ieklaut, jo priek$likums vél nav piegpemts.

Jauni noteikumi, ko ieviesusi Padome

Divéjads juridiskais pamats. Padomes nostaja LESD 168. pants (“Sabiedribas
veseliba”) minéts ka teksta papildu juridiskais pamats. Komisija to akceptg.

“Piederibas dalibvalsts” definicija. Komisijas priekslikuma piederibas dalibvalsts
definéta ka dalibvalsts, kura pacients lidz iepriek$€ju atlauju planveida arstniecibai
arzemés saskana ar Regulu (EK) Nr. 883/2004. Tadgjadi direktivas definicija ir
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saskanota ar Regulas 883/2004 definiciju. Padomes nostdja pirmaja lasyjuma
paskaidrots, ka it 1paSi pensionariem un vinu gimenes locekliem, kuri dzivo cita
dalibvalsti, bet atbilstosi direktivai v€las sapemt arstniecisko apriipi sava mitnes
valsti, ja mitnes valsts ir min€ta Regulas (EK) Nr. 883/2004 IV pielikuma, §1 valsts
sedz izmaksas.

Visam pargjam apdroSinatajam personam Padomes nostdja rastais risinajums ir
risinajums, kas paredz€ts veselibas apriipei, uz kuru neattiecas ieprieksgja atlauja un
kuru saskana ar direktivu sniedz dalibvalsti, kas sedz min€tas personas veselibas
apripes izmaksas atbilsto$i Regulai (EK) Nr. 883/2004, §1 dalibvalsts uznemas segt
izmaksas saskana ar piemérojamiem noteikumiem, nosacijumiem, atbilstibas
krit€rijiem un reglament&josam un administrativam formalitatem.

Komisija var akceptet $1s izmainas, jo tas attiecas tikai uz veselibas apriipi, ko sniedz
saskana ar direktivu, un tas nemaina Regulas (EK) Nr. 883/2004 noteikumus un
neietekmé finansiala sloga sadales sisttmu veselibas joma, kas izveidota ar
Regulam 883/2004 un 987/2009.

Kvalitate un drosiba. Padomes teksts paredz, ka iepriek$gjas atlaujas sist€mu
pieméros stacionarajai un specializ€tajai aprupei, ka to paredz&ja Komisijas
sakotngjais priekslikums, ka art veselibas apripei, par kuras kvalitati un droSibu
varétu rasties nopietnas un konkrétas Saubas, iznemot veselibas apripi, uz ko attiecas
Savienibas tiesibu akti, kuri nodroSina minimalu drosSibas un kvalitates Itmeni visa
Savieniba. Ta pasa iemesla dél dalibvalstis atseviskos gadijumos var attiekties no
ieprieks¢jas atlaujas.

No Komisijas viedokla, konkrétu publisko vai privato apripes sniedz€ju izslégsana,
pamatojoties uz objektivam, konkrétam un likumigdm Saubam par kvalitati un
drosibu, ir saderiga ar ES tiesibu aktiem, bet tikai tad, ja ta neskar profesionalo
kvalifikaciju direktivu. Turklat, lai nodroSinatu tiesisko noteiktibu, biitu skaidrak
jadefin€ $a nosacijuma nozime un ta IstenoSanas kartiba.

Veselibas apriipes tehnologijas novértéjums. Padome svitroja nosacijumus, kuri
lautu Komisijai pienemt pasakumus veselibas apriipes tehnologijas noveértésanas tikla
izveidoSanai un parvaldiSanai. Turpreti tika pievienota jauna dala, kura bija teikts, ka
mingtais tikls var sanemt ES palidzibu, kas biitu pieskirama, izmantojot Komisijas
pienemtos pasakumus. Komisija neiebilst pret So grozijumu, bet atbalsta to, lai tiktu
saglabati ar1 sakotné&jie nosacijumi, kurus atbalstijis Parlaments.

Komisijas pilnvaras pienemt pasakumus. Lai nemtu véra Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 290. un 291. pantu, lidz ar Lisabonas Liguma staSanos speka ir
parskatits komitologijas nosacijums Komisijas priekSlikuma. Komisija piekrit
pamatstruktiirai, ko defingjusi Padome un kas lauj pildit delegétas vai istenotas
pilnvaras (delegéSanas ilgums, atsaukSana, noraidiSanas tiesibas), bet nevar pilniba
piekrist Padomes izvéletajiem pasakumiem, kuri japienem ar deleg€tiem aktiem vai
istenoSanas aktiem. It Tpasi pasakumi saistiba ar e-receptém, e-veselibu, veselibas
tehnologijas novért§jumu un Eiropas references tikliem japienem ar delegétiem
aktiem, nevis ar 1stenoSanas aktiem.
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3.3.

Galvenas problemas, pienemot Padomes nostaju pirmaja lasijjuma

Padomes pienemtaja nostaja pirmaja lasijjuma ietverti elementi, kuri atSkiras no
Komisijas priekslikuma un rada tiesiskas nenoteiktibas risku. It Tpasi tie attiecas uz
iepriekS§€ju atlauju attieciba uz atlidzibu par parrobezu veselibas apriipi un e-
veselibu.

Iepriekséjas atlaujas darbibas joma.

Komisijas priekslikums paredz, ka piederibas dalibvalsts nedrikst ieviest ieprieksgjas
atlaujas sistému attieciba uz nestacionaru apripi. Tomér attieciba uz stacionaras
apripes, no vienas puses, un specializ€tas apripes, no otras puses, ieklausanu
saraksta, kas izveidots Savienibas limeni ar regulativu procediiru, priekslikums
paredz, ka piederibas dalibvalsts var ieviest ieprieksgjas atlaujas sist€mu, lai risinatu
pacientu aizpliiSanas problému péc direktivas IstenosSanas un lai noverstu to, ka tiktu
nelabveligi ietekméts vai varétu tikt nelabveligi ietekméts dalibvalsts sociala
nodro$inajuma sist€émas finansialais lidzsvars un/vai slimnicu nozaré veikta
planosana un racionalizacija.

Padomes nostdja pirmaja lasijuma ievie§ iesp&ju piederibas dalibvalstij, ieprieks
sanemot atlauju, veikt veselibas apripes izmaksu atlidzibu par konkrétu veidu
parrobezu veselibas apriipi (stacionara apriipe, specializ€ta apripe un veselibas
aprupe, par kuras kvalitati un droSibu varétu rasties nopietnas un konkrétas Saubas),
skaidri nenosakot prasibu pieradit, ka pacientu mobilitates dél notiek pacientu
aizpluSana, vai ka sisttmu apdraud kadi riski. Teksta vienkarSi noteikts, ka
ieprieks€jas atlaujas sist€éma jaattiecina tikai uz tiem aspektiem, kuri ir nepiecieSami
un samerigi, un ta nedrikst biit patvaligi diskrimingjosa.

Ieprieks€jas atlaujas sist€mas ievieSana, ka ierosinats prezidentvalsts teksta, pamatota
ar loti ierobeZojosu judikatiiras interpretaciju.

Turklat Padomes nostaja pirmaja lasijuma noraida saraksta pienemsanu ES Iimeni
par specializétu veselibas apripi, uz ko attiecas ieprieksgja atlauja. Ta paredz tikai to,
ka piederibas dalibvalsts dara sabiedribai zinamu, uz kada veida veselibas apriipi
faktiski attiecas ieprieksgja atlauja. Parlaments atbalstija tadu pasu pieeju. Komisija

uzskata, ka saraksts ES limeni biitu nodrosSinajis labaku parredzamibu un lielaku
tiesisko noteiktibu.

Nosacijumi iepriek$éjas atlaujas noraidiSanai. Padome ievie$ nepilnigu kritériju
sarakstu, pamatojoties uz kuriem, atseviskos gadijumos var atteikt ieprieks&ju
atlauju, un tas, péc Komisijas domam, var radit tiesisko nenoteiktibu pacientiem.

Pirmkart, jau pats fakts, ka Padomes nostaja pirmaja lasijuma paredz nepilnigu
krite€riju sarakstu, rada tiesisko nenoteiktibu.

Otrkart, nesniedzot skaidraku aprakstu par So krit€riju darbibas jomu un
piemérosSanas kartibu, Padomes ieviestie kritériji nenodroSina pietickamu tiesisko
noteiktibu. It Tpasi Saja saraksta ir ieklauts kriterijs, kas paredz, ka iepriek$&ju atlauju
var atteikt, ja veselibas apriipi iesp&jams sniegt piederibas dalibvalsts teritorija
mediciniski pienemama laikposma. Sis kritérijs loti sarezgT atikiribu starp Regulu
(EK) Nr. 883/2004 par socialas nodrosinaSanas sistému koordiné€Sanu un direktivu un
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rada risku, ka var tikt apdraudgtas tiesibas, ko paredz Regula (EK) Nr. 883/2004. Sim
nosacijumam biitu arT jaatsaucas uz jédzienu “identiska vai tikpat efektiva arstéSana”.

Mingtaja saraksta ir arT ieklauts kriterijs, kas pamatots ar risku pacientu dro$ibai.
Biitu loti lietderigi paskaidrot, ka So kriteriju nevar interpretét ka $ada atteikuma
iemesla atlauSanu, ja nav veikts identisks novertgjums par mitnes valstl sanemto
aprupi.

E-veseliba. Sakotngja priekslikuma Komisija bija ieklavusi pantu par e-veselibu,
kura mérkis bija izveidot pamatstruktiru, kas lautu ar komiteju procediru pienemt
pasakumus, lai panaktu veselibas apriipes jomas informacijas un sazinas tehnologijas
sist€ému saderibu (standarti un termini).

P&c parrunam dalibvalstis beigas vienojas sakt oficialu sadarbibu e-veselibas joma
ES liment un ir noteikuSas tris konkrétas prioritaras jomas attieciba uz pacientu
drostbu un nepartrauktu parrobezu veselibas apriipi: veselibas apriipes specialistu
identifikacija un autentifikacija, svarigu datu saraksts, kas ieklaujams pacientu
parskatos, un mediciniskas informacijas izmantoSana sabiedribas veselibas joma un
mediciniskiem pétijumiem.

Komisija uzskata, ka Padomes teksts ir precizaks neka Komisijas sakotngjais
priekSlikums, tacu taja trukst darba metozu, pieméram, nosacijumu, kas pilnvarotu
Komisiju pienemt pasakumus darba istenosanai ES Iiment.

SECINAJUMS

Komisija uzskata, ka Padomes pienemtaja nostaja pirmaja lasijuma ietverti elementi,
kuri atSkiras no Komisijas priekSlikuma un var radit tiesiskas nenoteiktibas risku. Lai
lautu likumdosanas procesa talaku virzibu, Komisija neiebilda pret nostaju, ko
Padome pien€musi ar kvalificétu balsu vairakumu.

Komisija klat pievienotaja deklaracija noradija Padomei, ka ta patur tiesibas atbalstit
Eiropas Parlamenta grozijumus otraja lasijuma par e-veselibu, par ieprieks€jas
atlaujas darbibas jomu, lai palielinatu tiesisko noteiktibu pacientiem un nodroSinatu,
ka ierosinata direktiva neapdraud Regula 883/2004 nodroSinatas tiesibas.
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Sekmgjot kompromisu, Komisija neiebildis pret balsojumu ar kvalificétu balsu
vairakumu par labu prezidentvalsts tekstam, lai gan tas varétu bt skaidraks.

It Tpasi Komisija uzskata, ka biitu skaidri jadefiné un japamato ieprieks€jas atlaujas
sistémas darbibas joma.

Komisija ir parliecinata, ka ir janodroSina, lai pacienti, kuri v€las sanemt veselibas
apripi citd dalibvalsti, varétu istenot tiesibas, ko apstiprinajusi Tiesa iedibinata
judikattira un neapdraudot Regula 883/2004 paredzetas tiesibas. Komisija ierosinaja
pasakumus, kuri ir nepiecieSami, lai nodroSinatu tiesisko noteiktibu pacientiem
attieciba uz minéto tiesibu istenoSanu, vienlaikus iev@rojot dalibvalsts pilnvaras
organiz&t un sniegt veselibas apripi.

Komisija atgadina, ka nosacTjumi attieciba uz veselibas nozares profesiju pieejamibu
un to IstenoSanu ir saskanoti ar profesionalo kvalifikaciju direktivu.

Attieciba uz e-veselibu Komisija uzskata, ka Savienibas Iimeni ir jaizstrada
nosacijumi nepartrauktas apriipes nodroSinasanai, pacientu drosibas nodroSinasanai,
laujot izmantot medicinisku informaciju aiz valstu robezam, gadajot par visaugstaka
Iimena personas datu drosibu un aizsardzibu.

Ta ka Eiropas Parlamenta nostaja attieciba uz iepriek$€ju atlauju un e-veselibu ir
pacientiem labvéligaka, tuvaka Komisijas prieksSlikumam un ta interpretacijai spéka
esosaja judikatura, Komisija patur tiesibas atbalstit Eiropas Parlamenta grozijumus
otraja lasijuma par minétajiem jautajumiem un turpinas cieSi sadarboties ar abam
iestadém ar meérki vél vairak uzlabot tekstu.

LV



	1. PRIEKŠVĒSTURE
	2. KOMISIJAS PRIEKŠLIKUMA MĒRĶIS
	3. KOMENTĀRI PAR PADOMES NOSTĀJU
	3.1. Vispārīgi komentāri
	3.2. Jauni noteikumi, ko ieviesusi Padome
	3.3. Galvenās problēmas, pieņemot Padomes nostāju pirmajā lasījumā
	Iepriekšējas atļaujas darbības joma.

	4. SECINĀJUMS
	Komisijas deklarācija


