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KOMISIJAS ZINOJUMS EIROPAS PARLAMENTAM UN PADOMEI,

pamatojoties uz 22. pantu Padomes 2006. gada 6. oktobra Pamatlemuma 2006/783/T1
par savstarpéjas atziSanas principa piemérosanu konfiskacijas rikojumiem

1. IEVADS
1.1. PriekSvésture

Ar Pamatlémumu 2006/783/TI pieméro savstarp&jas atziSanas principu konfiskacijas
rikojumiem, ko izdevusi kriminaltiesa, lai veicinatu konfiskacijas rikojumu izpildi dalibvalsti,
kas nav ta valsts, kura konfiskacijas rikojums izdots. Pamatlémums attiecas uz visiem
nodarfjumiem, attieciba uz kuriem var izdot konfiskacijas rikojumus. Attieciba uz
pamatléemuma uzskaititajam 32 nodarfjumu kategorijam ir atceltas dubultas sodamibas
parbaudes.

1.2. Dalibvalstu pazinojumi

Lidz 2010. gada februara beigdm Komisija bija sanémusi pazinojumus par pamatlémuma
noteikumu transpongsanu valsts tiesibu aktos no $adam 13 dalibvalstim: Austrijas, Cehijas,
Vacijas, Danijas, Somijas, Irijas, Ungarijas, Latvijas, Niderlandes, Polijas, Portugales,
Rumanijas un Sloveénijas. Irija pazinojumam nepievienoja TstenoSanas tiesibu aktu. HU un
DE iesniedza vienigi neoficialu pazinojumu.

Septinas dalibvalstis (Belgija, Kipra, Griekija, Spanija, Francija, Italija un Lietuva)
inform&ja Komisiju par attiecigo tiesibu aktu sagatavoSanas procesu valsts ITmeni. Tomér
neviena no $im dalibvalstim Iidz 2010. gada februara beigam nebija pienémusi Sos tiesibu
aktus, nedz arT informgjusi Komisiju.

Lielaka dala dalibvalstu, kuras iesniedza pazinojumu Komisijai, bija pareizi transpon&jusas
pamatlémumu, iznemot ta 8. pantu par neatziSanas iemesliem. Lielaka dala pazinojuma
ieklava neatziSanas papildu iemeslus, kuri nebija paredzeti pamatléemuma. Tas ieverojami
ierobezo pamatlémuma piem@rosanas jomu un ir pretruna ar to. Dazas dalibvalstis
pamatlémumu transpongja tikai dalgji.

Ne pazigojumi, ne informacija par transponéSanas procesu netika sanemta no S$adam
7 dalibvalstim: Bulgarijas, Igaunijas, Luksemburgas, Maltas, Zviedrijas, Slovakijas un
Apvienotas Karalistes.

1.3. Metode un vertesanas Kriteriji

Pamatlémuma 22. panta ir paredzets, ka Komisija sagatavo rakstisku zinojumu par dalibvalstu
veiktajiem pasakumiem, lai Iidz 2008. gada 24.novembrim panaktu atbilstibu Sa
pamatlémuma prasibam. Komisijai bija savlaicigi jasagatavo §is zigojums, lai Padome lidz
2009. gada 24. novembrim varétu novertet, kada méra dalibvalstis ir veikuSas vajadzigos
pasakumus, lai izpilditu pamatlémuma prasibas. Sa zinojuma novélota sagatavo$ana ir saistita
ar to, ka Komisija pamatlémuma sakotn€ji noteiktaja termina sapéma nelielu skaitu
pazinojumu (tikai divus).
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P&c butibas pamatlemumi ir dalibvalstim saistoSi attieciba uz sasniedzamo rezultatu, bet
istenoSanas formu un metozu izvéle paliek dalibvalstu iestazu zina. Neatkarigi no izdaritas
izvéles formas ir jaievéro skaidribas, tiesiskas noteiktibas un efektivitates principi.
Pamatlémumiem nav tieSas ietekmes. Tomér atbilstigas interpretacijas princips ir saistoss
attiectba z pamatlémumiem, kas pienemti Liguma par Eiropas Savienibu VI sadalas
konteksta .

2. NOVERTEJUMS
IstenoSanas visparigie aspekti
Katra dalibvalsts izv€lgjas atSkirigu metodi pamatlémuma transpongSanai savos tiesibu aktos.

Austrija transpongja pamatlémumu federalaja likuma par tiesu iestazu sadarbibu
kriminallietas ar ES dalibvalstim. Saja likuma ir transponéti ari citi pamatlémumi par
sadarbibu kriminallietas. Transpongjot ir saglabata lielaka dala pamatlémuma vissvarigako
elementu, bet ir ar dazi izlaidumi.

Cehija izdarTja izmaigas kriminalprocesa kodeksa. Transpon€Sana veikta loti ripigi, un ir
ietverti visi svarigie pamatlémuma noteikumi.

Vacija istenoja pamatléemumu, izdarot grozijumus un papildinadjumus federalaja likuma par
starptautisko juridisko palidzibu kriminallietas. Bez grozito noteikumu konsolidétas versijas
dazkart ir grti novertét, vai istenoSana veikta pilniba un pareizi. Skiet, ka nav pienacigi
transponéti dazi butiski pamatlémuma principi (pieméram, tiesas sazinas princips).

Danija. Danijas TstenoSanas tiesibu akts stajas speka 2005. gada 1. janvari, t. i., gandriz divus
gadus, pirms Padome pienéma paSu pamatlémumu. Danijas tiesibu akta paredzeti
konfiskacijas rikojumu atziSanas vissvarigakie elementi, bet dazi mazsvarigaki ir izlaisti.

Somija. Somijas istenoSanas tiesibu akts ir loti 1ss. Sim tiesibu aktam raksturigi tas, ka ta
1. iedala ieklauts visparigs noteikums, kura paredzets, ka tie pamatlémuma noteikumi, kuriem
ir likumdosanas raksturs, ir jaievero tapat ka likums, ja Tstenosanas tiesibu akta nav noteikts
citadi. Sads noteikums var radit skaidribas un tiesiskas noteiktibas trilkumu juristu vid, jo
vigiem ir labi japarzina pats pamatlémums un tas tieSi japiem&ro. Somijas transponéSanas
tiestbu akta tiek pievérsta uzmaniba tikai daziem jautajumiem, pieméram, l1€muma par
konfiskacijas rikojuma atziSanu parstidzeéSanai. Attieciba uz lielako dalu citu noteikumu
istenoSanas tiesibu aktos ir atsauces uz So visparigo noteikumu. Tapéc ir diezgan griiti
novertét transponéSanas pakapi. Nemot veéra visparigo noteikumu, Somijas veikto
transponéSanu formali var uzskatit par apmierinoSu. Tomér §a zinojuma skaidribas noluka
gadijumos, kad transpongSanas tiesibu akta nav ietverti 1pasi noteikumi par daziem
elementiem, zinojuma konstatéts, ka Somija nav transpon&jusi minétos elementus.

Irija pazinojumam nepievienoja transponéSanas tiesibu aktu. Pamatlémums transponéts
kriminaltiesibu savstarpgjas palidzibas akta 2008. gada. Transponésanas tiesibu akta teksta
lielaka dala neatbilst pamatlémumam, un taja ir izlaisti vairaki svarigi savstarpgjas atziSanas
noteikumi un pamatprincipi. Tiesibu akta nav iek]auti, pieméram, tadi principi ka tiesa sazina

Eiropas Kopienu Tiesas 2005. gada 16.junija spriedums, lieta C-105/03 Pupino, OV L 292,
15.11.2006., 2. lpp.
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un atziSana bez turpmakam formalitateém, dubultas sodamibas parauzu atcelSana attieciba uz
32 nodarfjumiem, neatziSanas iemesli, izpildes atlikSanas iemesli vai tiesibas uz tiesiskas
aizsardzibas Iidzekliem. Tomér taja ietverti citi aspekti, kas nav noteikti pamatlémuma,
pieméram, procenti par nesamaksatajam summam vai Ipasuma pardoSanas procediras, vai
brivibas atnems$ana p&c noklusgjuma.

Ungarija istenoja pamatléemumu ar aktu par sadarbibu kriminallietas ar Eiropas Savienibas
dalibvalstim. IstenoSana veikta apmierinosi.

Latvija izdarja grozijumus Latvijas kriminalprocesa likuma. Latvijas veikta transponéSana ir
tikai dalgja, jo izlaisti dazi pamatlémuma elementi.

Niderlande transpongja pamatlémumu, izdarot grozijumus savstarpgjas atziSanas un
kriminalsankciju piem&roSanas akta. Transpontaja tiesibu akta ir ietverti visi svarigie
pamatlémuma elementi, 11dz ar to transponé€Sana ir apmierinosa.

Polija izdarfja grozijumu kriminalprocesa kodeksa, ieklaujot taja nodalu par konfiskacijas
rikojumu savstarpgjo atziSanu. Transponétaja tiesibu akta ir ietverti vissvarigakie elementi.

Portugale pienéma Ipasu tiesibu aktu, ar kuru Tsteno vienigi §o pamatlémumu, un neapvienoja
to ar citiem pamatlémumiem par savstarpgjo atzisanu. Sis tiesibu akts ir loti detalizéts, taja
ievérota pamatlémuma struktira un transpon&ti visi ta svarigie elementi. Tadgjadi
transponé€Sana ir apmierinosa.

Rumanija izdarjja grozijumus likuma par tiesu iestazu starptautisko sadarbibu kriminallietas.
Rumanijas veikta transponéSana ir loti detaliz€ta; taja ir ietverti visi svarigie pamatlémuma
noteikumi, tadgjadi transpongSana ir apmierinosa.

Slovenija transpongja pamatléemumu akta par sadarbibu kriminallietas ar ES dalibvalstim.
Tiestbu akta transpongti visi savstarp€jas atziSanas instrumenti. Visparigaja iedala ir ietverti
visparigi principi, pieméram, savstarp&jas atzisanas princips, péc tam seko atseviskas nodalas,
kuras skarta dazadu Iémuma formu savstarpgja atziSana. ledala par konfiskacijas rikojumu
savstarpgjo atziSanu transponéti visi pamatlémuma svarigie elementi, tapéc var uzskatit, ka
transponésana veikta labi.

1. pants. Merkis

Pamatlémuma 1. panta 1. punkta noteikts ta visparigais mérkis. Sis punkts nav jatranspong, ja
ta mérkis ir pietiekami skaidrs no TstenosSanas tiesibu akta konteksta.

Austrija, Somija, Niderlande, Cehija un Portugale savos transpongsanas valsts tiesibu aktos
ieklava visparigo mérki. Citas dalibvalstis (Irija, Latvija, Polija, Rumanija, Slovénija, Vacija,
Danija un Ungarija) So punktu neieklava.

Pamatlémuma 1. panta 2. punkta noteikts, ka §is pamatlémums neietekmeé pienakumu ievérot
pamattiesibas un tiesibu pamatprincipus, kas noteikti Liguma 6. panta, un jebkadas tiesu
iestazu saistibas $aja sakara saglabajas.

Sis noteikums atspogulo visu dalibvalstu visparigu pienakumu, lidz ar to ta transpongana
varétu biit nevajadziga. Dalibvalstis neparprotami drikst paredzét So pienakumu savos
istenoSanas tiesibu aktos.
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Saskana ar dalibvalstu lielakas dalas viedokli So pantu nav nepiecieSams transponét. Dazas
dalibvalstis (Austrija, Somija) transpongja So pienakumu ka papildu pamatojumu atteikumam.

2. pants. Definicijas

Pamatlémuma 2. panta dotas tadu terminu definicijas ka “izdoSanas valsts” un “izpildes
valsts”, “konfiskacijas rikojums”, “IpaSums”, “noziedzigi iegiuiti Iidzekli”, “‘izmantotie
nozieguma r1ki” un “kultiiras priekSmeti”. Pamatlémuma istenoSana ietver izvert€jumu par to,
vai ir nepiecieSams visas definicijas transpon&t valsts tiesibu akta. Tome&r dalibvalstim
japarliecinas par to, vai veikta transponéS$ana valsts tiesibu aktos nav pretruna pamatlémuma
mérkiem. Tas, ka vispar nav dazu definiciju, var radit noteiktibas trokumu, piem&ram,
“konfiskacijas rikojuma” definicija jaisteno ta, lai nodroSinatu, ka citas valsts 1€émums ir
atpazistams neatkarigi no juridiska instrumenta, ko izmanto dalibvalstt, kura to pienémusi, jo
dalibvalstis ir Joti atSkiriga attieciga terminologija.

Austrija noradija, ka ta ir transpong&jusi definicijas, bet nepievienoja attiecigas tiesibu aktu
dalas. Austrijas tiesibu aktu attiecigaja iedala dota tikai dalgja “konfiskacijas rikojuma”
definicija, jo nav noradits, ka tas ir tiesas galigais 1€mums. Polija noradija, ka ta ir
transpon€jusi definicijas, bet atsauces tiesibu akta (kas nebija pievienots pazinojumam) nav
nevienas definicijas.

Austrija, Niderlande, Portugale un Rumanija ir ieklavuSas visus Sos terminus. DaZzas
dalibvalstis (Irija, Slovénija, Danija, Cehija un Ungarija) ir transpongjusas tikai daZas
definicijas, pieméram, “konfiskacijas rikojuma” definiciju. Citas dalibvalstis (Latvija, Somija,
Vacija un Polija) vietgjos tiesibu aktos nav transpon&jusas nevienu definiciju, kas var izraisit
zinamu neskaidribu par juridiska instrumenta piemérosanas jomu.

3. pants. Kompetento iestaZu noteikSana

Saskana ar So pantu dalibvalstim ir japazino Padomes Generalsekretariatam un Komisijai,
kuras valsts iestades ir kompetentas saskana ar pamatlémumu. Ja tas ir vajadzigs ieksgjas
sistémas organizacijas dél, dalibvalstis var izraudzities vienu vai vairakas centralas iestades,
kas ir atbildigas par lémumu administrativo parsitiSanu un sagemSanu un palidzibas
sniegSanu kompetentajam iestadeém.

Dazas dalibvalstis iestades, kas kompetentas izdot vai izpildit [@mumus, ir valstu tiesas
(Austrija, Cehija, Irija, Ungarija, Latvija, Polija, Portugalé, Slovénija un Rumanija) vai
prokuratiira pec teritorijas. Citas dalibvalstis par izdoSanas un izpildes iestadi ir noteikta
centrala iestade. Ta tas ir Somijas (Juridiskas registracijas centrs), Danijas (Tieslietu
ministrija) un Niderlandes gadijuma (valsts prokurors, kas atrodas Leeuwarden).

Centrala iestade dokumentu parsiti$anai ir noteikta Cehija, Irija, Latvija, Polija un Slovénija
(Tieslietu ministrija). Rumanija par centralo iestadi palidzibas sniegSanai un dokumentu
parsiitiSanai gadijumos, kad nav iesp&jama tieSa sazina, noteica Tieslietu ministriju. Latvijas
transponéSanas tiesibu akta par kompetentajam iestadeém ir noteiktas tiesas, bet svariga loma
pieskirta art Tieslietu ministrijai, kura, pirms nosiitit konfiskacijas rikojumu izpildei tiesai,
nosaka, vai ir pamatojums atteikumam. ArT Irija pieSkir svarigu lomu centralajai iestadei, kura
lemj par to, vai nosiitit Augstakajai tiesai konfiskacijas pieprasijumu, kas sanemts no citas
dalibvalsts. Sads noteikums neatbilst tie§as sazinas principam starp kompetentajam iestadém
un tiri administrativajai lomai, kas centralajam iestadém paredzg&ta 3. panta.

4. pants. Konfiskacijas rikojumu nosuitiSana
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Saskana ar So pantu, ja konfiskacijas rikojums attiecas uz naudas summu, attiecigo [emumu
kopa ar apliecinoSu dokumentu var nositit tas dalibvalsts kompetentajam iestadém, kura
fiziskai vai juridiskai personai, attieciba uz kuru izdots konfiskacijas rikojums, ir Tpasumi vai
ienakumi. Ja konfiskacijas rikojums attiecas uz konkrétu 1paSuma dalu, rikojumu var nositit
tas dalibvalsts kompetentajai iestadei, kura atrodas Ipasums. Saja panta ir ietverts tie$as
sazinas princips starp kompetentajam iestadem. Ja konfiskacijas rikojuma atziSana nav
iestades kompetencé, ta ex officio nosiita rikojumu kompetentajai iestadei.

Cehija, Ungarija, Polija, Portugile, Rumanija, Slovénija un Niderlande savos Isteno$anas
tiesibu aktos ir transpongjusas visus 4. panta elementus. Austrija, Danija un Latvija So
noteikumu ir ieviesuSas tikai dal€ji. Somija nav transpon€jusi So pantu, jo ta transpongja
visparigu noteikumu, kura paredzgts, ka tie pamatlémuma noteikumi, kuriem ir likumdos$anas
raksturs, ir jaievéro tapat ka likums (skatit transpongSanas visparigos aspektus). Irija un
Vacija nav transpong&jusas $o pantu.

TieSas sazinas principu ir istenojusas Niderlande un Danija, kur centrala iestade vienlaikus ir
arT izdoSanas un izpildes kompetenta iestade, kura tiesi sazinas ar citu valstu kompetentajam
iestadem. So principu ir Tstenojusi ari Austrija, Cehija, Polija, Portugile, Rumanija un
Slovénija. Austrija un Slovénija ir paredzgjusas tieSu sazinu starp kompetentajam iestadem,
bet tiesai, kura izdod rikojumu, pirms nositit pieprasijumu uz citu dalibvalsti, jadod iespgja
valsts prokuratiirai sniegt atzinumu, bet attiecigajam personam —iesp&ja sniegt savus
komentarus.

Latvija nav 1stenojusi tiesas sazinas principu, jo Tieslietu ministrija ir iestade, kura ne tikai
nosiita un sanem konfiskacijas rikojumus, bet arT lemj par to, vai konfiskacijas rikojumus
parsiitit kompetentajam iestadém, un par to, vai ir pamatojums atteikumam. Irija nav
istenojusi tie$ds sazinas principu, jo kompetenta tiesa nosiita konfiskacijas rikojumu
generalprokuroram, kur§ lemj par to, vai konfiskacijas rikojums tiks parsitits centralajai
iestadei nosutiSanai uz citu dalibvalsti. Vacija So principu neierakstija valsts tiesibu aktos.

5. pants. Konfiskacijas rikojumu nosiitiSana uz vienu vai vairakam izpildes valstim

Parasti konfiskacijas rikojumu vienlaikus var parsitit tikai vienai izpildes wvalstij.
Pamatléemuma 5. panta 2.un 3. punktd noteikti $2 noteikuma iznp€mumi gadijumos, kad
dazadas TpaSuma dalas atrodas dazadas izpildes valstis, kur konfiskacija ir saistita ar darbibam
vairak neka viena izpildes valsti, vai IpaSuma konkréta dala atrodas viena no divam vai
vairakam noraditajam izpildes valstim. Konfiskacijas rikojumu attieciba uz naudas summu var
parsitit vairak neka uz vienu izpildes valsti, kura §is IpaSums nav iesald@ts vai kura 1paSuma
veértiba var€tu biit nepietickama rikojuma izpildei.

Austrija, Cehija, Ungarija, Niderlande, Polija, Portugale, Slovénija un Rumanija ir pilniba
transpongjusas So pantu.

Latvija un Vacija ir dal&ji transpon&jusas So pantu. Danija noradija, ka Sis noteikums nav
jatranspon€. Somija un Irija nav transpon&jusas So pantu.

6. pants. Noziedzigi nodarijumi

Saja panta ir sniegts to noziedzigo nodarfjumu saraksts, kas ir pamats lémumu atzi$anai un
izpildei, neparbaudot dubulto sodamibu, ja Sie nodarfjumi ir sodami izdoSanas dalibvalstt ar
brivibas atnems$anu, kuras maksimalais termin$ ir vismaz tris gadi. Izpildes dalibvalsts var
piem&rot minéto parbaudi visiem pargjiem nodarfjumiem. Saraksta ir 32 noziedzigi
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nodarfjumi, kas uzskaititi arT citos pamatlémumos. Nodarjjumu juridiska kvalific€Sana ir
vienigi izdoSanas dalibvalsts zina.

Cehija, Danija, Latvija, Portugale, Rumanija un Slovénija ir ieviesu$as $o noteikumu, pilniba
ievérojot pamatlemumu. Sis dalibvalstis noziedzigo nodarfjumu sarakstu tiesi icklava
transponésanas tiesibu akta. Austrija, Ungarija, Niderlande, Vacija un Polija noradija, ka tas ir
ieklavuSas So noziedzigo nodarjjumu sarakstu, bet attiecigo tiesibu aktu nepievienoja
pazinojumam. Tadgjadi nav iesp&jams novertet So valstu veikto transpon€Sanu. Somija nav
ieviesusi So noteikumu, bet ieviesa visparigu noteikumu par $2 pamatlémuma “tieSu
pieméroSanu® (skatit visparigo piezimi). Irija $o noteikumu nav ieviesusi, un saskana ar speka
esoSajiem tiesibu aktiem neatzist konfiskacijas rikojumus par nodarfjumiem, kuri nav
noziedzigi nodarfjumi Irija. Tas ir pretruna pamatlémuma 6. pantam.

7. pants. AtziSana un izpilde

Saskana ar 7. pantu konfiskacijas rikojumu atzist bez papildu formalitatém un nekavgjoties
veic visus ta izpildei vajadzigos pasakumus. IstenoSanas tiesibu akti, kuros kompetentajai
iestadei paredz€ts pienakums visos gadijumos sasaukt uzklausiSanu, pilniba neatbilst
7. pantam, jo uzklausiSana parasti nozime ieveérojamu formalitati.

Cehija, Polija, Rumanija un Slovénija Tstenoja $o noteikumu, bet noteica pienakumu visos
gadijumos sasaukt atklatu uzklausiSanu. Nemot véra $ada veida izpildes valstim raksturigo
visparigo formalitati, min&ta uzklausiSana pilniba neatbilst pamatlémumam.

Somija istenoSana ir paredz€jusi atklatas uzklausiSanas iesp&u gadijumos, kad varetu tikt
izdarita atsauce uz daZziem no neatziSanas iemesliem. Mingtais noteikums, Skiet, atbilst
pamatlémumam, jo 1@€mums sasaukt uzklausiSanu ir japienem katra gadijuma atseviski, ja
izpildiestade uzskata, ka ta var€tu piemé&rot neatziSanas iemeslu, un $ai nolika ir vajadziga
pusu uzklausisana.

Latvija Tstenoja So noteikumu, konfiskacijas rikojumu atziSanai nosakot rakstisku procediiru.

Austrija paredz iesp&ju attiecigajai personai sniegt komentarus par izpildes nosacijumiem, ja
So personu ir iesp&jams izsaukt uz Austrijas teritoriju.

Danija, Ungarija, Niderlande un Portugale istenoja So noteikumu, neminot ipasas atziSanas
procediras (pieméram, vai atklata uzklausiSana ir iesp&jama vai obligata, vai arT nav
paredzEta).

Vacija pieprasa, lai kompetenta iestade (prokuratiira pec teritorijas) notiesatajai personai, ka
ar1 jebkurai citai iesaistitajai personai, dod iespgju izteikt iebildumus. Tiesibu akta ari
paredz€ta tiesas iejaukSanas, sanemot kompetentas iestades pieteikumu; ST iestade Iidz ar to
nevar pati veikt visus pasakumus, kas ir vajadzigi, lai izpilditu konfiskacijas rikojumu, ka
paredz€ts 7. panta.

Irija ir dalgji transpongjusi $o noteikumu, bet isteno3anas tiesibu akta nav noteikts, ka
konfiskacijas rikojuma atzisanai un izpildei ir janotiek bez papildu formalitatem.

Dalibvalstis kopuma nav noradijusas izpildes terminu.

Deklaraciju saskana ar pamatlémuma 7. panta 5. punktu iesniedza $adas valstis: Austrija,
Luksemburga, Polija un Slovénija neatzis un neizpildis konfiskacijas rikojumus, ja
konfiskacija ir noteikta atbilstigi izdoSanas valsts tiesibu aktu noteikumiem, kas saistiti ar
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paplasinatajam konfiskacijas pilnvaram (2. panta d) punkta iv) dala). Polija So ierobezojumu
tiesi ieklava transponéSanas tiesibu akta teksta.

8. pants. NeatziSanas un neizpildiSanas iemesli

Pamatlémuma 8. panta ir paredzeti vairaki iemesli, kas var bit neatziSanas un neizpildiSanas
pamata. Visi §aja pantd minétie iemesli ir fakultativi dalibvalstim, kuras var izvel&ties, vai tos
istenot, vai ng, ka ari piemérot stingrakus nosacijumus par tiem, kas izklastiti §aja noteikuma’.
IstenoSanas gadijuma neatziSanas iemesli ir jaieraksta vietSjos tiesibu aktos ka fakultativi
kompetentajai iestadei (“Izpildes dalibvalsts kompetenta iestade var atteikties atzit...”). Ta ka
ta ir atkape no savstarpgjas atziSanas vispariga principa, iemeslu saraksts ir izsmeloSs, un
tadgjadi dalibvalstis nevar savos TistenoSanas tiesibu aktos ieklaut neatziSanas papildu
iemeslus.

Dalibvalstis ir ieviesu$as $adus neatziSanas iemeslus:

e nav uzradits apliecino$s dokuments, tas ir nepilnigs vai acim redzami neatbilst [Emumam
(ka fakultattvu transpon&jusas Vacija, Polija, Portugale un Rumanija; ka obligatu
transpongjusas Austrija, Cehija, Danija, Latvija un Niderlande; ka dal&ji obligatu un dalgji
fakultativu transpon&jusi Ungarija);

e nebisin idem (ka fakultativu transpongjusas Polija, Portugale un Rumanija) ka obligatu
transpon&jusas Austrija, Cehija, Danija, Ungarija, Latvija, Niderlande un Slovénija; ka
dalgji fakultativu un dal&ji obligatu transpon&jusi Danija);

* dubultas sodamibas princips (ka fakultativu transpongjusas Polija un Danija; ka obligatu
transpon&jusas Austrija, Cehija, Vacija, Ungarija, Niderlande, Rumanija, Latvija un
Slovénija);

e imunitate (ka fakultativu transpongjuSas Portugale un Rumanija; ka obligatu
transpong&jusas Austrija, Cehija, Danija, Ungarija, Latvija, Niderlande un Slovénija);

e lieta iesaistitas personas tiesibas (ka fakultativu transpong&jusas Polija, Portugale un
Rumanija); ka obligatu transpongjusas Austrija, Cehija, Danija, Niderlande un Slovénija;
nav transpon&jusas Ungarija un Latvija);

e attiecigd persona personigi neieradas un to neparstav juriskonsults tiesas procesa (ka
fakultativu transpon&jusas Polija, Portugale un Rumanija; ka obligatu transpong&jusas
Austrija, Cehija, Vacija, Danija, Ungarija, Latvija, Niderlande un Slovénija);

e teritorialitates princips (ka fakultativu transpongjusas Cehija, Ungarija, Niderlande, Polija,
Portugale un Rumanija; ka obligatu transpon&jusas Austrija un Slovénija; ka dalgji
fakultativu un dalgji obligatu transpon&jusas Vacija un Danija, nav transpong&jusi Latvija);

e konfiskacija atbilstigi paplasinatajam konfiskacijas pilnvaram (ka fakultativu
transponé&jusas Danija un Niderlande, ka obligatu transpong&jusas Austrija, Cehija un Polija,
nav transpongjusas Ungarija, Rumanija, Slov&nija un Latvija);

2 Eiropas Kopienu Tiesas 2009. gada 6. oktobra spriedums, lieta C-123/08 Wolzenburg, OV C 116
9.5.2008., 18. Ipp.
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e izpildei ir iestdjies noilgums (ka fakultativu transpon&jusas Vacija, Danija, Polija,
Portugale un Rumanija; ka obligatu transpongjusas Austrija, Latvija, Niderlande un
Slovénija);

e Somija nav transpon&jusi nevienu no neatzisanas iemesliem, kas paredzeti pamatlémuma,
bet ir noteikusi, ka tie pamatlémuma noteikumi, kuriem ir likumdoSanas raksturs, ir
jaievero tapat ka likums.

e Irija nav transpongjusi nevienu no neatziSanas iemesliem, kas paredzeti pamatlemuma.
Papildu iemesli, ko noteikuSas dalibvalstis

e Austrija pievienoja Sadus neatziSanas papildu iemeslus: personai ir pieSkirta amnestija vai
apz€loSana; 1émums izdots, parkapjot pamattiesibas, kas ieklautas LES 6. panta;
noziedziga nodarfjuma juridiska klasifikacija ir neparprotami kltidaina vai arl attieciga
persona apliecina, ka konfiskacijas rikojums jau ir izpildits.

e Cehija icklava vairakus papildu obligatos iemeslus: Ipa§ums nav konfisc&jams saskana ar
citiem tiesibu aktiem; ipaSums jau ir konfisc€ts, nozudis vai nav atrodams; spriedums jau ir
izpildits cita dalibvalstt; personai ir pieskirta amnestija vai apz€loSana, rikojuma izpilde
biitu pretruna bitiskiem Cehijas konstitucionalajiem principiem.

e Vacija ieklava divus fakultativus neatziSanas iemeslus, proti, ja tiem paSiem aktiviem ir
piem&rojams Vacijas konfiskacijas vai atsavinasanas rikojums un kadas tresas dalibvalsts
konfiskacijas vai atsavinaSanas rikojums, abos gadijjumos piem&ro nosacijumu, ka
sabiedribas intereses ir dodama prieksroka otrajam pasakumam (pamatlémuma ir paredz&ta
tikai pirma situacija, un ta 10. panta noteikts, ka kompetenta iestade $ados gadijumos var
atlikt konfiskacijas pasakuma izpildi, bet nevar atteikties to izpildit).

e Danija icklava $adus obligatos iemeslus: attieciga persona ir apZ€lota par Danija izdaritu
nodarfjumu; ir pamats uzskatit, ka rikojums ticis izdots, lai veiktu personas vajasanu vai
sodiSanu dzimuma, rases, religijas, etniskas izcelsmes, valstiskas piederibas, valodas,
politisko uzskatu vai seksualas orientacijas del.

e Somija ir pievienojusi vienu obligatu iemeslu: ja ir pamatots iemesls aizdomam, ka ar So
procediiru tiek parkaptas tiesibas uz taisnigu tiesu un rikojuma izpilde biitu parmeriga.

e Ungarija ir mingjusi $adus papildu obligatos iemeslus: noziedzigais nodarijums, kas ir
lémuma pamata, ietilpst Ungarijas jurisdikcija (Kriminalkodeksa 3.un 4. pants); uz
noziedzigo nodarTjumu attiecas amnestija saskana ar Ungarijas tiesibu aktiem.

e Latvija ka obligatus iemeslus ir pievienojusi Sadas Cetras situacijas: rikojuma izpilde
Latvija nav iesp&ama; persona nav sasniegusi minimalo vecumu, no kura iestajas
kriminalatbildiba; pastav iemesls uzskatit, ka sods ir uzlikts rases, ticibas, etniskas
izcelsmes, dzimuma vai politisko uzskatu d&l; un tas, ka 1émuma izpilde biitu pretruna
Latvijas tiesibu sist€mas pamatprincipiem.

e Papildu fakultativie iemesli, ko noteikusi Polija: nodarijuma izdaritajs nav paklauts Polijas
jurisdikcijai; attieciba uz nodarijjumu ir pieSkirta amnestija.
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¢ Rumanija ieklava vienu fakultativu papildu iemeslu: konfiskacijas rikojuma izpilde biitu
konstitucionalo principu parkapums.

e Sloveénija ieklava Sadus obligatos iemeslus: subjekti ir Slovénijas kultliras mantojuma
sastavdala; personai ir piemerota amnestija vai apz€loSana; konfiskacija ir noteikta ar
lémumu, kuru saskana ar Slovénijas tiesibu aktiem nevar pienemt kriminalprocesa; pastav
objektivi iemesli uzskatit, ka lémums ticis izdots, lai veiktu personas sodiSanu rases,
dzimuma, politisko vai religisko uzskatu dél.

e Portugale un Irija ir vienigas dalibvalstis, kuras nav ieklavu$as nevienu neatzianas
papildu iemeslu.

Neatzisanas papildu iemeslu lielais skaits, ko noteikusas dalibvalstis, skaidri parada, ka
8. panta TstenoSana ir loti neapmierinoSa. Dalibvalstim ir jaizpilda pamatlémums, nosakot
vienigi tos neatziSanas iemeslus, kas ir paredze€ti pamatlémuma. Visi papildu iemesli
ievérojami ierobezo savstarp&jas atziSanas principa praktiskas piemerosanas jomu, un tadéjadi
tie neatbilst pamatlémuma mérkim, garam un burtam.

9. pants. Izpildes valsts tiesiskas aizsardzibas Iidzekli pret atziSanu un izpildi

Saja panta ir paredz&ts pienakums izpildes valstij nodroinat, lai ieinteresétajam personam ir
tiesiskas aizsardzibas lidzekli pret 1émuma par konfiskacijas rikojuma atziSanu un izpildi.
Nosacijumi prasibas iesniegSanai nedrikst biit mazak labveligi neka nosacijumi, ko pieméro
lidzigam prasibam, kas ir tikai viet€jas dabas. Ar pamatlémuma 9.panta 2. punktu ir
ierobezota iesp&ja parskatit 1€mumu izpildes valsti, jo konfiskacijas rikojuma izdoSanas
iemeslus var apstridét vienigi izdoSanas valsti.

Lielaka dala dalibvalstu (Austrija, Cehija, Danija, Somija, Ungarija, Latvija, Niderlande,
Polija, Portugale un Slovénija) ir pareizi transpon&jusas $a panta pirmo dalu. Tomer dazas
dalibvalstis (Austrija, Danija, Latvija, Niderlande un Polija) savos tiesibu aktos nav
ieklavusas 9. panta 2. punktu. Vienigi Cehija, Somija, Ungarija, Portugale un Slovénija ir
transpongjusas So noteikumu, pilniba ieveérojot pamatlémumu. Rumanija ir transpon&jusi
jebkuras ieinteresétas personas tiesibas uz tiesiskas aizsardzibas lidzekliem ka “tiesibas uz
kompensaciju”, un nav transpongjusi 9.panta 2.punktu. Vacija un Irija nav ieviesusas
9. pantu.

10. pants. Izpildes atlikSana

Ka tulitgjas izpildes principa izp€mumus atlikSanas iemeslus nevajadz€tu attiecinat uz
gadijumiem, kuri nav paredz&ti pamatlémuma.

Lielaka dala dalibvalstu (Austrija, Cehija, Vacija, Danija, Latvija, Niderlande, Polija,
Portugale, Rumanija un Slovenija) ir pareizi transpon&jusas visus atlikSanas iemeslus vai dalu
no tiem, un nav ieklavusas papildu iemeslus. Somija un Irija nav transpongjusas nevienu
atteikuma iemeslu.

Ungarija ir ieklavusi $adus atlikSanas papildu iemeslus: nav apliecinoSa dokumenta, Tpasums
ir kultiiras mantojuma aizsargajama dala, persona var pieradit, ka rikojums jau ir izpildits.

Sada transpongsana pilniba neatbilst pamatlémumanm.

11. pants. Vairaki konfiskacijas rikojumi
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Saja panta ir noteikti kritériji, kuri pienacigi jaizvérté kompetentajai iestadei, kas izpilda
konfiskacijas rikojumu, piepemot lémumu par diviem vai vairakiem konfiskacijas
rikojumiem, kas sanemti vienlaicigi.

Austrija, Cehija, Ungarija, Latvija, Niderlande, Portugale, Rumanija un Slovénija ir ieviesusas
So pantu. Vacija, Danija, Somija, Irija un Polija So pantu nav transpongjusas.

12. pants. Tiesibu akti, kas reglamente rikojumu izpildi

Saskana ar 12. pantu konfiskacijas rikojumu izpildi reglament€ izpildes valsts tiesibu akti.
Gadijumos, kad konfiskacija jau ir pilniba vai dal&ji izpildita, min€to summu pilniba atskaita
no summas, kas konfiscéta izpildes valsti.

Saskana ar 12. panta 3. punktu konfiskacijas rikojumu attieciba uz juridisku personu izpilda
arT tad, ja izpildes valsts neatzist juridisku personu kriminalatbildibas principu.

Pamatlémuma 12. panta 4. punkta ir noteikts, ka nedrikst piemérot pasakumus ka alternativu
konfiskacijas rikojumam, ja vien izdoSanas valsts nav devusi piekriSanu.

Austrija un Niderlande ir ieviesusas $o pantu pilniba, bet citas dalibvalstis (Cehija, Vacija,
Danija, Somija, Ungarija, Irija, Latvija, Polija, Portugale, Rumanija un Slovénija) to veikusas
tikai dal€ji. Galvenokart $is pants ir Istenots dalgji tadel, ka nav transponéts 3. punkts par
juridiskam personam. Dazas valstis Saja sakara ir atsauku$as uz valsts tiesibu aktiem
(Austrija, Niderlande un Polija), daZas So noteikumu nav transpongjusas vai nav pievienojusas
attiecigos tiesibu aktus (Danija, Irija, Somija, Portugale, Rumanija un Slovénija). Cehijas
tiesibu aktos netiek atzita juridisku personu kriminalatbildiba, 1idz ar to tie pilniba neatbilst
§im pantam. Tomér saskana ar Cehijas tiestbam dalgji ir iespéjams atzit un izpildit
konfiskacijas rikojumus attieciba uz juridiskam personam. Cehija paskaidroja, ka ta paslaik
gatavo jaunus tiesibu aktus, ar kuriem Cehijas tiesibas tiks ieviesta koncepcija par juridisku
personu administrativo atbildibu par noteikta veida ricibu.

13. pants Amnestija, apZeloSana, konfiskacijas rikojuma parskati§ana

Saskana ar So pantu amnestiju un apz€loSanu var pieskirt ka izdoSanas valsts, ta arT izpildes
valsts, bet tikai izdoSanas valsts var lemt par ligumiem parskatit konfiskacijas rikojumu.

Lai 1stenotu So pantu, dalibvalstis izvélejas dazadas metodes. Portugale un Rumanija ievéroja
pamatlémuma izmantoto formul&jumu. Dazas dalibvalstis mingjusas vienigi situaciju, kad
apz€loSanu vai amnestiju pieskir saskana ar to tiesibu aktiem (Danija, Niderlande, Ungarija un
Slovénija). Latvija ir mingjusi situaciju, kad izdosanas dalibvalstt pienemti l[€mumi par
amnestiju un apz&lo$anu ir saisto$i Latvijai. Austrija, Cehija, Danija, Ungarija un Slovénija ir
transpong&jusas noteikumu par amnestiju un apz€loSanu ka obligatu iemeslu neatziSanai, bet
Polija—ka fakultativu iemeslu neatzidanai. Attieciba uz parskatiSanu Austrija, Cehija,
Niderlande un Portugale pazinoja, ka $is noteikums nav jatranspong.

Vacija, Somija un Irija nav transpongjusas $o pantu.
14. pants. Konfiskacijas rikojuma nosiitiSanas sekas

Saja panta ir noteikts, ka konfiskacijas rikojuma nosttiSana neierobezo izdoSanas valsts
tiesibas pasai izpildit konfiskacijas rikojumu. Tomer tas ir jasaskano ar pienakumu izvairities
no riska parsniegt konfiskacijas rikojuma noteikto summu.
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Austrija, Cehija, Latvija, Niderlande, Rumanija un Slovénija ir pilniba ieviesusas $o pantu;
Ungarija, Polija un Portugale to ir izdarTjusas tikai dalgji.

Danija pazinoja, ka $is noteikums nav jatransponé tas tiesibu aktos. Vacija, Somija un Irija $o
pantu nav ieviesusas.

15. pants. Izpildes izbeig§ana

Saskana ar So pantu ir nekav€joties jainforme izpildes valsts kompetenta iestade par jebkuru
lémumu vai pasakumu, sakara ar kuru rikojums vairs nav izpildams vai izpildes valstij to
atsauc jebkura cita iemesla dél. Sanemot $adu informaciju, izpildes valsts pienakums ir izbeigt
rikojuma izpildi.

Austrija, Cehija, Danija, Ungarija, Latvija, Niderlande, Polija, Portugile, Slovénija un
Rumanija ir pilniba transpongjuSas So noteikumu. Vacija, Somija un Irijja So pantu nav
ieviesusas.

16. pants. Konfiscéta ipaSuma nodoSana

Saja panta ir paredzeti noteikumi, saskana ar kuriem nodod naudu un citu TpasSumu, kas iegiits
no konfiskacijas rikojuma izpildes. Sos noteikumus pieméro, ja vien izdoSanas valsts un
izpildes valsts nav vienojusas citadi.

So pantu ir ieviesuSas Austrija, Cehija, Danija, Ungarija, Niderlande, Polija, Portugile,
Rumanija un Slovénija un dal&ji art Vacija.

Latvija ir noteikusi iesp&ju Tieslietu ministrijai pienemt l€mumu par izdoSanas valsts
pieprasijumu attieciba uz naudas sadaliSanu saskana ar pamatléemumu. Tome&r Latvijas
Tieslietu ministrijai nav pienakuma to darit. Somija un Irija $o noteikumu nav ieviesusas.

17. pants. Informacija par izpildes rezultatiem

Saskana ar So pantu izpildes valsts kompetenta iestade nekav€joties informe izdoSanas valsts
kompetento iestadi par [emumiem, kas pienemti saistiba ar atziSanu vai izpildi.

Austrija, Cehija, Danija, Ungarija, Latvija, Niderlande, Polija, Portugale, Rumanija un
Slovénija ir pilniba ieviesusas So pantu.

Vacija, Somija un Irija o pantu nav ieviesusas.
18. pants. Atmaksasana

Ar $So nosacijumu paredz noteikumus, saskana ar kuriem izdoSanas valsts atmaksa izpildes
valstij naudas summas, kas izmaksatas par zaudéjumiem, kas raditi ieinteres€tajam personam,
izpildot konfiskacijas rikojumu. Cehija, Danija, Polija, Portugale un Rumanija ir ieviesusas $o
noteikumu. Somija valsts tiesibu aktos ir izdarfjusi atsauci uz pamatlémuma attiecigo pantu.
Austrija, Vacija, Irija, Ungarija, Latvija, Niderlande un Slovénija $o pantu nav ieviesusas.

19. pants. Valodas

Pamatlémuma 19. panta ir noteikts, ka apliecinoSie dokumenti ir jaiztulko izpildes valsts
oficialaja valoda vai viena no tas oficialajam valodam. Tomer ikviena dalibvalsts var jebkura
laika deklarét, ka ta piegems tulkojumu viena vai vairakas citas oficialajas valodas.
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Vairakums dalibvalstu pieprasa tulkojumu sava oficialaja valoda (Austrija, Cehija, Danija,
Irija, Ungarija, Latvija, Polija, Portugale un Rumanija). Citas papildus pienems tulkojumu
anglu valoda (Niderlande un Slovénija). Somija pienems apliecinoSos dokumentus somu,
zviedru vai anglu valoda un citas valodas, ja nav §kérSlu to apstiprinasanai.

20. pants. Izmaksas

Saja panta noteikts, ka dalibvalstis nepieprasa viena otrai segt izmaksas, kas radusas sakara ar
§a pamatlémuma piemérosanu. Austrija, Cehija, Niderlande, Polija, Portugale un Slovénija ir
ieviesusas $o pantu. To nav izdarijusas Vacija, Irija, Ungarija, Latvija un Rumanija. Somija
valsts tiesibu aktos ir izdarTjusi atsauci uz pamatlémuma attiecigo pantu. Danija pazinoja, ka
Sis noteikums nav jatranspong.

3. SECINAJUMI

Pakape, kada Eiropas Savienibas dalibvalstu tiesibu aktos ir ieviests Padomes 2006. gada
8. oktobra Pamatlémums 2006/783/T1, neparprotami nav apmierinosa. Lidz 2010. gada
februara beigam — piecpadsmit méneSus pec pamatlémuma noteikta termina — tikai
13 dalibvalstis bija ieviesusas pamatlémumu un inform&jusas Komisiju (vismaz neformali).

Valstu istenoSanas noteikumi, kas sanpemti no Sim trispadsmit dalibvalstim, kopuma ir
apmierino$i un var uzskatit, ka tie atbilst pamatléemumam, jo Tpasi attieciba uz
vissvarigakajiem jautdjumiem, pieméram, uz dubultas sodamibas parbauzu atcelSanu un
lémumu atziSanu bez papildu formalitatém. DiemZgl neatziSanas iemeslu analize liecina, ka
gandriz visas dalibvalstis savos valsts tiesibu aktos ir ieklavusas vairakus papildu iemeslus.
Sada prakse neatbilst pamatlémumam.

Komisija aicina visas dalibvalstis izskatit So zinojumu un izmantot izdevibu sniegt Komisijai
un Padomes sekretariatam visas attiecigas papildu zinas, lai izpilditu saistibas, kas paredzetas
pamatlémuma 22. panta. Turklat Komisija aicina tas dalibvalstis, kas ir zinojuSas, ka tas
gatavo attiecigus tiesibu aktus, iesp&jami driz Istenot un pazinot $os valsts pasakumus.

Sa pamatlemuma dal&ja un nepilniga transponésana, ko veikusas dalibvalstis, bitiski kavée
pilniba un efektivi Eiropas Savieniba piem@rot savstarp&jas atziSanas principu. Tas ierobezo
tiesu iestazu lomu finanSu noziegumu apkaroSana, atnemot noziedzniekiem finansialos
labumus, ko tie giist noziedzigu darbibu rezultata. Komisija mudina visas tas dalibvalstis, kas
to vél nav izdarijusas, nekavejoties veikt pasakumus, lai pilniba istenotu So pamatlémumu.
Turklat ta aicina tas dalibvalstis, kuras pamatlémumu transpongjusSas nepareizi, pieméram,
pievienojot neatziSanas papildu iemeslus, parskatit savus valsts istenoSanas tiesibu aktus un
pielagot tos ar pamatlémuma noteikumiem. Pamatojoties uz viedokliem par So zinojumu,
Komisija apsvérs vajadzibu parskatit So pamatléemumu atbilsto$i Lisabonas liguma
noteikumiem.
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