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PASKAIDROJUMA RAKSTS

IEVADS

Sa priekslikuma Padomes pamatlémumam mérkis ir visa Eiropas Savieniba noteikt
vienotus obligatos standartus attieciba uz tiesibam uz mutisku un rakstisku tulkojumu
kriminalprocesa. Priekslikums ir paredzets ka pirmais solis pasakumu virkng, kuru merkis
ir aizstat Komisijas 2004. gada priekSlikumu Padomes pamatléemumam par konkr&tam
proceduralajam tiestbam noziedzigo lietu izskatiSanu laika Eiropas Savieniba
(COM(2004)328, 28.4.2004.), kas ir atsaukts p&c attieciga pazinojuma Padomei un Eiropas
Parlamentam. Neskatoties uz 3 gadu ilgam diskusijam Padomes darba grupa, vienosanos
Tiesiskuma padome priekslikums tika atcelts. Pakapeniskas pieejas pienemsana Sobrid tiek
uzskatita par kopuma pienemamu veidu, ka virzities uz priekSu; ta ar1 pakapeniski palidzes
vairot parliecinatibu un veicinas savstarp&ju uzticibu. Tadgjadi Sis priekslikums ir
jauzskata par visaptveroSas tiesibu aktu paketes sastavdalu, kuras meérkis ir censties
nodro$inat procesualo tiesibu obligato kopumu kriminalprocesos Eiropas Savieniba.
Tiesibas, kuras tika aptvertas 2004. gada priekslikuma, papildus tiesibam uz bezmaksas
mutisku un rakstisku tulkojumu, bija tiesibas uz juridiskam konsultacijam, tiesibas uz
informaciju par tiesibam (Tiesibu vestule), tiesibas uz 1pasu uzmanibu neaizsargatiem
atbildétajiem, tiesibas sazinaties ar konsularajam iestadém un tiesibas sazinaties ar gimeni.
Attieciba uz So priekslikumu Komisija ir nolémusi pieverst galveno uzmanibu tiesibam uz
mutisku un rakstisku tulkojumu, jo $is tiesibas, apspriezot 2004. gada priekslikumu,
izraisTja vismazak stridus un bija pieejama informacija un pétijumi par §Im tiesibam.

Sa priekslikuma meérkis ir uzlabot to aizdomas turéto personu tiesibas, kas nesaprot
tiesvedibas valodu un neruna $aja valoda. Vienotu obligato standartu pastavésanai attieciba
uz $§Tm tiesibam biitu jaatvieglo savstarpg€jas atziSanas principa piemé&rosana.

Attieciba uz juridisko pamatu priekSlikuma pamata ir Liguma par Eiropas Savienibu
31. panta 1. punkts. LES 31. panta 1. punkta c) apakSpunkta paredzets, ka ES var izstradat
"vienotu ricibu", lai vajadzibas gadijuma nodroSinatu noteikumu saderibu sadarbibas
uzlaboSanas noliika. Tiesiskajai sadarbibai un IpaSi savstarp&jai atziSanai ir vajadziga
savstarpgja uzticiba. Lai uzlabotu savstarp€jo uzticibu un lidz ar to ari sadarbibu, ir
vajadzigs noteikts saderibas Iimenis.

Tiesibas uz mutisku un rakstisku tulkoSanu, kas izriet no Eiropas Cilvéktiesibu un
pamatbrivibu hartas (ECHR), ir vitali svarigas personai, pret kuru ir versta
kriminalapsiidziba un kura nesaprot tiesvedibas valodu, lai aizdomas turéta persona zinatu
par apsiidzibu pret sevi un saprastu procediiru. Aizdomas tur€tajai personai ir jaspgj
saprast, par ko ta tiek apsiidz€ta. Svarigiem procesualiem dokumentiem janodroSina
rakstisks tulkojums. Saskana ar ECHR mutiska un rakstiska tulkoSana janodrosina bez
maksas.

Ietekmes novertejums

Priekslikumam veica ietekmes noveért€jumu, kas ir ieklauts dokumenta SEC(2009) 915.
Ietekmes novértgjumu 2009. gada 27. maija parbaudija un péc tam apstiprinaja letekmes
novertéjuma komisija. Komisijas ieteikumi un informacija par to, ka tie nemti véra, ir
atrodama ietekmes novertgjuma 25. punkta
(http://ec.europa.eu/governance/impact/practice_en.htm). Izvirzitie risinajumi ir $adi.
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a) Lai uzturtu status quo, ES riciba nebutu vajadziga. Sagaidams, ka pasreiz€ja situacija,
kad dalibvalstim tiek prasits ievérot savas ECHR saistibas, varétu turpinaties tapat ka lidz
S§im, pastavot Skietamajam lidzsvara trikumam starp kriminalvajatajiem un apstdzeto, kas
l1dz $im ir traucgjis savstarpg€jai atziSanai. Tam biitu nieciga ekonomiska ietekme.

b) Tadi ar likumdoSanu nesaistiti pasakumi ka ieteikumi rosinatu informacijas apmainu
starp dalibvalstim un palidzétu noteikt labako praksi. Sis risindjums raditu labaku
inform&tibu par ECHR standartiem, izplatot un iesakot tadu praksi, kas palidz panakt
noteikumu ievérosanu. Tas nepanaktu turpmaku juridisko standartu tuvinasanu.

c¢) Jauns dokuments, kura aptvertas visas tiesibas lidzigi ka 2004. gada priekslikuma. Ta
ievieSana dalibvalstis, Komisijas uzraudziba un iesp&ja versties EKT palidzétu parvarét
atSkirtbas ECHR noteikumu ieveroSana un veicinatu savstarpgju uzticibu. Tam bitu
divkarSa ekonomiska ietekme: pirmkart, dienestu izveidoSanas izmaksas, lai nodroSinatu
tiesibu ievérosanu, un, otrkart, ieguvums, samazinoties parsiidzibu izmaksam.

d) Pasakums, kas attiecas tikai uz parrobezu lietam, biitu pirmais solis. Tas biitu rupigi
jaapsver, lai atbilstosi atrisinatu jebkadus iesp&jamos jautajumus par diskriminaciju starp
aizdomas turéto personu kategorijam, kas iesaistitas parrobezu tiesvediba, un tam, kas
iesaistitas pasmaju tiesvediba. Lidzigi ka ieprieks€ja risinajuma, ekonomiska ietekme biis
divkarsa: pirmkart, dienestu izveidoSanas izmaksas, lai nodroSinatu tiesibu ievéroSanu, un,
otrkart, ieguvums, samazinoties parsiidzibu izmaksam, lai art mazaka méra, neka ieprieks
minéts, jo ta darbibas joma ir mazak verieniga.

e) Velamais risinajums ir pakapeniska pieeja, sakot ar pasakumiem par piekluvi mutiskai
un rakstiskai tulkoSanai, ietverot jaunu pamatlémumu, kura dalibvalstim prasits nodrosSinat
obligatos standartus tikai attieciba uz mutisko un rakstisko tulkoSanu. Tam biitu divkarsa
ekonomiska ietekme: pirmkart, dienestu izveidoSanas izmaksas, lai nodroSinatu tiesibu
ievéroSanu, un, otrkart, ieguvums, samazinoties parstidzibu izmaksam.

Ietekmes novérte§juma ka veélama pieeja tika min€ta b)un e) risindjuma kombinacija,
maksimali palielinot sinergijas starp likumdoSanas pasakumiem un ar likumdoSanu
nesaistitiem pasakumiem. Tap&c péc $a pamatlémuma ir jaseko dokumentam par labako
praksi.

PRIEKSVESTURE

Liguma par Eiropas Savienibu (LES) 6. panta paredzéts, ka Eiropas Savieniba ievéro
pamattiesibas, ko garanté Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija
(ECHR), un kuras izriet no dalibvalstu kopigam konstitucionalam tradicijam. Turklat
2000. gada decembr1 Eiropas Parlaments, Padome un Komisija kopigi parakstija un svinigi
izsludinaja Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu.

Tamperes Eiropadomes prezidentiiras secindjumos’ teikts, ka savstarpgjai atziSanai bitu
jaklust par tiesiskas sadarbibas stiirakmeni, un 1pasi noradits, ka savstarp&ja atziSana "...un
nepiecieSama tiesibu aktu tuvinasana atvieglotu [...] individualo tiesibu tiesisko
aizsardzibu"’.

1999. gada 15. un 16. oktobrT.
33. secinajums.
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10.

11.

Komisijas 2000. gada 26. julija pazinojuma Padomei un Eiropas Parlamentam par galigo
lemumu savstarpjo atzisanu kriminallietds’ mingts, ka "tadgjadi ir janodrosina, lai
atticksme pret aizdomas turétam personam un aizstavibas tiesibas ne tikai neciestu $a
principa [par savstarpgjo atziSanu] istenoSanas rezultata, bet droSibas pasakumi istenosanas
gaita tiktu pat uzlaboti."

Tas tika apstiprinats pasakumu programma savstarpgjas atziSanas principa IstenoSanai
attieciba uz lémumiem kriminallietas® ("pasakumu programma"), ko pienéma Padome un
Komisija. Taja tika noradits, ka "savstarpgja atziSana ir loti atkariga no vairakiem
parametriem, kuri nosaka tas efektivitati."

Sie parametri ietver mehanismus, kuri garanté aizdomas turéto personu tiesibas
(3. parametrs), un definiciju vienotiem obligatajiem standartiem, kas vajadzigi, lai
atvieglotu savstarp€jas atziSanas principa pielietoSanu (4. parametrs). Sis pamatlémuma
priekslikums atspogulo min€to mérki — uzlabot individualo tiesibu aizsardzibu.

TIESIBAS UZ MUTISKU UN RAKSTISKU TULKOJUMU ATBILSTOSI ECHR NOTEIKTAJAM

ECHR 5. panta — Tiesibas uz brivibu un drosibu — noteikts:

"1. Ikvienam ir tiesibas uz personas brivibu un drosibu. Nevienam nedrikst atnemt brivibu,
iznemot Sadus gadijumus saskana ar tiesibu aktos noteikto kartibu: (...)

1) ja kada persona tiek likumigi aizturéta vai apcietinata...ar merki...izdot.

2. lkviena aizturéta persona nekavéjoties jainformé vinai saprotamda valoda par
aizturesanas iemesliem un par vinai izvirzito apsidzibu.

(..)

4. Jebkura persona, kurai aizturot vai apcietinot atnemta briviba, var vérsties tiesa, kas
nekavéjoties lemj par vinas aizturésanas likumigumu un pienem lemumu par atbrivosanu,
Jja aizturésana nav bijusi likumiga."

Un 6. panta — Tiesibas uz taisnigu tiesu — teikts:
"3. Ikvienam apsiidzétajam ir Sads tiestbu minimums:

a) tiesibas vinam saprotamd valoda nekavéjoties sanemt siku informdciju par izvirzitas
apsidzibas raksturu un iemeslu;

(...)

e) tiesibas uz bezmaksas tulka pakalpojumiem, ja vins nesaprot tiesa lietoto valodu vai
nerund taja.".

Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta atspogulo $is tiesibas 6. panta un 47.-50. panta.
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12. Eiropas Cilvektiesibu tiesa (ECtHR) attiectba uz ECHR 6.pantu ir paudusi, ka
apsiidz€tajam ir tiesibas uz bezmaksas mutisku tulkojumu pat notiesaSanas gadijuma; tam
ir tiestbas sanpemt dokumentus, kuros izklastita apsiidziba, vinam saprotama valoda;
mutiskajam tulkojumam jabiit pietickamam, lai lautu apsitidzEtajai personai saprast
tiesvedibu, un tulkam jabuit kompetentam. Tas, ka apsiidzetajam ir tiesibas uz bezmaksas
mutisku tulkojumu pat notiesaSanas gadijuma, tika noteikts lietd Luedicke, Belkacem un
Kog pret Vaciju’. Lieta Kamasinski pret Austriju® tika noteikts, ka sniegtajam mutiskajam
tulkojumam jabiit pietickami augsta limenti, lai atbildétajam biitu pietickamas zinaSanas par
lietu, kas izvirzita pret vinu, un lai vin$ varétu sevi aizstavét. Tiesibas attiecas uz
dokumentariem materialiem un pirmstiesas procesu. ECtHR wuzskatija, ka mutiska
tulkojuma standartam jabut "adekvatam" un ka informacija par apstidzibu personai
jasniedz tai saprotama valoda (Brozicek pret Italiju’). Tas ir tiesu iestazu uzdevums
pieradit, ka atbildetajs runa tiesa izmantotaja valoda adekvata ltmeni, nevis atbildetaja
uzdevums pieradit, ka vin$ $aja valoda neruna®. Mutiskajam tulkam jabiit kompetentam, un
tiesnesim ir janodrosina tiesvedibas taisnigums (Cuscani pret Apvienoto Karalisti’).

4. IPASI NOTEIKUMI

13. Priekslikuma pamatlémuma projektam izklastiti pamatpienakumi un ta pamata izmantota
ECHR un ECtHR tiesas prakse. Pardomu foruma par valodu daudzveidibu un mutisko
tulkotaju apmiacibu'® tapa zinojums ar ieteikumiem par mutiskas un rakstiskas tulko$anas
kvalitati. Sis zinojums radas Pardomu foruma sanaksmju rezultata, kuru 2008. gada
sasauca Komisijas Mutiskas tulkoSanas generaldirektorats, lai konstatétu, vai ir
nepiecieSami pasakumi, un ja ja, tad kadi. Foruma tika secinats, ka $ada vajadziba pastav,
un izvirziti ieteikumi par to, ka uzlabot kompetentu un kvalificétu mutisko tulku
nodro$inasanu kriminalprocesa. leteikumos tika ieteikts izveidot juridiskas mutiskas
tulkoSanas macibu planu un juridisko mutisko tulku akreditacijas, sertifikacijas un
registracijas sistemu.

1. pants — Piemérosanas joma

14. Piem@roSanas joma aptver visas personas, kas tiek tur€tas aizdomas par kriminalu
nodarijumu lidz galigajai notiesasanai (tostarp visam parsudzibam). Seit termins "aizdomas

turéta persona" tiek izmantots, lai aptvertu Sadas personas. Sis termins ir ieceréts ka
autonoms termins neatkarigi no $adu personu apzim&juma valstu tiesvediba.

1978. gada 28. novembris, A sérija, Nr.29. "46. Ar So Tiesa konstate, ka ierasto nozimi terminam [...]
"bezmaksas" 6. panta 3. punkta e) apakSpunkta [...] apstiprina 6. panta priekSmets un mérkis. Tiesa secina, ka
tiesibas, kas aizsargatas ar 6. panta 3. punkta e) apakSpunktu, ir saistitas ar to, ka jebkurai personai, kura
neruna tiesa izmantotaja valoda vai nesaprot to, ir tiesibas sanemt bezmaksas tulka palidzibu, vélak nepieprasot
no §is personas atmaksat $adi radusas izmaksas."

6 1989. gada 19. decembris, A s€rija, Nr. 168.

! 1989. gada 19. decembris, (10964/84) [1989] ECHR 23.

" 41.[...] Italijas tiesu iestadeém bija javeic pasakumi noteikuma ieverosanai, lai nodroSinatu 6. panta 3. punkta
a) apakSpunkta prasibu iev@rosanu, ja vien tam nebija iesp&jas noteikt, ka pieteikuma iesniedz&am patiesiba
bija pietickamas italieSu valodas zinasanas, lai pazinojuma saprastu véstules nozimi, ar kuru vigam pazino par
apstidzibu, kas izvirzita pret vigu. No lietas dokumentiem vai liecinieku pazinojumiem, kurus uzklausija
1989. gada 23. aprili, $adi pieradijumi neizriet. Tadgjadi attieciba uz So punktu ir parkapts 6. panta 3. punkta
a) apakSpunkts."

’ 2002. gada 24. septembris — Nr. 3277/96.
http://ec.europa.eu/commission_barroso/orban/docs/FinallL._Reflection Forum Report_en.pdf
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15. Ta ka ECtHR tiesu prakse preciz€, ka uz tam personam, kuras nopratina saistiba ar
noziedzigiem nodarfjumiem, neatkarigi no ta, vai pret tam ir izvirzita oficiala apstidziba, ir
jaattiecina ECHR 6. pants, tad $3 noteikuma darbibas robezas ietilpst arl saistiba ar
apsiidzibu kriminalnodarfjuma apcietinatas vai aizturétas personas. Sis tiesibas ir
piem&rojamas, sakot no briza, kad persona tiek informéta par to, ka ta tiek turéta aizdomas
par nodarfjuma izdariSanu (piem., apcietinot, vai tad, ja aizdomas turta persona vairs
nevar pamest policijas apcietinajumu).

Saja panta precizéts, ka priekslikums attiecas ari uz Eiropas apcietina$anas ordera lietam.
Eiropas apcietinasanas ordera lietu ieklauSana ir svarigs punkts, jo pamatl€mums par
Eiropas apcietinasanas orderi apliko §is tiesibas tikai vispariga nozimé. Saja saistiba
priekslikums turpmak attistita ECHR 5. pantu.

2. pants — Tiestbas uz mutisku tulkojumu

16. Saja panta noteikts pamatprincips, ka mutisks tulkojums jasniedz tiesvedibas izmekl&sanas
un tiesas posma, t.i., policijas pratinaSanas laika, tiesas laikd un visu starpposma
uzklausiSanu vai parstidzibu laika. Tiesibas attiecas ar uz juridiskam konsultacijam, ko
sniedz aizdomas turétai personai, ja tas advokats runa valoda, ko ta nesaprot.

3. pants — Tiestbas uz svarigo dokumentu rakstisku tulkojumu

17. Aizdomas tur€tai personai ir tiesibas uz svarigo dokumentu rakstisku tulkojumu, lai
nodroginatu tiesvedibas taisnigumu. Lieta Kamasinski pret Austriju'' ECtHR noteica, ka
tiestbas uz mutisku tulkojumu attiecas uz "dokumentariem materialiem" un ka
apsiidz&tajam jabit pietickamam zinasanam par lietu, kas izvirzita pret vinu, lai vin$ varétu
sevi aizstavét'’. Tadgjadi krimindlprocesam bitiskajos dokumentos batu jaieklauj
apsiidzibas raksts un jebkur§ attiecigs dokumentars materials, piem&ram, galveno
liecinieku pazinojumi, kas vajadzigi, lai izprastu "visos sikumos pret vinu izvirzitas
apsiidzibas raksturu un iemeslu" saskana ar ECHR 6. panta 3. punkta a) apakSpunktu.
Tulkojums jasniedz ari visiem aizturéSanas rikojumiem vai rikojumiem, ar ko personai
atnem brivibu, un spriedumam, kas ir nepiecieSams, lai persona varétu izmantot savas
parsiidzibas tiesibas (ECHR 7. protokols, 2. pants).

Attieciba uz tiesvedibu par Eiropas apcietinasanas ordera izpildi Eiropas apcietinaSanas
orderis ir jatulko.

1 1989. gada 19. decembris, A sérija, Nr. 168.

“74. Tiesibas [...] uz tulka bezmaksas palidzibu attiecas ne tikai uz mutiskiem pazinojumiem, kas pausti tiesas
uzklausiSana, bet arT uz dokumentariem materialiem un pirmstiesas procesu. 3. punkta ¢) apakSpunkta (6. panta
3. punkta e) apak$punkts) teikts, ka "par kriminalu nodarijumu apstidzgtai" personai, kas nesaprot tiesa lietoto
valodu vai neruna taja, ir tiesibas uz tulka bezmaksas palidzibu, lai rakstiski vai mutiski tulkotu visus tos
dokumentus vai pazinojumus pret $o personu uzsakta tiesvediba, kurus $ai personai ir jasaprot vai jasniedz
tiesa izmantotaja valoda, lai var€tu sapemt taisnigu tiesu. [...] Tomér 3. punkta e) apakSpunkta (6. panta
3. punkta e) apakSpunkts) nav prasits visu rakstisko pieradijumu vai procediiras oficialo dokumentu rakstisks
tulkojums. Sniegtajai mutiskas tulkoSanas palidzibai jabut tadai, lai atbildetajs biitu zinoSs par lietu, kas
izvirzita pret vinu, un spétu sevi aizstavet, proti, bltu spgjigs tiesa izklastit savu versiju par notikumiem.
Nemot veéra to, ka 3. punkta e) apakS$punkta (6. panta 3. punkta e) apakSpunkts) garant€tajam tiesibam jabiit
praktiskam un efektivam, kompetento iestazu pienakums nav attiecinams tikai uz tulka iecelSanu, bet, ja tas
konkretos apstaklos tiek informetas, var to paplaSinat arT attieciba uz sniegta tulkojuma atbilstibas peckontroli
(skatit Artico spriedumu).”
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4. pants — Dalibvalstis sedz mutiskas un rakstiskas tulkoSanas izmaksas

18. Saja panta paredzéts, ka mutiskas un rakstiskas tulko$anas izmaksas sedz dalibvalsts. Tas,
ka apsiidz€tajam ir tiesibas uz bezmaksas mutisku tulkojumu pat notiesasanas gadijuma,
tika noteikts lieta Luedicke, Belkacem un Kog pret Vaciju'>.

5. pants - Mutiskas un rakstiskas tulkoSanas kvalitate

19. Saja panta noteikta pamatprasiba nodrosinat mutiskas un rakstiskas tulkosanas kvalitati.
Ieteikumus attieciba uz $o jomu var atrast Pardomu foruma par valodu daudzveidibu un

mutisko tulkotdju apmacibu zinojuma'”.

6. pants — Noteikumu stingribas nemazinasanas klauzula

20. Sa panta mérkis ir nodroginat, ka, atbilstosi §im pamatlémumam nosakot vienotus obligatos
standartus, dazas dalibvalstis standarti netiek pazeminati un ka ECHR paredz&tie standarti
tiek saglabati. Dalibvalstis pilniba saglaba brivibu noteikt augstakus standartus neka tie,
par kuriem panakta vienoSanas $aja pamatlémuma.

7. pants — IstenoSana

21. Saja panta dalibvalstim prasits istenot pamatlémumu lidz x/xx/20xx un lidz tam pasam
datumam nosiitit Padomei un Komisijai to noteikumu tekstu, ar kuriem $o pamatlémumu
transpong valsts tiesibu aktos.

8. pants — Zinojums

22. XX méneSus péc TstenoSanas Komisijai jaiesniedz zinojums Eiropas Parlamentam un
Padomei, novertgjot, cik liela méra dalibvalstis ir veikuSas nepiecieSamos pasakumus, lai
panaktu atbilstibu S§im pamatlémumam, un, ja vajadzigs, tam pievieno tiesibu aktu
priekslikumus.

9. pants — Stasanas speka

23. Saja panta paredzéts, ka pamatlémums stajas speka divdesmitaja diena péc ta publicésanas
Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesi.

5. SUBSIDIARITATES PRINCIPS

24. Priekslikuma meérki dalibvalstis vienas pasas nevar pienacigi sasniegt, jo priekslikuma
meérkis ir veicinat to savstarp€jo uzticibu, un tad€jadi ir svarigi vienoties par vienotu
obligato standartu, kas ir piemérojams visa Eiropas Savieniba. PriekSlikuma tiks tuvinati
dalibvalstu biitiskie procesualie noteikumi attieciba uz mutisko un rakstisko tulkoSanu
kriminalprocesos, lai veidotu savstarp&ju uzticibu. Tadgjadi priekSlikums ir saskapa ar
subsidiaritates principu.

"46. Ar $o Tiesa konstatg, ka ierasto nozimi terminam [...] "bezmaksas" 6. panta 3. punkta e¢) apakSpunkta [...]
apstiprina 6. panta priekSmets un merkis. Tiesa secina, ka tiesibas, kas aizsargatas ar 6. panta 3. punkta
e) apakSpunktu, ir saistitas ar to, ka jebkurai personai, kura neruna tiesa izmantotaja valoda vai nesaprot to, ir
tiesibas sanemt bezmaksas tulka palidzibu, v€lak nepieprasot no $is personas atmaksat $§adi radusas izmaksas."
Skatit ieprieks 10. zemsvitras piezimi.
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6.

25.

PROPORCIONALITATES PRINCIPS

PriekSlikums atbilst proporcionalitates principam, jo tas neparsniedz obligatas prasibas
mingta mérka sasniegSanai Eiropas ITment un $2 mérka sasniegSanai vajadzigo.



2009/0101 (CNS)
Priekslikums
PADOMES PAMATLEMUMS

par tiesibam uz mutisku un rakstisku tulkojumu kriminalprocesa

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibu, un 1pasi ta 31. panta 1. punkta c) apakSpunktu,

nemot véra Komisijas priekslikumu,

nemot véra Eiropas Parlamenta atzinumu,

ta ka:

(1

2

€)

“4)

Eiropas Savieniba ir sev noteikusi meérki uzturét un attistit brivibas, droSibas un
tiesiskuma telpu. Saskana ar 1999. gada 15. un 16. oktobra Tamperes Eiropadomes
secindjumiem un 1pasi ar to 33. punktu savstarp&jas atziSanas principam butu jakliist
par tiesiskas sadarbibas stirakmeni Eiropas Savieniba gan civillietas, gan
kriminallietas.

Padome 2000. gada 29.novembri Padome saskapa ar Tamperes sanaksmes
secindjumiem pienéma pasakumu programmu, lai istenotu savstarpgjas atziSanas
principu kriminallietas'”. Pasakumu programmas ievada teikts, ka savstarpéja
atziSana ir "radita, lai stiprinatu sadarbibu starp dalibvalstim, bet ari, lai vairotu
individualo tiesibu aizsardzibu."

Leémumu savstarp€jas atziSanas principa istenoSana kriminallietas pienem ka
priekSnoteikumu, ka dalibvalstis uzticas viena otras kriminaltiesibu sist€émai.
Savstarpgjas atziSanas izmantoSanas apmérs ir loti atkarigs no vairakiem
parametriem, tostarp "mehanismi, kuri garant® aizdomas turamo personu [...]
tiesibas"'® un vienoti obligatie standarti, kas vajadzigi, lai atvieglotu savstarpgjas
atziSanas principa pielietosanu.

Savstarpgja atziSana var efektivi darboties tikai tad, ja pastav parliecinatiba par to, ka
ne tikai tiesu iestades, bet arT visi kriminalprocesa dalibnieki uzskata citu dalibvalstu
tiesu iestazu l€émumus par lidzvertigiem pasu lémumiem, tadéjadi apliecinot, ka
pastav "ne tikai uzticiba partnera noteikumu adekvatumam, bet arl uzticiba So

noteikumu pareizai piemérosanai"’’.

OV C 12, 15.1.2001., 10. Ipp.
OV C 12, 15.1.2001., 10. Ipp.
COM (2000) 495, 26.7.2000., 4. Ipp.
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)

(6)

()

®)

)

(10)

(In

(12)

(13)

(14)

Kaut gan dalibvalstis ir Eiropas Cilvektiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas (ECHR) puses, pieredze liecina, ka $is fakts pats par sevi ne vienmeér
nodrosina pietickamu uzticibas pakapi citu dalibvalstu kriminaltiesibu sistémam.

Liguma par Eiropas Savienibu 31.panta 1.punkta paredz, ka "janodroSina
dalibvalstts piem@rojamo normu saderibu, ciktal tas vajadzigs [tiesu iestazu
sadarbibas kriminallietas] uzlaboSanai." Vienotiem obligatajiem standartiem butu
japalielina parliecinatiba par visu dalibvalstu kriminaltiesibu sistémam, kam savukart
biitu japadara tiesiska sadarbiba efektivaka savstarp€jas uzticibas gaisotné.

Sadi vienoti standarti bitu japieméro mutiskas un rakstiskas tulko$anas joma
kriminalprocesos. Lai palielinatu vajadzigo parliecinatibu dalibvalstu starpa, Saja
pamatlémuma paredz€ti vienoti pamatstandarti attieciba uz mutisko un rakstisko
tulkoSanu kriminalprocesos Eiropas Savieniba, kas atspogulo dalibvalstu tradicijas,
piemerojot attiecigos ECHR noteikumus.

Tiesibas uz mutisku un rakstisku tulkojumu tiem, kas nesaprot tiesvedibas valodu, ir
paredzetas ECHR 5.un 6. panta, ka tas interpretéts Eiropas Cilvektiesibu tiesas
praks€. Sa pamatlémuma noteikumi atvieglo So tiesibu pieméroSanu prakse.

Sa pamatlémuma noteikumiem biitu janodro§ina tas, ka tadas aizdomas turétas
personas, kura neruna tiesvedibas valoda un nesaprot to, tiesibas saprast pret to
verstas apsiidzibas un saprast tiesvedibu, lai var€tu izmantot savas tiesibas, ir
aizsargatas, paredzot bezmaksas un precizu lingvistisku palidzibu. ST palidziba
vajadzibas gadijuma jaattiecina uz attiecibam starp aizdomas tur€to personu un tas
aizstavibas advokatu.

Atbilstosa palidziba jasniedz ar1 tam aizdomas turtajam personam, kas cieS no
dzirdes vai runas traucgjumiem.

Pienakums rupéties par aizdomas turétam personam, kuras nesaprot vai nespgj sekot
tiesu iestadem tadgjadi bitu janodroSina, ka aizdomas turétas personas potenciali
neaizsargata situacija ir spejigas efektivi izmantot savas tiesibas. STm iestadem bitu
jaapzinas visas iesp&jamas vajas vietas un javeic atbilstosi pasakumi, lai nodroSinatu
S§is tiesibas. Tam ta vienmer biitu jabut tad, ja aizdomas turéta persona ir
nepilngadiga vai cie$ no invaliditates, kas trauce tai aktivi piedalities tiesvediba.

Dalibvalstim biitu jabtit pienakumam sniegt tiesneSiem, advokatiem un citiem
svarigiem tiesu darbiniekiem apmacibu, lai nodroSinatu mutiskas un rakstiskas
tulkoSanas kvalitati.

Saja pamatlémuma ieverotas pamattiesibas un principi, kas ir atziti Eiropas
Savienibas Pamattiesibu harta. Jo pasi pamatlémuma mérkis ir veicinat tiesibas uz
brivibu, tiesibas uz taisnigu tiesu un tiesibas uz aizstavibu.

Ta ka, darbojoties vienpusg€ji, dalibvalstis nesp€j pilniba panakt mérki — vienotus
obligatos standartus —, un §is mérkis ir sasniedzams tikai Savienibas [imeni, Padome
var pienemt pasakumus saskana ar subsidiaritates principu, ka minéts 2. panta
Liguma par Eiropas Savienibu un definéts 5. panta Eiropas Kopienas dibinasanas
liguma. Saskana ar iepriek§ mingtaja panta noteikto proporcionalitates principu Sis
pamatlémums neparsniedz nepiecieSamo So mérku sasniegSanai,
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IR PIENEMUSI SO PAMATLEMUMU.

1. pants
Darbibas joma

Saja pamatlemuma tiek paredzéti noteikumi attieciba uz tiesibam uz mutisku un
rakstisku tulkojumu kriminalprocesa un tiesvediba par Eiropas apcietinasanas ordera
izpildi.

Sis tiesibas pieméro jebkurai personai no briza, kad dalibvalsts kompetentas iestades
ir inform&usSas So personu par to, ka ta tiek turéta aizdomas par kriminala
nodarTjuma izdariSanu, 1idz procesa nosleéguma bridim ("aizdomas turéta persona").

2. pants
Tiestbas uz mutisku tulkojumu

Dalibvalstis nodroSina, ka aizdomas tur€tajai personai, kura nesaprot attiecigaja
kriminalprocesa lietoto valodu un neruna taja, tiek sniegts mutisks tulkojums, lai
nodro$inatu kriminalprocesa taisnigumu. Mutisku tulkojumu nodroSina minéta
procesa laika izmekl&Sanas un tiesu iestades, tostarp policijas pratinasanas laika, visu
vajadzigo tikSanos laika starp aizdomas tur€to personu un tas advokatu, visu tiesas
uzklausiSanu un jebkuru nepieciesamo starpposma uzklausiSanu laika.

Dalibvalstis nodrosina, ka vajadzibas gadijuma juridiskas konsultacijas, kas sanemtas
kriminalprocesa gaita, aizdomas tur€tajai personai tiek mutiski tulkotas.

Dalibvalstis nodroSina, ka pastav procediira, lai parliecinatos, vai aizdomas turéta
persona saprot kriminalprocesa lietoto valodu un runa $aja valoda.

Dalibvalstis nodro$ina, ka pastav tiesibas parsiidzeét [@émumu, ar kuru noteikts, ka
mutisks tulkojums nav nepieciesams.

Tiesibas uz mutisku tulkojumu ietver palidzibu personam ar dzirdes vai runas
trauc€jumiem.

Attieciba uz tiesvedibu par Eiropas apcietinasanas ordera izpildi dalibvalstis
nodros$ina, ka jebkurai personai, uz kuru $ada tiesvediba attiecas un kas nesaprot
tiesvediba lietoto valodu un neruna taja, tiesvedibas gaita tiek sniegts mutisks
tulkojums.

3. pants
Tiesibas uz svarigo dokumentu rakstisku tulkojumu

Dalibvalstis nodroSina, ka aizdomas tur€tajai personai, kura nesaprot attieciga
kriminalprocesa lietoto valodu, tiek sniegti visu svarigo dokumentu rakstiski
tulkojumi, lai nodroS§inatu kriminalprocesa taisnigumu.

Galvenie tulkojamie dokumenti ietver aizturéSanas orderi, ar kuru personai atnem
brivibu, apsiidzibu, butiskos dokumentaros pieradijumus un spriedumu.
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3. Aizdomas turéta persona vai tas advokats var iesniegt pamatotu ligumu péc citu
dokumentu, tostarp aizdomas turétas personas advokata rakstisku juridisko
konsultaciju, tulkojuma.

4. Dalibvalstis nodroSina, ka pastav tiesibas parsidzet lémumu par jebkuru 2. punkta
minéto dokumentu tulkoSanas atteikumu.

5. Attieciba uz tiesvedibu par Eiropas apcietinasanas ordera izpildi dalibvalstis
nodros$ina, ka jebkurai personai, uz kuru $ada tiesvediba attiecas un kas nesaprot
valodu, kura Eiropas apcietinaSanas orderis ir sastadits, tiek sniegts miné&ta
dokumenta tulkojums.

4. pants
Dalibvalstis sedz mutiskas un rakstiskas tulko$anas izmaksas

Dalibvalstis sedz tas mutiskas un rakstiskas tulkoSanas izmaksas, kas rodas, piem&rojot 2. un
3. pantu.

5. pants
Mutiskas un rakstiskas tulkoSanas kvalitate

1. Mutisko un rakstisko tulkoSanu nodroSina ta, lai nodroSinatu, ka aizdomas turéta
persona ir pilniba sp&jiga izmantot savas tiesibas.

2. Dalibvalstis piedava macibu iesp&jas tiesneSiem, advokatiem un citiem svarigiem
tiesu darbiniekiem, lai nodroSinatu aizdomas turtas personas sp€jas saprast
tiesvedibu.

6. pants

Noteikumu stingribas nemazinasanas klauzula

Neko $aja pamatléemuma nevar skaidrot ka tadu, kas ierobezo vai mazina jebkuras tiesibas un
procesualas garantijas, ko iesp&ams nodroSinat saskana ar FEiropas cilvektiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvenciju vai jebkuras dalibvalsts likumiem, kas nodroSina
augstaku aizsardzibas [imeni.

7. pants
Isteno$ana

Dalibvalstis veic nepiecieSamos pasakumus, lai velakais Iidz ....gada ... atbilstu sa
pamatlémuma noteikumiem'®.

Lidz minétajam datumam dalibvalstis nosiita Padomei un Komisijai to noteikumu tekstu, ar
ko to tiesibu aktos transponé saistibas, kuras tam uzliek Sis pamatlémums.

8 24 menesus péc $a pamatlémuma publicéSanas Oficialaja Véstnest.

12



LV

8. pants
Zinojums

Komisija 1idz .... gada ... "iesniedz zinojumu Eiropas Parlamentam un Padomei, novértgjot,
cik liela mera dalibvalstis ir veikusas nepiecieSamos pasakumus, lai panaktu atbilstibu Sim
pamatlémumam, un, ja vajadzigs, tam pievieno tiesibu aktu priekslikumus.

9. pants

Stasanas speka

Sis pamatlémums stajas speka divdesmitaja diena péc ta publicéSanas Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnest.

Brisele,

Padomes varda —
prieksséedetajs

19 36 ménesus pec $a pamatlémuma publiceSanas Oficialaja Vestnest.
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