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Komisijas léemuma kopsavilkums
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(Lieta COMP/B-1/39.326 — E.ON Energie AG)

(Autentisks ir tikai teksts vacu valoda)

(2008/C 240/06)

Komisija 2008. gada 30. janvari pienéma lémumu procesa saskana ar 23. panta 1. punktu Padomes
2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to konkurences noteikumu istenosanu, kas noteikti
Liguma 81. un 82. panta ('). Lémuma pilna teksta nekonfidenciala versija lietas autentiskaja valoda ir

piecjama Konkurences generaldirektorata timekla vietné:

http://ec.europa.eu/comm/competition/antitrust/cases

Lémums attiecas uz soda naudu 38 miljonu euro apméra, ko
uzpémumam E.ON Energie AG (EE) uzlika saskana ar Regulas
(EK) Nr. 1/2003 23. pantu, jo EE parplésa aizzimogojumu, kuru
Komisija bija uzlikusi 2006. gada maija notikusas parbaudes
laika. Uzpémuma EE galvend mitne atrodas Minheng, Vacija,
un tas pieder E.ON grupai. ST ir pirma lieta, kura Komisija uzlika
kidam uzpémumam soda naudu saskana ar Regulas (EK)
Nr. 1/2003 23. pantu.

(1) FAKTU KOPSAVILKUMS

Komisija 2006. gada 29. maija veica iepriek§ nepazinotu
parbaudi EE, ki arl citu E.ON grupas uzpémumu telpas, jo
Komisijai bija pamats uzskatit, ka E.ON grupa ir iesaistita
konkurenci ierobezojosas darbibas. Parbaudes pirmas dienas
vakara parbaudi veico$ie darbinieki lielu skaitu dokumentu, kas
nebija nokopéti un bija tikai dalgji registréti sarakstos, novietoja
telpa, kuru uzpémums EE $aja nolika nodeva Komisijas riciba.
Parbaudes vaditajs aizsledza telpu ar uznémuma EE izsniegto
atslégu un uz durvim un durvju ramja uzlika oficialu Komisijas
drogibas aizzimogojumu, lai tadéadi nepielautu nepiederosu
personu ieklasanu telpa. Uzpémumam EE izskaidroja aizzimo-
gojuma nozimi, ka arl aizzimogojuma parpléSanas iespjamas
sekas.

Kad parbaudi veicosie darbinieki atgriezas 2006. gada 30. maija
1ita ap plkst. 8.45, uznémuma EE parstavju un uznémuma pieai-
cinatu advokatu klatbfitne tie konstatéja, ka uz visas iepriekséja
vakara uzlikta aizzimogojuma virsmas bija redzami burti VOID.
Turklat aizzimogojums par apméram diviem milimetriem bija
nobidits gan vertikali, gan horizontali; tas bija redzams tade], jo
uz durvim un uz durvju ramja atradas limes palickas. Turklat
péc aizzimogojuma nonemsanas kluva redzams, ka ta aizmu-
guré atradas ipadi pamanamas limes paliekas (burtu VOID
paliekas), kas arT noradija uz aizzimogojuma parplésanu.

Péc durvju atvérSanas parbaudi veicosajiem darbiniekiem nebija
iespgjams noteikt, vai dokumenti, kas atradas telpa, joprojam
bija pilnigi.

() OVL1,4.1.2003., 1.1pp.

(2) PROCEDURAS GAITA

Faktu noskaidrofanas nolika Komisija nositjja informacijas
pieprasjumus (1) uzpémumam EE, (2) zimogmateriala raZo-
tagjam, uznémumam 3M Europe S.A./N.V (3M), (3) telpu apkopes
uzpémumam, kas tira EE telpas, un (4) EE telpas stradajosajam
apsardzes uznémumam. Ka iespéjamo skaidrojumu aizzimogo-
juma stavokla izmainam uzpnémums EE vispirms mingja, ka,
iesp&jams, “aizzimogojums kluva dalgji valigaks”, jo “aizzimogo-
jums slikti turgjas uz virsmas (pieméram, izmantoto celtniecibas
materialu del)”. Uzpémums EE ari pazinoja, ka telpu apkopes
uzpémuma darbiniece aizzimogojumu noslaucija ar mitru
mikroskiedras lupatu un tiriSanas lidzekli un aizzimogojums
tadgjadi, iespéjams, nedaudz nobidijas. Visbeidzot, uzneémums
EE apstiprinaja, ka attiecigaja naktl netika novérotas nepiede-
rodas personas, ieklustot €ka, tomér bez parbaudes vaditdgjam
nodotas atslégas attiecigas telpas atslégas bija ari citu personu
riciba.

Komisija 2006. gada 2. oktobri uzpémumam EE nositija iebil-
dumu izklastu. Taja Komisija sakotnéji secinaja, ka aizzimogo-
jums tika parplésts un ka aizzimogojuma parplésana ir saistita
ar uzpémumu EE, jo tam ir ricibas pilnvaras attiecigaja biroju
eka. Komisija ari atziméja, ka aizzimogojuma derigumu neietek-
méja tas, ka aizzimogojumam bija beidzies oficialais garantijas
laiks (ta saucamais glabasanas laiks). Jo ipasi tas attiecas uz faktu,
ka nepastav iespéja, ka uz bojata aizzimogojuma paradas burti
VOID (t. s. “viltus pozitivs rezultats”). Vieniga iespgja ir, ka
bojats aizzimogojums izraisitu negativu rezultatu, t. i., aizzimo-
gojuma parplésanas gadijuma VOID zimes neparaditos.

Komisija pieskira uznémumam EE piekluvi lietas materialiem. EE
sniedza atbildi uz iebildumu izklastu 2006. gada 13. novembri
un apgalvoja, ka Komisijas viedokla pamata ir nepareizi, t. i,
nedro$i un no zinatniski tehniska viedokla neapstiprinati fakti.
Mutiskas uzklausiSanas laik3, kas notika 2006. gada 6. decembri,
EE demonstréja uznémuma uznemtu video materialu, kas péc
uzpémuma uzskata liecinot, ka ari aréja ietekme, pieméram,
sienas vibracija (ko izraisa, pieméram, aizslegtu durvju rausti-
$ana) savienojuma ar citiem faktoriem (pieméram, iepriek$ neno-
tirita virsma), iespéjams, varétu izraisit to, ka paradas konstatétas
VOID zimes. Tomér jauzsver, ka $aja video materiala nebija
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redzamas lielizméra VOID zimes, kadas konstatéja 2006. gada
30. maija, bet VOID zimes bija redzamas tikai aizzimogojuma
malas starp durvim un durvju rami, kur aizzimogojumam bija
zinamas brivgdjiena iesp&as. Uzpémums EE ierosindja veikt
turpmakas parbaudes aizzimogojumu darbibas spéju noteik-
Sanai.

EE nositija Komisijai 2007. gada marta zinatniska institita
izstradatu ekspertu atzinumu “Pétjlumi par aizzimogojumos
izmantojamo plévju reakciju uz bides spékiem un novilksanas
spékiem”. Tris ménesus vélak uzpémums EE nositija vél vienu
ekspertu atzinumu “Pétfjumi par aizzimogojumos izmantojamo
plévju reakciju uz vilces izraisitu bidi, spiedes izraisitu bidi un
novilk3anas izraisitu spriegumu péc tiriSanas lidzekla Synto iedar-
bibas”. Abu ekspertu atzinumu pamata bija pétjjumi ar uzné-
muma 3M razoto aizzimogojumu plévi 7866, ko izmanto
Komisijas aizzimogojumos un kas pieejama tirdznieciba.
Eksperti secindja, ka sienas vibracijas savienojuma ar tiri§anas
lidzekli un citiem faktoriem varétu izraisit “viltus pozitivu rezul-
tatu” (ierobezota VOID zimju un limes palicku paradisanas
aizzimogojuma malas). Tomér Komisija konstatéja, ka Sos izmé-
gindgjumus veica pilnigi atskirigos apstaklos, neka tie bija
parbaudes veikSanas vieta. Komisija ari konstatéja, ka netika
pieradits, ka VOID zimes paradijas uz visas aizzimogojuma
virsmas. Turklat uznémums 3M apstiprinaja, ka Komisijas aizzi-
mogojumu izturigums ievérojami parsniedz to glabasanas laiku/
garantijas laiku un ka burtu VOID paradiSanas zindma méra
liecina par aizzimogojuma derigumu.

Aizstavot savu viedokli, Komisija léemuma balstijas ari uz Komi-
sijas eksperta atzinumu. Sis eksperts uznémuma EE &ka Minhené
2006. gada aprili veica atbilstodas parbaudes ar daziem aizzimo-
gojumiem, klatesot EE parstavjiem un diviem uzpémuma pieaici-
natiem ekspertiem. Sis parbaudes notika uz tam pasam durvim,
uz kuram 2006. gada 29. maija uzlika aizzimogojumu. Turklat
eksperts sava laboratorija veica turpmakas parbaudes. Sava
2007. gada maija atzinuma eksperts apstiprinaja, ka aizzimogo-
juma derigumu neietekméja ne tas fakts, ka razotaja minétais
garantijas laiks bija beidzies, ne ari tas, ka parbaudi veicosie
darbinieki iepriek$ nebija izmeginajusi aizzimogojumu vai arl
notirjjusi attiecigas durvis. Eksperts arl apstiprindja, ka nav
realistisks piepémums, saskana ar kuru Skietami pozitiva rezul-
tata gadijuma telpu tiriSanas lidzek]u iedarbibas un sienu vibra-
cijas dé] VOID zimes kliist redzamas, arf nenonemot aizzimogo-
jumu. Vins secinaja, ka, raugoties reali, VOID zimju paradiSanas
ir izskaidrojama tikai ar aizzimogojuma parplésanu, tatad aizzi-
mogojums tika nopemts un péc tam atkal uzlikts.

Ar 2006. gada 6. junija faktu veéstuli, kas pievienota eksperta
atzinumam, Komisija pazinoja uzpémumam EE par izmekle-
anas laika gfitajiem papildu faktiem un no tiem izrietosiem
rezultatiem. EE atbildga ar 2007. gada 6. jilijja véstuli un
joprojam apsaubjja aizzimogojuma derigumu. Uznémums
iebilda, ka Komisija nevar pilniba izslégt citus izskaidrojumus
bojatajam aizzimogojumam. EE ari apgalvoja, ka Komisijas
eksperta parbaudito aizzimogojumu skaits bija parak niecigs.
leprieks izklastito iemeslu dé] Komisiju $ie apsvérumi neparlieci-
naja.

Uzpémums EE 2007. gada oktobri iesniedza vél vienu eksperta
atzinumu un apgalvoja, ka aizzimogojuma stavoklis, iespgjams,
ir izskaidrojams ar gaisa mitruma iedarbibu uz aizzimogojumu
vai dazadu faktoru (aizzimogojuma noveco$ana, tiri§anas lidz-
ekla iedarbiba utt) apvienojumu. Tomér Komisijas eksperts
2007. gada novembra pétijuma pieradija, ka gaisa mitrums vai
gaisa mitrums apvienojuma ar citiem faktoriem nevargja izraisit
aizzimogojuma bojajumu. Eksperts noradija ari uz vairakam
vajam vietam EE ekspertu atzinuma, kura aprakstitie pienémumi
parbaudei ievérojami at$kiras no faktiskajiem apstakliem uz
vietas. Eksperta atzinuma rezultatus uzpémumam EE pazinoja
ar vél vienu “faktu véstuli”, péc tas sanemsanas uzpémums
nepauda jaunus apsvérumus, kuros tas apSaubitu Komisijas seci-
najumus. S1 situdcija nemainfjas ari tad, kad uzpémums EE
2008. gada janvari iesniedza atslégu ipa$nieku notariali aplieci-
natos pazinojumus, kuros vini apgalvoja, ka vismaz vini pasi
nav atverusi attiecigas durvis.

(3) SECINAJUMS

Tade] ir konstatéjams, ka pirmaja parbaudes diend uzpémuma
EE telpas uzliktais aizzimogojums tika parplésts Regulas
Nr. 1/2003 23. panta nozimé. Saskana ar $o pantu nav japie-
rada, ka durvis patiesam tika atvértas vai ka aizzimogotaja telpa
trikst tur uzglabato dokumentu. Realistisks ir pienémums, ka
aizzimogojums ir parplésts tisi. Ja tas ta nebitu, tad katra gadi-
juma biitu japienem, ka aizzimogojums ir parplésts nolaidibas
rezultata, jo uznémums EE bija vienpersoniski atbildigs par savu
darba nori§u organizé$anu tada veida, lai aizliegums parplést
aizzimogojumu tiktu patiesdm ievérots. Saja sakara Komisija ari
konstatéja, ka uznémums EE par aizzimogojuma esamibu un ta
nozimi nebija informgjis visus darbiniekus, kuriem bija atlauts
ieklat eka, pieméram, telpu apkop@ju. Papildus tam apstaklim,
ka i lieta ir pirma aizzimogojuma parplésanas lieta, kura Komi-
sija uzliek attiecigu soda naudu, Komisija nekonstatéja vainu
mikstino$us apstaklus. Jo ipasi tas attiecas uz faktu, ka uzpe-
mums EE sadarbojas ar Komisiju tikai tada apmeéra, kas nepar-
sniedz juridiski noteiktos pienakumus sadarboties.

(4) JURIDISKAS SEKAS

Ja ir parplésts aizzimogojums Regulas Nr. 1/2003 23. panta
1. punkta e) apakSpunkta nozimé, Komisija var uzlikt soda
naudu, kas neparsniedz 1 % no apgrozijuma. Neatkarigi no
konkrétas lietas aizzimogojumu parplésana vienmér ir nopietns
parkapums. Tadé] ir janodro$ina, ka soda naudai ir preventiva
ietekme. Uznémums, kura veic parbaudi, nedrikst giit prieks-
rocibas, parpléSot aizzimogojumu. No otras puses Komisija,
nosakot soda naudas apméru, néma véra to, ka §i ir pirma lieta,
kura pieméro Regulas Nr. 1/2003 jauno noteikumu. Tadé]
Komisija uzlika soda naudu 38 miljonu euro apméra.

(5) PADOMDEVEJA KOMITEJA

Padomdevéja komiteja aizliegtu vienoSanos un domingjosa
stavokla jautajumos 2008. gada 25. janvarl sniedza pozitivu
atzinumu par lémuma projektu.




