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PASKAIDROJUMA RAKSTS

1. PRIEKSLIKUMA KONTEKSTS
Priekslikuma pamatojums un merki

Nemot vera piesarnojoso vielu nopliudes jura, kas notiek parak biezi, un sekas, ko izraisijusi
lielie naftas nopliides negadijumi, Komisija 2003. gada, pamatojoties uz Eiropas Kopienas
dibinasanas Iiguma 80. panta 2. dalu, iesniedza direktivas priekSlikumu ,,par kugu raditu
piesarpojumu un sankciju, tostarp kriminaltiesisku sankciju, ievieSanu par parkapumiem, kas
saistiti ar piesarnojumu” un pamatlémuma priekslikumu ,,par kriminaltiesiska pamata
stiprinasanu, lai 1stenotu tiesibu aktus attieciba uz kugu raditu piesarnojumu”, pamatojoties uz
Liguma par Eiropas Savienibu 29.un 31.pantu un 34. panta 2.punkta b) apakSpunktu.
Direktivas priekslikuma bija noteikts, ka kugu raditais piesarnojums ir jauzskata par
noziedzigu nodarijumu, par ko piespriez kriminaltiesiskas sankcijas. Pamatlémuma
priekslikuma merkis lielakoties bija kriminaltiesisko sankciju limena tuvinasana.

Sajos divos pasakumos Komisija ierosinaja, ka noteikumi par sankciju bitibu
(kriminaltiesiskas sankcijas) un veidu (brivibas atnemsSana vai finansialas sankcijas) bitu
japaredz Kopienas tiesibu akta, savukart noteikumi par kriminaltiesisko sankciju limeniem —
starpvaldibu dokumenta. PriekSlikumu apsprieSanas gaitd kriminaltiesibu jomas sadalijums
starp pirmo un treSo pilaru izveérsas par stridigu jautajumu Eiropas Savienibas institiiciju
starpa. Visbeidzot abi dokumenti 2005. gada tika pienemti $ada redakcija.

Direktiva Nr. 2005/35/EK par kugu radito piesarpojumu un par sankciju ievieSanu par
parkapumiem dota preciza parkapumu definicija kopa ar noteikumu, ka parkapumiem
»pieméro efektivas, samérigas un preventivas sankcijas, kas var ietvert kriminaltiesiskas vai
administrativas sankcijas”. Noteikumi par kriminaltiesisko sankciju biitibu, veidu un Iimeni
tika paraléli ieklauti Pamatlémuma 2005/667/TI.

Pec 2005. gada 13. septembra sprieduma (lieta C-176/03), kura Eiropas Kopienu Tiesa
noléma, ka zinamos apstaklos Kopienas likumdevéjs var paredz€t ar kriminaltiesibam saistitus
pasakumus, Komisija noléma ierosinat lietu par Pamatlémuma 2005/667/T1 atcelSanu, jo
pamatlémumu pienéma, pamatojoties uz nepareizu juridisko pamatu (lieta C-440/05).

Eiropas Kopienu Tiesa 2007. gada 23. oktobr1 atcéla pamatlémumu, jo pantus par noziedziga
nodarfjuma definiciju un sankciju bitibu (2., 3. un 5. pants) var€ja pienemt, pamatojoties uz
EK liguma 80. panta 2. punktu, un tad€jadi pamatlémums parkapj LES 47. pantu, iejaucoties
Kopienas kompetence.

P&c tam, kad Kopienu Tiesa 2007. gada 23. oktobr1 atc€la pamatlémumu, izveidojas robs
tiesiskaja reguléjuma attieciba uz saskanotu pieeju iesp&jamam sankcijam cipai pret
piesarpojumu jiirniecibas joma, ko nepiecieSams aizpildit ar noteikumiem, kas piepemti,
pamatojoties uz pareizu juridisko pamatu, proti, EK liguma 80. panta 2. punktu.

Sankciju sisteémas ievieSanas mérkis ir atrisinat retos piesarnojuma gadijumus, kad
piesarnojuma izraisitaja uzvediba ir uzskatama par nepienemamu un to ir jasoda, piemé&rojot
kriminaltiesiskas sankcijas. Kvalitativi stradajoSie jlirniecibas nozares parstavji giis labumu no
S1s sist€mas, kas Jaus efektivi saukt pie atbildibas tos atseviskos parstavjus, kas paslaik boja
jiirniecibas nozares t€lu.
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Ierosinatie pasakumi ir nepiecieSami, lai nodro§inatu, ka Kopienas noteikumi kugoSanas
droSibas joma ir pilniba efektivi, turpmak min€to iemeslu del.

— Pienemot Padomes Pamatlemumu 2005/667/T1, dalibvalstis vienbalsigi piekrita, ka
piesarnojoso vielu noplidi no kugiem uzskata par noziedzigu nodarijumu, ja ta izdarita ar
nodomu, aiz neuzmanibas vai rupjas nolaidibas. Nemot v&ra §1 pamatlémuma atcelSanu,
Komisijas ierosina pielagot direktivu, nemainot saturu un ietverot direktiva iepriekSminéto
pamatlémuma noteikumu, un tadgjadi padarot istenosanu efektivaku (nemot véra Kopienu
Tiesas lomu pirma pilara ietvaros pienemto aktu ieve€roSanas un vienadas interpretacijas
nodroS§inasana).

— Sankciju sistéma, kas paredzeta Direktiva 2005/35/EK, tikai dal&ji ievie§ Starptautisko
konvenciju par kugu radita piesarpojuma novérSanu (MARPOL). Lai nodro$inatu, ka
sankcijas ir ,,pietickami bargas, lai laupitu drosmi” potencialajiem piesarpotajiem, ka
noteikts MARPOL 4. panta 4. punkta, ir japastiprina sankciju sistémas biedgjosais efekts,
sitot potencialajiem parkap&jiem neparprotamu veéstijumu ar daudz lielaku preventivo
efektu’. Turklat kriminala izmekl&8ana, kriminilvajasana un tiesu iestazu sadarbiba starp
dalibvalstim var&tu bt biitiskaka un iedarbigaka neka administrativa riciba.

— Atseviskas dalibvalstis, jo Tpasi piekrastes valstis, nesen ir pastiprinajusas savas
kriminaltiesisko sankciju sistémas. Modriba no preventivo pasakumu puses un tiesu
piem&roto kriminaltiesisko sankciju bardziba apvienojuma ar $adu lietu publicitati ir
palidzgjusas ievérojami samazinat nelegalas noplides. Lai parkap&jiem Eiropas Kopiena
nebitu drosas patveruma vietas, ir arkartigi svarigi, lai visas dalibvalstis — karoga valstis
un/vai piekrastes valstis — izmantotu vienadu pieeju.

Visparigais konteksts

Noziegumi pret vidi ir viena no Eiropas Savienibas galvenajam riip€ém. Eiropadome
sanaksmes laika 1999. gada 15. un 16. oktobr1 Tampere liidza pielikt piiles pie nodarfjumu un
sankciju vienotu definiciju izstrades, koncentréjot uzmanibu uz ierobeZotu skaitu 1pasi svarigu
nozaru, pieméram, noziegumiem pret vidi. P&c tankkuga ,,Prestige” nogrimsanas 2002. gada
novembr1 Eiropadome Kopenhagenas sanaksmé 2002. gada 12. un 13. decembr1 pazinoja par
Eiropas Savienibas apnemsanos pienemt visus nepiecieSamos pasakumus, lai noveérstu
turpmakas katastrofas. Padome jo 1paSi atbalstija Komisijas nodomu izpétit ipasu, jaunu
pasakumu nepiecieSamibu, tostarp ar1 tadu pasakumu, kas attiecas uz atbildibu un atbilsto§am
sankcijam. Padome 2002. gada 19. decembra tikSanas laika tieslietu un iekSlietu joma
pienéma pazigojumu, ar ko appemas apsvert visus papildu pasakumus vides aizsardzibai, jo
1pasi juras aizsardzibai pret piesarnoSanu, ar kriminaltiesibu palidzibu.

Spéeka esoSie noteikumi priekslikuma joma

Priekslikums pamatojas uz Direktivu Nr. 2005/35/EK un parpem atcelta Pamatlémuma
2005/667/TI butiskako saturu.

! Sk. ari 2003.gada marta Komisijas originala priek$likuma COM(2003)92 galiga redakcija
paskaidrojuma raksta 2.2. punktu.
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Atbilstiba paréjiem ES politikas virzieniem un mérkiem

Ierosinataja direktiva tiek ieverotas pamattiesibas un Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta
atziti principi. Jo Ipasi ta izstradata saskana ar taisniguma principiem, kas izklastiti hartas
VI nodala, un tas noliks ir veicinat integraciju Kopienas augsta lIimena vides aizsardzibas
politika saskana ar ilgtsp€jigas attistibas principu, kas izklastits hartas 37. panta.

2. APSPRIESANAS AR IEINTERESETAJAM PERSONAM UN IETEKMES NOVERTEJUMS
Apspries$anas ar ieinteresétajam personam

Apspriesanas ar ieinteres€tajam personam $aja gadijuma netika uzskatita par nepiecieSamu, jo
Sis priekslikums precizi atkarto tos noteikumus, ko Padome vienbalsigi jau pienéma atceltaja
pamatlémuma. Turklat kopS Eiropas Kopienu Tiesa 2005.gada 23. oktobri atc€la
Pamatlémumu 2005/667/T1, izveidojas robs tiesiskaja regul@juma attieciba uz saskanotu
pieeju iesp&jamam sankcijam cinai pret piesarnojumu jirniecibas joma, kas iesp&ami atri
jaaizpilda.

Ekspertu atzinumu pieprasiSana un izmantosana

Neatkarigu ekspertu atzinums nebija vajadzigs.

Ietekmes novertejums

Ietekmes novertejums netika uzskatits par nepiecieSamu, paturot prata, ka Sis priekslikums
tikai parcel Kopienas tiesibas tos noteikumus, ko Padome vienbalsigi jau pienéma atceltaja
Pamatlémuma 2005/667/T1.

3. PRIEKSLIKUMA JURIDISKIE ASPEKTI

Ierosinato pasakumu kopsavilkums

Ierosinataja direktiva parkapumus, kas jau paredzéti Direktivas 2005/35/EK 3. panta, definé
ka noziedzigus.

KiidiSana vai atbalstiSana un lidzdaliba $adas darbibas ari ir jauzskata par noziedzigu
nodarfjjumu.

Noziedzigajam nodarjjumam ir piemérojamas efektivas, samerigas un preventivas sankcijas,
kuram attieciba uz fiziskam personam ir japiemit kriminaltiesisku sankciju raksturam.
Efektivas, samerigas un preventivas sankcijas ir japieméro ari juridiskam personam, ja tas
saskana ar direktivu ir uzskatamas par atbildigam.

Juridiskais pamats

Sis direkfivas noteikumi attiecas uz jiiras transportu. Tadgl par juridisko pamatu izraudzits EK
Liguma 80. panta 2. punkts.

Subsidiaritates princips

Subsidiaritates principu pieméro tad, ja priekslikums nav Kopienas ekskluziva kompetenceg.
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Dalibvalstis nevar pietickama méra sasniegt priekslikuma mérkus $ada iemesla del.

Jiras piesarnoSana parasti izraisa kait€§jumu, kuram ir parrobezu raksturs. Tapéc ir 1pasi
svarigi, lai dalibvalstis valditu vienota izpratne par to, kadi jiiras piesarnosanas parkapumi ir
noziedzigi nodarjjumi un ka tiem ir japiemero kriminaltiesiskas sankcijas, vismaz tajos
gadijumos, kad noziedzigu nodarijumu ir izdarfjusi fiziska persona. Atskirigas valstu pieejas
Saja sakariba kavé efektivu tiesu iestazu sadarbibu un lauj parkap€jiem izvairities no
kriminalvajasanas.

Nemot vera, ka juras piesarnosanai biezi ir parrobezu ietekme un nodarfjumu izdaritaji
darbojas pari robezam, dalibvalstu atseviska riciba nebiitu piemé&rota §is problémas
risinaSanai.

Priekslikuma merki buis labak sasniedzami ar Kopienas ricibu $adu iemeslu dél.

Noziedzigo nodarijumu sastava elementu minimalos standartus un prasibas attieciba uz
kriminaltiesiskam sankcijam fiziskam personam, nepiecieSams noteikt Kopienas Iiment. Tas
nodro$inas, ka pret nodarjjumiem saistiba ar kugu radito piesarnojumu, visas dalibvalstis
izturas vienadi un nodarfjuma izdaritaji ES nevar izvairities no vinu nodarjjumu
kriminalvajasanas.

Ierosinataja direkttva ir noteikts tikai minimalais saskanosanas ITmenis attieciba uz darbibam,
kuras biitu vismaz jauzskata par noziedzigiem nodarijumiem, un taja tikai visparigi paredzets,
ka fiziskam personam ir piem@rojamas kriminaltiesiskas sankcijas. IzvEle, vai

kriminaltiesiskas sankcijas biitu piemérojamas ar1 juridiskam personam, ir atstata dalibvalstu
zina.

Tapéc prieksSlikums atbilst subsidiaritates principam.
Proporcionalitates princips
Priekslikums ir saskana ar proporcionalitates principu Sadu iemeslu dél.

Izraudzita riciba ir direktiva, kas nodroSina dalibvalstim lielu elastibu tas istenoSana, tostarp
ar1 sankciju veidu un Itmenu noteikSana. Ir noteikts tikai minimalais standarts. Dalibvalstis
var atstat spéka vai ieviest no jauna stingrakus pasakumus, pieméram, paredz€t vél citus
noziedzigus nodarjjumus vai ieviest kriminaltiesiskas sankcijas ar1 juridiskam personam. Tas
ir skaidri noteikts Direktivas 2005/35 EK 1. panta 2. punkta.

Direktivas istenoSana neietver bitiskas finansialas un administrativas izmaksas, jo visas
dalibvalstis jau ir nepiecieSamie kriminallikumi un tiesas struktras.

Juridisko instrumentu izvéle
Ierosinatais instruments: direktiva.
Citi lidzekli nebutu pieméroti $adu iemeslu dg].

Ar Tiesas spriedumu lieta C-440/05 ir jasaskano jau esoSa Direktiva 2005/35/EK. Direktivu
var grozit tikai ar direktivu.
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4. IETEKME UZ BUDZETU

Priekslikums neietekmé Kopienas budzetu.

5. PAPILDU INFORMACIJA
Atbilstibas tabula

Dalibvalstim japazino Komisijai to valsts tiesibu aktu noteikumu teksts, ar kuriem transponé
So direktivu, ka arT jaiesniedz min&to noteikumu un §is direktivas atbilstibas tabula.

Eiropas Ekonomikas zona

lerosinatais tiesibu akts attiecas uz EEZ jautdjumu, un tapéc tas japieméro Eiropas
Ekonomikas zona.

Sikaks priekSlikuma skaidrojums
1. Noziedzigs nodarijums

Dalibvalstim ir pienakums noteikt, ka piesarnojoso vielu noplidi no kugiem, ka definéts
Direktivas 2005/35/EK 2. panta, jebkura no Direktivas 2005/35/EK 3. panta 1. punkta
minétajam teritorijam uzskata par noziedzigu nodarijjumu, ja tas izdarits ar nodomu, aiz
neuzmanibas vai rupjas nolaidibas. ,,Noziedziga nodarfjuma” definicija atbilst atcelta
Pamatlémuma 2005/667/T1 2. pantam.

2. Juridisko personu atbildiba

Saskana ar atceltaja pamatlémuma noteikto dalibvalstim ir janodroSina, lai juridiskas personas
varétu saukt pie atbildibas par noziedzigiem nodarjjumiem, ko, rikojoties to varda, So
juridisko personu laba izdarijuSas konkrétas personas, vai gadijuma, kad $is personas varéja
paveikt nodarfjumu uzraudzibas vai kontroles trikuma dg].

3. Sankcijas

Ar kugu radito piesarnojumu saistito noziedzigo nodarfjjumu gadijuma gan fiziskam, gan
juridiskam personam piemérotajam sankcijam jabiit efektivam, samérigam un preventivam.

Papildus Sai prasibai dalibvalstim ir pienakums paredzet, ka par noziedzigiem nodarijumiem,
kas defin€ti jaunaja 4. panta, fiziskam personam pieméro kriminaltiesiskas sankcijas.
Attieciba uz juridiskam personam nav noteikts, kada veida sankcijas (kriminaltiesiskas
sankcijas vai cita veida) biitu japieméro. Tadgjadi dalibvalstim, kuras neatzist juridisko
personu kriminalatbildibu, nav pienakuma grozit savas valsts tiesibu sisteému.

4. Istenosanas laikposms

IstenoSanas laikposms dalibvalstim ir se$i ménesi, nemot vera to, ka 1. pants liela méra atbilst
atcelta Pamatlemuma 2005/667/T1 2., 3. un 5. panta saturam. Sa pamatlémuma Tsteno$anas
laikposms beidzas 2007. gada 12. janvari, tade] dalibvalstis jau biis veikuSas bitisku Sai
direktivai nepiecieSama istenosanas darba dalu.
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2008/0055 (COD)
Priekslikums
EIROPAS PARLAMENTA UN PADOMES DIREKTIVAI

ar ko groza Direktivu 2005/35/EK par kugu radito piesarnojumu un par sankciju
ievieSanu par parkapumiem

(Dokuments attiecas uz EEZ)

EIROPAS PARLAMENTS UN EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinaSanas ligumu un jo 1pasi ta 80. panta 2. punktu,

nemot véra Komisijas priekslikumu?,

nemot véra Eiropas Parlamenta atzinumu®,

nemot véra Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejas atzinumu®,

nemot véra Regionu komitejas atzinumu’,

saskana ar Liguma 251. panta noteikto procediiru,

ta ka:

(1)  Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/35/EK par
kugu radito piesarpojumu un par sankciju ievieSanu par parkapumiem6, ka ari tas
grozijumu mérkis ir saskanot nodarijjuma definiciju, atbildibas apméru un fiziskam

personam piemérojamo sankciju veidu, proti, kriminaltiesiskas sankcijas, attieciba uz
fizisko vai juridisko personu nodarijumiem saistiba ar kugu radito piesarpojumu.

2) 2007. gada 23. oktobri Eiropas Kopienu Tiesa atc€la7 2005.gada 12.jilija
Pamatléemumu 2005/667/T1 par kriminaltiesiska pamata stiprinaSanu, lai istenotu
tiesibu aktus attieciba uz kugu raditu piesarnojumu8, kas iepriek$ papildinaja
Direktivu 2005/35/EK ar pasakumiem kriminaltiesibu joma. Sie direktivas grozijumi
aizpilda robu tiesiskaja reguléjuma, kas radas §1 sprieduma rezultata.

ovcC,,.lpp.
ovc_C,,.lpp.
ovC_C,,.lpp.
ovC_C,,.lpp.

OV L 255,30.9.2005., 11. Ipp.
Sk. Lieta C-440/05 Komisija pret Padomi, v&l nepublicéta Eiropas Kopienu Tiesas zinojumos.
OV L 255,30.9.2005., 164. lpp.
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3)

“4)

)

(6)

(7

®)

€))

Kriminaltiesiskas sankcijas, kas nozimé savadaka rakstura sabiedribas nosodijumu
neka administrativas sankcijas, uzlabo spéka esoSo, pret kugu radito piesarpojumu
versto tiesibu aktu ievérosanu.

Kopigi noteikumi par kriminaltiesiskajam sankcijam Jauj izmantot efektivakas
izmekl&Sanas metodes un palidzibu dalibvalstis un to starpa.

Efektivas, samérigas un preventivas sankcijas biitu japiemero ari juridiskam personam
visa Kopienas teritorija, jo biezi nodarijjumus saistiba ar kugu radito piesarnojumu
izdara juridiskas personas interes€s vai tas laba.

Dalibvalstim jasniedz Komisijai informacija par §is direktivas IstenoSanu, lai varétu
novertet tas izpildi.

Sis direktivas mérkus nevar pietiekami labi sasniegt atseviskas dalibvalstis un, nemot
vera attiecigas ricibas radita kait€juma parrobezu raksturu, tos var labak sasniegt ar
ricibu Kopienas limeni, tapéc Kopiena var pienemt pasakumus saskana ar Eiropas
Kopienas dibinaSanas Iiguma 5. panta noteikto subsidiaritates principu. Saskana ar
mingtaja panta noteikto proporcionalitates principu $aja direktiva paredz vienigi tos
pasakumus, kas vajadzigi So mérku sasniegSanai.

Saja direktiva ir ievérotas pamattiesibas un principi, kas atziti Liguma par Eiropas
Savienibu 6. panta un atspoguloti Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta.

Tade] atbilstigi jagroza Direktiva 2005/35/EK,

IR PIENEMUSI SO DIREKTIVU.

1. pants

Direktivu 2005/35/EK groza $adi.

(M

2

3)

Nosaukumu aizstaj ar $adu nosaukumu:

,Direktiva par kugu radito piesarpojumu un sankciju, tostarp kriminaltiesisku
sankciju, ievieSanu par nodarfjumiem, kas saistiti ar piesarpojumu.”

5.panta 1.un 2. punkta, 6. panta 2. punkta un 7. panta 2. punkta vardu ,,parkapums”
aizstaj ar vardu ,,noziedzigs nodarjjums”.

Direktivas 4. pantu aizstaj ar $adu pantu:
., Noziedzigi nodarijumi
1.  Dalibvalstis nodrosina, ka piesarnojoso vielu nopladi no kugiem visas 3. panta
1. punktd mingtajas teritorijas uzskata par noziedzigu nodarfjumu, ja tas

izdarits ar nodomu, aiz neuzmanibas vai rupjas nolaidibas.

2. Katra dalibvalsts veic nepiecieSamos pasakumus, lai nodrosinatu, ka kudisana
izdarit 1. panta min€to noziedzigo nodarijumu, atbalstiSana vai Iidzdaliba taja ir
kriminalsodama. ”’
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4)

)

(6)

(7

Aiz 5. panta ieklauj $adu 5.a pantu:

., Sankcijas pret fiziskam personam

Katra dalibvalsts veic vajadzigos pasakumus, lai nodroSinatu to, ka 4. panta
mingtajiem noziedzigajiem nodarfjumiem pieméro efektivas, samerigas un
preventivas kriminaltiesiskas sankcijas.

Katra dalibvalsts veic vajadzigos pasakumus, lai nodroSinatu, ka 1. punkta
minétas sankcijas piem&ro visam personam, kuras tiesa ir atzinusi par
atbildigam par noziedzigo nodarijumu 4. panta nozime.”

Aiz 5.a panta ieklauj $adu 5.b pantu:

., Juridisko personu atbildiba

Katra dalibvalsts veic vajadzigos pasakumus, lai nodrosinatu, ka juridiskas
personas var saukt pie atbildibas par 4.panta minétajiem noziedzigajiem
nodarfjumiem, kurus to laba izdarjusi fiziska persona, kura iepem vadoSu
amatu juridiska persona, darbojoties neatkarigi vai ka juridiskas personas kadas
iestades dala, pamatojoties uz

a)  tiesibam parstavet juridisko personu vai
b)  pilnvaram pienemt I€mumus juridiskas personas varda, vai
¢) pilnvaram istenot kontroli juridiskas personas ietvaros.

Papildus 1. punkta minétajiem gadijjumiem dalibvalstis veic nepiecieSamos
pasakumus, lai nodroSinatu, ka juridisku personu var saukt pie atbildibas, ja
1. punkta min&tas personas veicamas parraudzibas vai kontroles trikums darjis
iespejamu, ka 4. panta min€to noziedzigo nodarfjumu §is juridiskas personas
laba izdara tai paklauta persona.

Juridiskas personas atbildiba saskapa ar 1.un 2.punktu neizsledz
kriminalvajasanu pret fiziskam personam, kuras ir 4. pantd minéto noziedzigo
nodarTjumu izdaritaji, iniciatori vai Iidzdalibnieki.”

Aiz 5.b panta ieklauj $adu 5.c pantu:
,,Sankcijas pret juridiskam personam

Katra dalibvalsts veic pasakumus, kas vajadzigi, lai nodroSinatu, ka juridiska
persona, kas ir saukta pie atbildibas saskana ar 5.b panta 1.un 2. punktu, ir
sodama, tai piemérojot efektivas, samerigas un preventivas sankcijas.

Katra dalibvalsts veic vajadzigos pasakumus, lai nodroSinatu, ka 1. punkta
minétas sankcijas pieméro visam juridiskam personam, kuras tiesa ir atzinusi
par atbildigam par noziedzigo nodarijjumu 4. panta nozime.”

Svitro 8. pantu.

LV



LV

2. pants

Normativie un administrativie akti, kas vajadzigi, lai izpilditu §is direktivas prasibas,
dalibvalstis stajas speka ne velak ka sesus ménesus pec dienas, kad stajas speka direktiva.
Dalibvalstis nekavgjoties dara zinamus Komisijai minéto tiesibu aktu tekstus, ka arT minéto
aktu un §s direktivas atbilstibas tabulu.

Kad dalibvalstis pienem Sos aktus, tajos ietver atsauci uz So direktivu vai ar1 §adu atsauci
pievieno to oficialai publikacijai. Dalibvalstis nosaka, ka izdaramas $adas atsauces.
3. pants

Si direktiva stajas speka divdesmitaja diena péc tas publicéSanas Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnesi.

4. pants
Si direktiva ir adreséta dalibvalstim.
Brisele,
Eiropas Parlamenta varda — Padomes varda —
priekssédetajs priekssédetajs
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