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Otrais zinojums, balstoties uz 14. pantu Padomes 2001. gada 28. maija pamatlemuma
par krapSanas un viltoSanas apkaroSanu attieciba uz bezskaidras naudas maksasanas
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2.1

IEVADS

Padome savu pamatléemumu 2001. gada 28. maija pienéma ar mérki, lai visa Eiropas
Savieniba nodroSinatu vienveidigu un pastiprinatu kriminaltiesisko aizsardzibu pret
krapSanu un bezskaidras naudas maksasanas lidzek]u viltoSanu.

Saskana ar 14. pantu Komisija, balstoties uz pirmajiem sanemtajiem datiem, Eiropas
Parlamentam un Padomei iesniedza zigojumu par dalibvalstis veiktajiem
pasakumiem, lai panaktu atbilstibu pamatléemuma noteiktajam. Saskana ar Padomes
2004. gada 25. — 26. oktobra secinajumiem Komisijai ir jaiesniedz jauns zinojums,
pamatojoties uz tai nosititu papildu informaciju.

Sis otrais zinojums nav Komisijas iepriek$ sagatavota zinojuma konsolidéta versija,
bet attiecas tikai uz iepriek$€ja zinojuma neietvertajam dalibvalstim (AT, DK, GR,
LU, NL un PT) un dalgji uz tam, par kuram pirmaja zinojuma ming&tais japapildina
vai jakorige (BE un SE). Tomér attieciba uz pédéjam divam dalibvalstim dati ir
sniegti konsolidéta veida. Tapat tika nolemts ieklaut informaciju par dalibvalstim,
kas ES iestajas 2004. gada 1.maija, jo tas, protams, netika aplikotas pirmaja
zinojuma.

Lai So otro zinojumu biitu vieglak lasit lidztekus ar pirmo un attiecigi salidzinat,
iesp&ju robezas ir saglabata ta pati struktiira un izkartojums ka pirmaja zinojuma. Ta
pati strukttira saglabata ar transponéSanas salidzinoSajas tabulas un pielikumos.

Lai izvairitos no atkartosanas, no $a zinojuma ir iznemta vispariga (pamatlémuma
iezimes) un metodologiska (novértéjuma Kkritériji) rakstura informacija, tadg]
attieciba uz Siem jautajumiem ltiidzam skatit pirmo zinojumu.

VALSTU PASAKUMI PAMATLEMUMA PIEMEROSANAI
PaSreizéja situacija pamatlemuma istenosSana: 1. tabula

Zinojums balstas uz Komisijai iesniegto informaciju, kas vajadzibas gadijuma un, ja
iesp&jams, papildinata, papildus sazinoties ar valstu kontaktpersonam. Vairuma
atbildgjuso dalibvalstu iesniegta informacija kopuma ir visai izsmeloSa. Visas
dalibvalstis, kuras Komisiju nebija inform&jusas pirma zinojuma sagatavoSanas laika
vai bija nosutijusas nepietickamu informaciju, Komisijai ir zinojusas par visiem
attiecigajiem valsts tiesibu aktiem un pievienojusas konkrétus paskaidrojumus. LU
un GR atbildgja, ka tiestbu akta projektu vél izskata parlamenta.

Piecas dalibvalstis (LV, LT, PL, CZ un SK) no tam, kuras ES iestajas 2004. gada
1. maija, Komisijai ir pazinojuSas noteikumu tekstu, ar kuriem So valstu tiesibas
transponé saistibas, ko uzliek pamatlémums. CY Komisijai ir iesniegusi dalgju
informaciju par pamatlémuma piemé&rosSanas norisi. EE, HU, MT un SI Komisijai
nav atbild€jusas.

Sa zinojuma 2.2. — 2.7. punkta ir analizéti tikai speka esosie tiesibu akti, bet nav
nemti vera atsevisku dalibvalstu pazinotie tiesibu aktu projekti.
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2.3

Noziedzigi nodarijumi saistiba ar maksasanas Iidzekliem (2. pants): 2. tabula

Sesas dalibvalstis (BE, DK, LU, NL, PL un SE) izmanto loti visparigus zadzibas,
zadzibas atbildibu pastiprinoSos apstaklos vai citadas prettiesiskas piesavinasanas
jédzienus vai definicijas, lai aptvertu 2. panta a) apakSpunkta noteikumus. Savukart
AT, LT, LV, PT un SK kriminaltiesibas maksasanas lidzekli ir konkréti noteikti. CZ
ir noteikts sods par maksajumu karSu nelikumigu izmantoSanu, un pasreiz §is valsts
tiesibu aktos tiek ieklauta plaSaka norade uz maksaSanas lidzekliem. LT noteikts
kriminalsods ar1 attieciba uz finansialiem zaud€umiem, lai gan S$ada juridiska
situacija pamatlémuma nebija ietverta. SK tiesibu aktos ir nodalita, no vienas puses,
maksasanas Iidzeklu neatlauta izmantoSana un, no otras puses, nelikumiga
iedzivosanas. CY $aja sakara nav sniegusi nekadu informaciju.

Attieciba uz 2. panta b) apakSpunkta noteikto maksasanas Iidzeklu viltoSanu vai
falsifikaciju lielaka dala dalibvalstu noteikusi kriminalsodu par krapSanas darbibam
tikai attieciba uz tiem maksasanas lidzekliem, kas minéti ka pieméri 1. panta.

BE un NL nav skaidri minéti maksaSanas lidzekli, kas ieklauti plasakas noziedzigo
nodarfjumu kategorijas. LU ir atbild&jusi, ka 2. panta b), c) un d) apakSpunkta
noteikumu transponéSanai paredzetais tiesibu akta projekts v€l atrodas izskatiSana
Parlamenta.

Tris dalibvalstis (BE, DK, un PL) nav konkréti noteikusas kriminalsodu par
maksasanas Iidzeklu pienemsanu, iegiiSanu, parvadaSanu, pardosanu vai nodoSanu
citai personai vai So maksasanas lidzeklu wvaldijumu apstaklos, kas noteikti
pamatlémuma 2. panta c) apak$punkta. Sis noziedzigo nodarfjumu kategorijas ir
ietvertas plasakaja autentiska dokumenta zadzibas jédziena.

AT, CY, CZ, LV, LT, NL un SE kriminaltiesibas ir atseviski noteikts sods par tadam
darbibam ka viltotu, falsific€tu, zagtu vai nelikumigi iegiitu maksaSanas Iidzeklu
iegliSanu, sagadasanu, pardoSanu vai nodoSanu citai personai, turklat ,,iegtiSana”
skaidri nodalita no ,valdijjuma”. Savukart parvadasana ir ieklauta So wvalstu
visparigajos tiesibu aktos.

Vairums dalibvalstu par noziedzigu nodarijjumu noteikusas arT viltotu bezskaidras
naudas maksaSanas lidzeklu negodigu izmantoSanu, dazkart pat plasak neka
aprakstits 2. panta d) apakSpunkta. Atseviskas dalibvalstis sods par negodigu
izmantoSanu, tas ir, krapniecisku darbibu nolika radit zaud&umus, ir noteikts
normas, kas attiecas uz krapsanu vispar, un saistitajas normas.

Dazas dalibvalstis (BE, DK un PL) uzskata, ka, izmantojot normas vai definicijas,
terminus vai visparigus jédzienus, to tiesibu aktos ir panakta atbilstiba
pamatlémumam. Ka minéts pirmaja zinojuma, ar visparigiem juridiskiem principiem
var pietikt, ja vien Sie principi nodroSina tiesibu akta pietickami skaidru un precizu
piemérosanu.

Nodarijumi saistiba ar datoriem (3. pants): 3. tabula
AT, BE, CZ, DK, LV, LT, NL, PL, PT, SK un SE ir noradijusas, ka to attiecigas

kriminaltiesibas nodro§ina, ka 3. panta minétiec nodarfjumi saistiba ar datoriem ir
sodami. Lielaka dala dalibvalstu (ipasi AT, BE, CZ, LT, NL un PL) izmanto plasu
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krapSanas definiciju, kura ietverta nelikumiga iejaukSanas datorprogrammas vai
sistémas darbiba vai elektronisko datu ievadiSana, groziSana, dzeSana vai anuléSana.
CZ pasreiz strada pie precizaka tiesibu akta ievieSanas. Trijas dalibvalstis (PT, SE un
SK) Saja panta minétas noziedzigas darbibas ir ietvertas visparigajas normas par
noziedzigiem nodarfjumiem, kas saistiti ar datoriem. LU ir atbildgjusi, ka 3. panta
noteikumu transpon&Sanai paredzetais tiesibu akta projekts vél atrodas izskatiSana
Parlamenta. CY $aja sakara nav sniegusi nekadu informaciju.

Nodarijumi saistiba ar ipasi pielagotam iericém (4. pants): 3. tabula

Lielakaja dala Komisijai atbildéjuso dalibvalstu ir kriminaltiesibu akti, kas aptver
visus 4. panta min€tos nodarfjumus. Tomér vairakas dalibvalstis (AT, BE, CZ, DK,
NL PL, SE un SK), pamatojot atbilstibu §im pantam, norada uz Joti visparigam
normam.

Savukart PT ir informéjusi, ka taja nav konkrétu tiesibu aktu, kas aptvertu 4. panta
noteikumus. Sa panta pirmaja ievilkumd minétie nodarfjumi ir ietverti
kriminalkodeksa panta par darbibam noliika viltot un falsificét valsts vai arvalstu
vertspapirus un garantiju kartes vai kreditkartes. Toties 4. panta otro ievilkumu
Portugales tiesibu akti neietver. Notiekosas kriminaltiesibu reformas ietvaros tiks
ierosinati attiecigi tiesibu aku grozijumi.

Lai panaktu atbilstibu 4. panta noteikumiem, LV un LT savos tiesibu aktos ir
ieviesuSas Tpasas norades uz datorprogrammam, kas raditas tiesi noltika izdarit kadu
no 2. panta b) apakSpunkta aprakstitajiem nodarijumiem. LU tiesibu aktos pasreiz vél
nav konkrétu noteikumu, lai panaktu atbilstibu 4. pantam. CY par So nodarfjumu
veidu Komisijai nav nosiitijusi nekadu informaciju.

Sodi (6. pants): 4. tabula

Vairums dalibvalstu ir veikuSas nepiecieSamo, lai panaktu atbilstibu 6. panta
noteiktajam pienakumam nodroSinat, ka par 2.Iidz 4. panta minéto darbibu
izdariSanu piem@rojami iedarbigi, samérigi un preventivi kriminalsodi, to skaita,
vismaz smagakajos gadijumos, brivibas atnemsana, kas var biit izdoSanas iemesls.

Visas dalibvalstis attiectba uz 2., 3.un 4.pantd min€tajiem nodarfjjumiem ir
noteikusas ieslodzijuma sodus (skat. 4. tabulu), tacu, ka redzams 4. tabula, 6. panta
transponé&Sanai izmantotas metodes ir loti dazadas.

Septinas dalibvalstis par 2. panta minétajam darbibam ir noteikuSas maksimalo
ieslodzijuma sodu: AT paredz€jusi maksimali piecu gadu cietumsodu par viltosanu,
pienemsSanu un negodigu izmantoSanu; CY paredz&jusi maksimali ¢etrpadsmit gadus
par maksasanas lidzeklu viltoSanu un septinus gadus par to izmanto$anu un iegtisanu;
DK — maksimali seSus gadus par viltoSanu, maksasanas lidzeklu zadzibu un
18 méneSus par izmantosanu; LV — desmit gadus par maksasanas lidzeklu
nolaupiSanu, iegiiSanu un iznicinaSanu un no trim lidz piecpadsmit gadiem par
viltoSanu, negodigu izmantosanu un viltotu maksasanas Iidzeklu izmantoSanu; LT —
maksimali seSus gadus par viltotu maksasanas Iidzeklu izmantoSanu; NL — septinus
gadus; PT par viltota maksasanas lidzekla iegiSanu noteikusi tris gadu cietumsodu,
par maksasanas Iidzeklu izplatiSanu — maksimali piecus gadus, par falsific€tu ceku
un uzraditaja vertspapiru izmantoSanu — no seSiem ménesiem Iidz pieciem gadiem un
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par falsificéSanu no tris gadiem (minimalais sods) Ilidz divpadsmit gadiem
(maksimalais sods); SE par zadzibu, falsificéSanu un pienemSanu maksimali
noteiktais sods ir desmit gadi, tikai tad, ja nodarijums ir ,,smags”.

Piecas dalibvalstis ieslodzijuma sods paredzets, nosakot minimalo un maksimalo
gadu skaitu ieslodzijuma.

BE par zadzibu un izspieSanu paredzets sods no 2 méneSiem Iidz miza
ieslodzijumam (atkariba no atbildibu pastiprinoSiem apstakliem). CZ par viltoSanu
vai falsificeSanu noteikti no pieciem lidz astopiem gadiem ieslodzijuma, par
negodigu izmantoSanu — no diviem lidz astoniem gadiem; LU par zadzibu — no viena
lidz pieciem gadiem. PL par falsificéSanu un nelikumigu valdijumu paredzets sods
no trim lidz pieciem gadiem, savukart par zadzibu noteikts sods no viena lidz
divpadsmit gadiem ieslodzijuma. SK par maksasanas Ilidzeklu izgatavosanu,
falsific€Sanu vai viltoSanu un izmantoSanu noteiktais sods ir no viena lidz pieciem
gadiem. SK ir vieniga valsts, kura noteikts sods par nelikumigu iedzivoSanos —
maksimali divi gadi ieslodzijuma.

Dazas dalibvalstis paredzeti tikai ieslodzijuma sodi, savukart citas noteikti gan
ieslodzijuma, gan naudas sodi.

PL, PT un LT paredzéts ieslodzijuma sods kopa ar naudas sodu. NL un SK iesp&jams
noteikt ieslodzijuma sodu, naudas sodu vai abu kombinaciju. CZ paredz€ts noteikt
vai nu ieslodzijuma, vai naudas sodu. Par 2.panta b), c)un d)apakSpunktos
minétajiem nodarfjumiem paredzeta naudas soda summa atSkiras — robeza var nebit
ieprieks noteikta (CZ), bet var sasniegt Iidz pat 360 soda dienam (AT).

Liela dala dalibvalstu (BE, CZ, LT, NL, PT un SK) ir saglabajusas tradicionalo
sistému, savukart AT ir paredz&jusi soda dienu sistemu.

Vairums dalibvalstu attieciba uz 2. panta minétajiem nodarfjumiem sodu diferencé
atkariba no nodarfjuma smaguma pakapes. Vairaku dalibvalstu (AT, CY, CZ, LV,
PT un SK) tiesibu aktos attieciba uz 2. panta mingtajam darbibam noteikti atbildibu
pastiprino$i apstakli, pieméram, daliba kriminala organizacija. Lielaka dala
dalibvalstu uzskata, ka par 4. panta minétajam darbibam nosakami mazaki sodi neka
par 2. un 3. panta min€tajam. Savukart par 3. pantd min€tajam darbibam noteiktie
sodi ir mazaki neka par 2. panta min€tajam.

Vertgjot to, vai dalibvalstu paredzetie sodi ir pietiekami preventivi, pirmais iespaids
ir tads, ka atbilde ir apstiprinoSa — visas $aja zinojuma apliukotas dalibvalstis par
2. panta minétajam darbibam ir noteikusas ieslodzijuma sodus.

Visas gan $aja, gan pirmaja zinojuma analizétas dalibvalstis, paredzot sodus par 2.,
3.un 4. pantd mingtajiem nodarjjumiem, savas kriminaltiesibas ir noteikuSas
visparigas normas par lidzdalibu, kiidiSanu un méginajumu 5. panta izpratng.

Tapat ka pirmaja zinojuma, jakonstate, ka nodarijuma gatavosanas darbibas, $kiet, ir
vispargji sodamas tikai SE, bet pargjas dalibvalstis §1s darbibas ir sodamas tikai
attieciba uz konkrétiem nodarfjumiem. Savukart par meginajumiem visas valstis ir
noteikts sods smagu nodarfjumu gadijuma; par neliela apméra nodarijumu
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méginajumu sods visparéji noteikts lielakaja dala valstu, lai gan dazas valstis par to
soda tikai 1pasi paredz&tos gadijumos.

Jurisdikcija (9. pants): 5. tabula

Konstatgjams, ka lielaka dala dalibvalstu ievéro 9.panta 1.punkta a)un
b) apakSpunkta noteiktos pienakumus. PL iev€ro a)apakSpunktd min&tos
pienakumus un, ar vienu izpg€mumu, b) apakSpunkta noteiktos — saskana ar tas tiesibu
aktiem valsts piederigais, kur§ arvalstis izdarijis noziedzigu nodarijumu, par kuru
valsts tiesibu aktos paredzets vismaz divu gadu ieslodzijums, jatiesa saskana ar So
likumu, ja vin$ atrodas valsts teritorija. Cetras dalibvalstis (AT, DK, LT un SE) ir
pazinojusas, ka tas nav panakuSas atbilstibu 9. panta 1.punkta c) apakSpunkta
noteikumiem, ar ko nosaka jurisdikciju gadijumos, kad nodarjjums veikts par labu
juridiskai personai, kuras galvenais birojs atrodas konkrétas dalibvalsts teritorija.

LU tiesibu aktos nav noteikumu, lai panaktu atbilstibu Sim pantam, bet CY par $o
pienakumu nav sniegusi informaciju.

Juridisku personu atbildiba un tam piemérojamie sodi (7. un 8. pants): 6. tabula

Piecas dalibvalstis (AT, LV, CZ, PT un SK) ir pazinojusas, ka pamatlémuma 7. un
8. panta transponéSanai paredzetais tiesibu akta projekts vél tiek izskatits parlamenta.
Sesas dalibvalstis (BE, DK, LT, NL, PL un SE) ir tiesibu akti, kas nodrosina, ka
juridiskas personas var saukt pie atbildibas par 2. 1idz 4. panta minétajam darbibam,
ko par labu juridiskam personam veikuSas kadas personas, kas iepem vadoSu amatu
juridiskas personas struktiira. Sis dalibvalstis ir arT veiku$as vajadzigos pasakumus,
lai juridisko personu var€tu saukt pie atbildibas, ja vadoSos amatos esoSu personu
neveiktas uzraudzibas vai kontroles dél ir bijis iesp&jams, ka veiktas 2. [idz 4. panta
noraditas darbibas.

Sis dalibvalstis arT paredz&jusas administrativus sodus vai kriminalsodus un daZos
gadijumos citus pasakumus, sakot no darbibas izbeigSanas ar tiesas [émumu lidz
administrativiem vai komerctiesibas noteiktiem sodiem. Parskats par Siem
dazadajiem administrativajiem, civiltiesibas un kriminaltiesibas noteiktajiem sodiem
vai pasakumiem sniegts 6. tabula.

SECINAJUMI

Lielaka dala Komisijai atbild€juso dalibvalstu, gatavojot So otro zinojumu, tiesi vai
atseviSkos gadijumos netiesi ir panakusas atbilstibu pamatlémumam. Tas attiecas uz
2., 3. un 5. pantu. Divas dalibvalstis (GR un LU) v&l nav veikusas visus pasakumus,
kas vajadzigi pamatlémuma pilnigai transponéSanai, jo attiecigie tiesibu aktu projekti
vel jaapstiprina valsts parlamenta. CY Komisijai nav sniegusi pietieckamu
informaciju, lai biitu iesp&ams pilniba izvertét valsts tiesibu aktu atbilstibu
pamatlémuma noteikumiem.

Lielaka dala dalibvalstu ir transpon&jusas 4. pantu, tomér atseviskas valstis tas veikts
ar loti visparigam tiesibu aktu normam. Savukart PT ir inform&jusi, ka 4. panta
pirmaja ievilkuma mingtos nodarjjumus aptver noteikumi par vertspapiru viltoSanu
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un falsific€Sanu, bet attieciba uz 4. panta otro ievilkumu biis javeic tiesibu aktu
grozijumi.

Pamatlémuma 6. pants (sodi) ir transponéts tiesibu aktos, tomer loti atskirigi.

Praktiski visas Komisijai atbild€jusas dalibvalstis jau ievéro vai lidz ar attiecigo
tiesibu aktu stasanos spéka ieveéros 6. panta noteikto pienakumu nodrosSinat, ka par
2.1idz 4. panta minéto darbibu izdariSanu piem&rojami iedarbigi, samerigi un
preventivi kriminalsodi.

Pamatlémuma 7. un 8. pantu ir transpon&jusas sesas dalibvalstis (BE, DK, LT, NL,
PL un SE), kuras tadgjadi ir tiesibu normas, ar ko nodroSinat juridisko personu
saukSanu pie atbildibas. Piecas dalibvalstis 7. un 8. panta transponéSanai paredzetais
tiesibu akta projekts vél tiek izskatits parlamenta.

Konstatgjams, ka lielaka dala dalibvalstu ievéro 9.panta 1.punkta a)un
b) apak$punkta noteiktos pienakumus. Cetras dalibvalstis (AT, DK, LT un SE) ir
pazinojusas, ka nav panakuSas atbilsttbu 9.panta 1.punkta c) apakSpunkta
noteikumiem.

Diemzel jakonstate, ka Iidz $a zinojuma pabeigSanas dienai septinas dalibvalstis nav
pilniba sniegusas informaciju par saviem tiesibu aktiem vai v€l nav noslégusas
pamatlémuma transponéSanas procediiru.
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