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(Nelegislativi akti)

LEMUMI

KOMISIJAS LEMUMS (ES) 2021/2034
(2021. gada 10. jinijs)

par valsts atbalstu SA.28599 (C 23/2010) (ex NN 36/2010, ex CP 163/2009), ko Spanija sniegusi zemes
ciparu televizijas (DTT) ievie$anai attalais un mazak urbanizétas teritorijas (arpus Kastilijas-
Lamancas)

(izzinots ar dokumenta numuru C(2021) 4048)

(Autentisks ir tikai teksts spanu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

EIROPAS KOMISIJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu, un jo ipasi ta 108. panta 2. punkta pirmo dalu,
nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu, un jo ipasi ta 62. panta 1. punkta a) apak$punktu,

péc uzaicinajuma ieinteresétajam personam iesniegt piezimes saskana ar iepriek§ minétajiem noteikumiem (') un nemot
vera to piezimes,

ta ka:
1. PROCEDURA

(1)  Komisija 2009. gada 18. maija sanéma siidzibu no SES Astra S.A. (“Astra”). Sudziba attiecas uz apgalvojumu par
valsts atbalsta shému, ko Spanijas iestades pienémusas attieciba uz pareju no analogas televizijas uz ciparu televiziju
attalas un mazak urbanizétas Spanijas teritorijas. Astra apgalvoja, ka shéma uzskatama par nepazinotu un tadéjadi
nelikumigu atbalstu, ka rezultata tika izkroplota konkurence starp satelita un zemes apraides platformam.

(2)  Apstridéta shéma ir paredzéta 2005. gada 14. junija Likuma 10/2005 par steidzamiem pasikumiem zemes ciparu
televizijas veicinasanai, kabeltelevizijas liberalizacijai un pluralisma atbalstiSanai (¥). Citi tiesibu akti par pareju uz
zemes ciparu parraides procesu cita starpa ietver Karala 2005. gada 29. julija Dekrétu 944/2005, ar ko apstiprina
Valsts tehnisko planu par zemes ciparu televiziju ()(“Valsts tehniskais plans”); Karala 2005. gada 29. jilija
Dekrétu 945/2005, ar ko apstiprina visparjos noteikumus par zemes ciparu televizijas pakalpojumu sniegSanu (%);
2005. gada 29. jalija Rikojumu ITC 2476/2005, ar ko apstiprina vispargjos noteikumus un noteikumus par zemes
ciparu televizijas pakalpojumu snieg$anu (°), ka ari Karala 2006. gada 28. julija Dekrétu 920/2006, ar ko apstiprina
vispargjos noteikumus par radio un kabeltelevizijas apraides nodrosinasanu (°).

() OVC337,14.12.2010., 17. Ipp.

() Ley 10/2005, de 14 de junio, de Medidas Urgentes para el Impulso de la Television Digital Terrestre, de Liberalizacién de la Television por Cable y de
Fomento del Pluralismo. BOE niimero 142, 15.6.2005.; http://www.boe.es/boe/dias/2005/06/15/pdfs/A20562-20567 .pdf.

() Real Decreto 944/2005, de 29 de julio, por el que se aprueba el Plan técnico nacional de la television digital terrestre. BOE niimero 181,
30.7.2005.; http://www.boe.es/boe/dias/[2005/0730/pdfs|A27006-27014.pdf.

() Real Decreto 945/2005, de 29 de julio, por el que se aprueba el Reglamento general de prestacion del servicio de television digital terrestre, https:|/
www.boe.es|diario_boe/txt.php?id=BOE-A-2005-13114.

() Orden ITC/2476/2005, de 29 de julio, por la que se aprueba el Reglamento técnico y de prestacion del servicio de televisién digital terrestre, https://
www.boe.es/diario_boe/txt.php?id=BOE-A-2005-13117.

() Real Decreto 920/2006, de 28 de julio, por el que se aprueba el Reglamento general de prestacidn del servicio de difusién de radio y televisién por
cable, https:/[www.boe.es[buscar|/doc.php?id=BOE-A-2006-15301.
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(3)  Komisija 2010. gada 29. septembra véstule pazinoja Spanijas Karalistei, ka par attiecigo atbalstu visai Spanijas
teritorijai, iznemot Kastilijas-Lamancas (Castilla-La Mancha) regionu, par ko tika sakta atseviska izmeklésana (), ir
nolémusi sakt formalu izmekléSanas procediru, kas paredzéta Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD)
108. panta 2. punkta. Komisijas lémums par procediras sak$anu (“lémums par procediras saksanu”) 2010. gada
14. decembr tika publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest (*). Komisija aicindja ieinteresétas personas iesniegt
apsverumus par attiecigo pasakumu.

(4)  Péc termina pagarindjuma Spanija 2011. gada 30. novembra véstulé iesniedza lémuma par procediras saksanu
prasitas piezimes. Papildus centralajai valdibai piezimes un atbildes uz lémuma par procediras sak$anu uzdotajiem
jautajumiem sniedza Astirijas (Asturias), Aragonas (Aragdn), Basku zemes (el Pais Vasco), Kastilijas un Leonas (Castilla
y Ledn), Kastilijas-Lamancas (°), Estremaduras (Extremadura), Galisijas (Galicia), Larjohas (la Rioja), Madrides (Madrid)
un Mursijas (Murcia) iestades.

(50  Komisija sanéma piezimes ari no Radiodifusion Digital SL (Radiodifusion) (2011. gada 11. janvara véstule), Grupo
Antena 3 un UTECA (Union de Televisiones Comerciales Asociadas) (2011. gada 28. janvara véstules), Gestora La Sexta
(2011. gada 31. janvara vestule), Abertis Teleccom SA (kop$ 2015. gada 1. aprila Cellnex Telecom S.A., turpmak
“Abertis” vai “Cellnex”) (2011. gada 2. februara vestule), Astra un Telecinco (2011. gada 4. februara véstules). Komisija
2011. gada 19. janvara un 9. februara véstulé nositija Sos apsverumus Spanijai, kurai tika dota iesp&ja atbildet.
Spanija iesniedza piezimes 2011. gada 22. februara un 2011. gada 14. marta véstule.

(6)  Izmeklésanas laika notika vairakas sanaksmes — Komisijas un Spanijas sanaksme 2011. gada 11. un 12. aprilj,
Komisijas un Astra sanaksme 2011. gada 14. aprili, Komisijas un Abertis sanaksme 2011. gada 5. maija un
Komisijas un UTECA sanaksme 2011. gada 5. jalija. Péc tam kad Spanija vairakas reizes péc savas iniciativas bija
iesniegusi informaciju, tostarp Basku zemes 2011. gada 24. februara apsvérumus, tai 2012. gada 14. februara
véstulé tika izteikts oficials informacijas pieprasijums. Péc termipa pagarindjuma Spanija atbildgja 2012. gada
16. aprila vestule un péc tam 15., 19. un 25. junija vestule. Ta ka joprojam nebija iesniegta visa informacija,
Komisija 2012. gada 9. augusta pieprasija papildu informaciju. Péc termina pagarinajuma Spanija atbildgja
2012. gada 10. oktobra véstulé un péc tam 2012. gada 30. oktobra véstule.

(7)  Abertis pec savas iniciativas 2011. gada 22. junija un 2012. gada 25. jalija iesniedza papildu informaciju. Astra
sniedza papildu informaciju 2011. gada 21. jilija, 16. maija, 8. septembra un 11. novembra véstulé, un visas
véstules tika nosiititas Spanijai, lai ta varétu sniegt piezimes.

(8)  Komisija 2013. gada 19. junija saskana ar Padomes Regulas (EK) Nr. 659/1999 (') (“1999. gada Procediiras regula”)
7. pantu pienéma Lémumu 2014/489/ES (') (“2013. gada lémums”). 2013. gada lémuma 1. panta noteikts, ka valsts
atbalsts, kas zemes televizijas platformas operatoriem pieskirts zemes ciparu televizijas (DTT) tikla ievieSanai,
uzturéanai un ekspluatacijai Il zona, tika istenots, parkapjot LESD 108. panta 3. punktu, un ka $is atbalsts, izpemot
to atbalstu, kas pieskirts atbilstigi tehnologiskas neitralitates kritérijam, nav saderigs ar iek$gjo tirgu. 2013. gada
lémuma 3. panta tika pieprasits atglit no DTT operatoriem minéto nesaderigo atbalstu neatkarigi no ta, vai Sie
operatori ir tiesie vai netiesie atbalsta sanémeéji.

piemeérosanai (OV L 83, 27.3.1999., 1. Ipp.).

(") Komisijas Lémums 2014/489/ES (2013. gada 19. jinijs) par valsts atbalstu SA.28599 (C 23/10 (ex NN 36/10, ex CP 163/09)), ko
Spanijas Karaliste istenojusi zemes ciparu televizijas ( DTT ) ievieSanai attalas un mazak urbanizétas teritorijas (arpus Kastilijas-
Lamancas (OV 2014 L 217, 52. Ipp.).
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(9)  Péc 2013. gada lémuma pienemsanas Komisijas dienesti palidz&ja Spanijai izstradat veidnes paraugu tehnologiski
neitraliem konkursiem. Veidni pabeidza 2014. gada 14. oktobri. Komisijas dienesti pieskira Spanijai laiku lidz
2014. gada 31. oktobrim, lai visi attiecigie Spanijas autonomie regioni un pilsétas izsludinatu jaunus, tehnologiski
neitralus konkursus, izmantojot So veidni. Sis nosacijums nav izpildits, ka izklastits 2.3. iedala.

(10) Spanija un dazi labuma guvgji iesniedza Vispargja tiesa dazadas prasibas par 2013. gada lémuma anuléSanu.
Visparéja tiesa 2015. gada 26. novembri noraidija visas §is prasibas, atstajot speka 2013. gada lemumu (?). Péc tam
par Vispargjas tiesas spriedumiem tika iesniegtas apelacijas siidzibas Tiesa. Tiesa noraidija Spanijas, Basku zemes un
Itelazpi, Katalonijas un CTTI, Navarra de Servicios y Tecnologias, Cellnex Telecom un Retevisién apelacijas sudzibas (*%).
Tomér 2017. gada 20. decembri péc Galisijas autonoma apgabala un Retegal apelacijas stidzibas Tiesa atcéla
attiecigo Vispargjas tiesas spriedumu (**) un anuléja 2013. gada lémumu (), jo Komisija nebija pamatojusi attieciga
pasakuma selektivitati.

(11) P&c 2013. gada lemuma anuléSanas Astra péc savas iniciativas iesniedza dazadus apsvérumus (2018. gada 22. un
30. janvari, 2018. gada 29. maija, 2018. gada 15. jinija un 2019. gada 11. janvari), pauzot viedokli par anulé$anas
sekam. IzmekléSanas gaita péc pusu iniciativas notika vairakas sanaksmes: Komisijas un Cellnex sanaksme
2018. gada 28. junija, Komisijas un Astra sanaksme 2018. gada 19. septembr, Komisijas un Spanijas sanaksme
2018. gada 16. oktobrl. Spanija 2018. gada 31. oktobri sniedza parskatu par konkursa procediiram un citiem
pasakumiem, ko veica autonomie apgabali péc 2013. gada lémuma. Komisija 2018. gada 14. decembra véstulé no
Spanijas pieprasija papildu informaciju. Spanija iesniedza papildu informaciju 2019. gada 19. februari. Spanija
2019. gada 19. marta nositija Komisijai Basku zemes 2019. gada 4. februara apsverumus. Komisija 2019. gada
4. aprili nosiitija pieprasijumu Spanijai sniegt informaciju, uz ko Spanija atbildéja 2019. gada 10. maija. Komisija
2019. gada 26. aprili nosiitija pieprasijumus sniegt papildu informaciju, aicinot Spaniju, Itelazpi, Cellnex, Retevisidn,
CTTI, Navarra de Servicios y Tecnologias, SA, Retegal un Astra paust viedokli par pasakumu selektivitati, nemot véra
Tiesas spriedumu lieta C-70/16 P. Astra atbildi uz informacijas pieprasjumu iesniedza 2019. gada 27. maija,
savukart Cellnex un Itelazpi — 2019. gada 13. janija. Spanija atbildi uz $o informacijas pieprasjumu iesniedza
2019. gada 14. junija. Komisija 2020. gada 1. oktobri nosiitija Spanijas iestadém pieprasjjumu sniegt informaciju,
ltdzot atjauninat informaciju par pasakumiem, kas istenoti péc 2013. gada lémuma. Spanija savu atbildi uz pédgjo
informacijas pieprasijumu iesniedza 2020. gada 19. oktobri un 2021. gada 5. februari.

2. DETALIZETS ATBALSTA APRAKSTS

2.1. Pamatinformicija

2.1.1. Sidziba

(12) Stdzibas iesniedzgjs ir satelitu platformas operators. SES ASTRA (“Astra”), ko 1985. gada izveidoja ka Société
Européenne des Satellites (SES), bija pirmais privatais satelitu operators Eiropa. Astra nodrosina ASTRA Satellite System
ekspluataciju. Si sistéma piedava vispusigu apraides un platjoslas risinajumu kopumu klientiem Eiropa un arpus tas.
Astra tie$i parraida radio un televizijas programmas vairakiem miljoniem majsaimniecibu, ka ari nodrosina piekluvi
internetam un tikla pakalpojumus publiskajam iestadém, lielam korporacijam, MVU un individualam
majsaimniecibam.

(") Spriedumi lietas T-465/13, Comunidad Auténoma de Catalufia un CTTI / Komisija, ECLEEU:T:2015:900; T-462/13, Comunidad Auténoma
del Pais Vasco un Itelazpi | Komisija, ECLLEU:T:2015:902; T-461/13, Spanija/Komisija, ECLLEU:T:2015:891; T-463/13 un T-464/13,
Comunidad Auténoma de Galicia un Retegal | Komisija, ECLEU:T:2015:901; T-487/13, Navarra de Servicios y Tecnologias / Komisija, ECLI:
EU:T:2015:899; T-541/13, Abertis Telecom un Retevisién I / Komisija, ECLLEU:T:2015:898.

(") Sk. spriedumus lietds C-81/16 P Spanija/Komisija, ECLLEU:C:2017:1003; apvienotajas lietas no C-66/16 P lidz C-69/16 P Comunidad
Auténoma del Pais Vasco un citi / Komisija; ECLEEU:C:2017:999.

(*) T-463/13 unT-464/13, Comunidad Autdnoma de Galicia un Retegal / Komisija, ECLLEU:T:2015:901.

(") Tiesas 2017. gada 20. decembra spriedums lieta C-70/16 P, Comunidad Auténoma de Galicia un Retegal / Komisija, ECLLEU:
C:2017:1002. Sk. jo ipasi 57.-63. punktu.
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(13) Sudziba Astra apgalvo, ka valdibas un autonomo apgabalu ieviestie pasakumi attalajas un mazak urbanizétajas

(14)

(16)

(18)

Spanijas teritorijas neatbilst tehnologiskas neitralitates principam, jo, tos Istenojot, pienemts, ka zemes parraide ir
vienigais risindjums, ar ko tiklu pielagot ciparu formatam. Astra ipasi atsaucas uz Kantabrijas (Cantabria) gadijumu.
Pamatojoties uz 2008. gada janvari izsludinato konkursu par ciparu televizijas parklajuma paplasinasanu visa
Kantabrijas teritorija, Kantabrijas regionala valdiba uzpémumam Astra uzticéja parraidit bezmaksas kanalus ar ta
platformas starpniecibu. Tomér 2008. gada novembri regionala valdiba So ligumu izbeidza. Astra uzskata, ka
iestades izbeidza ligumu tikai péc tam, kad uzzindja par centrdlas valdibas planu finansét zemes analoga tikla
modernizé$anu. Kantabrijas iestades 2008. gada 7. novembra véstulé gan paskaidroja, ka ligums tika izbeigts tapéc,
ka centrala valdiba attiecigaja perioda bija pienémusi lemumus par ciparu televizijas parklajuma paplasinasanu tada
veida, ka tiktu aptverta visa Spanija (*). Tapéc Kantabrijas gadijums varétu liecinat, ka, pirmkart, Astra varéja
konkurét tirgii, un, otrkart, centralas valdibas lemumu dé] $ada konkurence nebija iesp&jama.

2.1.2. Nozare

Si lieta attiecas uz apraides nozari, kura dazados apraides pakalpojumu produktu kédes limenos darbojas daudzi
tirgus dalibnieki.

“Televizijas raidorganizacijas” ir televizijas kanalu redaktori, kuri iegadajas vai uz vietas sagatavo televizijas saturu un
to nodod kanaliem. Tad kanalus dara pieejamus sabiedribai, izmantojot dazadas platformas (pieméram, satelitu, DTT,
kabelteleviziju, IPTV). Spanija likumdevgjs apraides pakalpojumus uzskata par sabiedrisku pakalpojumu, tapéc to
sniedz gan televizijas raidorganizacijas (Radiotelevision Espafiola, RTVE), kas pieder valstij, gan privatas televizijas
raidorganizacijas, kas noslégusas koncesiju ar valsti (). Par ta dévétajiem “bezmaksas” (FTA) kanaliem skatitajiem
nav jamaksa. Lai nodrosinatu sabiedribai realus ieguvumus no 3a sabiedriska pakalpojuma, tiesibu aktos ir paredzéti
minimala parklajuma pienakumi gan attieciba uz publiskajam televizijas raidorganizacijam uzticéto parraidi, gan
attieciba uz privatajiem operatoriem, kuri ir koncesijas turétaji. Tapéc publiskajam televizijas raidorganizacijam ir
pienakums nodrosinat televizijas parklajumu vismaz 98 % Spanijas iedzivotaju, savukart privatajam televizijas
raidorganizacijam jaaptver vismaz 96 % iedzivotaju. Spanija nacionalajam televizijas raidorganizacijam nepieder
nacionalais apraides tikls. Tapéc tas ar platformas operatoriem slédz ligumus, lai nodrosinatu satura parraidi un
izpilditu parklajuma pienakumus.

“Platformas operatori” (vai tikla operatori) (*¥) ir privati vai publiski kontrolétas struktaras, kuras nodro$ina
vajadzigas infrastrukttiras darbibu (pieméram, tas transporté un parraida signalu), lai televizijas raidorganizaciju
sagatavotie kanali blitu pieejami sabiedribai. Platformas operatori var arl ieviest vajadzigo infrastruktiru un
nodro$inat aparatiiru. Televizijas nozares darbibas sakumposma vieniga pieejama platforma bija zemes analoga
platforma. Uzlabojoties tehnologijam, tirg ir pieejams lielaks skaits platformu, proti: satelitu platforma, kabelu
platforma un nesen IPTV ("), kas televizijas signala parraidei izmanto platjoslas savienojumu.

“Aparatiiras piegadataji” ir dazadu platformu izveidei vajadzigo infrastruktiiras dalu un ieri¢u raZotaji vai uzstaditaji.

[zmantojot zemes apraidi, televizijas signalu no televizijas studijas nosiita uz parraides (galvgala) centru, kura
ipasnieks un ekspluatacijas nodrosinatajs parasti ir tikla operators. Péc tam signalu no parraides (galvgala) centra
nosiita un parraida uz apraides centriem, kurus vada tikla operators (pieméram, uz torni). Dazkart signalu nosita,
izmantojot satelitu. Visbeidzot, signalu no apraides centriem parraida majsaimniecibam. Lai zemes analogo tiklu

Astra apstridgja liguma izbeigSanu Santanderas (Santander) pirmas instances tiesd (procediira Nr. 1728/2009), kas 2011. gada
23. decembrT noléma, ka Kantabrijas iestadém jaizmaksa Astra kompensacija par nepamatotu liguma izbeig3anu. Tiesa nekonstatgja,
ka Astra butu parkapis liguma noteikumus un tadgjadi radijis pamatu liguma izbeigSanai. Tiesa uzskatija, ka viens no liguma
izbeigsanas iemesliem bija Spanijas centralas valdibas lemums par valsts DTT stratégijas izstradi. Sk. Santanderas pirmas instances
tiesas spriedumu 000313/2011.

Koncesija ietverta frekvences pieskirana zemes apraidei.

Termini “platformas operatori” un “tikla operatori” $aja lémuma uzskatami par sinonimiem.

Termins “interneta protokola televizija” (IPTV) attiecas uz televizijas un video signalu izplatisanas sistémam, kuru darbibu nodrosina
elektronisko sakaru tikls, kas izmanto interneta protokolu.
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(20)

(21)

(22)

(*)

pielagotu ciparu formatam, ir janomaina uz zemes uzstaditie raiditaji. Tacu, ta ka ciparu signala diapazons ir mazaks
par analoga signala diapazonu un tapéc jaunajai tehnologijai ir vajadzigs vairak kapilarveidigu tiklu, atseviskos
gadijumos, lai uzturétu parklajumu nemainigu vai to paplasinatu, jaizveido ar jauni parraides centri.

Izmantojot satelitu apraidi, signalu nosiita uz parraides (galvgala) centru, péc tam parsita uz satelitu, kas to parraida
majsaimniecibam. Alternativa gadijuma, ja televizijas studijai biitu pieejamas vajadzigas ierices, signalu uzreiz varétu
nositit no televizijas studijas tiesi satelitam. Skatitajam ir vajadziga satelitSkivja antena un dekoders. Lai palielinatu
satelita parklajumu regiona, lietotaju majas jauzstada zemes aprikojums.

Satelitu platformas geografiskais parklajums varétu aptvert gandriz 100 % Spanijas teritorijas, savukart zemes
platformas — aptuveni 98 % Spanijas teritorijas.

2.1.3. Pamatinformacija

Izmekl&jamais pasakums javérte, nemot véra ieprieks vai pasreiz veikto zemes, satelita un kabela platformu apraides
pielagosanu ciparu formatam. Salidzinot ar analogo apraidi, ciparu formata apraide nodro$ina lielaku parraides
jaudu, jo tiek efektivak izmantots radiofrekvencu spektrs. Pareja uz ciparu tehnologiju ir pasi svariga zemes
apraides joma, jo tas frekvencu spektrs ir ierobezots. Savukart satelita parraides prieksrociba ir tada, ka ta notiek
pavisam cita frekvencu josla, kura frekvenc¢u netrikst.

Lidz ar pareju no analogas televizijas uz ciparu televiziju atbrivosies liels augstas kvalitates radiofrekvencu spektrs un
klis piegjama “digitala dividende”, ko varés izmantot elektronisko sakaru pakalpojumu vajadzibam. Digitala
dividende, jo ipasi 790-862 MHz (“800 MHz frekvencu josla”) frekvences, var uzlabot elektronisko sakaru nozares
darbibu, batiski ietekmét konkurétsp&ju un izaugsmi, ka ari nodrosinat visdazadakos ieguvumus socialaja un
kultdiras joma (¥).

“Digitalo dividendi” var iegiit, vai nu aizstajot zemes platformu ar citu platformu, vai ari no analogas apraides parejot
uz zemes ciparu apraidi. Ir iespéjams paredzét ari kombinétu risindjumu, kura apvienotas dazadas platformas (*').

Tomer zemes apraides gadijuma frekvencu trikums ir probléma pat péc pielagosanas ciparu formatam. Par to liecina
fakts, ka neilgi péc tam, kad 2010. gada aprili tika pabeigta pareja no analogas televizijas uz ciparu televiziju,
Spanijas valdibai nacas parvietot televizijas raidorganizacijas no 800 MHz frekvencu joslas uz citu. Televizijas
raidorganizacijam pieskirto DTT programmu bloku parvieto$ana radija papildu izmaksas un vajadzibu péc papildu
valsts atbalsta, ko Komisija atzina par nesaderigu (*). Turklat Spanija atbalsta 700 MHz frekvencu joslas
atbrivosanu, izmantojot zemes televizijas pakalpojumus, izmaksajot kompensaciju majsaimniecibam un televizijas

Komisijas pazinojuma Eiropas Parlamentam, Padomei, Eiropas Ekonomikas un socidlo lietu komitejai un Regionu komitejai “Ka
parvérst digitalo dividendi socidlaja labuma un ekonomikas izaugsmé” (COM(2009) 586) ierosinats, ka dalibvalstim japartrauc
izmantot 800 MHz frekvencu joslu lieljaudas apraides pakalpojumu vajadzibam un pilnigi jaisteno ES tehniskas harmonizacijas
lémums ES limeni saskanota konkréta termina.

Sk., pieméram, Francijas valsts atbalsts N666/2009 — TNT piemérotas atbalsta shémas grozijumi, N 111/2006; Slovakijas valsts
atbalsts N671/2009 — pareja uz ciparu televizijas apraidi Slovakija; Spanijas valsts atbalsts SA.28685 (2011/NN) — ciparu televizijas
uztverSana Kantabrija. Biitu arl janorada, ka ne visas Spanijas attalajas un mazak urbanizétajas teritorijas, uz kuram attiecas
izmeklésana (“Il zona”), bija iesp&jams parraidit televizijas signalu ar DTT platformu, tapéc tika nolemts atseviskos gadijumos
nodroginat satelita parraidi.

Sk. Komisijas Lémumu (ES) 2016/2395 (2016. gada 5. augusts) par valsts atbalstu SA.32619 (2012/C (ex 2011/N)), ko Spanijas
Karaliste izzinojusi digitalas dividendes atbrivosanas izraisitu zaud&jumu kompensacijai (OV L 361, 31.12.2016., 1. Ipp.).
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(26)

*)

pakalpojumu sniedzgjiem. No vienas puses, pasakums paredz kompensaciju daudzdzivoklu eku ipasniekiem par
izmaksam, kas radusas, pielagojot televizijas uztverSanas ierices. Kopgjais budzets ir 150 miljoni EUR. No otras
puses, pasakums paredz kompensaciju privatajiem televizijas pakalpojumu sniedzgjiem par izmaksam, kas radusas,
pielagojot apraides parraides sistémas. Kopé€jais budzets ir 10 miljoni EUR (¥).

Televizijas apraides joma zemes ciparu formata parraidi nakotné varétu aizstat ar platjoslas tehnologiju, jo nakamas
paaudzes tikli (NGA) varétu klit par vadoSo parraides tehnologiju. Tomér pasreiz 3adu NGA tiklu geografiskais
parklajums Spanija nav visaptveross.

Paslaik Spanija darbojas Cetras apraides platformas: DTT — zemes ciparu tehnologija (DVB-T), satelitu platforma
(DVB-S), kabelu platforma (DVB-C) un IPTV. DTT ir galvena Spanijas publisko bezmaksas un privato kanalu
platforma (*¥). Galvenais zemes tikla operators ir Abertis, kas kontrolé ar satelitu operatoru Hispasat. Tirgi darbojas
ar1 vairaki vietéjie telesakaru operatori, kuri parraida DTT signalus un parasti ir saistiti ar Cellnex nacionalo tiklu.
Savukart maksas televizijas kanalus galvenokart parraida, izmantojot satelitu, kabeli vai IPTV. Galvenie satelitu
operatori ir Astra un Hispasat.

Lai reglamentétu tikla pielagosanu ciparu formatam un no tas izrietoSo pareju no analogas televizijas uz ciparu
televiziju, Spanija 2005.-2009. gada pienéma regulativo pasakumu kopumu attieciba uz zemes tiklu (aprakstits
2.2. iedala). Spanijas centralas iestades sadalija Spanijas teritoriju tris zonas:

— I zona - teritorija, kura dzivo liclaka dala Spanijas iedzivotaju un kura parejas izmaksas sedza televizijas
raidorganizacijas: privatajam televizijas raidorganizacijam — 96 % iedzivotaju, bet publiskajam televizijas
raidorganizacijam — 98 % iedzivotaju. Ta ka izmaksas sedza televizijas raidorganizacijas, valsts atbalsts nebija
vajadzigs. Pareja no analogas uz zemes ciparu televiziju rada izmaksas lietotajiem, jo viniem ir vai nu jaiegadajas
integréta ciparu televizija, vai ari japérk DTT televizora papildierice (**),

— II zona — mazak urbanizétas un attalas teritorijas, kuras dzivo 2,5 % iedzivotaju un kuras publisko un privato
kanalu parraidi iepriek$ nodro$inaja ar zemes analogas televizijas tehnologiju. Tomer, ta ka, lai nodrosinatu
pareju uz ciparu tehnologiju, ir jamodernizé pasreizéjie parraides centri un jaizveido jauni, bija vajadzigi
ievérojami ieguldjjumi zemes tikla. Televizijas raidorganizacijam nebija pietickami liclas komercialas intereses
par 33 pakalpojuma sniegSanu II zona, un tas atteicas segt izdevumus par tikla pielagosanu ciparu formatam.
Tapéc pasreizgjo parraides centru modernizé$anas un jaunu centru izveides noliika Spanijas iestades izstradaja
izmekléjamo valsts atbalsta shému, lai nodrosinatu, ka iedzivotajiem, kuri lidz $im privatos un publiskos
kanalus vargja skatities, izmantojot zemes analogo televiziju, turpmak kanali biitu pieejami ar DTT starpniecibu.
So procesu nosauca par “DTT parklajuma paplasinasanu” (t. i., tada DTT parklajuma izveidi, kas neietilpst
komercialo televizijas raidorganizaciju pienakumos). Lidzigi ka I zona pareja uz zemes ciparu televiziju II zona
rada izmaksas lietotajiem, jo viniem ir vai nu jaiegadajas integréta ciparu televizija, vai ari japerk DTT televizora
papildierice,

— III zona — teritorija, kura topografijas dé] nav iespéjams sniegt televizijas pakalpojumus, izmantojot zemes
platformu, un tapéc tos nodrosina ar satelitu. Bezmaksas televizijas signalu parraidi Il zona nodro$ina Hispasat.
Nodrosinot televizijas pakalpojumus ar satelitu, rodas izmaksas lietotajiem, jo tiem jaiegadajas satelitskivji un
televizora papildierices.

Komisija ir novért&jusi Sos pasakumus un saskana ar LESD 107. panta 3. punkta ¢) apakSpunktu ir pienémusi lémumus bez
iebildumiem: 2019. gada 12. aprili par SA.51079 (2018/N) — Spanija — Atbalsts daudzdzivoklu €kam audiovizualas apraides
uztverSanai (OV C 194, 7.6.2019., 1. Ipp.) un 2019. gada 2. augusta par SA.51080 — Spanija — Atbalsts audiovizualo pakalpojumu
sniedz&jiem audiovizualas apraides parraidei (OV C 303, 6.9.2019., 1. Ipp.).

Aptuveni 26 bezmaksas nacionalie kanali un aptuveni 30 regionalie kanali.

Sadu izmaksu esamiba ir atzita Itelazpi 2015. gada pétijuma un Itelazpi 2019. gada pétijuma, ko Itelazpi iesniedza 2019. gada
13. jnija.
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2.2. Atbalsta apraksts

(28) Izmeklgjamo shému veido sarezgita sistéma. Sistémas pamata ir tiesibu normas, ko Spanijas centralas iestades
ieviesusas kop§ 2005. gada. Saskana ar minétajam normam valsts atbalstu DTT ievie$anai Il zona 2008.-2009. gada
pieskira autonomie apgabali un pilsétu padomes, kuras atbalsta sanémeéjiem novirzija gan centrala budZeta, gan sava
attieciga budzZeta lidzek]us. Turklat kop$ 2009. gada autonomie apgabali pieskira pastavigu atbalstu tiklu uzturésanai
un ekspluatacijai Il zona.

(29) Pareju uz ciparu televizijas tehnologiju saka reglamentét ar 2005. gada 14. jinija pienemto Likumu 10/2005 (*).
Taja noradits, ka javeicina pareja no analogas televizijas uz zemes ciparu tehnologiju, un prasts, lai valdiba istenotu
attiecigus pasakumus parejas nodrosinasanai.

(30) Nemot véra So pilnvarojumu, Ministru padome ar Karala Dekrétu 944/2005 apstiprindja Valsts tehnisko planu, kura
noteikts, ka analoga televizija Spanija jaatslédz 2010. gada 3. aprili.

(31) Valsts tehniskaja plana privatajam televizijas raidorganizacijam noteikts pienakums to attiecigajas teritorijas lidz
attiecigajam datumam nodro§inat parklajumu 96 % (¥) iedzivotdju, savukart publiskajam televizijas
raidorganizacijam prasits lidz tam paam datumam nodrosinat parklajumu 98 % attiecigo teritoriju iedzivotaju.

(32) Televizijas raidorganizacijam I zona bija pienakums nodrosinat zemes ciparu televizijas parklajumu $im iedzivotaju
procentam, un tam bija jasedz izmaksas par tikla pielagosanu ciparu formatam. Tapéc valsts atbalsts minétaja zona
nebija vajadzigs.

(33) Attieciba uz Il un IIl zonu Valsts tehniska plana divpadsmitaja papildnoteikuma bija paredzéta iespé€ja, ka vietéjas un
regionalas iestades paplasinas parklajumu, lai to nodrosinatu 96-100 % iedzivotaju. Saistiba ar to Valsts tehniskaja
plana ir skaidri pieminéta zemes ciparu televizija (DTT) un paredzéti se$i nosacijumi, kas vietgjam iestadém jaievero,
paplasinot tikla parklajumu. Saskana ar e) nosacijumu viet§jam uzstaditajam aprikojumam jaatbilst Valsts
tehniskajam planam par zemes ciparu televiziju.

(34) Tapéc 2007. gada 7. septembri Ministru padome apstiprinaja Valsts planu parejai uz zemes ciparu televiziju (“Parejas
plans”) (*¥), ar ko isteno Valsts tehnisko planu. Parejas plana Spanijas teritorija ir iedalita devindesmit tehniskas
parejas projektos (¥), un katram projektam ir noteikts analogas apraides atsléganas termins.

(35) Rapniecibas, tirisma un tirdzniecibas ministrija (“MITyC”) 2008. gada 29. februari pienéma léemumu, kura merkis
bija uzlabot telesakaru infrastruktiiru, ka arT noteikt finanséjuma kritérijus un sadalijumu attieciba uz pasakumiem,
ar kuriem, istenojot planu Avanza 2008. gadam (*°), paredzéts izveidot informacijas sabiedribu. Ar minéto lemumu
apstiprinatais budzets bija 558 miljoni EUR, un vienu ta dalu pieskira platjoslas attistibai, bet otru — televizijas
pielagosanai ciparu formatam attalas un mazak urbanizétas Spanijas teritorijas, uz kuram neattiecas tiesibu aktos
paredzétie komercialo televizijas raidorganizaciju pienakumi (*!). Sis zonas pielagosana ciparu formatam biezi tika
dévéta par “parklajuma paplasinasanu”. Lai to Istenotu, jau noslégtajiem 2006. gada pamatligumiem (*) pievienoja

(*) Sk. ieprieks 3. zemsvitras piezimi.

(¥) Ar Karala Dekrétu 944/2005 tika uzlikts pienakums privatajam televizijas raidorganizacijam nodrosinat 95 % parklajumu. Ar Karala
Dekrétu 365/2010 2010. gada sis pienakums tika paaugstinats lidz 96 %.

() http://www.televisiondigital.es/Documents/PlanNacional TransicionTDT.pdf

(*) Velak tos klasificgja ka I, I un Il posmu.

(**) Resolucidn de 29 de febrero de 2008, de la Secretaria de Estado de Telecomunicaciones y para la Sociedad de la Informacion, por la que se publica el
acuerdo de Consejo de Ministros, por el que se formalizan los criterios de distribucion, y la distribucién resultante para el afio 2008, del crédito para
la financiacién de las actuaciones encaminadas al desarrollo de la Sociedad de la Informacién en el marco del Plan Avanza, acordados por la
Conferencia Sectorial de Telecomunicaciones y Sociedad de la Informacién. BOE niimero 57, 6.3.2008.; http:/[www.boe.es[boe/dias/2008/03/
06/pdfs/A13832-13834.pdf.

(") Lemums par finanséuma sadalijumu platjoslas attistibai un televizijas pielagoSanai ciparu formatam II zona bija japienem
regionalajam iestadém.

(*) Pamatligumus 2006. gada, istenojot planu Avanza, parakstija MITyC un autonomie apgabali.


http://www.televisiondigital.es/Documents/PlanNacionalTransicionTDT.pdf
http://www.boe.es/boe/dias/2008/03/06/pdfs/A13832-13834.pdf
http://www.boe.es/boe/dias/2008/03/06/pdfs/A13832-13834.pdf
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vairakus papildinajumus, kurus laikposma no 2008. gada jalija lidz novembrim parakstija MITyC un autonomie
apgabali (2006. gada pamatligumu papildinajumi”, ko Spanijas “Oficialaja Véstnesi” publicja atseviski par katru
autonomo apgabalu). Visi autonomie apgabali izmanto vienadu 2006. gada pamatligumu papildinajuma veidni ar
dazam nelielam atskiribam. 2006. gada pamatligumu papildinjumos ir atsauce ir planu Avanza, Parejas planu un
Karala Dekrétu 9442005 par Valsts parejas planu par zemes ciparu televiziju. Vairuma gadijumu Sajos ligumos
zemes ciparu tehnologija ir noradita ka vieniga finansgjama tehnologija. Ligumu rezultata MITyC nodeva lidzeklus
visiem autonomajiem apgabaliem, kuri apnémas procesa atlikusas izmaksas segt no savu budZetu lidzekliem.
Papildindgjumos vietgjam iestadem arl noteikts pienakums ievérot Valsts tehniskd plana divpadsmito
papildnoteikumu.

(36) Savukart Ministru padome 2008. gada 17. oktobrT piekrita pieskirt papildu 8,72 miljonus EUR DTT parklajuma
paplainasanas pabeigSanai, lai varétu istenot 2009. gada pirmaja pusgada pabeidzamos parejas projektus, t. i,
Parejas plana I posmu. Finansgjumu pieskira 2008. gada decembri péc MITyC un autonomo apgabalu jauno
pamatligumu (“2008. gada pamatligumi”) parakstiSanas. Sie ligumi attiecas uz iepriek§ minéto finanséjumu
(8,72 miljoniem EUR), un to nosaukums ir “Ripniecibas, tirisma un tirdzniecibas ministrijas un (..) autonomo
apgabalu sadarbibas pamatligums par Valsts plana parejai uz DTT izstradi”. Tajos uzskaititas darbibas, ko finansés
centralas un regionalas iestades, lai nodro$inatu pasreizéjam analogas televizijas parklajumam lidzvertigu ciparu
televizijas parklajumu. Sis darbibas ir saistitas ar zemes ciparu televizijas ieviesanu.

(37) 2009. gada 23. februari tika pienemts Karala Dekréts 1/2009 par steidzamiem pasakumiem telesakaru joma (**).
Karala Dekréts 1/2009 apstiprina, ka parklajuma paplasinasanu Il zona ir paredzéts veikt, izmantojot vienigi zemes
ciparu tehnologiju: Karala Dekréta 2. pants papildina Likumu 10/2005 ar jaunu noteikumu, kura teikts, ka “piekJuve
Siem kanaliem, ko izplata satelita parraides sistema(-as), ir vienigi iedzivotajiem teritorijs, kur péc parejas uz zemes ciparu
televiziju valsts [imena zemes ciparu televizijas pakalpojums netiks nodrosinats”. Turklat minéta dekréta preambula teikts,
ka parklajuma paplasinasana, ko finansé iestades, II zona tiek veikta, izmantojot vienigi zemes tehnologiju. Citiem
vardiem sakot, Karala dekréta pienemts, ka [ un I zona tiek izmantota tikai zemes tehnologija (*%).

(38) Ministru padome 2009. gada 29. maija apstiprinaja sadales kritérijus attieciba uz 52 miljonus EUR lielo DTT parejas
pasakumu finans¢jumu, ar kuru bija paredzéts finansét Parejas plana Il un IIl posma ietvaros istenojamos parklajuma
paplasinasanas projektus (**). Ministru padomes liguma ir noteikta tieSa saistiba ar Parejas planu, jo taja paredzéts,
ka, “lai Tstenotu Valsts plana parejai uz DTT izvirzito merki, proti, nodroSinatu tadu DTT parklajumu, kas biitu lidzvertigs
esoSajam zemes televizijas parklajumam, kuru nodrosina ar analogo tehnologiju, ir vajadzigs publisko iestaZu finansials

=

atbalsts” un ka “is sadarbibas Tstenosanu oficiali reglamentés Valsts plana parejai uz DTT satvara”.

(*’) Real Decreto-ley 1/2009, de 23 de febrero, de medidas urgentes en materia de telecomunicaciones. BOE nimero 47, 24.2.2009.;
https:/[www.boe.es/elifes/rd][2009/02/231.

(*) Karala Dekréta 1/2009 preambula ir teikts: “De este modo, mediante sistemas de satélite, se realiza la extensidn complementaria de la cobertura
poblacional de los canales de Television Digital Terrestre de dmbito estatal, respecto de las zonas en las que residan ciudadanos que no vayan a tener
cobertura de dichos canales de television una vez cumplidos los compromisos de alcanzar el 96% de la poblacién por los operadores privados del
servicio de Televisién Digital Terrestre de dmbito estatal y del 98% de la poblacién por la Corporacién de Radio y Televisién Espafiola, asi como
realizadas las extensiones de cobertura, por las Administraciones Piblicas, mds alld de dichos porcentajes de poblacién. Esta obligacion de extension
complementaria de cobertura a través de sistemas por satélite, que se estima que alcanzard en el entorno del 1,5% de la poblacidn que se ubica en
zonas dispersas y aisladas del territorio y cuya cobertura mediante emisores terrestres de television supone un coste desproporcionado.”

(**) Resolucién de 24 de junio de 2009, de la Secretaria de Estado de Telecomunicaciones y para la Sociedad de la Informacion, por la que
se publica el Acuerdo de Consejo de Ministros de 29 de mayo de 2009, por el que se formalizan los criterios de distribucién y la
distribucion resultante, para el afio 2009, del crédito para la financiacion de las actuaciones encaminadas a la transicion a la television
digital terrestre y actuaciones en el marco del Plan AVANZA, aprobados por la Conferencia Sectorial de Telecomunicaciones y
Sociedad de la Informacién. BOE niimero 159, 2.7.2009.; http:/[www.boe.es/boe/dias[2009/07/02/pdfs/BOE-A-2009-10972.pdf.


https://www.boe.es/eli/es/rdl/2009/02/23/1
http://www.boe.es/boe/dias/2009/07/02/pdfs/BOE-A-2009-10972.pdf
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(39) Visbeidzot, laikposma no 2009. gada oktobra lidz decembrim 2008. gada pamatligumu papildindjumus (minéti
36. apsvéruma), tostarp informaciju par Parejas plana Il un Il posma paredzétas parklajuma paplasinasanas
finanséjumu, publicéja Spanijas “Oficialaja Véstnesi”. Minétajos papildindjumos ir noteikts, kas biitu jasaprot ar
“parklajuma paplasinasanas pasakumu”, skaidri atsaucoties vienigi uz zemes tehnologiju (tomér formali neizslédzot
citu tehnologiju izmantosanu) (*).

(40) P&c 2008. gada pamatligumu un iepriek§minéto papildindgjumu (*’) publicéSanas autonomo apgabalu valdibas saka
parklajuma paplasinasanu. Tas vai nu paas organizéja publiskus konkursus, vai ari uzticéja paplasinasanu un/vai
konkursa rikoSanu publiskam uzpémumam. Par subsidijam tika panakta daléja vienosanas ar MITyC, tapéc tas
finanséja ar centrala budzeta lidzekliem (sk. 35.-38. apsvérumu) un dalgji finanséja pasi autonomie apgabali.
Atseviskos gadijumos paplasinat parklajumu autonomie apgabali pilnvaroja pasvaldibu padomes.

(41) Parklajuma paplasinasanas konkursi noziméja, ka konkursa uzvarétdgjam uzticéja nodro$inat (nereti izveidot)
darbspgjigu DTT tiklu. Veicamie uzdevumi ietvéra tikla izstradi un ar to saistitos inZeniertehniskos darbus, signala
parraidi, tikla izvieto$anu, ki ar vajadziga aprikojuma piegadi. Parklajuma paplasinasanas konkursi papildus
ligumam par darbspéjiga DTT tikla nodro$inasanu parasti ietvéra arl vajadziga aprikojuma piegadi (un dazos
gadijumos aprikojuma nodro§inaSanu bez jebkadam izmaksim tikla operatoram). Turklat parklajuma
paplainasanas konkursos biezi tika ieklauti papildu ligumi, kas saistiti ar parraides centru pielago$anu ciparu
formatam vai jaunu parraides centru izveidi (pieméram, majoklu pielagosanas darbi, energoapgade, “stingra
apkope”, lizinga ligumi, pétijumi drofuma un veselibas joma). Paréjie konkursu veidi bija konkursi par aparatiiras
piegadi, kurus rikoja jau izveidotiem tikliem. Konkursa uzvarétajam bija jamodernizé tikls ar vajadzigo aprikojumu,
t. i, japiegada, jauzstada un jaaktivizé aprikojums.

(42) Lielakoties konkursu rikotajiestades tie$i, t. i, nosakot konkursa uzdevumu (*), un netie$i, proti, tehnisko
specifikaciju vai finansgjama aprikojuma apraksta (**), atsaucas uz zemes tehnologiju un DTT. Nedaudzajos
gadijumos, kuros tika skaidri minéta satelitsakaru tehnologija, rikotajiestades atsaucas uz satelitskivjiem satelita
signala uztverSanai zemes tornos (*) vai uz aprikojumu ciparu televizijas pieejamibas nodrosinasanai IIl zona (*).
Pavisam nedaudzus konkursus var uzskatit par tehnologiski neitraliem. Sie tehnologiski neitralie konkursi tika
veidoti ta, lai — neraugoties uz Spanijas valdibas planiem paplasinat parklajumu, izmantojot vienigi DTT, — netiktu
izslégtas citas tehnologijas, iznemot DTT (*). DaZas iestades nevis publicgja uzaicinajumus iesniegt piedavajumus,
bet izvélgjas citu veidu, ka paplasinat DTT parklajumu. Pieméram, Basku zeme tie$i pieskira finansialu atbalstu
regionalajam tikla operatoram Itelazpi. Lidzigu risinajumu izvelgjas ar Navarra.

(%) Sk., pieméram, papildinajumu pamatligumam ar Andaltziju (Andalucia): Resolucién de 5 de octubre de 2009, de la Secretaria de
Estado de Telecomunicaciones y para la Sociedad de la Informacion, por la que se publica la Adenda al Convenio marco de
colaboracion entre el Ministerio de Industria, Turismo y Comercio y la Comunidad Auténoma de Andalucia, para el desarrollo del
Plan Nacional de Transicién a la TDT. BOE ntimero 260, 28.10.2009.; http://www.boe.es/boe/dias/2009/10/28 [pdfs/BOE-A-2009-
17108.pdf.

) Kopuma attieciba uz parklajuma paplasinasanu iestades noslédza vairak neka 600 ligumu, pieméram, pamatligumus, papildinajumus u. c.

) Pieméram, Estremadura, Astiirija, Kanariju salas, Katalonija, Madride.

) Pieméram, Aragona.

) Pieméram, Aragona un Astiirija.

) Estremadura.

) No 516 konkursiem, kurus rikoja visi regioni, iznemot Kastiliju-Lamancu, Komisija analizéja 82 konkursu izlasi. Izlasé ir ietverti visi
Spanijas autonomie apgabali, iznemot Melilju (Melilla) (§im regionam Spanijas iestades nepiedavaja nevienu konkursu, apgalvojot, ka
nav attiecigu dokumentu). No Siem 82 konkursiem Komisija ka tehnologiski neitralus kvalificgja tikai Cetrus: tris Kastilija un Leona un
vienu Kantabrija (atsauce: Gobierno de Cantabria/Direccion General de transportes y comunicaciones, Contratacion de Contrato
menor de “Infraestructura de Telecomunicacion Multiservicio (ITM) en Herrerias”, expediente H12453C60581).


http://www.boe.es/boe/dias/2009/10/28/pdfs/BOE-A-2009-17108.pdf
http://www.boe.es/boe/dias/2009/10/28/pdfs/BOE-A-2009-17108.pdf
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(43) Kopuma 2008.-2009. gada II zonas parklajuma paplasinasana ieguldija gandriz 163 miljonus EUR centrala budZeta
lidzeklu (dalgji aizdevumi ar atvieglotiem nosacijumiem, kurus autonomajiem apgabaliem pieskira MITyC (*))
un 60 miljonus EUR no 16 izmeklgjamo autonomo apgabalu (iznemot Kastiliju-Lamanc¢u) budzetu lidzekliem.
Turklat pagvaldibu padomes finansgja paplasinasanu no saviem lidzekliem aptuveni 3,5 miljonu EUR apmeéra.

(44) Péc Il zonas DTT parklajuma paplasinasanas atseviski autonomie apgabali no 2009. gada saka otro posmu un
organizgja papildu konkursus vai arT noslédza attiecigus ligumus bez konkursa par ciparu formatam pielagota un
paplasinasanas laika izvietota aprikojuma ekspluataciju un uzturé$anu. Atskiriba no parejas atbalsta Sie pasakumi ir
uzskatami par pastavigu atbalstu. Ta ka $ie ligumi attiecas uz II zona uzstadita zemes tikla ekspluataciju un
uzturéSanu, arl tie nav tehnologiski neitrali. Kopuma 2009.-2011. gada ekspluatacijas un uzturésanas konkursos
(pastavigais atbalsts) pieskira vismaz 32,7 miljonus EUR.

2.3. Notikumi péc 2013. gada

(45) Péc 2013. gada lémuma pienemsanas dazi autonomie apgabali ieviesa dazas izmainas pasakumos, kas saistiti ar
infrastruktiiras ekspluataciju un uzturéanu. Proti (46.-60. apsvérums):

(46) Andaltzija ligumslédzgja iestade 2014. gada 12. novembri publicgja uzaicinajumu iesniegt piedavajumus par
telesakaru pakalpojumiem, kas Jautu uztvert bezmaksas nacionalos ciparu televizijas kanalus noteiktas Andalazijas
autonoma apgabala geografiskajas teritorijas. Konkursa 2017. gada 11. aprili uzvargja U.T.E Andalucia Television
Digital (Retevisién un Axion Infraestructuras de Telecomunicaciones, S.A.). Ligums tika parakstits 2017. gada 9. jinija.

(47) Aragona 2016. gada 25. novembri tika publicéts uzaicindjums iesniegt piedavajumu par ciparu televizijas
pakalpojumu snieg§anu attalas un mazak urbanizétas teritorijas. Konkursa 2017. gada 19. maija uzvargja
uznémums Retevision, un ligums tika parakstits 2017. gada 26. junija.

(48) Balearu salas uzaicinajums iesniegt piedavajumu tika publicéts 2014. gada 14. julija. Ligums tika noslégts ar Tradia
Telecom, S.A. 2014. gada 5. novembri.

(49) Kanariju salas 2015. gada 28. janvari tika publicéts uzaicindjums iesniegt piedavajumus par nacionalo un regionalo
ciparu televizijas kanalu apraides parraides pakalpojumiem attalas un mazak urbanizétas Kanariju salu autonoma
apgabala teritorijas (konkursa dialogs). Saskana ar informaciju, ko Spanijas iestades sniedza 2021. gada 5. februari,
ligumu parakstija 2020. gada janvari un pakalpojums darbojas no 2020. gada 3. jilija.

(50) Kantabrija 2015. gada 13. maija tika publicéts uzaicindjums iesniegt piedavajumus par ciparu televizijas kanalu
apraides parraides pakalpojumiem attalas un mazak apdzivotds autonoma apgabala teritorijas. Konkursa
2015. gada 2. decembri uzvargja Retevision, un ligums tika parakstits 2016. gada 14. marta.

(51) Estremadura 2015. gada 3. aprili tika publicéts uzaicinajums iesniegt piedavajumus par telesakaru pakalpojumiem,
kas lauj izplatit un uztvert ciparu televizijas kanalus noteiktas Estremaduras autonoma apgabala teritorijas.
Konkursa 2015. gada 30. decembri uzvaréja Retevisidn, un ligums tika parakstits 2016. gada 15. marta.

(52) Navarra 2014. gada 11. novembr tika izsludinats konkurss par ciparu televizijas parklajuma papladinasanu attalas
un mazak urbanizetas teritorijas. 2019. gada 28. maija Navarras iestades noléma neslégt ligumu un izbeidza
procediiru.

(53) Larjoha 2014. gada 13. novembr tika publicéta konkursa dialoga procedira. Spanijas iestades 2021. gada 5. februari
iesniedza informaciju, ka procedira turpinas.

(¥) Iznemot Kastiliju-Lamancu.
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(54) Astirijas autonomais apgabals 2018. gada 28. decembri izsludinaja konkursu par aprikojuma lidzasatrasanos (*).
Saja konkursa 2019. gada 10. janvari uzvaréja Retevision. 2018. gada 19. decembri tika izsludinats konkurss par
uzturé$anas pakalpojumu ligumu. Turklat 2018. gada 10. decembrT tika izsludinats konkurss par televizijas kanalu
apraides parraides pakalpojumu snieg$anu Astiirija ar Astiirijas Ipauma eso$o aprikojumu. Saskana ar informaciju,
ko Spanijas iestades iesniedza 2019. gada 16. janvari, abas pédgjas konkursa procediras turpinas.

(55) Attieciba uz Galisiju Spanijas iestades informé&ja Komisiju, ka Galisija nevélas finansét II zonas operatoru veiktu
ekspluataciju un uzturéanu un tad€] ta neorganizés jaunus, tehnologiski neitralus uzaicindjumus iesniegt
piedavajumus. Apraides tikla II zonas operatoru veikta ekspluatacija un uzturéSana bitu nevis autonomo apgabalu,
bet gan pasvaldibu padomju zina.

(56) Spanijas iestades informéja Komisiju par to, ka Madride ir izsludinajusi konkursa procediru par ciparu televizijas
aprikojuma uzturé$anu. Konkursa 2019. gada 8. jalija uzvaréja Retevision, un ligums tika parakstits 2019. gada
7. augusta. Attieciba uz Melilju un Mursiju Spanijas iestades informéja Komisiju par to, ka konkurss netiks rikots un
ka pasvaldibu padomes biis atbildigas par uzturé$anu.

(57) Saskana ar informaciju, kas sanemta no Spanijas, Basku zeme péc 201 3. gada léemuma nav rikojusi nevienu konkursa
procediiru un arl negrasas to darit. Ta vieta Basku zeme iesniedza deklaraciju par pakalpojumu ar vispar&ju
tautsaimniecisku nozimi (PVTN). Padome 2014. gada 2. decembri apstiprindja ligumu par televizijas kanalu
parklajuma paplasinasanas pakalpojumu Basku zemes autonomaja apgabala.

(58) Attieciba uz Setitu Spanijas iestades informéja Komisiju par to, ka netiks rikota konkursa procediira, un apgalvoja, ka
uz uzturéanai paredzéto lidzeklu maksajumiem attiecas de minimis noteikumi.

(59) Valensijas apgabala 2017. gada janvari tika publicéts uzaicinajums iesniegt piedavajumus par aprikojuma
uzturéSanu. Konkursa 2017. gada decembri uzvargja Retevisién, un ligums tika parakstits 2018. gada 18. maija.
Ligums attiecas vienigi uz aprikojuma uzturéanu un neietver profilaktiskas un korigéjosas uzturéSanas
pakalpojumu snieg8anu.

(60) Katalonija 2018. gada 3. augusta Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest tika publicéts uzaicinajums iesniegt
piedavajumus (*) par audiovizualo signalu parraidi un izplati§anu ar mérki aptvert Katalonijas iedzivotajus Il zona.
Ligums tika noslégts 2019. gada uz vienu gadu ar iespéju pagarinat uz vél vienu gadu.

(61) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, daZos autonomajos apgabalos sakotnéjie pasakumi, kas saistiti ar atbalstu
ekspluatacijai un uzturéanai, tika partraukti no sakotnéjo ligumu izbeigsanas dienas, jo stajas speka ligumi par
jaunajiem grozitajiem pasakumiem vai par jauna juridiska pamata ievieSanu pastavigajam atbalstam ekspluatacijai
un uzturésanai (kas, ka uzskata Spanija, atbilst PVTN vai de minimis).

(62) Sis lemums neattiecas uz jauno, grozito pasakumu juridisko novértgjumu. Sis lémums nekada veida neskar to
grozito pasakumu izvért€jumu, uz kuriem attiecas valsts atbalsta noteikumi.

2.4. Procediiras saikSanas pamatojums

(63) Lemuma par procediiras sak§anu Komisija vispirms noradija, ka aprakstitais pasakums, 3kiet, atbilst visiem LESD
107. panta 1. punkta kritérijiem, tapéc to var uzskatit par valsts atbalstu.

(*) Lai labuma guvéja attiecigais aprikojums tiktu pienacigi izvietots un savienots, ir janodrosina fiziskas telpas un tehniskas iekartas.
(*) https://ted.europa.eu/TED/notice/udl?uri=TED:NOTICE:340064-2018:HTML:ES:HTML&tabld=1&tabLang=es


https://ted.europa.eu/TED/notice/udl?uri=TED:NOTICE:340064-2018:HTML:ES:HTML&tabId=1&tabLang=es
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(66)

(68)

(69)

(73)

Ta ka apraides tirgum ir dazadi [imeni, tad lémuma par procediiras sak$anu noteiktas tris valsts atbalsta sanéméju
kategorijas: i) tikla operatori, ii) aparatiras piegadataji, kuri piedalijas konkursos par parklajuma paplasinasanai
vajadziga aprikojuma piegadi, un iii) televizijas kanalu raidorganizacijas.

Komisija sakotngji secinaja, ka, pieskirot shéma paredzéto finansgjumu ar DTT platformas paplasinasanu saistito
izmaksu segSanai, shema biitu vargjusi potenciali vai faktiski izkroplot konkurenci starp aparatiiras piegadatajiem,
kuri darbojas citas tehnologijas tirgdi, un starp zemes un satelitu platformu operatoriem. Jo ipasi Komisija sakotn&ji
uzskatija, ka (66.—68. apsvérums):

var rasties konkurences izkroplojumi starp dazadam platformam (zemes un satelita), jo apstridéta pasakuma mérkis
ir zemes parraides centru pielago$ana ciparu formatam un ex novo uzstadiSana, nenemot véra satelitsakaru
tehnologiju.

Apstridétais pasakums var ari izkroplot konkurenci starp televizijas raidorganizacijam. Agrak zemes platforma
parasti bija izvietotas FTA televizijas raidorganizacijas, savukart satelitu platforma galvenokart atradas maksas
televizijas vai maksas raidijumu raidorganizacijas. Tomér laika, kad tika pienemts lémums par procediiras saksanu,
FTA televizijas raidorganizacijas zemes platforma saka istenot maksas televizijas iniciativas, un satelita televizijas
raidorganizacijas centas piekliat FTA kanaliem, lai papildinatu savu piedavajumu un aktivak konkurétu ar FTA
televizijas raidorganizacijam.

Attieciba uz aparatiiras piegadatajiem Skiet, ka apstridétais pasakums radija aparatiiras piegadatajiem konkurences
prieksrocibas (palielinata pieprasijuma veida).

Komisija sakotnéja novértéjuma uzskatija, ka attiecigais pasakums ir valsts atbalsts LESD 107. panta 1. punkta
izpratné, un neredz&ja pamatojumu ta saderibai ar ieksgjo tirgu, jo neskita, ka $aja gadijuma biitu piemérojama kada
no paredzétajam atkapém.

Lai sniegtu papildu faktus, $aja lémuma ir atsauces uz lémumu par procediiras saksanu.

3. IEINTERESETO PERSONU PIEZIMES

3.1. Astra piezimes

3.1.1. Visparigas piebildes

Astra atkarto savu sakotnéjo nostaju, t. i., ka pasakumi parejai uz zemes ciparu televiziju bija saskanots plans, kas tika
izstradats centralas valdibas limeni un ko Istenoja regionalas iestades. Tacu, pat pienemot, ka valsts atbalstu
parklajuma paplasinasanai izstradaja, organiz€ja un istenoja regionala limeni, Astra uzskata, ka atbalsts ir
nelikumigs un nesaderigs.

Attieciba uz Kantabrijas konkursu Astra apgalvo, ka, pretéji Spanijas sniegtajai informacijai, Kantabrijas iestadém bija
pienakums sanemt televizijas raidorganizaciju atlauju parraidit to kanalus ar satelitu platformu. Turklat, lai gan
televizijas raidorganizacijas nositija vestules 2008. gada marta, Kantabrijas iestades 2008. gada jilija ieteica
par€jiem autonomajiem apgabaliem izmantot to izvéléto alternativu ar satelitu. Ja, ka apgalvo Spanija, televizijas
raidorganizaciju nevélesanas izmantot satelitu platformu bitu bijis iemesls ar Astra noslégta liguma izbeigsanai,
Kantabrijas iestades nebatu ieteikusas satelita risinagjumu citiem autonomajiem apgabaliem.

3.1.2. Valsts atbalsta esiba

Par tikla operatoriem un ipasi uzpémumam Abertis radito priek$rocibu Astra norada, ka, Abertis ka aparatiiras
piegadatajs uzvargja aptuveni 45 % konkursu par zemes tiklu pielagosanu ciparu formatam teritorijas, kuras bija
japaplasina parklajums. Ta ka Abertis ir platformas operators, tad tikla pielagosana ciparu formatam labvéligi
ietekmé ta komercpiedavajumu televizijas raidorganizacijam, jo tagad tas bez papildu izmaksam ar DTT tiklu
sasniegs gandriz 100 % iedzivotaju, savukart, ja apstridétais pasikums nebitu istenots, ciparu formata televizija
batu nodrosinata tikai 96-98 % iedzivotaju. Uznémumam Abertis naktu par labu ari tas, ka Astra ka galvenajam
alternativajam konkurgjosajam platformas operatoram, sakot darbibu Spanijas I zonas tirgli, nebiitu atbalsta punkta.
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(74)  Astra arT apgalvo, ka attiecigie pasakumi radija Abertis papildu prieksrocibas. Pirmkart, ievérojamam Abertis zemes
tiklu skaitam ir izmantots izmeklgjamajiem pasakumiem pieskirtais Spanijas iestazu finanséjums, un 3o tiklu
ekspluataciju nodrosina tiesi Abertis. Tas Ipasi attiecas uz tikliem teritorija, kura RTVE (publiskajai televizijas
raidorganizacijai) ir pienakums nodroginat signalu, bet privatajam televizijas raidorganizacijam $ada pienakuma nav
(aptuveni 2,5 % iedzivotaju). Otrkart, Astra apgalvo, ka valsts atbalsts radija Abertis netieas prieksrocibas saistitajos
tirgos, pieméram, transporta tirgl. Stdzibas iesniedzgjs ari norada, ka izmeklgjama pasakuma rezultata ir
izkroplota konkurence Il zona (*).

(75) Astra uzskata, ka satelita un zemes platformas veido vienu tirgu. Maksas raidjjumu un bezmaksas televizijas
nodali$ana neietekmé platformu savstarp&jo konkurenci. Jau $obrid zemes un satelitu platformas konkuré par
maksas televizijas parraidi, jo jau tagad ir vismaz divi maksas raidjjumu kanali, kuri savu signalu piedava,
izmantojot DTT platformu, un viens no tiem ir pieejams tikai DTT formata. Turklat Astra noradija, ka visas pasreiz
apstiprinatas televizijas raidorganizacijas jau ir pieprasijusas valdibai licenci to satura parraidei par maksu.

(76) 2019. gada 27. maija iesniegtajos apsvérumos Astra pauda viedokli, ka attiecigie pasakumi ir selektivi un nevis
veicina apraides darbibu attistibu kopuma, bet gan ir diskrimingjosi par labu zemes tiklu operatoriem. Astra
paskaidro, ka, lai paplasinatu parklajumu attalas teritorijas un lauku teritorijas, tiklu operatori, kas izmanto citas
tehnologijas, tostarp Astra, biitu jauzskata par tadiem, kas ir lidziga situacija ka operatori, kuri izmanto zemes
tehnologiju. Jo ipasi Astra norada, ka dazos gadijumos (pieméram, Kantabrija, Navarra) konkursa procediras par
parklajuma paplasinasanu tika organizétas, ievérojot tehnologisko neitralitati, un satelitu platformas konkurgja ar
zemes tikla operatoriem un uzvaréja konkursa. Citas dalibvalstis (pieméram, Apvienotaja Karalisté, Francija un
Portugal€) alternativas platformas konkuré ar zemes platformu. Turklat satelitu operatora Hispasat pakalpojumi tiek
izmantoti tikai Spanijas IIl zona. Astra norada, ka satelitsakaru tehnologijas izmaksas nav konkurétnespéjigakas
salidzinajuma ar zemes tehnologiju. Astra uzskata, ka visi Sie elementi liecina par to, ka zemes tikla operatori un
operatori, kas izmanto citas tehnologijas, ir salidzinama situacija, nemot véra attiecigo pasakumu mérkus.

(77)  Astra uzskata, ka izmekléjamie pasakumi nebija samerigi. Uznémums norada, ka, lai veiktu pareju uz DTT, nacas
ievérojami pielagot daudzdzivoklu €kas un ieguldit kabelu infrastruktira. Turklat, lai pamatotu savu argumentu,
proti, ka parklajuma paplasinasana ar satelita palidzibu nebiitu bijusi dargaka par zemes platformas izmantosanu,
Astra atsaucas uz savu iek$gjo izmaksu pétjjumu, ko uznémums sagatavoja 2008. gada novembri un iesniedza kopa
ar stidzibu (“Astra pétijums”). Pétjjuma salidzinatas abu parklajuma paplasinasanas tehnologiju, t. i., zemes un
satelita, raditas izmaksas. Astra pétijuma un Spanijas un Abertis pétijumos izteiktie pienémumi daudzéjada zina
atSkiras, tostarp attieciba uz satelitskivju izmaksam un vajadzibu iegadaties argjas televizora papildierices zemes
ciparu televizijas uztverSanai. Pétjjuma konstatéjumi lika secinat, ka parklajuma paplasinasana ar satelita tehnologiju
varétu nebut dargaka par zemes tehnologijas izmantosanu. Astra ari iesniedza papildu dokumentus, lai pieraditu, ka
abu tehnologiju uzstadisanas un ekspluatacijas izmaksas nav ievérojami atskirigas.

(78) Astra arl apgalvo, ka ierobeZotas satelita parraiZu pieejamibas nodro$inasana nav 8kérslis bezmaksas kanalu
parraidei. lerobeZotas piekluves sistémas lieto visa pasaulé, un to izmanto$ana nav sarezgita (). Turklat Kantabrijai
ierosinato ierobezotas piekluves risindgjumu apstiprindja Kantabrijas iestades, kuras varétu noteikt, kuriem
lictotajiem aktivizét pakalpojuma sniegSanu. Tadgjadi pakalpojuma teritorialas robezas kontroléja Kantabrijas

valdiba. Lai to nodrosinatu, nebija vajadzigi ipasi pielagojumi.

(*) Astra uzskata, ka, pateicoties lidzekliem, ko iestades nodrosinaja I zonas pasakumiem, Hispasat (satelita pakalpojumu sniedzgjs, kura
lidzipasnieks ir Abertis un kur§ apkalpo III zonu) var bez papildu izmaksam nodrosinat satelita jaudu televizijas raidorganizacijam.
Visbeidzot, Astra apgalvo, ka attiecigais pasakums ir nodrosinajis Abertis ekskluzivu iesp&ju izmantot obligati izpildamo pienakumu
III zona.

(*) Astra apgalvo, ka pasaulé ir loti daudz satelitu platformu lietotaju, kuri izmanto ierobezotu piekluvi, un §is sistémas sarezgitiba nav

kavéjusi tas ievieSanu.
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(81)

(83)

Attieciba uz pasakuma piemérotibu Astra apgalvo, ka apjomradito ietaupfjumu dé] satelitsakaru tehnologijas
ekonomiskais izdevigums pieaug proporcionali geografiskas teritorijas lielumam. Ta ka II zona Istenotais pasakums
tika sadalits vairak neka 600 vietgjos un regionalos konkursos, satelitsakaru tehnologijas konkurences pozicija jau
sakuma bija loti nelabvéliga. Tomér, lai gan Spanijas valdiba nespgja noteikt vai ierosinat, ka vienam no finansgjuma
pieskirsanas priek$nosacjjumiem jabit vajadzibai nemt véra regionu sinergiju, So iesp&ju vargja izmantot regioni, lai
tadgjadi nodrosinatu nodoklu maksatajiem visrentablako risinajumu. Astra apgalvo, ka regioni patiesiba to centas
darit, pirms iejaucas Spanijas centrala valdiba, atbalstot zemes tehnologijas izmantoSanu. Tie$am, Kantabrijas
iestades, kuras par publiska konkursa uzvarétaju atzina uznémumu Astra, sakuma centas par satelitu platformas
izmantoSanu parliecinat ari citus regionus, jo $adi vél vairak tiktu samazinatas regiona izmaksas.

3.1.3. Valsts atbalsts ekspluatacijai un uzturéSanai

Astra atkarto, ka apstridéta pasakuma dala ir uzskatama par pastavigu valsts atbalstu, jo autonomo apgabalu valdibas
pastavigi finansés Il zonas viet§jo tiklu ekspluatacijas un uzturéSanas izmaksas. Saskana ar Astra aplésém satelita
risindjuma ekspluatacijas un uzturé$anas izmaksas batu 100 000 EUR par kanalu gada, tacu, ja satelita risinajumu
batu izvélgjusies vairaki regioni, tas batu bijis iespéjams samazinat.

3.2. Abertis|Cellnex piezimes

Abertis ir telesakaru infrastruktiiras operators un tikla aprikojuma piegadatajs. Papildus citiem uzpémumiem tam
pieder ari Retevision S.A. un Tradia S.A., kuri parvalda telesakaru tiklus un infrastruktiru un nodro$ina to
ekspluataciju.

3.2.1. Valsts atbalsta esiba

Pirmkart, Abertis norada, ka izmeklgjamie pasakumi nav uzskatami par valsts atbalstu LESD 107. panta 1. punkta
izpratné. Regionalas iestades vienkarsi iegadajas preces un pakalpojumus atklatos konkursos atbilstigi tirgus
noteikumiem, un tas aizvien ir Il zonas parraides centros uzstadita aprikojuma ipasnieces. Tapéc nedz finansgjumu,
nedz ari par $o finanséjumu iegadato ciparu tehnologijas aprikojumu nenodeva aréjam sanémeéjam.

Abertis arT uzskata, ka apstridetie pasakumi neradija tikla operatoriem véra pemamas ekonomiskas prieksrocibas.
Abertis apgalvo, ka tas nenodrosina II zonas vietgjo tiklu ekspluataciju (lai gan tam pieder attiecigie parraides centri),
tapec tas nevar git tieSas prieksrocibas. Otrkart, Abertis Il zona darbojas tikai ka aparatairas piegadatajs. Treskart, pat
situcijas, kad parraides centra modernizéSanai vajadzigo ciparu tehnologijas aprikojumu pardeva Abertis un Sis
aprikojums péc tam tika uzstadits parraides centra, kas pieder Abertis, uznémums neguva prieksrocibu. Tas
skaidrojams ar to, ka Albertis tikai iziré attiecigos parraides centrus vietéjo tiklu operatoriem atbilstigi tirgus
noteikumiem un tikla pielagosana ciparu formatam neietekméja Abertis sanemto ires maksu. Ceturtkart, Abertis
uzstaj, ka nelielais DTT tikla parklajuma pieaugums par 1-2 % nerada tam ekonomiskas prieksrocibas ka I zonas
platformas operatoram. Visbeidzot, Il zonas tikla pielagosana ciparu formatam neietekmé cenu, ko Abertis par
parraides pakalpojumiem var iekasét no televizijas raidorganizacijam, jo Ipasi tapéc, ka Abertis vairumtirdzniecibas
cenas regulé Spanijas regulativa iestade Comision del Mercado de Telecomunicaciones (‘CMT”) (*9).

Attieciba uz II zonas vietgjo tiklu operatoriem (t. i, paSvaldibu padomém) Abertis uzskata, ka ekonomiska
prieksrociba nav iesp&ama, jo padomes nav uzskatamas par uznémumiem LESD 107. panta 1. punkta izpratng,
turklat tas sniedz sabiedrisku pakalpojumu.

(*) Kops 2013. gada oktobra CMT funkcijas ir pieskirtas Comision Nacional de los Mercados y la Competencia (CNMC).
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(85)  Abertis arT uzskata, ka izmeklgjamais pasakums neradija ekonomiskas prieksrocibas televizijas raidorganizacijam. Péc
II zonas tiklu pielagosanas ciparu formatam televizijas skatitaju skaits neparsniedza analogas televizijas skatitaju
skaitu pirms 2005. gada, kad tika sakta pareja uz ciparu formata apraidi.

(86)  Abertis ari uzskata, ka apstridétie pasakumi neradija biatisku ietekmi uz tikla operatoru savstarpéjo konkurenci. Tas,
ka nedz Astra, nedz kads cits privatais operators pédéjo 20 gadu laika neizradija interesi par parraides pakalpojumu
sniegsanu II zona, liecina, ka tirgus nepastavéja un ka, lai veicinatu pakalpojumu snieg8anu, bija vajadziga valsts
iejauksanas. Ipasi janorada, ka netika izkroplota satelita un DTT operatoru konkurence, jo $im tehnologijam ir
dazadi tirgi. Turklat IT zonas zemes tiklu pielagosana ciparu formatam nekadi nemainija attiecigo tirgu konkurences
struktiiru — tika veikti vienigi vajadzigie eso3as analogas platformas tehniskas modernizésanas darbi.

(87)  Abertis apgalvo, ka, ta ka ar II zonas tikliem nodrosinatos apraides pakalpojumus sniedz konkrétas un izolétas
teritorijas, tie neiespaido tirdzniecibu starp dalibvalstim.

(88) Ja Komisija attiecigas publiskas iestades vai to filidles uzskatitu par uzpémumiem LESD 107. panta 1. punkta
izpratng, tad Abertis uzskatitu, ka finans€jums II zonas parejai uz ciparu formatu tika pieskirts ka kompensacija par
sabiedriska pakalpojuma sniegSanu. Saistiba ar to Abertis uzskata, ka apstridétie pasakumi atbilst Altmark
judikatiiras (*) nosacijumiem un neietver valsts atbalstu.

(89) Savos 2019. gada 13. jiinija apsverumos Cellnex paskaidro, ka attiecigie pasakumi nav selektivi un tapéc tie nav valsts
atbalsts. Tas uzskata, ka, nemot véra attieciga tiesiska reguléjuma meérki, DTT un satelitsakaru tehnologija nav
salidzinama faktiska un juridiska situacija. Proti, uz DTT un satelitsakaru tehnologiju attiecas dazadi tiesibu akti, un
atskiriba no satelitsakaru tehnologijas DTT piemit sabiedriska pakalpojuma raksturs. Zemes tehnologija var
izmantot esoso infrastruktiiru, savukart DTT guva labumu no sinergijas, ko radija I zonas pielagosana ciparu
formatam. Turklat Cellnex norada, ka televizijas raidorganizacijam biezi vien nav tiesibu raidit, izmantojot
satelitsakarus, un tam batu japanak to savu satura tiesibu parskatiSana, kas nepiecieSamas planosanai. Tas
palielinatu satura izmaksas, un satura autori varétu nevéléties pardot savas tiesibas. Turklat, ka liecina dazadi lietas
materialos ieklauti pétfjumi, izmaksas, kas saistitas ar satelitsakariem, batu daudz augstikas neka izmaksas, kas
saistitas ar DTT. Cellnex paskaidro, ka Astra pétijuma ir vairakas nepilnibas un tapéc Komisija nevar palauties uz $o
pétijumu.

(90)  Cellnex apgalvo, ka 2013. gada lémuma anulé$ana nozimé lémuma par procediiras sakSanu anuléSanu. Cellnex
uzskata, ka péc 2013. gada lémuma anulé$anas Komisijai biitu vajadzéjis pienemt jaunu lémumu par procediiras
sak$anu, noradot iemeslus, kapéc izmeklejamie pasakumi ir selektivi. Cellnex apgalvo, ka tad, ja nav $ada lemuma,
tas nevar izmantot savas tiesibas uz aizstavibu.

3.2.2. Pastavoss atbalsts

(91)  Abertis uzskata, ka apraides tiklu ievieSana II zona sakas neliberalizeta apraides nozaré 1982. gada. Tobrid Spanijai
bija likumigs monopols zemes apraides tirgh. Ar publiskiem lidzekliem tiek finanséta pirms nozares liberalizacijas
izveidoto II zonas vietgjo tiklu uzstadisana, uzturéSana un ekspluatacija. Tapéc izmeklgjamais pasakums ir pastavigs
un pastavoss atbalsts.

3.2.3. Saderiba

(92)  Abertis apgalvo, ka jebkads potencials valsts atbalsts biitu saderigs saskana ar LESD 106. panta noteikumiem, jo tas
atbilst visiem Komisijas Lemuma 2005/842/EK (*°) (‘Lémums par 86. panta 2. punktu”) nosacijumiem.

(*) C-280/00 Altmark Trans GmbH un Regierungsprisidium Magdeburg (ECLLEU:C:2003:415).

(*°) Komisijas Lémums 2005/842/EK (2005. gada 28. novembris) par EK liguma 86. panta 2. punkta pieméroSanu valsts atbalstam
attieciba uz kompensaciju par sabiedriskajiem pakalpojumiem daziem uzpémumiem, kuriem uzticéts sniegt pakalpojumus ar
vispargju tautsaimniecisku nozimi (OV L 312, 29.11.2005., 67. Ipp.).
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(93) Citadi jebkads iespgjams valsts atbalsts baitu saderigs ar LESD 107. panta 3. punkta c) apakSpunktu. Pirmkart,

%

)

*)

Spanijas iestazu pienemto pasakumu meérkis bija paatrinat tadu pareju uz ciparu formatu Spanija, kas Komisijas
lémumos par valsts atbalstu ir atzita par visparéjas nozimes mérki. Otrkart, atbalsts bija piemérots instruments, jo
DTT ir piemerotaka parklajuma paplasinasanas tehnologija (*!). Papildus ekonomiskiem iemesliem Abertis ari
norada, ka televizijas raidorganizacijas nelabprat izmanto satelitu platformas, jo, iegadajoties satura tiesibas uz
bezmaksas programmam, tas saskaras ar ierobeZojumiem. Vairuma gadijumu tas iegadajas tikai tiesibas parraidit
saturu konkréta platforma, proti, DTT, jo ar $o tehnologiju ir iespgjams noteikt parraides mérkauditoriju un
geografiskos ierobezojumus. Turklat pasakumi ir samérigi, jo tie sedz tikai izmaksas, kas noteikti ir vajadzigas, lai
parietu no analogas televizijas uz ciparu televizijas pakalpojumiem II zona. Istenojot apstridétos pasakumus, tiek
segtas vienigi izmaksas par II zonas parraides centru pielagoSanu ciparu formatam, un to dara, iegadajoties un
uzstadot ciparu tehnologijas aprikojumu.

Attieciba uz pasakuma tehnologisko neitralitati Abertis norada, ka zemes tehnologija nebija vienigais Spanijas
valdibas izskatitais risinajums. Turklat tika nolemts, ka Il zona piemérotakais ciparu televizijas tehnologiskais
risinajums ir satelitu platforma. Vel svarigak, Abertis apgalvo, ka saskana ar iesniegtajiem izmaksu pétjjumiem DTT
ir uzskatama par piemérotako un I&tako platformu, ar ko II zona nodrosinat tadu ciparu televizijas parklajumu, kas
bitu lidzvertigs parklajumam pirms analogas televizijas formata atslégsanas (*2).

3.3. Itelazpi piezimes

Itelazpi S.A. (“Itelazpi”) ir publisks Basku zemes valdibas uznémums, kas sniedz transporta pakalpojumus un
nodrogina radio un televizijas apraides parklajumu. Savos 2019. gada 13. jinija apsvérumos Itelazpi paskaidro, ka
attiecigie pasakumi nav selektivi un tapéc tie nav kvalificéjami par valsts atbalstu. Tas paskaidro, ka, nemot vera
attieciga tiesiska reguléjuma merki, DTT un satelitsakaru tehnologija nav salidzinama faktiska un juridiska situacija.
Proti, uz DTT un satelitsakariem attiecas dazadi noteikumi (tostarp noteikumi par teritoriala parklajuma
pienakumiem, autortiesibam). Atskiriba no satelita DTT piemit sabiedriska pakalpojuma iezimes. DTT var izmantot
eso$o infrastruktiiru, kas rada sinergiju un pamato DTT tehnologijas izvéli. Turklat televizijas raidorganizacijam
biezi vien nav tiesibu raidit, izmantojot satelitu, un gadijuma, ja tam bitu jaizmanto satelitu platforma, tam bitu
japanak to savu satura tiesibu parskatisana, kas nepiecieamas planosanai. Tas palielinatu satura izmaksas, un satura
autori varétu nevéléties pardot savas tiesibas. Turklat, ka liecina dazadi lietas materialos ieklauti pétjjumi, izmaksas,
kas saistitas ar satelitu, biitu daudz augstakas neka izmaksas, kas saistitas ar DTT. Itelazpi iesniedza divus papildu
izmaksu pétijumus, ko FTI Consulting sagatavoja 2015. un 2019. gada (%) (“Itelazpi 2015. gada pétijums” un “Itelazpi
2019. gada pétjjums”).

Turklat Itelazpi uzskata, ka lémuma par procediiras sak$anu nav izskaidrota analizes sistéma saistiba ar selektivitates
kriteriju. Itelazpi apgalvo, ka péc 2013. gada lemuma anuléSanas Komisijai vajadzgja pienemt jaunu lémumu par
procediiras sak3anu, noradot iemeslus, kapéc attiecigie pasakumi ir selektivi.

Abertis atsaucas uz izmaksu pétjjumu, ko tas veica 2010. gada janvari, lai salidzinatu attiecigas izmaksas par DTT un satelita
tehnologijas izmantosanu ciparu televizijas pakalpojumu snieg3anai II zona. Pétfjums liecina, ka kopéjas DTT tehnologijas
izmantoSanas izmaksas 10 gadu perioda biitu aptuveni 286 miljoni EUR, savukart satelitsakaru tehnologijas izmantosana tikpat ilga
perioda izmaksatu aptuveni 532 miljonus EUR. Abertis iesniedza iek$éjo pétijumu aréjam gramatvedibas uznémumam, kas zinojuma
apstiprinaja attiecigos konstatgjumus, tacu ari noradija, ka satelita un DTT tehnologiju izmaksu apléses bija piesardzigas. Tomér abos
pétijumos tika apstiprinata izmaksu salidzinataju atbilstiba un secinjums, ka nodrosinat ciparu televizijas pakalpojumus ar satelita
tehnologiju Il zona biitu ievérojami dargak neka izmantot DTT galvenokart tapéc, ka satelitsakaru tehnologijas gadijuma lietotajiem
batu jasedz lielakas ekonomiskas un socialas izmaksas.

Saskana ar minétajiem pétijumiem, ja attiecigo pakalpojumu snieg3anai izmantotu satelitsakaru tehnologijas, izmaksas biitu lielakas.
Attiecigas izmaksas biitu jasedz televizijas raidorganizacijam un viet§jo tiklu operatoriem, ka arl skatitajiem. Abertis sagatavotaja
izmaksu pétjjuma ari secinats, ka tad, ja izmantotu satelitsakaru tehnologiju, pareju uz ciparu formatu pabeigtu aptuveni par sesiem
ménesiem vélak, jo Il zonas lietotdjiem biitu vajadzigs laiks satelita dekoderu, satelit3kivju u. c. aprikojuma iegadei un uzstadiSanai.
Tadgjadi savukart rastos papildu izmaksas, kas attiecigaja perioda saistitas ar paralélo apraidi ( vienlaicigu apraidi no analogas un
ciparu platformas).

Paskaidrojot atskiribas starp DTT un satelitsakaru tehnologiju, pétjjuma apgalvots, ka saskana ar valdibas politiku satelitu var izmantot
tikai Il zona un, ja Basku zemes valdiba vélétos izmantot satelitu II zona, tai biitu bijis javienojas par 33 ierobezojuma atcelsanu. Tas
bitu papildu slogs Basku zemei. (Sk. 2.9. iedalu Itelazpi 2019. gada pétijjuma 12. lappusé.)
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3.4. Radiodifusion piezimes

(97) Radiodifusién ir pakalpojumu sniedzgjs audiovizualo signalu parraides pakalpojumu tirgi, kas CMT Operatoru
registra tika ieklauts 2005. gada novembri.

(98) Kopuma Radiodifusién piekrit lemumam par procediiras sak$anu un atbalsta Komisijas nost3ju, tacu tas iesniedza arT
dazus papildu apsvérumus. Uzpémums piekrit, ka valsts atbalsts neatbilst Altmark prasibam un ietver apjomigu
valsts lidzeklu nodosanu.

(99) Izmeklgjama valsts atbalsta shéma radija prieksrocibas tikla operatoriem, kuri jau darbojas lauku regionos. Patiesiba
attiecigaja tirgi, kam raksturigi tadi lieli $kérsli darbibas saksanai, kuri savukart labvéligi ietekmé tirgd jau
domingjo3os operatorus, pasakuma rezultata tika atjaunotas vésturiskas monopola tendences. Tas Ipasi attiecinams
uz uznémumu Abertis, kam bija izdevies nostiprinat monopola stavokli un izmantot publisko finansgjumu, lai
izveidotu jaunu un blivaku tiklu, kas tam palidzés konkurét jaunos tirgos.

(100) Radiodifusién apgalvo, ka izmeklgjamais valsts atbalsts nav samérigs. Lai atbalsts atbilstu prasibai par sameérigumu,
tam vajadzétu bat tikai tik lielam, cik vajadzigs, t. i, tas batu japieskir tikai attalam lauku teritorijam un tam batu
jarada vienlidzigas prieksrocibas visiem operatoriem, pieprasot pildit pienakumus nodrosinat efektivu piekluvi.

3.5. Televizijas raidorganizaciju piezimes

(101) Televizijas raidorganizacijas norada, ka pasakumu nevar uzskatit par valsts atbalstu, jo tas nav radijis finansialu
prieksrocibu kadam uzpnémumam, jo ipasi televizijas raidorganizacijam. Péc attiecigo pasakumu istenoSanas
televizijas raidorganizaciju auditorija nav kluvusi lielaka ka analogas televizijas apraides perioda. Turklat paplasinata
parklajuma teritoriju, t. i, lauku, attalo un mazapdzivoto teritoriju, iedzivotaji neietekmé reklamas tirgu un neietilpst
televizijas raidorganizaciju mérkauditorija. Sados apstaklos parklajuma paplasinaganas rezultata privatie operatori
nav palielinajusi reklamas maksas.

(102) Televizijas raidorganizacijas ari uzskata, ka tas nav ieinteresétas pariet uz satelitu platformu, kura to programmam
bitu jakonkuré ar vairakiem simtiem citu kanalu. Zemes platformas prieksrociba ir iespéja ierobezot jaudu un
tadgjadi samazinat bezmaksas televizijas komercialo raidorganizaciju konkurentu skaitu. Televizijas raidorganizacijas
arT uzsvéra, ka tas parasti iegadajas tikai zemes platformai paredzétu saturu. Tas skaidrojams ar to, ka at3kiriba no
satelita tehnologijas ar zemes apraides tehnologiju ir iespéjams ierobezot apraides geografisko teritoriju.

(103) Televizijas raidorganizacijas arl apgalvoja, ka péc tam, kad Kantabrijas konkursa ligumsléganas tiesibas tika
pieskirtas Astra, tas pazinoja Kantabrijas iestadém, ka iebildis pret satelitu apraidi, jo bija iegadajusas tiesibas raidit
saturu, tikai izmantojot zemes platformu.

4. SPANIJAS PIEZIMES

4.1. Visparigas piebildes

(104) Apsvérumos, ko Spanija un autonomie apgabali pauda attieciba uz lémumu par procediras saksanu, ir izvirziti
vairaki argumenti (**). Kopuma tos var iedalit divas kategorijas. Pirmkart, Spanijas iestades norada, ka $aja gadijuma
nav pieskirts valsts atbalsts — ta ka tas ir PVTN, tas nav uzskatams par atbalstu, jo uz to attiecas uzdevums sniegt
sabiedrisko pakalpojumu sabiedriskas apraides veida. Turklat $is pasakums neradija nekadas prieksrocibas. Otrkart,
arT tad, ja valsts atbalsts butu pieskirts, tas jebkura gadijuma biitu saderigs ar LESD 106. panta 2. punktu vai
107. panta 3. punkta c) apakSpunktu, jo a) analogais tikls jau pastavéja un efektivitates zina eso$as infrastruktiiras
modernizacija izmaksatu mazak neka pareja uz jaunu platformu; b) atbilstibu vajadzigajiem kvalitates kritérijiem
nodroginatu tikai DTT tehnologija; c) konkursi bija tehnologiski neitrali, un tajos vargja piedalities ari citu platformu
operatori. Sie argumenti ir apkopoti talak.

(**) Centralo un regionalo iestazu (iznemot Basku zemes, kura iesniedza Joti siki izstradatus apsvérumus par kompensacijas noteikumu
piemérosanu sabiedriskajiem pakalpojumiem) argumenti izklastiti kopa ka Spanijas (vai Spanijas iestazu) argumentiem. Citi
autonomie apgabali (pieméram, Aragona, Kastilija un Leona un Navarra) ari atsaucas uz noteikumu par PVTN piemérosanu.
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(105) Savos 2019. gada 14. junija apsvérumos Spanija apgalvo, ka finansialais atbalsts, kas pieskirts ciparu televizijas

parklajuma paplasinasanai attalas un mazak urbanizétas teritorijas, nav selektivs un tapéc to nevar kvalificét par
valsts atbalstu (sk. 4.2.3. iedalu). Turklat Spanija norada, ka, anulgjot 2013. gada lémumu (**), bija jaanulé lémums
par procediiras sak§anu un tapéc Komisijai bija japienem jauns lémums par procediiras sakSanu. Spanija uzskata, ka

4.2. Atbalsta neesiba

4.2.1. Pakalpojums ar vispargju tautsaimniecisku nozimi (PVTN)

(106) Spanijas iestades noradija, ka tikla operatori sniedz pakalpojumu ar vispargju tautsaimniecisku nozimi lieta Altmark

pienemta sprieduma izpratné (*%). Tacu, ta ka par parklajuma paplasinasanu atbild autonomie apgabali, lieta Altmark
pienemta sprieduma piemérojamiba javerté katra gadijuma atseviski un autonomajiem apgabaliem japierada, ka
Altmark nosacijumi ir izpilditi. Vissikak izstradatos argumentus iesniedza Basku zeme, kura tikla pielagosanu ciparu
formatam uzticgja publiskam uznémumam Itelazpi S.A. (“Itelazpi”).

4.2.2. Prieksrocibu neesiba

(107) Spanija uzskatija, ka, ta ka aparatiiras piegadataji uzvaréja konkursos par aprikojuma piegadi, ir izslégta selektivas

prieksrocibas esiba.

(108) Savukart attieciba uz tikla operatoriem ta noradija, ka, lai gan Abertis ir galvenais operators I zona un tam pieder

29 % no modernizétajiem II zonas tikliem, tas nenodrosina tiklu ekspluataciju Il zona. Tapéc pasakums neradija
prieksrocibu Abertis ka tikla operatoram.

(109) Tikla ekspluataciju nodrosina vairaki regionalie operatori, autonomie apgabali vai vietéjas padomes, kuras vienkarsi

iré Abertis telpas un iekartas. Autonomie apgabali un vietéjas padomes nekonkure ar citiem tikla operatoriem, tapéc
tie neiegiist konkurences prieksrocibu. Tie ari negist pelnu, jo televizijas raidorganizacijas nemaksa par parraides
pakalpojumu sniegdanu II zona.

(110) Attieciba uz DTT raidorganizacijam Spanija apgalvo, ka izmeklgjamie pasakumi gandriz neietekméja televizijas

raidorganizacijas. Péc $a pasakuma televizijas raidorganizaciju auditorija nebija liclaka ka tad, kad programmas
parraidija, izmantojot analogo tehnologiju, jo 2,5 % iedzivotaju, uz kuriem attiecas parklajuma paplasinasana, jau
bija pieejama zemes analoga televizija. Tadéjadi attiecigie pasakumi neietekmeja $o uznémumu finansu stavokli.

4.2.3. Selektivitates neesiba

(111) Spanijas iestades savos 2019. gada 14. junija apsvérumos apgalvo, ka attiecigie pasakumi nav selektivi. Tas

paskaidro, ka zemes televizijai un satelitam piemérojamie noteikumi loti at3kiras. Laika, kad tika veikti pasakumi,
dazadi likumi reglamentéja dazadas tehnologijas (). Spanija paskaidro, ka, lai gan paslaik visus audiovizualos
pakalpojumus reglamenté 2010. gada 31. marta Vispargjais likums 7/2010 par audiovizualo komunikaciju, DTT
tehnologijas un citu tehnologiju tiesiskais regulejums loti atskiras. Proti, prasibas, kas jaizpilda, lai ieglitu DTT
pakalpojuma snieg$anas licenci, ir stingrakas, visaptvero$akas un detalizétakas neka citam tehnologijam izvirzitas
prasibas. Turklat DTT tehnologija at3kiriba no citam tehnologijam tiek kvalificéta par pakalpojumu ar vispargju
tautsaimniecisku nozimi, un uz to attiecas stingri parklajuma pienakumi.

Saja saistiba Spanija atsaucas uz 2013. gada lémuma 41. apsvérumu: “Papildu fakti ir izklastiti lemuma par procediiras saksanu, kas
uzskatams par $a lemuma neatnemamu daju’”.

Tiesas 2003. gada 24. jilija spriedums lieta Altmark.

Jo ipasi Spanija paskaidro, ka DTT reglamenté&ja 2006. gada 14. jinija Likums 10/2005 par steidzamiem pasakumiem zemes ciparu
televizijas veicinasanai; satelita tehnologiju reglamentéja 1995. gada 12. decembra Likums 37/1995 par satelitsakariem; un
kabeltelevizijas pakalpojumus reglamentéja 1995. gada 22. decembra Likums 42/1995 par kabe]sakariem.
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(112) Spanija apgalvo, ka zemes un citu tehnologiju faktiska situacija Joti atskiras. Zemes un citas tehnologijas nav tehniski,
komerciali vai ekonomiski salidzinamas. Veicot pareju uz ciparu formatu, Spanija palavas uz esoSo zemes tikla
infrastrukttiru. Lai veiktu parslég§anos uz ciparu formatu, izmantojot satelitsakaru tehnologiju, biitu bijis pilniba
jaizvieto jauna parraides un uztverSanas infrastruktiira. Tas butu padarijis pareju grataku un dargaku. Spanija
norada, ka ieprieks iesniegtie izmaksu pétijumi pierada, ka DTT bija rentablakais risinajums. Turklat vairak neka
30 gadu laika neviens operators Spanija nav piedavajis vai izmantojis satelitsakaru tehnologiju, lai parraiditu
bezmaksas televiziju, ko parraida, izmantojot vienigi DTT. Spanija uzskata, ka tas liecina par to, ka DTT un citas
tehnologijas ir at3kiriga faktiska situacija.

(113) Basku zeme savos 2019. gada 4. februara apsvérumos apgalvoja, ka satelita un DTT tehnologija nav salidzinama
juridiska un faktiska situacija un ka tapéc pasakums nav selektivs. Basku zeme noradija, ka Spanija un Abertis ir
iesniegusi vairakus pétijumus, kas liecina par bitiskam juridiskam un faktiskam atskiribam starp satelitsakaru un
DTT tehnologiju. Sie zinojumi liecina, ka citu tehnologiju, nevis DTT izmantosana pielagosanai ciparu formatam
nozimétu daudz lielakas izmaksas un izraisitu nopietnu kavésanos Il zonas pielagosana ciparu formatam.

(114) Katalonijas valdiba 2019. gada 14. janvara vestulg, ko Spanijas iestades nosatija Komisijai 2019. gada 19. februari,
iesniedza 2017. gada septembra pétijumu. Pétjumu pasitija Centre de Telecomunicacions i Tecnologies de la Informacié
(“CTTI") un veica Federacion Catalana de Empresas Integradas e Integradoras de Telecomunicaciones (FEDECOMINTE),
Katalonijas InZenieru asociacija (Telco.cat) un Katalonijas Telesakaru inZeniertehniska asociacija (Graus TIC)
(Katalonijas pétjjums”). Pétfjuma tika novértétas dazadas tehnologijas, kas paredzétas ciparu televizijas
nodroginasanai Il zon3, un secinats, ka dzivotspgjigakas tehnologijas ir zemes un satelitsakaru tehnologijas un ka no
$§im divam tehnologijam DTT tehnologija iedzivotajiem izmaksa 1&tak. Pamatojoties uz pétijumu, Katalonijas valdiba
apgalvo, ka DTT tehnologijas izvéle ciparu televizijas nodrosinasanai II zona ir objektivi pamatota un ka pasakumu
nevar uzskatit par diskrimin&josu un selektivu no valsts atbalsta viedokla.

4.3. Saderiba ar LESD 106. panta 2. punktu un 107. panta 3. punkta c) apakSpunktu

(115) Basku zemes iestades pazinoja, ka uznémumam Itelazpi pieskirtais valsts atbalsts ir saderigs ar iek$gjo tirgu saskana
ar LESD 106. panta noteikumiem. Saistiba ar to tas uzskata, ka attiecigais pasakums atbilst visiem nosacjjumiem
Komisijas 2005. gada 28. novembra Lemuma par EK Liguma 86. panta 2. punkta pieméroanu valsts atbalstam
attieciba uz kompensaciju par sabiedriskajiem pakalpojumiem daZiem uzpnémumiem, kuriem uzticéts sniegt
pakalpojumus ar visparéju tautsaimniecisku nozimi (‘Lémums par 86. panta 2. punktu”) (*).

(116) Ja Komisija nolems, ka Spanijas iestazu istenotie pasakumi zemes ciparu televizijas ievieSanai Il zona uzskatami par
valsts atbalstu un nav saderigi ar ieksgjo tirgu saskana ar LESD 106. pantu, Spanija apgalvo, ka attiecigie pasakumi
noteikti biitu saderigi ar ieksgjo tirgu, ciktal to noliks ir nodrosinat Savienibas interesém atbilstiga mérka (parejas
uz ciparu formata apraidi) Istenosanu, tapéc uz tiem batu jaattiecina LESD 107. panta 3. punkta c) apak$punkta
paredzétais iznémums.

(**) Lémums 2005/842[EK un Kopienas nostadnes valsts atbalstam attieciba uz kompensaciju par sabiedrisko pakalpojumu sniegsanu,
2005/C 297/04 (OV C 297, 29.11.2005., 4. Ipp.) (“nostadnes”). Kop§ 2012. gada 31. janvara ieprieks minétais lémums ir aizstats ar
Komisijas 2011. gada 20. decembra Lémumu 2012/21[ES par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 106. panta 2. punkta
piemérosanu valsts atbalstam attieciba uz kompensaciju par sabiedriskajiem pakalpojumiem daZiem uznémumiem, kuriem uzticéts
sniegt pakalpojumus ar vispargju tautsaimniecisku nozimi (OV L 7, 11.1.2012., 3. Ipp.). lepriek§ minétas nostadnes ir aizstatas ar
Komisijas pazinojumu “Eiropas Savienibas nostadnes par valsts atbalstu, ko pieskir ka kompensaciju par sabiedrisko pakalpojumu
snieg§anu” (OV C 8, 11.1.2012., 15. Ipp.).
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4.3.1. Argumenti par efektivitati

(117) Spanija noradija, ka nacionala limeni Valsts tehniskais plans un Parejas plans nav parklajuma paplasinasanas plani, jo
tie attiecas vienigi uz pareju I zona. Tadéjadi sie plani neierobeZo pieejamas parklajuma paplasinasanas tehnologiskas
iespgjas. Savukart pamatligumu regulativais statuss nav tads pats ka o abu planu statuss, un to pamata ir centralo un
regionalo iestazu vienoSanas. Turklat, ka noradijusi Spanija, tajos nav izslégta satelita un citu tehnologiju
izmantoSana. Jebkura gadijuma parklajumu paplasindja un tehnologiju izvélgjas autonomie apgabali, kuri 3aja
noliika visbiezak istenoja konkursa procediiru. Spanija apgalvo, ka viens no $iem konkursiem — Kastilija un Leona -
bija tehnologiski neitrals un tas vien, ka konkurss notika, pierada, ka centralas iestades nelika autonomajiem
apgabaliem izmantot zemes tehnologiju.

(118) Ari tad, ja atseviskos citur rikotos konkursos tika minéti konkréti zemes tehnologijas tehniskie elementi, to var
izskaidrot ar faktu, ka zemes apraides nodro$inasanai vajadzigi noteikti elementi, kas nav nepiecieSami satelitu
apraidei, un tie bija jaieklauj konkursa nolikuma, lai no konkursiem neizslégtu zemes risinajumu izmantoanu.

(119) Spanijas iestades ari atsaucas uz to priekSizpétes pétfjumu par vispargju ciparu televizijas pakalpojuma sniegdanu ar
dazadam tehnologijam (DTT un satelita), kuru veica MITyC 2007. gada jdlija, t. i, pirms ta ierosinaja finansét DTT
parklajuma paplasinasanu (“Spanijas 2007. gada pétjjums”). Lai gan iestades atzist, ka pétjjums bija tikai ieksgjs
dokuments, kas vélak netika izmantots, tas ari uzsver, ka taja nemtas véra realas DTT vai satelita parraides
izmantoSanas izmaksas. PétTjuma tika secinats, ka nav iesp&ams ieprieks noteikt, ar kuru tehnologiju televizijas
signala parklajuma paplasinasana bis efektivaka vai létaka. Lémums toties biitu japiepem par katru regionu
atseviski, vélams, pemot véra katra autonoma apgabala sagatavotus pétijjumus, kuros analizéti tadi faktori ka
topografija, iedzivotaju teritorialais sadaljums un pasreizgjas infrastruktiras stavoklis.

4.3.2. Kvalitates prasibas

(120) Tika izvirziti divi argumenti par kvalitati. Pirmkart, lidz $im attiecigaja teritorija DTT bezmaksas kanali, izmantojot
satelita apraidi, nebija pieejami. Tapéc, ja notiktu pareja uz satelitu platformu, par pakalpojumu bitu jamaksa
klientiem.

(121) Otrkart, papildus nacionalajiem kanaliem ir jaraida ari regionalie kanali. Izmantojot DTT tehnologiju, katra
geografiskaja teritorija ir iesp€jams uztvert attieciga regiona kanalus. Nemot véra regionalo un vietgjo kanalu skaitu,
zemes televizijai Spanija ir pieskirtas 1 380 frekvences un nav vajadzibas piemérot tehniskus ierobezojumus un
paplasinat parklajumu arpus katra kanala mérkauditorijas regiona. Spanija uzskata, ka ar satelita tikliem to nevarétu
panakt, jo ar tiem nevar noteikt geografiskas robezas, tapéc batu jaizmanto sarezgita ierobeZotas piekluves sistéma.
Tadgjadi satelitu apraides izmaksas vél vairak pieaugtu, savukart televizijas raidorganizacijas negribetu pieskirt
piekluvi saviem kanaliem, ja nebiitu parliecinatas, ka biis iespé&jams noteikt geografiskas robezas.

4.3.3. Tehnologiska neitralitate

(122) Spanija noradija, ka centralo un regionalo iestazu divpusgjos ligumos nav noteikts, ka tikls bitu japielago ciparu
formatam ar kadu konkrétu tehnologiju. Tajos ir tikai paredzéts nodot autonomajiem apgabaliem lidzeklus, kuru
apmers atbilst tam izmaksam par tikla pielagoSanu ciparu formatam, kas aprékinatas, pamatojoties uz pienemtu
efektivu atsauces tehnologiju, t. i, DTT. Spanija uzskata, ka saistiba ar to biitu janem véra, ka paplasinasanas laika
zemes analoga televizija bija pieejama 98,5 % Spanijas majsaimniecibu.

(123) Komentgjot Iémuma par procediiras sakanu minéto Kantabrijas konkursu, Spanijas iestades uzsvéra, ka konkurss,
kura uzvargja Astra, attiecas gan uz I, gan IIl zonu, t. i, ta mérkis bija nodrosinat ciparu televizijas apraidi visa
Kantabrija. Tam batu divéjadi jaietekmé lietas novértjums.
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(124) Pirmkart, Kantabrijas projekts neizdevas, jo péc tam, kad liguma slégsanas tiesibas tika pieskirtas uznémumam Astra,
dazas lielakas televizijas raidorganizacijas pazinoja Astra un Kantabrijas valdibai, ka neatlaus parraidit savu saturu ar
satelitu. Tapéc plana merki vairs nebija iesp&jams istenot bez sarezZgijumiem. Otrkart, galvenais liguma izbeigSanas
iemesls bija centralas valdibas lémums nodrosinat satelita parklajumu visa Spanijas Il zona, nevis lémums par
centralas valdibas finansgjuma pieskirSanu II zonas parklajuma paplasinasanai. Turklat ligums tika izbeigts
2008. gada novembri, jo tobrid bija skaidrs, ka Astra nespés pildit savus pienakumus. Janorada, ka Astra laikus
neveica vajadzigos darbus un nesanéma bezmaksas televizijas kanalu raidorganizaciju atlauju parraidit to kanalus.

(125) Saja lemuma Kantabrijas projektu var nemt véra tikai tiktal, cik satelitu platformu var uzskatit par derigu zemes
platformas alternativu. Tapéc iepriek§ minétie argumenti nav atbilstigi. Kad Spanijas iestades noléma III zona
izmantot satelitu platformu, tas piepéma valsts planu un ipasus noteikumus, kuros televizijas raidorganizacijam
prasits saskanot ricibu un izvéléties vienu kopéju satelitu platformas nodrosinataju. Spanija norada, ka saskana ar
lémumu par procediiras saksanu lidzigu mehanismu vargja piemerot ari Il zonai. Tomér Spanija uzskata, ka $ada
pienakuma uzlikSana televizijas raidorganizacijam II zona batu pretruna minimalas iejaukSanas principam. Turklat
Spanija televizijas raidorganizacijas nevélas izmantot satelitu platformu. Atskiriba no citam dalibvalstim Spanija nav
bezmaksas satelitu platformas. Saskana ar Spanijas sniegto informaciju noraditie liguma izbeigSanas iemesli nerada
Saubas par to, ka satelitsakaru tehnologija nevarétu bt piemeérota platforma televizijas signalu parraidei II zona.

4.3.4. Konkurence un tirdznieciba netika izkroplotas

(126) Attieciba uz tikla operatoru konkurenci Spanija noradija, ka zemes un satelita televizija ir divi pilnigi dazadi tirgi,
tapéc izmeklgjamie pasakumi nekroploja konkurenci ietekmétajos tirgos. Spanija uzskata, ka izmekléjamie
pasakumi neietekmé Savienibas ieks€jo tirgu, jo ir vérsti uz ierobezotas geografiskas teritorijas iedzivotajiem. Ta ka
attiecigie pakalpojumi ir vietéji, tad maz ticams, ka pasakums ietekmétu tirdzniecibu starp dalibvalstim.

4.4. De minimis noteikuma piemérojamiba

(127) Spanijas iestades ar noradija, ka uz ievérojamu finansgjuma dalu noteikti attiecas de minimis noteikums, kas tika
ieviests ar Komisijas Regulu (EK) Nr. 1998/2006 (**) par de minimis atbalstu. Katrs autonomais apgabals vai vietéja
padome aparatiiru iegadajas neatkarigi, tapéc noteikumi par de minimis atbalstu biitu jaanalizé attiecigaja limeni. Ta
ka ir zinama $ajos gadijumos izmaksata atbalsta summa, tapat ka iegadatas preces un pakalpojumi, atbalsts bija
pietiekami parredzams, lai varétu piemérot de minimis robezvertibas.

4.5. Valsts atbalsts ekspluatacijai un uzturésanai

(128) Spanijas centralas iestades uzskata, ka parraides centru ekspluatacija un uzturésana neietilpst MITyC dalgji finansétas
parklajuma paplasinaganas darbibas joma. Ministrijas kompetencé nav pieprasit padomém vai autonomajiem
apgabaliem turpinat ekspluataciju un uzturé$anu péc parklajuma paplasinasanas konkursos noteikta perioda. Tapéc
nevar pilniba izslégt iesp&ju, ka atsevisku centru ekspluatacija un uzturé8ana varétu tikt partraukta vietéjas padomes
budzeta samazinajumu dé|. Saskana ar centralo iestazu sagatavoto provizorisko novertéjumu ekspluatacijas un
uzturéSanas gada izmaksas bija 10 % no sakotngja ieguldijuma. IzmekléSanas laika vairaki autonomie apgabali
iesniedza sikakus datus par II zonas DTT tikla ekspluatacijai un uzturé$anai izmantotajiem lidzekliem.

(**) Komisijas Regula (EK) Nr. 1998/2006 (2006. gada 15. decembris) par Liguma 87. un 88. panta pieméroSanu de minimis atbalstam
(OV L 379, 28.12.2006., 5. Ipp.). Kops 2014. gada 1. janvara minéta regula ir aizstata ar Komisijas 2013. gada 18. decembra
Regulu (ES) Nr. 1407/2013 par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. un 108. panta piemérosanu de minimis atbalstam
(OV L 352,24.12.2013., 1. Ipp.).
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5. PUSU IEROSINATO PROCESUALO ARGUMENTU NOVERTEJUMS

(129) Itelazpi, Cellnex un Spanija savos 2019. gada 13. un 14. junija apsvérumos apgalvoja, ka péc 2013. gada lémuma

anuléSanas Komisijai batu bijis japienem jauns lémums par procediiras saksanu, kura batu bijis jaieklauj Komisijas
viedoklis par attiecigo pasakumu selektivitati. Spanija un ieinteresétas personas uzskata, ka tas, ka nebija jauna
lémuma par procediiras sak§anu, nelava pusém izmantot savas tiesibas uz aizstavibu.

(130) Spanija un Cellnex ari apgalvoja, ka lémums par procediiras sak$anu $aja lieta ir anuléts no dienas, kad Tiesa anuléja

2013. gada lémumu. 2013. gada lémuma 41. apsvéruma ir noteikts: “[pJapildu fakti ir izklastiti lemuma par procediiras
uzsakSanu, kas uzskatams par $a lemuma neatnemamu daju”. Spanija uzskata, ka tas nozimé, ka 2013. gada lémuma
anuléSana paredz lémuma par procediiras saksanu anulésanu. Sads uzskats ir klidains turpmak izklastito iemeslu dél.

(131) Pirmkart, lémums par procediras saksanu un galigais lémums ir atseviski tiesibu akti ar atseviskam tiesiskam sekam.

Lémums par procediras sakSanu ir pienemts, pamatojoties uz 1999. gada Procediiras regulas 4. panta 4. punktu.
Lémuma par procediras sakSanu ir izklastitas Komisijas $aubas par izmeklgjamo pasikumu saderibu ar ieksgjo
tirgu. Galigais lemums (t. i, 2013. gada lémums) ir pienemts, pamatojoties uz 1999. gada Procediiras regulas
7. panta 5. punktu. Komisija 2013. gada léemuma konstatéja, ka atbalsts nav saderigs ar ieks¢jo tirgu, un lika atgait
atbalstu. Ta ka lémums par procediiras sakSanu un galigais lemums ir divi dazadi tiesibu akti, 2013. gada lémuma
41. apsveéruma pareiza interpretacija ir tada, ka fakti, kas izklastiti [emuma par procediras sak3anu, ir dala
no 2013. gada lémuma. Turklat galiga lémuma anulé$ana nav saistita ar siem faktiem.

(132) Otrkart, neviena no vairakam tiesvedibam, kas tika ierosinatas péc Spanijas un ieintereséto personu iesnieguma péc

2013. gada lémuma pienemsanas, netika prasits anulét lemumu par procediiras sakSanu: to mérkis bija anulet
galigo lémumu. Saskana ar iedibinato judikatiiru Tiesas pasludinatas anulé$anas darbibas joma nedrikst parsniegt
prasitaja prasito (**). Ta ka neviena tiesvediba netika prasits anulét Iémumu par procediiras saksanu, Tiesa nevaréja
anulét lemumu par procediiras sak$anu ar spriedumu lieta Retegal ().

(133) Treskart, saskana ar iedibinato judikatiiru Savienibas pasakuma anulé$ana ne vienmér ietekmé provizoriskos

aktus (*?). Akta anuléSana, kas noslédz administrativo procesu ar dazadiem posmiem, ne vienmér nozimé visas
pirms apstridéta akta pienemsanas istenotas procediiras anuléSanu neatkarigi no anuléjo$a sprieduma motiviem, kas
saistiti ar lietas baitibu vai procesu.

(134) Attieciba uz apgalvojumu par pienakumu atsakt procediiru péc 2013. gada lémuma anuléSanas Komisija norada, ka

nekas tiesibu aktos vai judikatira neliecina, ka Komisijas lémuma anuléSana noteikti paredz atsakt formalu
izmekléSanas procediru, kura pienemtu jaunu lémumu (sk. jo ipasi lietu T-1/15 SNCM/Komisija, ECLLEU:
T:2017:470, 69. punkts). Ka paskaidrots ieprieks, saskana ar judikatiiru Kopienas pasakuma anulé$ana ne vienmér
ietekmé provizoriskos aktus. SNCM gadijuma péc Komisijas galiga lémuma anuléSanas Komisija neatsaka procediru,
bet vienkarsi aicinaja puses iesniegt apsvérumus. Tiesa noradija — ta ka Komisija deva iesp&ju dalibvalstij un pusém
péc lémuma anuléSanas paust apsvérumus, tika ievérotas dalibvalsts un ieintereséto personu procesualds tiesibas.
Turklat Padomes Regula (ES) 2015/1589 (%) nav noteikts, kad Komisijai ir pienakums atsakt procedaru. Tapéc no
iepriek$ minétas regulas nevar izrietét arT apgalvotais pienakums atsakt procediiru, kura pienemtu jaunu lémumu.

Sk. Comunita montana della Valnerina | Komisija (C-240/03 P, ECLIEU:C:2006:44), 43. punkts un taja minéto judikatiru.

Tiesas 2017. gada 20. decembra spriedums lieta C-70/16 P, Comunidad Auténoma de Galicia, Redes de Telecomunicacién Galegas Retegal
SA (Retegal) | Komisija (ECLEEU:C:2017:1002).

Sk. lietu T-301/01 Alitalia/Komisija, EU:T:2008:262, 100. punkts; lietu C-415/96 Spanija/Komisija, ECLLEU:C:1998:533, 32. punkts;
$aja sakara sk. ari lietu C-331/88 Fedesa un citi, ECLLEU:C:1990:391, 34. punktu.

Padomes Regula (ES) 2015/1589 (2015. gada 13. jilijs), ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 108. panta piemérosanai (OV L 248, 24.9.2015., 9. Ipp.).
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(135) Spanija, Itelazpi un Cellnex apgalvo, ka Komisijai baitu bijis japienem jauns lémums par procediiras saksanu, kura siki
izklastita selektivitates analize, lai puses varétu paust savu viedokli par pasakuma selektivitati. Komisija norada, ka
Spanijas iestades jau pauda savu viedokli par selektivitates neesibu sakotnéjas izmekléSanas posma (noradits
lémuma par procediiras sak§anu 22. apsvéruma (). Lémuma par procediras sakSanu tika izklastits Komisijas
sakotnéjais viedoklis par valsts atbalsta esibu (tostarp selektivitati) un atbalsta saderibu. Lémuma par procediiras
saksanu tika noradits, ka apstridétie pasakumi izkroplo konkurenci, dodot prieksroku DTT tehnologijai, ka ari tika
apgalvots, ka DTT un satelitu platforma konkuré (pieméram, taja bija noradita atsauce uz Kantabrijas gadijumu, kad
sakotngji konkursa uzvaréja satelitu operators). Lemuma par procediiras saksanu tika paskaidrots, kapéc dazam
platformam tika dota prieksroka salidzinajuma ar citam. Tas Java Spanijai un ieinteresétajam personam izteikt savu
viedokli par pasakumu selektivitati. Savas 2010. gada 30. novembra piezimés saistiba ar lemumu par procediiras
sakSanu Spanija paskaidroja, ka tikla operatori, kas izmanto DTT tehnologiju, nesanéma selektivas prieksrocibas
salidzinajuma ar citiem tikla operatoriem. Spanija, izskaidrojot izmaksu un tirgus apstaklu at3kiribas starp DTT un
satelitu platformu, ari apgalvoja, ka ar attiecigajiem pasakumiem netika diskriminétas citas tehnologijas, kas nav
DTT. Spanija uzsvéra, ka satelitu platforma un DTT neveido vienu un to pasu tirgu. Tas liecina, ka Spanijai jau péc
lémuma par procediiras sak3anu bija iesp€ja izteikt savu viedokli par selektivitati.

(136) Turklat nav mainijies ne pasakums, uz kuru attiecas izmekléSana, ne lietas fakti, ne tas juridiskais noveért&jums.

(137) Turklat 2019. gada 26. aprili Komisija nositija informacijas pieprasijumu Spanijai, Itelazpi, Cellnex, Retevision, CTTI,
Navarra de Servicios y Tecnologias, SA, Retegal un Astra, aicinot puses iesniegt piezimes par spriedumu Retegal lieta un
attiecigo pasakumu selektivitati (°). Cellnex, Itelazpi, Spanija un Astra iesniedza siki izklastitas piezimes savas atbildeés
uz Komisijas informacijas pieprasijumu, pauzot viedokli par selektivitates kritériju. Puses iesniedza siki izklastitus
apsvérumus, un Komisija izanalizgja visus jaunos, batiskos un attiecigaja laika aktualos elementus, ko iesniedza
Spanija un attiecigas tre$as puses. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Spanijai un citam ieinteresétajam personam bija
plasas iespgjas izteikt viedokli par selektivitati, tapéc pusu procesualas tiesibas tika pilniba ievérotas.

6. ATBALSTA NOVERTEJUMS

6.1. Atbalsta juridiskais pamats

(138) Ka siki aprakstits 2.2. iedalas 28.—39. apsvéruma, pareju uz ciparu formatu Spanija reglamenté ar komplicétu tiesibu
aktu kopumu, ko veido dazadi centralas valdibas, ka ari regionalo un vietjo iestazu pédgjo Cetru gadu laika pienemti
tiesibu akti. 2005. gada Valsts tehniskais plans un 2007. gada Parejas plans galvenokart reglamenté pareju uz DTT
[ zona, tacu tajos ari ir noteikts pamats turpmakiem paplasinasanas pasakumiem II zona. Paplasinasanas pasakumus
istenoja regionalas iestades péc tam, kad tas noslédza vairakus pamatligumus ar centralo valdibu (2008. gada
pamatligumi) un 2008. gada ieklava papildinajumus 2006. gada pamatligumos un 2009. gada — 2008. gada
pamatligumos.

(139) Saskana ar noslégtajiem ligumiem un to papildinajumiem regionalas un vietgjas iestades veica plasu pasakumu
kopumu DTT parklajuma paplasinasanai II zona, galvenokart rikojot publiskus konkursus, kuri izklastiti
40.-43. apsvéruma. Tapéc Komisija uzskata, ka dazadie centrala [imeni piepemtie tiesibu akti un ligumi, kurus
noslédza un grozija MITyC un autonomie apgabali, ir atbalsta shémas parklajuma paplainasanai Il zona juridiskais
pamats un ietver bitiskakas ipasibas, proti, stimulu pariet uz ciparu televiziju II zona un 3§a stimula ierobeZojumu

(*4 Sakotnéja izmekléSana Spanija cita starpa paskaidroja, ka nebija diskriminacijas starp DTT un satelitu. Spanija ari paskaidroja, ka DTT
un satelits darbojas dazados tirgos.

(**) Turklat Komisija aicinaja Spaniju nodot informacijas pieprasijumu visiem uznémumiem, kas varétu bit saistiti ar iespéjamu negativu
Komisijas lemumu par nelikumiga, nesaderiga atbalsta atgiisanu 3aja lieta.
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attieciba uz zemes tehnologiju. Istenojot 3os tiesibu aktus un ligumus, autonomajiem apgabaliem bija japienem
pasakumi, kuri nebija tehnologiski neitrali (%). Lai gan Valsts tehniskais plans reglamenté pareju uz DTT I zona, taja
arl viet&jas iestades ir pilnvarotas, sadarbojoties ar autonomajiem apgabaliem, izveidot papildu parraides centrus,
kuri vajadzigi, lai Il zona nodrosinatu DTT uztverSanu. Tadgjadi centrala valdiba tobrid jau bija paredzgjusi
paplasinat DTT parklajumu. Pilnvarojums, kas noteikts galvenaja tiesibu akta, ar kuru reglamenté pareju uz ciparu
televiziju, attiecas tikai uz zemes platformu. Turklat Karala Dekréts 1/2009 liecina, ka satelitsakaru tehnologijas
izmantosana bija paredzéta tikai IIl zona. Tapéc autonomie apgabali praksé piemeéroja centralas valdibas
pamatnostadnes par DTT parklajuma papladinasanu (). Autonomie apgabali istenoja centralas valdibas planu,
pamatojoties uz attiecigajiem pamatligumiem, un izmantoja vienadu pamatligumu veidni.

(140) Tadéjadi no minétajiem centrala limeni pienemtajiem aktiem, ligumiem un papildindjumiem izriet, ka tie ir pamats
shémai, kuras mérkis ir paplasinat DTT parklajumu II zona, izmantojot vienigi zemes apraidi. Turklat $ados
apstaklos shémas tehniskaja isteno$ana centralajam vai vietéjam iestadém nebija nekadas iespgjas ievérot
tehnologiskas neitralitates principu. Pasakumiem, ko veikusas valsts, regionalas vai vietjas iestades, bija vienads
mérkis, un, nemot véra to cieso saikni, tie baitu jaanalizé kopa ka vienas shémas dala. To apstiprinajusi arT Visparéja
tiesa, kas lieta T-541/13 attieciba uz prasibu anulét 2013. gada lemumu apstiprindja turpmak minéto. Sis
secinajums ir speka ari attieciba uz $aja lemuma izskatitajiem pasakumiem (kas ir tadi pasi pasakumi ka tie, kas tika
parbauditi, pienemot 2013. gada lémumuy):

“52 Il résulte de différents actes législatifs et administratifs des autorités espagnoles que le plan de transition vers la télévision
numérique dans lensemble du territoire du Royaume d’Espagne par un recours prédominant a la technologie terrestre
obéissait a une initiative lancée et coordonnée par ladministration centrale. 1l est constant, ainsi qu’il ressort du
considérant 24 de la décision attaquée, que la loi 10/2005, qui marquait le début de la réglementation du passage a la
TNT, a précisé la nécessité d'encourager la transition de la technologie analogique vers la TNT. Ainsi qu’il ressort du
considérant 26 de ladite décision, les autorités espagnoles prévoyaient, dans une disposition additionnelle du programme
technique national en faveur de la TNT, la possibilité d'une extension de couverture au moyen de la technologie terrestre
dans les zones a faible densité de population a la condition que linstallation locale soit conforme a ce programme. Les
considérants 28 da 32 de cette décision, dont le contenu n'est pas contesté par les requérantes, décrivent la collaboration
entre le MITC et les communautés autonomes au moyen de conventions-cadres et d'addenda a des conventions-cadres afin
de procéder a la numérisation dans ladite zone. Ces actes avaient notamment trait au cofinancement par le gouvernement
espagnol de l'extension de la couverture de la TNT dans cette zone.

53 Au vu des éléments qui précedent, il ne saurait étre reproché a la Commission d’avoir analysé les mesures espagholes en
faveur du déploiement de la TNT dans la zone II dans un seul et méme contexte. En effet, les différentes interventions
étatiques aux niveaux national, régional et communal devant étre analysées en fonction de leurs effets, elles présentaient, en
Vespéce, des liens tellement étroits entre elles qu'elles pouvaient étre considérées par la Commission comme un seul régime
daides accordé par les autorités publiques en Espagne. Tel est le cas notamment parce que les interventions consécutives en

() Sadas norades ir atrodamas attiecigajos centralas valdibas dokumentos. Konkrétak, 2008. gada decembsi parakstitajos pamatligumos
(Rapniecibas, tirisma un tirdzniecibas ministrijas un (..) autonomo apgabalu sadarbibas pamatligums par Valsts plana parejai uz DTT izstradi) ir
uzskaititas darbibas, ko centralas un regionalas iestades finanses, lai nodrosinatu tadu ciparu televizijas parklajumu, kas batu
lidzveértigs esoSajam analogas televizijas parklajumam. No vienas puses, ligumos ir atsauces uz esoSajiem televizijas raidorganizaciju
modernizétajiem parraides centriem (I zona ieviestajiem DTT centriem), taéu, no otras puses, tajos minéti ari “parklajuma
paplasingjumi” — papildu centri, kas biis jaievie, lai nodro$inatu tadu paSu ciparu televizijas parklajumu. Ta ka parraides centri
vajadzigi tikai DTT tehnologijas izmantoSanai, skiet skaidrs, ka planotie pasakumi attiecas vienigi uz DTT tehnologiju. Turklat laika
no 2009. gada oktobra lidz decembrim parakstitajos 2008. gada pamatligumu papildindjumos ir minéts finanséjums parklajuma
paplasinasanai. Papildindjumos ir noteikts, ka biitu jasaprot “parklajuma paplasinasanas pasakums”, tie$i atsaucoties vienigi uz zemes
tehnologiju.

(*’) Sanaksm@s ar autonomajiem apgabaliem MITyC piemingja mérki nodrosinat pareju uz DTT ari I zona. To apstiprina prezentacija, kas
ir publiski pieejama interneta un ko parakstijusi MITyC (http:/[www.fenitel.es/asamblea08/PONENCIAS/4SETSLpdf). To apliecina ar
autonomo apgabalu apgalvojumi, ko tie izteica, atbildot uz Komisijas pieprasijumu péc informacijas. Autonomie apgabali atbildés
skaidri atsaucas uz Valsts parejas planu, kas pienemts ar Karala Dekrétu 944/2005, un uz planu Avanza. Sk., pieméram, Estremaduras
atbildi: “Saskana ar (..) Karala Dekrétu 944/2005 (..), ar ko apstiprina Valsts tehnisko planu zemes ciparu televizijai, kura izklastita vietéja
iniciativa DTT parklajuma paplasinasanai (..)".
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Espagne présentaient, au regard notamment de leur chronologie, de leur finalité et de la situation dans ladite zone, des liens
tellement étroits entre elles qu'il ne saurait étre reproché a la Commission de ne pas les avoir dissociées (voir, en ce sens, arrét
du 19 mars 2013, Bouygues et Bouygues Télécom/Commission, C-399/10 P et C-401/10 P, Rec, EU:C:2013:175,
points 103 et 104).”

(141) Lai apstiprinatu $o konstatéjumu, Komisija ari izmekl&ja autonomo apgabalu rikoto individualo konkursu nozimigu

izlasi. Konkursu izlasé ir ietverta visa Spanijas teritorija, iznemot Melilju (3im regionam Spanijas iestades nepiedavaja
nevienu konkursu, apgalvojot, ka nav attiecigu dokumentu). Izlasé ietverti gan konkursi par parklajuma
paplasinasanu, gan konkursi par aprikojuma piegadi. Turklat izlasé ieklauti konkursi ar dazadiem budZetiem:
konkursi ar saméra mazu budzZetu un konkursi ar lielakiem budZetiem (budZeti virs 10 miljoniem EUR). Izklastita
izlases atlase un tvérums nodrogina tas reprezentativitati. Sie konkursi ir iepriek3gjos apsvérumos izklastitas valsts
programmas isteno$anas rezultats, kas tika iepriek§ noteikts, pamatojoties uz tiesibu aktiem un ligumiem ar
autonomajiem apgabaliem. Izlases parbaudé tika apstiprinats sakotngjais secinajums, jo lielaka dala parbaudito
konkursu nebija tehnologiski neitrali. Pamatojoties uz $o reprezentativo izlasi, Komisija apstiprinaja, ka atseviskos
autonomajos apgabalos rikotie konkursi parasti atbilda logikai, ka tie ir versti vienigi uz zemes tehnologiju.

(142) Par tehnologiski neitraliem atzistot pat individualus konkursus, kas formali nebija diskriminéjos$i, Komisija varéja

identificét tadus tikai dazus. So konkursu specifikacijas tika formulétas ta, lai, neraugoties uz Spanijas centralo
iestazu planiem, tajos varétu piedalities operatori, kas izmanto citas tehnologijas, nevis zemes tehnologiju. Jebkura
gadijuma tikai tas vien, ka mazakums konkursu biaitu tehnologiski neitrali, liecina vienigi par shémas nepilnigu
izpildi, tacu nediskvalifice to ka shemu.

(143) Attieciba uz 2013. gada lémumu Visparéja tiesa ari precizéja, ka: “Komisija neveica ekstrapolaciju, uzskatot, ka ar paraugu

konstatétas pretlikumibas atkartojas visa Spanija. Komisija aprobeZojas ar attiecigas atbalsta shémas raksturojuma izpeti un
pamatoti neizsecindja, ka tapéc, ka izanalizétajos konkursos netika ieverots tehnologiskas neitralitates princips, Sis princips
netika ieverots visos konkursos attiecibd uz ZCT tikla izmantoSanu, kas cita starpa ir atspogulots apstrideta lemuma
rezolutivaja dala” (*%). Sis secinajums attiecas ari uz $aja [emuma apliikotajiem pasakumiem (kas ir tadi pasi pasakumi
ka tie, kas tika aplikoti, pienemot 2013. gada lémumu).

(144) Valsts atbalsts DTT ievie$anai II zona tika reali izmaksats tad, kad centralo un regionalo iestazu lidzekli faktiski tika

nodoti labuma guvéjiem. Dazados autonomajos apgabalos tas notika atskirigos periodos. Saskana ar sapemto
informaciju pirmie konstatétie konkursi notika 2008. gada jalija (*). Pielikuma ir sniegts publisko izdevumu
aprékins pa regioniem.

(145) Kas attiecas uz pastavigo atbalstu tiklu ekspluatacijai un uzturéSanai, sis atbalsts ir papildindgjums shémai, kuras

meérkis ir paplasinat DTT parklajumu II zona, izmantojot vienigi zemes apraidi, un tas $adas situacijas ir logisks
rezultats, lai gan 32 pastaviga atbalsta istenosanu centrala valdiba atstdgja autonomo apgabalu zipa. Vairaki
autonomie apgabali (sk. lémuma pielikuma sadalu “Pastavigas izmaksas”) izsludinaja konkursus par eso$o zemes
ciparu tiklu ekspluataciju un uzturé$anu, kurus publicéja attiecigajos oficialajos izdevumos ().

Sk. spriedumu lieta T-461/13, 107. punktu.

Larjohas autonoma apgabala 2008. gada 30. jalija izsludinatais konkurss par aprikojuma piegadi un Katalonijas autonoma apgabala
2008. gada 27. julija izsludinatais konkurss SE/CTTI/06/08 par parklajuma paplainasanu.

Sk., pieméram, Kastilijas un Leonas iestazu rezoliiciju: RESOLUCION de 24 de septiembre de 2012, de la Direccién General de
Telecomunicaciones, por la que se anuncia la licitacién del servicio: Contrato de servicios para la conservacién y renovacién
tecnoldgica de las infraestructuras de television digital de la Junta de Castilla y Le6n. Expte.: Serv 05-4/12; BOCYL 10 de octubre 2012.
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(146) Ka paskaidrots 62. apsvéruma, $is lémums neattiecas uz jauno, grozito pasakumu juridisko novértgjumu.
6.2. Valsts atbalsta novértéjums saskana ar LESD 107. panta 1. punktu

6.2.1. Atbalsta esiba Liguma 107. panta 1. punkta izpratne

(147) Attiecigo pasakumu, tostarp 44. apsvéruma aprakstito pastavigo atbalstu ekspluatacijai un uzturé8anai, var raksturot
ka valsts atbalstu izpratng, kas lietota LESD 107. panta 1. punkta, kura paredzeéti valsts atbalsta esibas nosacijumi.
Pirmkart, ir jabht notikusai valsts intervencei vai intervencei, izmantojot valsts lidzeklus. Otrkart, tam jarada
sanémejam selektiva ekonomiska prieksrociba. Treskart, tam jarada konkurences izkroplojumi vai jadraud radit
konkurences izkroplojumus. Ceturtkart, atbalstam jabait tadam, kas var iespaidot tirdzniecibu starp dalibvalstim.

6.2.1.1. Valsts lidzekli

(148) Attiecigais pasakums Istenots saskana ar ieprieks aprakstito tiesibu aktu sistému, ko veido gan centralo, regionalo un
viet€jo iestazu pienemtie tiesibu akti, gan ari dazadu Spanijas parvaldes iestazu noslégtie ligumi. Spanija neapstridéja
lémuma par procediiras sakSanu izteikto konstat&jumu par to, ka pasakums finanséts ar budzeta lidzekliem. Tomér
ta apgalvoja, ka pasakumu finansgja gan ar centrala, gan regionala un pasvaldibu budzeta lidzekliem. Ta ari uzskata,
ka attiecigais pasakums biitiba bija tikai lidzeklu nodosana starp dazadam parvaldes iestadém. Tadgjadi Spanija
neapstridéja to, ka attiecigie lidzekli iegaiti galvenokart no centrala budzeta un dalgji — no regionalajiem un viet&jiem
budZetiem. Turklat pasakums neietvéra tikai parvaldes iestazu lidzeklu savstarp&u nodosanu, jo galu gala tos
izmantoja DTT tikla ievie$anai, ko istenoja struktiiras, kuras veic saimniecisku darbibu (ka paskaidrots
6.2.1.2. iedala).

(149) Nemot to véra, tiek secinats, ka izmeklgjamo pasakumu tiesi finansgja ar valsts budzeta un konkrétu autonomo
apgabalu un vietéjo korporaciju budZetu lidzekliem. Atbalsts ekspluatacijai un uzturéSanai, ka tas aprakstits
44. apsvéruma, tika pieskirts tiesi no autonomo apgabalu budZeta, nevis centrala valsts budzeta lidzekliem. Tapéc
tas ir piedévéjams valstij un ietver valsts lidzek]u izmantosanu.

6.2.1.2. Ekonomiska prieksrociba struktiiram, kuras veic saimniecisku darbibu

(150) Attiecigais pasakums ietver valsts lidzek]u nodosanu konkrétiem uzpémumiem. Lai gan Liguma nav definéts jedziens
“uzpémums”, tas attiecas uz jebkuru fizisku vai juridisku personu, kas veic saimniecisku darbibu, neatkarigi no tas
juridiska statusa un finanséjuma. Saskana ar Komisijas praksi, ko apstiprindjusas tiesas, televizijas parraides tiklu
ekspluataciju uzskata par saimniecisku darbibu (') lidzigi ka citos gadijumos, kas saistiti ar regionalo iestazu veiktu
infrastruktdras parvaldibu (). Konkrétaja gadijuma platformu operatori un lielaka dala publisko uzpémumu un
pilsétu padomju CMT registra ir registréti ka tikla operatori. Tas liecina, ka 3is struktiiras sniedz konkrétus
pakalpojumus, kuri saskana ar iedibinato judikatiiru uzskatami par saimniecisku darbibu. Tirgus pastav tad, ja citi
operatori gribétu vai spétu sniegt attiecigos pakalpojumus, un $aja gadijuma ta ir. Pieméram, pirms tika sakta
II zonas parklajuma papladinasana, uznémums Astra vairakas reizes tikas ar autonomo apgabalu parstavjiem, lai
iepazistinatu tos ar savu piedavajumu. Turklat 2008. gada martd Astra piedalijas Kantabrija izsludinataja
tehnologiski neitralaja konkursa par ciparu televizijas nodrosinasanu Il un IIl zona un taja uzvaréja. Tas, ka publiskie
uzpémumi un pilsétu padomes nesapem atalgojumu par sniegtajiem pakalpojumiem, nenozimé, ka attiecigas
darbibas nav uzskatamas par saimnieciskam ().

(") Komisijas lemumi lietas N622/2003 Digitalisierungsfonds Austria; C 252004 DVB-T Berlin Brandenburg (62. apsvérums) (OV L/200/
2006); C 34/2006 DVB-T North-Rhine Westphalia (83. apsvérums) (OV L 236, 3.9.2008., 10.-44. Ipp.); C 52/2005 Mediaset
(96. apsverums) (OV L[147/2007).

(" Lieta T-196/04 Ryanair Ltd | Eirops Komisija, ECLLEU:T:2008:585, 88. punkts; lieta C-82/01P Aéroports de Paris | Komisija, ECLLEU:
(:2002:617,107.-109. punkts un 121.-125. punkts.

() Sk. apvienotas lietas T-443/08 un T-455/08 Freistaat Sachsen un Land Sachsen-Anhalt (T-443/08) un Mitteldeutsche Flughafen AG un
Flughafen Leipzig-Halle GmbH (T-455/08) | Eiropas Komisija, ECLLEU:T:2011:117, 115. punkts, kur Tiesa noteikusi: “faktam, ka
darbibu nenodrosina privati saimnieciskas darbibas subjekti vai ka ta nav rentabla, nav nozimes saimnieciskas darbibas kvalificeSanas ietvaros (..).”
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(151) Komisija nepiekrit Spanijas argumentam par to, ka autonomie apgabali, publiskie uznémumi un pilsétu padomes
nodro$ina zemes tiklu ekspluataciju, Istenojot savas publisku iestazu oficialas pilnvaras, un tapéc ir arpus LESD
107. panta darbibas jomas. Ir atzits, ka ar valsts prerogativu izpildi saistitas darbibas, ko veic valsts vai iestades,
kuras darbojas atbilstigi to oficialajam pilnvaram, nav uzskatamas par saimnieciskam darbibam konkurences
noteikumu izpratné (™). Tas ir darbibas, kas ir dala no valsts galvenajam funkcijam vai péc savas biitibas, mérka un
tam piemérojamiem noteikumiem ar $im funkcijam ir saistitas. Tiesas judikatiira ir pieejami vairaki sadas
kategorijas darbibu pieméri, tadgjadi ir skaidri nodalitas darbibas, ko veic tikai valsts, un komercialas darbibas, kuras
var iesaistities valsts struktiira. Saja uzskaitijuma ietilpst darbibas, kas saistitas ar armiju vai policiju, aeronavigacijas
drosibas uzturé$anu un uzlabosanu, gaisa satiksmes kontroli (”*); piesarnojuma kontroli, kas ir sabiedribas interesés
istenojams uzdevums un pieder pie valsts galvenajam funkcijam attieciba uz vides aizsardzibu juras teritorijas (’°),
ka ari standartizacijas darbibas un attiecigi pétniecibas un izstrades pasakumi ().

(152) Nemot to véra, Komisija uzskata, ka $aja gadijuma zemes apraides tiklu ekspluatacija neietilpst valsts pienakumos vai
prerogativas un ka ta nav tipiska darbiba, ko varétu Istenot vienigi valsts. Attiecigos pakalpojumus parasti nesniedz
publiska iestade, un tie péc bitibas ir saimnieciski, ko apliecina tas, ka I zonas tirgii darbojas vairaki uznémumi.
Otrkart, interesi par $a pakalpojuma sniegsanu II zona izradija privats un no publiskam iestadem neatkarigs
uzpémums, proti, Astra (par to liecina uznémuma daliba Kantabrijas 2008. gada konkursa). Treskart, tikla ievieSana
Il zona attiecas tikai uz nacionalo un regionalo privato kanalu parraidi (). Tas, ka zemes ciparu tikla ievieSanai
Il zona ir tautsaimnieciska nozime, ir apstiprinats vairakos Tiesas spriedumos; sk., pieméram, lietu T-808/14
Spanija/Komisija (); lietas T-37/15 un T-38/15, Abertis un Telecom Castilla-la Mancha | Komisija (*°); lieta T-487/13
Navarra de Servicios y Tecnologias, SA | Eiropas Komisija (*'). Tapéc tiek secinats, ka, nodroSinot zemes tikla
ekspluataciju, autonomie apgabali, publiskie uznémumi un pilsétu padomes nerikojas ka publiskas iestades, kuras
pilda oficialas pilnvaras.

Atbalsta tiesie labuma guveji

(153) Apstridéto pasakumu tieSie labuma guvéj ir DTT platformas operatori, jo tie sanéma lidzeklus sava tikla
modernizéSanai un papladinasanai Il zona, ka arT aparatiiras piegadei sava tikla pieslegsanas vajadzibam. Lidziga
veida tie sanem pastavigu atbalstu So tiklu ekspluatacijai un uzturéSanai. Ta ka autonomie apgabali ir izvélgjusies
atskirigas parklajuma paplasinasanas pieejas, ir noteikti dazadi tieSo labuma guvéju veidi.

(™) Komisijas pazinojums par Eiropas Savienibas valsts atbalsta noteikumu piemérodanu kompensacijai, kas pieskirta par visparéjas
tautsaimnieciskas nozimes pakalpojumu snieganu (OV C 8, 11.1.2012.).

(°) Lieta C-364/92, SAT/Eurocontrol, 19.-30. punkts, ECLLEU:C:1994:7; C-113/07 P, Selex, ECLLEU:C:2009:191.

(") Lieta C-343/95, Cali & Figli, ECLLEU:C:1997:160, 22. punkts.

() Lieta T-155/04 Selex, ECLL:EU:T:2006:387, 73.~82. punkts, apstiprinata ar C-113/07, Selex ECLI:EU:C:2009:191.

(") Ka izklastits 2.1.3. iedala, publiskajam televizijas raidorganizacijam ir pienakums nodrosinat parklajumu 98 % iedzivotaju, un tapéc

tam pa$am bija jasedz izmaksas II zona. Turklat nacionalos publiskas televizijas kanalus (RTVE) un regionalos publiskos kanalus

parraida cita tikla. Privatas televizijas raidorganizacijas izmanto vienas frekvences tikla (SFN) signalu, savukart publiskas televizijas

raidorganizacijas izmanto Red Global Espafiola (RGE) tiklu. So at3kiribu dé] katram no Siem diviem tikliem vajadzigs atskirigs zemes

televizijas aprikojums.

() Spriedums lietd T-808/14, 60.—67. punkts. So spriedumu tiesa apstiprinaja lieta C-114/14 P Spanija/Komisija, ECLLEU:C:2018:753.

(*) Spriedums lietds T-37/15 un T-38/15 Abertis Telecom Terrestre, SA un Telecom Castilla-La Mancha, SA | Eiropas Komisija, ECLLEU:
T:2016:743, 82.-90. punkts. So spriedumu Tiesa apstiprindja apvienotajas lietas C-91/17 P un C-92/17 P Cellnex Telecom SA un
Telecom Castilla-La Mancha, ECLLEU:C:2018:284.

() Spriedums lietd T-487/13, 53.—56. punkts. So spriedumu Tiesa apstiprindja apvienotajas lietds no C-66/16 P lidz C-69/16 P.
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(154) Pirmkart, dazi autonomie apgabali (*}) parklajuma paplasinasanu uzticgja publiskam uznémumam, kas dazkart
darbojas ka telesakaru uznémums. Sie uznémumi vai nu rikoja parklajuma paplasinasanas konkursus un uzticgja $o
uzdevumu konkursu uzvarétajiem, vai ari iegadajas vajadzigo aparatfiru un paplasinaja parklajumu pasi.

(155) Pateicoties publiska sektora subsidijai, $ie publiskie uznémumi II zona tagad var nodrosinat DTT tiklu ekspluataciju.
Tie ar var izmantot jauno infrastruktiru, lai sniegtu citus pakalpojumus, pieméram, WiMax (bezvadu platjoslas
standarti, ar kuriem var nodrosinat fiksétos vai mobilos platjoslas sakarus), ciparu formata radio, mobilas televizijas
(DVB-H) pakalpojumus vai lidzasatrasanas pakalpojumus Telefonica pamata platjoslas tiklam lauku teritorijas un
mobilajiem operatoriem. Apjomradito ietaupijumu dé] DTT tikla operatori var gt ienakumus no publiski
finansétas infrastruktiiras.

(156) Skaitliski izsakama publiskajiem uzpémumiem radita priekSrociba ir parklajuma papla$inasanai pieskirto lidzeklu
summa.

(157) Otrkart, vairaki autonomie apgabali (*) pasi sarikoja regionalus konkursus par DTT parklajuma paplasinasanu.
Spanija apgalvo, ka vairums konkursu attiecas uz aparatiiras un aprikojuma piegadi un ka uzpémumi, kuri tajos
uzvaréja, bija aparatliras piegadataji. Ta tas bija arT konkursos, kuros uzvaréja Abertis un ar to saistitie uzpémumi —
Tradia un Retevision. Tomeér, nemot véra izmeklé$ana konstatéto, jasecina, ka ievérojams konkursu skaits attiecas uz
parklajuma paplasinasanu, nevis tikai aprikojuma piegadi (*). Tapéc pretéji Spanijas apgalvotajam Komisija uzskata,
ka Abertis un citi uznémumi $ajos konkursos piedalijas ka tikla operatori (). Saja gadijuma attiecigo konkursu
uzvarétaji ieguva konkurences prieksrocibu attieciba pret citiem tikla operatoriem, kuri nemaz nevaréja piedalities
atlases procesa. Tiem radita prieksrociba ir paplasinasanai pieskirto lidzeklu summa, ko tie ieguva konkursa, kura
netika ievérots tehnologiskas neitralitates princips.

(158) Treskart, dazi autonomie apgabali (*) pieskira DTT parklajuma paplasinasanai paredzétos lidzeklus pilsétu
padomém. Spanija apgalvo, ka 31 darbiba bija tikai dazadu parvaldes iestazu lidzek]u savstarpéja nodosana un ka,
paplasinot tiklus, kuri pieder pilsétu padomém, tas vienkarsi istenoja savus administrativos pienakumus pret
iedzivotajiem. Tomér Spanija atzist, ka vietéjas korporacijas rikojas ka tikla operatori, ka daudzas no tam ir
registrétas CMT tikla operatoru sarakstda un ka tas istenoja tikla paplasinasanu, atseviskos gadijumos rikojot
konkursa procediiru. Tapéc Komisija uzskata, ka tad, ja viet&jas korporacijas rikojas ka viet&ja DTT tikla operatori,
tas ir atbalsta tiesas labuma guvéjas. To ieglita prieksrociba ir regionilo un centralo iestazu pieskirtie lidzekli
parklajuma paplainasanai. Tas attiecas a1 uz gadijumiem, kad paplasinasanu dalgji finanséja ar vietéjas korporacijas
pasu resursiem — tas uzskatams par atbalstu uznémumam vai darbibai.

(*) Pieméram, Aragon telecom, Gestion de Infraestructuras Piblicas de Telecomunicaciones del Principado de Asturias, S.A., Multimedia de les Illes
Balears S.A., Instituto Tecnologico de Canarias, Sociedad Regional de Cantabria I+D+I (IDICAN), RETEGAL un Itelazpi ir publiski
uznémumi, kuriem tika uzticéta parklajuma paplasinasana, un tapéc tie rikoja konkursus par vajadziga aprikojuma piegadi parraides
centru pielagosanai ciparu formatam. Fundacion Centro Tecnoldgico en Logistica Integral de Cantabria, Centre de Telecomunicacions i
Tecnologies de la Informacié Katalonija un Agencia de Informatica y Comunicaciones de la Comunidad de Madrid tika uzticéts organizét
konkursus par DTT parklajuma paplasinasanu, tapéc paplasinasanu veica konkursu uzvarétaji. Navarras uznémumam OPNATEL tika
uzticéts veikt papladinasanu, un tas iegadajas vajadzigo aprikojumu, nerikojot konkursus.

(**) Pieméram, Andalizijas, Kastilijas un Leonas, Estremaduras, Mursijas, Larjohas un Valensijas apgabals.

(* Ka paskaidrots 41. apsvéruma, uznémumiem, kuri uzvargja parklajuma paplasinasanas konkursos, tika uzticéts nodroinat un
daudzos gadijumos ari izveidot darbspéjigu DTT tiklu. Tapéc tiem bija javeic tadi uzdevumi ka tikla izstrade un ar to saistitie
inZeniertehniskie darbi, signala parraide, tikla izvietosana, ka ari vajadziga aprikojuma piegade. No otras puses, ja tikli jau bija
izveidoti, tika rikoti konkursi par aparatiiras piegadi. So konkursu uzvarétajiem bija jimodernizé tikls ar vajadzigo aprikojumu, t. i.,
japiegada, jauzstada un jaaktivizé aprikojums.

(**) Pieméram, Abertis un Retevisién uzvargja Estremaduras un Kastilijas un Leonas parklajuma paplasinasanas konkursos, kuros netika
ievérots tehnologiskas neitralitates princips un kuru kopéja summa bija 5,6 miljoni EUR.

(*) Andalazija, Kanariju salas, Estremadura, Mursija.
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(159) Kopuma galvenie konkursu labuma guvgji bija Abertis un Retevision. Pieejama informacija kopuma liecina, ka to
kopgja sanemta summa bija aptuveni puse no visiem parklajuma paplasinasanai paredzetajiem lidzekliem.

(160) Turklat vairaki autonomie apgabali pieskira valsts atbalstu tiklu ekspluatacijai un uzturésanai. Sos uzdevumus veica
vai nu publiskie uznémumi, vai pilsétu padomes, vai arT konkursu uzvarétaji, pieméram, parraides centru Ipasnieki.
Spanijas centralas iestades noradija, ka tas neuzlika par pienakumu nodrosinat ciparu formatam pielagoto tiklu
ekspluataciju un uzturé$anu un ka $is jautajums bija autonomo apgabalu kompetence. Izmeklésanas laika vairaki
autonomie apgabali iesniedza skaitliskus datus, kuri liecinaja, ka tie tiesam finans€ja II zonas parraides centru
ekspluataciju un uzturéanu, jo ipasi sakot no 2009. gada, kad beidzas sakotnéjais ar konkursu uzvarétajiem
noslégtajos ligumos paredzétais divus gadus ilgais ekspluatacijas un uzturéSanas periods. Uzpémumi, kam uzticéta
Il zonas ciparu formatam pielagoto zemes tiklu ekspluatacija un uzturéSana, ir 33 atbalsta tiesie labuma guvéji.

(161) Visbeidzot, visparigaka limeni Abertis prieksrocibu rada ari tas, ka Spanijas bezmaksas televizijas signalu parraides
tirgti darbibu nevar sakt citi platformas operatori (*').

Atbalsta netiesie labuma guveji

(162) Tikla operatori. Atbalsta netieSie labuma guvgji ir tikla operatori, kuri piedalijas un uzvargja 154. apsvéruma
aprakstitajos pirma veida parklajuma paplasinasanas konkursos, ko rikoja publiskie uzpémumi. Publiskie
uzpémumi nepaplasinaja parklajumu pasi un nepaturéja tam paredzétos lidzeklus; tie toties novirzija finans€jumu
tikla operatoriem, rikojot konkursus par paplasinasanu. Paplasinasanas konkursos varéja piedalities tikai zemes tikla
operatori. Tadéjadi satelitu operatoru izslégsana radija tiem prieksrocibu. Turklat, ta ka tirgh darbojas neliels skaits
operatoru, zemes tiklu operatori saskaras tikai ar ierobezotu konkurences spiedienu. Ka ieprieks noradits attieciba
uz tieSajiem labuma guvgjiem, tikla operatoriem prieksrocibu rada ari iespéja izmantot jauno infrastruktiru citu
pakalpojumu (pieméram, WiMax, ciparu formata radio, mobilas televizijas u. c.) sniegsanai. So tikla operatoru
sanemta prieksrociba skaitliski izsakama ka péc parklajuma paplasinasanas konkursa sanemto lidzeklu summa ().

(163) Aparatiras piegadataji. Atskiriba no tikla operatoriem aparatiiras piegadatdjus neuzskata par netieSiem labuma
guvéjiem, jo tie neguva selektivu prieksrocibu. Saja gadijuma tapat ka attieciba uz ciparu dekoderiem Italija (*')
nebija iespéjams nodalit dazadu ciparu infrastruktiiras veidu razotaju kategorijas, jo raZzotajiem bitu jaspgj razot
jebkadu aprikojumu. Uzpémumi, kuri uzvargja konkursos, neatskiras no tadu uznémumu grupas, kas piedalitos
konkursos, ja shéma attieciba uz platformu operatoriem bitu bijusi tehnologiski neitrala (*°). Spanija uznémumi,
kuri integré, uzstada un piegada DTT parklajuma paplasinasanai vajadzigo aparatiiru, parasti piedava ari citus
pakalpojumus. Sada aprikojuma razotaji, ka ari telesakaru operatori var piedavat ari zemes vai satelita televizijas
risinajumus vai ari to kombinaciju (*!).

(*) Ka izklastits 21. apsvéruma, Abertis dominé zemes platformas bezmaksas televizijas signalu parraides tirgti I zona un ar ta
meitasuznémuma Hispasat starpniecibu — IIl zona. levieSot zemes ciparu televizijas parklajumu Il zona, Abertis turpinas kontrolét
bezmaksas televizijas signalu nodrosinasanu visa valstl. Astra ienaksana II zonas tirgi nakotné varétu palielinat platformu konkurenci
arT [ un III zona. Analogijai — vairaki pétjjumi liecina, ka satelita operatoru ienaksana ASV televizijas tirgi veicinaja tadus ieguvumus
ka cenu samazinaSanu un pakalpojumu kvalitates palielinaSanu. Pirms tirgli saka darboties satelita operatori, kabe]televizijas
uznémumiem vietéjas geografiskajas teritorijas bija monopols. Salidzinajumam sk., pieméram, Chenghuan Sean Chu, “The effect of
satellite entry on cable television prices and product quality”, RAND Journal of Economics, 41. s¢j., Nr. 4, 2010. g. ziema, 730.-764. Ipp.

(**) Tas attiecinams uz Retevisién — tas pilnigi pieder Abertis un uzvargja Madrides un Katalonijas parklajuma paplasinasanas konkursos,
kuros netika ievérots tehnologiskas neitralitates princips un kuru kopéja summa bija 14,8 miljoni EUR.

(*) C€52/05 — Ciparu dekoderi Italija (OV C 118, 19.5.2006., 10. Ipp., un OV L 147, 8.6.2007., 1. Ipp.).

(") Dazi konkursu par aparatiiras piegadi uzvarétaju uznémumu pieméri: Tredess, kas ir ciparu formata parraides aprikojuma raZotajs un
pieder pie uznémumu grupas Televes Group, kura razo ari ciparu satelita televizijas uztveréjus, antenas, satelitskivjus (salidzinajumam:
http:/fwww.tredess.com un http://www.televes.es). Lidzigi: Mier (http://www.mier.es), Elecnor (http://www.elecnor.es/es.negocios.
infraestructuras|telecomunicaciones) Itelsis, BTESA, Axion, Retegal, Itelazpi, Teleccom CLM.

(") I zona parkldgjuma paplasinasanas konkursos nereti prasiti ari darbgatavi risindjumi, kuru vajadzibam jaintegré, jauzstada un
japiegada vairaki aprikojuma komponenti (Skivis, antena, raiditajs, satelituztvérgjs). Vairuma gadjjumu nodrosinatais risinajums
ietvéra satelituztveréja aprikojumu, lai varétu sanemt ciparu signalu, ko televizijas raidorganizacijas jau parraidija, izmantojot satelitus.


http://www.tredess.com
http://www.televes.es
http://www.mier.es
http://www.elecnor.es/es.negocios.infraestructuras/telecomunicaciones
http://www.elecnor.es/es.negocios.infraestructuras/telecomunicaciones
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(164) Ar attiecigo pasakumu — ne ta mérki, ne visparéjo strukttiru — nav méginats radit prieksrocibu raZotajiem. Protams,
jebkada ciparu formatam labvéliga valsts politika (pat tehnologiski visneitralaka) biitu labvéliga ciparu tehnologijas
aprikojuma razotdjiem. Tapéc to, ka pasakuma dé] aprikojuma razotaji guva labumu no pardosanas ienakumu
pieauguma, var uzskatit par mehanisku ekonomisku blakusefektu. Butiba jebkads valsts atbalsts rada lejupgju
ietekmi uz valsts atbalsta sanéméja piegadatajiem. Tomer tas nenozimé, ka Siem piegadatajiem tiek radita selektiva
prieksrociba. Ta ka atbalsts nebija paredzéts aparatiiras piegadatajiem, paredzéta netiesa ietekme uz tiem neattiecas.
Turklat, ta ka tos izvelgjas parredzamas konkursa procediras, kurds varGja piedalities jebkur§ aprikojuma
piegadatajs, tostarp no citam dalibvalstim, maz ticams, ka tie guva seviski lielu pelnu.

(165) Televizijas raidorganizacijas. Spanija ir pietiekami pieradijusi, ka parklajuma paplasinasana neradija prieksrocibas
zemes televizijas raidorganizacijam. Pretéji situacijai I zona televizijas raidorganizacijas atteicas maksat par
pielagosanu ciparu formatam Il zona, jo tas neraditu papildu ienakumus. Faktiski, ta ka $aja zona ir maz iedzivotaju
un tie, Skiet, nav reklamdevéju komerciala meérkauditorija, televizijas raidorganizacijas péc parklajuma
paplasinasanas Il zona nevaréja ievérojami palielinat reklamas maksas. Tapéc zemes televizijas raidorganizacijas nav
izmeklgjama pasakuma netiesas labuma guvéjas.

6.2.1.3. Selektivitate

(166) Saskana ar LESD 107. panta 1. punktu atbalsts ir pasakumi, ko pieskir dalibvalstis vai no valsts lidzekliem un kas
rada vai draud radit konkurences izkroplojumus, “dodot prieksroku konkrétiem uznémumiem vai konkretu precu
raZosanai”. Sis kritérijs palidz noteikt pasakumus, kas dod prieksroku konkrétiem uznémumiem vai konkrétam
tautsaimniecibas nozarém.

(167) Ka izklastits ieprieks, attiecigais pasakums attiecas uz apraides nozari un $aja nozaré — apraides signala parraidi.
Attiecigais pasakums ir paredzéts uzpémumiem, kas darbojas tikai noteiktos apraides nozares segmentos, proti,
apraides signala parraides segmenta (*3).

(168) Saskana ar Tiesas judikatiru pasakums ir selektivs “tikai tad, ja konkieta tiesiska regulgjuma ietvaros Sis pasakums sniedz
prieksrocibu daZiem uznemumiem, salidzinot ar citiem uznémumiem no citdm nozarém vai tas pasas nozares, kuri attieciba uz
$T regulgjuma merki ir salidzinama juridiska un faktiska situacija” ().

a) Ar pasakuma selektivitati saistitie galvenie argumenti

(169) Nemot véra, ka atbalsts ir sniegts subsidiju veida, atsauces sistéma $aja gadijuma ir parastie tirgus apstakli, kados
uzpémumiem biitu jadarbojas. Atsauces sistémas mérkis nav pieskirt subsidijas, jo parastos tirgus apstaklos
operatori sedz savas izmaksas pasi. Ka paskaidrots 244. apsvéruma, izmekléjama pasakuma mérkis bija paatrinat
pareju uz ciparu formatu un paplasinat parklajumu II zona. Pasakums ir atkdpe no atsauces sistémas (t. i., parastiem
tirgus apstakliem), jo tas samazina konkrétu uznémumu parastas izmaksas.

(170) Tapéc shémas labuma guvgji ir labvéligaka situacija salidzinajuma ar visiem pargjiem uznémumiem, kuri darbojas
visas citas nozarés un taja pasa nozaré un kuriem jasedz savas izmaksas paSiem. Tapéc pasakums ir prima facie
selektivs.

(") Sk. Tiesas 2006. gada 15. junija spriedumu apvienotajas lietas C-393/04 un C-41/05 Air Liquide Industries Belgium, ECLLEU:
C:2006:403, 31. punkts, kura teikts: “Attiecibd uz treSo nosacijumu par pamata prava apstridéto pasakumu selektivo raksturu nav stida, ka
nodoklu prieksrocibas nav piemérojamas visiem saimnieciskas darbibas subjektiem, bet gan tiek pieskirtas uznemumiem, kas veic noteikta veida
darbibu, proti, tiem, kas dabas gazes saspieSanas stacijas izmanto dzingjus, kas darbina kompresorus, kuri piegades sistemas caurulvados rada
spiediena rezimu”.

() Lieta C-70/16 P Comunidad Autonoma de Galicia, Retegal | Komisija, ECLLEU:C:2017:1002, 61. punkts.
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b) Ar pasakuma selektivitati saistitie papildu argumenti

(171) Dazas puses apgalvoja, ka selektivitates nebija, jo zemes ciparu tikla operatori esot atbildigi par uzdevumu sniegt
sabiedrisko pakalpojumu. Ka tiks paskaidrots 33 lémuma 6.2.1.4. iedala, tie tomér nav atbildigi par minéta
uzdevuma veikSanu (**). Turklat bitu jaatgadina, ka pasakums aizvien ir selektivs, pat ja ta mérkis ir dot finansialu
prieksroku organizacijam, kuras tiek uzskatitas par sociala zina to pelnijusam (**) vai tadam, kas rada tadu labveligu
ietekmi uz tautsaimniecibu, kura parsniedz to individualas intereses (°°). Tapéc labvéliga ietekme, ko rada apraides
signala pielagosana ciparu formatam, nevar mainit secinajumu par pasakuma prima facie selektivitati.

(172) Jebkura gadijuma, pat ja atsauces sistéma biitu aprobeZojusies ar apraides nozari (kas neatbilst patiesibai) un pat ja
par atsauces sistémas mérki tiktu uzskatita ciparu formata apraides signala parraide (kas ari neatbilst patiesibai),
bitu janorada, ka apraides nozaré parasti vairakas platformas konkuré sava starpa un visas $is platformas
(pieméram, zemes, kabeltelevizijas, satelitu vai DSL tikli) spgj sniegt pakalpojumus ciparu formata apraides signala
parraidei.

(173) Pasakuma selektivitati novértetu, nemot véra visus uznpémumus, kas nodrosina vai spéj nodrosinat ciparu formata
apraides parklajuma paplasinasanu II zona (”). Ja tikla operatori, kas izmanto citas tehnologijas, nevis zemes
tehnologiju, jo Tpasi satelitsakaru tehnologiju, spgj sniegt pakalpojumus, lai paplasinatu parklajumu II zona, tie batu
uzskatami par tadiem, kas atrodas salidzinama faktiska un juridiska situdcija, nemot vera attieciga tiesiska
regul&juma mérkus.

(174) Spanija apgalvoja, ka zemes un satelitsakaru tehnologijas nevar uzskatit par tadam, kas atrodas salidzinama juridiska
un faktiska situacija. Spanija skaidro, ka DTT tehnologijas un citu tehnologiju tiesiskais regulgjums ir loti atskirigs.
Laika, kad tika piepemti attiecigie pasakumi, dazadi tiesibu akti reglamentéja dazadas tehnologijas (**). Spanija
uzskata, ka, lai gan paslaik visus audiovizualos pakalpojumus reglamenté 2010. gada 31. marta Vispargjais likums
7/2010 par audiovizualo komunikaciju, DTT tehnologijas un citu tehnologiju tiesiskais regulgjums joprojam
atskiras. Turklat Spanija uzskata, ka DTT tehnologija ir rentablaka neka satelitsakaru tehnologija un DTT jau ir plasi
pieejama Spanija (I zond), un DTT ievieSana Il zona balstijas uz apraides infrastruktoru, kas jau piedergja
operatoriem. Spanija apgalvo, ka uznémumi, kas izmanto satelitsakaru tehnologijas, netika diskrimineéti, jo $is citas
tehnologijas nav lidziga juridiska un faktiska situacija ka DTT.

(175) Ieprieks minétos argumentus nevar pienemt. Komisija uzskata, ka tam, ka uz dazadam tehnologijam attiecas dazadi
ipasi noteikumi, nav nozimes, novértgjot selektivitates kritériju $aja gadijuma. Saistiba ar reguléjuma atskiribam
Cellnex atsaucas uz spriedumu lieta Eventech (%), kura Tiesa noradija, ka, atlaujot Londonas taksometriem braukt pa
autobusu joslam, vienlaikus aizliedzot privati irétajam automasinam ar $oferi braukt pa $im joslas, neskiet, ka tiek
pieskirta selektiva ekonomiska prieksrocibas Londonas taksometriem. Komisija uzskata, ka lietai Eventech ir

ierobeZota nozime $aja lietd, jo fakti minétaja lieta ir loti atskirigi. Eventech lieta abu operatoru grupu piedavatie

(* Lidzigi kiet, ka daZas puses cen3as apstridét pasakuma selektivitati, pamatojoties uz to, ka 3is pasakums nepieskirtu ekonomisku
prieksrocibu struktiiram, kuras veic saimniecisku darbibu. Sadi argumenti biitu janoraida. Pirmkart, ka paskaidrots §3 lemuma
6.2.1.2. iedala, Sis pasakums pieskir ekonomisku prieksrocibu struktiiram, kuras veic saimniecisku darbibu. Otrkart, pasakuma
selektivitates analize nav atbalsta esibas kritériju otra analize (pieméram, saimnieciskas darbibas esiba vai tas, ka pasakuma labuma
guvgjs ir uznémums).

() Sk., pieméram, par fiskalo pasakumu lietu C-222/04 Cassa di Riparmio di Firenze, EU:C:2006:8, 136.-138. punkts.

() Sk. lietu T-674/17 Port de Bruxelles e.a. | Komisija, EU:T:2019:651, 179. punkts.

(7) “[NJoradot, ka 2006. gada maksajumu kartiba nediskrimingjosa veida bija piemérojama visam aviosabiedribam, kuras izmanto vai var izmantot
Libekas lidostu, Visparéja tiesa attieciba uz apstrideta lemuma pamatojumu pamatoti atzina, ka Komisija ir kladaini uzskatijusi, ka Sai kartibai ir
selektivs raksturs.” Lieta C-524[14 P Eiropas Komisija | Hansestadt Liibeck, ECLLEU:C:2016:971, 64. punkts.

(**) DTT reglament&ja 2006. gada 14. jinija Likums 10/2005 par steidzamiem pasakumiem zemes ciparu televizijas veicinasanai; satelita
tehnologiju reglamentéja Likums 37/1995 par satelitsakariem, savukart kabeltelevizijas pakalpojumus reglamentgja Likums 42/1995
par kabelsakariem.

(") Spriedums lieta C-518/13 Eventech Ltd. | The Parking Adjudicator, ECLLEU:C:2015:9.
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pakalpojumi (t. i., Londonas taksometri un privati irétas automasinas ar 3oferi) bija diezgan atskirigi ('*°). Saja
gadijuma DTT un satelitsakaru tehologija varétu sniegt biitiba vienu un to pasu pakalpojumu (t. i, ciparu televizijas
signala parraidi Il zona). So divu tehnologiju reguléjuma atskiribas neizraisa dazadu pakalpojumu sniegganu. Turklat
lieta Eventech attiecas uz regulativu pasakumu, proti, aizliegumu braukt pa autobusu joslam, kas ir tiesi saistits ar
transporta sistémas drosibu un efektivitati (\*!). Turpreti izskatama lieta attiecas uz valsts subsidiju, nevis regulativu
pasakumu. Vél jo vairak, attiecigais pasakums nav regulativa pasakuma neizbégamas sekas, kas var ietekmét
parraides tikla dro§ibu un efektivitati un baitu objektivi pamatotas.

(176) Parklajuma paplasinasanai II zona biitu bijis iesp&jams izmantot dazadas tehnologijas. Tehnologiju reguléjuma
atSkiribas neietekmé 3o dazado tehnologiju (t. i., DTT un satelitsakaru tehnologijas) iespéjas piedavat pakalpojumus
televizijas signalu parraidei I zona. Komisija uzskata, ka citas tehnologijas, kas nav DTT, jo ipasi satelitsakaru
tehnologija, varétu sniegt televizijas signala parraides pakalpojumus II zona turpmak minéto iemeslu dél.

— Pirmkart, ka paskaidrots 226. apsvéruma, Astra 2008. gada uzvaréja konkursa par ciparu televizijas parklajuma
paplasinasanu Kantabrija. Satelitu operatora interese par pakalpojumu sniegdanu konkurencé ar zemes
platformu liecina, ka satelitu operatori spé&j nodrosinat lidzigus pakalpojumus (1.

— Otrkart, Spanija satelitu platformu izmanto parklajuma paplasinasanai Il zona. Nav tehnisku vai kvalitativu
iemeslu, kapéc tehnologiju, ko var izmantot IIl zona, nevarétu izmantot ari I zona. Turklat faktiski parraidi,
kurai izmanto satelitu platformu, faktiski izmanto ari II zona, lai atbalstitu zemes DTT parraidi. Sadus
pakalpojumus nodrosina satelitu operators Hispasat ().

— Treskart, ilustracijai, citas dalibvalstis (pieméram, Francija, Irija (') ari izmanto satelita pakalpojumus, lai
ieviestu ciparu formata apraidi attalakas zonas.

— Ceturtkart, ka paskaidrots 228. apsvéruma, vairaki valsts un privatie kanali, kas tiek izplatiti, izmantojot zemes
platformu, tiek parraiditi arT, izmantojot satelitu platformas.

— Visbeidzot, ka paskaidrots 232. apsvéruma, saskana ar 2010. gada maija datiem DTT parklajums ir nodrosinats
98,85 % Spanijas iedzivotaju, tacu tikai 93,5 % majsaimniecibu skatas televiziju, ko parraida ar zemes
platformu. Tadgjadi 5 % majsaimniecibu ir pieejama DTT, tomér tas izvélas to neizmantot, jo lielakaja dala
majsaimniecibu ir abonéta maksas satelita televizija.

(177) Papildus tehniskajiem un kvalitativajiem kritérijiem ieprieksgja apsvéruma minétie pieméri arf norada uz to, ka nav
ekonomisku iemeslu, kapéc citas platformas biitu ex ante jaizsledz II zonas gadijuma. Ka sikak aplikots
6.3.3.2. iedala, izmaksu pétijumi nepielauj $adu iepriek3€ju izslég§anu. Ka paskaidrots 257. apsvéruma, dazi no
autonomajiem apgabaliem apgalvoja, ka zemes tehnologija ir rentablaka, un iesniedza ick3gjos aprékinus, kuros tika
salidzinatas abu tehnologiju izmaksas, kas rastos, izmantojot tas parklajuma paplasinasanai. Tomér $ie aprékini
nebija pietiekami siki un riipigi, lai attaisnotu zemes tehnologijas izvéli. Turklat nevienu no Siem aprékiniem neveica
neatkarigs eksperts. Lidzigi, ka paskaidrots 256. apsvéruma, Spanijas 2007. gada ex ante pétjjums pietickami
nepierada izmaksu atskiribu starp zemes platformu un satelitu platformu. Turklat, ka paskaidrots 258. apsvéruma,
abi izmaksu pétijumi (***), ko iesniedza Abertis (tagad Cellnex), tika sagatavoti 2010. gada, ilgi péc tam, kad stajas

gaidit pasazierus bez ieprieksgjas rezervacijas. Turklat tikai uz Londonas taksometriem attiecas “nodrosinasanas” noteikums (kas
paredz, ka Londonas taksometriem, tiklidz tie uznem pasazieri, janogada minétais pasaZieris turp, kur§ vins vélas doties, nenosakot
konkrétu attalumu).

("1 Sk. lieta Eventech pienemta sprieduma 59.-61. punktu.

(*?) Lai gan Spanija apgalvoja, ka ligums Kantabrija tika izbeigts tapéc, ka Astra nespéja iegit televizijas raidorganizaciju signalus, $o
argumentu nevar pienemt. Pirmkart, So argumentu ir atspékojusi Spanijas nacionala tiesa. Santanderas pirmas instances tiesa
uzskatija, ka viens no liguma izbeigsanas iemesliem bija Spanijas centralas valdibas lémums par valsts DTT stratégijas izstradi. (Sk.
Santanderas pirmas instances tiesas spriedumu 000313/2011.) Otrkart, ka paskaidrots 184. apsvéruma, satelitu operatori var
vienoties ar televizijas raidorganizacijam un iegiit no tam signalu, lai paplasinatu parklajumu Il zona.

(1) Sk.227. apsvérumu.

(") Tostarp bezmaksas nacionalos kanalus.

(1) Salidzinoss zinojums par zemes ciparu televizijas parklajuma paplasinasanas izmaksam Spanija: DTT salidzindgjuma ar SAT
(2010. gada janvaris); Ipasais zinojums par saskanotam procediiram (2011. gada 25. janvaris).
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speka apstridétie pasakumi. Turklat, ka paskaidrots 260.-264. apsveruma, 2019. gada 19. februari iesniegtais
Katalonijas pétjjums un Itelazpi 2015. un 2019. gada pétijums nepietickami pierada, ka DTT ir rentablaka
tehnologija neka satelitsakaru tehnologija. Pamatojoties uz to, Komisija secina, ka satelitsakaru tehnologijas
izmaksas nevar uzskatit par konkurétnespéjigakam (*%).

(178) So konstatgjumu vél vairak apstiprina Komisijas Lémums C(2014)6846 lieta SA.27408 saistiba ar zemes ciparu

televizijas izvietoSanu Kastilija-Lamanca (1), ar ko Komisija pazinoja, ka iestazu iesniegtie izmaksu pétfjumi
pietickami nepierada izmaksu batisku atskiribu starp satelitsakaru un zemes tehnologiju. lepriek§ minéto Komisijas
lémumu pilniba apstiprina Visparéjas tiesas (1) un Tiesas (') spriedumi.

(179) Turklat, ka izklastits 24. apsvéruma, zemes frekvencu nepietiekamibas dé] DTT operatori regulari japarvieto uz citam

frekvencu joslam. Tas rada biitiskas papildu izmaksas un turpmaku papildu valsts atbalstu. Sadas parvietosanas
izmaksas nebiitu radusas, ja, pieméram, biitu izvéleta satelitu platforma.

(180) Turklat laika, kad notika parejas uz ciparu formatu, satelita parraide jau bija pielagota ciparu formatam, tapéc tai

nebija nepiecie$ama salidzinama aprikojuma pielagosana. Tas arl pamato uzskatu, ka satelita izmaksas nevar
uzskatit par konkurétnespéjigakam.

(181) Tas, ka satelitu izmaksas nevar uzskatit par konkurétnespé&jigakam, arT apstiprina uzskatu, ka satelita un zemes

tehnologijas ir salidzinama faktiska un juridiska situacija, nemot véra attieciga tiesiska reguléjuma mérkus.

(182) Attieciba uz faktiskajam atskiribam starp DTT un satelitsakaru tehnologiju Spanija, Itelazpi un Cellnex ari apgalvoja,

ka Spanija, tostarp Il zona, jau bija izvietota licla dala zemes infrastruktiras laika, kad tika pienemts DTT Valsts
tehniskais plans. Tie apgalvo, ka eso$as infrastruktiiras izmanto$ana rada sinergiju un tapéc attaisno DTT
tehnologijas izveli. Itelazpi apgalvo, ka parklajuma paplasinasana neizraisija plasu jaunu DTT centru izveidi, bet
vairuma gadijumu tika uzlaboti un parveidoti esosie zemes analogie centri.

(183) Sos argumentus nevar pienemt turpmak minéto iemeslu dél. DTT tikla izvietosanu Il zona nevar uzskatit par

vienkarsu eso$a zemes analoga tikla pielagosanu vai uzlaboSanu. Esosais zemes analogais tikls nenozimeéja, ka jau
pastavéja esoss ciparu zemes tikls. Zemes ciparu apraides tehnologija atSkiras no zemes analogas apraides. Lai
paplasinatu parklajumu, bija jauzstada ciparu tehnologijas aprikojums jau eso$ajos centros, ka arl vajadzgja izveidot
jaunus centrus (%) II zona ('').

(184) Itelazpi, Cellnex un Spanija arl apgalvoja, ka satelitu platformu operatori nevarés iegfit signalu no televizijas

(106)

raidorganizacijam, jotelevizijas raidorganizacijas nevélas izmantot satelita parraidi. Tie ari skaidro, ka televizijas
raidorganizacijam bieZi vien nav tiesibu parraidit savu saturu, izmantojot satelitsakaru tehnologiju. Komisija
norada, ka $§is griitibas ir parvaramas. Saskana ar Vispar§ja likuma 7/2010 par audiovizualo mediju

Secinajumu, kurd noradits, ka Spanijas iestades nav pietickami pieradijusas zemes tehnologijas parakumu, apstiprina vairaki
Visparégjas tiesas spriedumi: spriedums lieta T-541/13 (130.—144. punkts); spriedums lieta T-462/13 (111.-124. punkts); T-465/13,
(102.-117. punkts).

Padomes Lémums (ES) 2016/1385 (2014. gada 1. oktobris) (OV L 222, 17.8.2016., 52. Ipp.).

Spriedums lieta T-808/14, Spanija/Komisija, ECLLEU:T:2016:734; spriedums apvienotajas lietas T-37/15 un T-38/15 Abertis Telecom
Terrestre, SA un Telecom Castilla-La Mancha, SA | Eiropas Komisija, ECLLEU:T:2016:743.

Spriedums apvienotajas lietas C-91/17 P un C-92/17 P Cellnex Telecom SA un Telecom Castilla-La Mancha, SA | Eiropas Komisija, ECLI:
EU:T:2018:284; spriedums lieta C-114/17, Spanija | Eiropas Komisija, ECLLEU:C:2018:753.

Izplatit zemes ciparu signalu ir griitak neka analogo signalu, tapéc ciparu formata parraides vajadzibam bija jaizveido jauni centri.

Sk. 89. un 150. punktu sprieduma lieta T-541/13 Abertis Telecom, SA un Retevisién I, SA | Komisija, ECLLEU:T:2015:898.
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pakalpojumiem (') 31. pantu audiovizualo mediju pakalpojumu licenciatiem nacionala limeni ir javienojas par
savu galveno apraides kanalu pardoSanu televizijas apraides pakalpojumu sniedzgjiem, kuri izmanto jebkuru
tehnologiju (). So noteikumu meérkis ir saglabat godigu konkurenci un lidz ar to tehnologisko neitralitati, ka tas
ir noradits Vispargja likuma 7/2010 preambula ('*¥). Jebkuru stridu, kas rodas sarunas, kas paredzétas Visparéja
likuma 7/2010 31. panta, var iesniegt Spanijas Konkurences iestadei (CNMC, Comisién Nacional de los Mercados y la
Competencia). Navarras piemérs liecina, ka, izmantojot §adu procediiru, satelitu operatori var iegiit televizijas
raidorganizaciju piekriSanu savu kanalu parraidei. Navarra publiska iepirkuma iestade 2015. gada jiinija ierosinaja
konkursa par ciparu televizijas parklajuma paplasinasanu ligumslégsanas tiesibas pieskirt uznpémumam Astra. Péc
tam Navarras iestades apturgja ligumslégsanas tiesibu pieskirSanu, jo televizijas raidorganizacijas nepiekrita
parraidit savu saturu, izmantojot satelitu platformu. Péc CNMC iejauk$anas 2019. gada maija Astra beidzot ieguva
Atresmedia un Mediaset atlauju pieklat saviem kanaliem ar konkrétiem nosacijumiem. Sis piemérs liecina, ka
satelitu operatori spé vienoties ar televizijas raidorganizacijam un iegit signalu no tam, lai paplasinatu
parklagjumu I zona ().

(185) Cellnex un Itelazpi ari apgalvo, ka atskiriba no zemes ciparu parraides satelitsakaru tehnologija nevar parraidit

noteikta zona (pieméram, autonoma apgabala teritorija), jo satelitu uztver§anas zonas aptver visu Spanijas teritoriju.
Sis arguments ir pretruna tam, ka satelits tiek izmantots IIl zona, tapéc tehnologiski vajadzétu biit iesp&jai ierobezot
satelita sniegta pakalpojuma uztver§anu noteikta meérka apgabala. Turklat signala $ifréSana parasti lautu uztvert
pakalpojumu tikai mérka zonas.

(186) Spanija ari apgalvo, ka Spanija par bezmaksas televiziju var uzskatit tikai DTT, par citam tehnologijam, pieméram,

satelitsakaru tenologiju vai kabeltenologiju, ir jamaksa. Sis uzskats ir kliidains, jo tehnologijas nevar $adi nogkirt.
Nepastav tehnologiska specifika, kas nelautu satelitu operatoriem piedavat bezmaksas televiziju. Pieméram, Spanija
“SAT-TDT" piedavajums (kas ir pieejams tikai Il zona un tikai majsaimniecibam, kuras var pieradit, ka to DTT
uztverSana ir nepietickama) ietver bezmaksas kanalus. Turklat citas dalibvalstis (pieméram, Francija, Irija) satelitu
operatori piedava bezmaksas kanalus.

(187) Apstridétais pasakums dod prieksroku zemes ciparu platformu operatoriem (tie ir vienigie operatori, kas var git

labumu no $a pasakuma), neraugoties uz to, ka operatori, kas izmanto citas tehnologijas (jo Ipasi satelitu), var sniegt
attiecigos pakalpojumus, un tapéc, nemot véra attieciga tiesiska reguléjuma mérkus tie ir ar zemes tikla operatoriem-
salidzinama juridiska un faktiska situacija. Tadgjadi apstridétais pasakums ietver diskriminaciju.

(188) Ka paskaidrots 27., 29. un 244. apsvéruma, attieciga atbalsta pasakuma meérkis ir veicinat pareju no analogas uz

(112)
(113)

(114)

(115)

ciparu formata apraidi Spanija un nodrosinat televizijas uztverSanas nepartrauktibu konkrétu attalu teritoriju un
lauku teritoriju iedzivotajiem (Il zona). Televizijas raidorganizacijam nebija pietickami lielas komercialas intereses
sniegt pakalpojumu II zona, un tas atteicas segt no pielagosanas ciparu formatam izrieto$as izmaksas (sk.
165. apsvérumu), tapéc Spanijas iestades izveidoja izmekléjamo valsts atbalsta shému, lai pielagotu ciparu
formatam esoSos parraides centrus un izveidotu jaunus nolika nodrosinat, ka iedzivotaji turpina uztvert visus
kanalus, izmantojot DTT (ka paskaidrots 27. apsvéruma). Minétais mérkis neattaisno to operatoru izslég§anu no
atbalsta pasakuma, kuri izmanto citas tehnologijas, nevis DTT.

Ley 7/2010, de 31 de marzo, General de la Comunicacién Audiovisual. BOE nimero 79, 1.4.2010.; https:/[www.boe.es/buscar/act.
php?id=BOE-A-2010-5292.

Saskapa ar Spanijas Konkurences iestades (Comision Nacional de los Mercados y la Competencia, CNMC) sniegto informaciju
televizijas raidorganizacijam ir javienojas ar apraides pakalpojumu sniedzgjiem ari par parklajuma paplasinasanu (sk. Navarras
valdibas Informatikas, telesakaru un publiskas inovacijas generaldirektora 2019. gada 28. maija rezoltciju 156/E[2019).

Visparégja likuma 7/2010 preambula teikts, ka ta noteikumu meérkis ir nodrosinat: i) juridisko noteiktibu uznémumiem, kas aizsarga
pilsonus no domingjosa viedokla vai ierobeZotas piekluves visaptverosam saturam, par ko ir liela interese vai kas ir loti vértigs;
ii) skaidrus konkurences un parredzamibas noteikumus; iii) saistosu reguléjumu gan privatajam, gan publiskajam sektoram.

2019. gada 28. maija Navarras iestades beidzot noléma atteikties no konkursa procediras un nepieskira ligumslégsanas tiesibas
uznémumam Astra. Uznémums Astra ir iesniedzis stidzibu par $o lémumu Tribunal Administrativo de Contratos Piiblicos de Navarra.


https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2010-5292
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2010-5292
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¢) Secinajums par selektivitati

(189) Pasakums pieskir selektivas ekonomiskas prieksrocibas atseviskiem uznémumiem, kuri veic komercialu darbibu.
Publiskais finanséjums pieskir selektivas prieksrocibas labuma guvéjiem, samazinot izmaksas, kuras tie parasti segtu
parastos tirgus apstak]os.

(190) Pamatojoties uz ieprieks minéto, Komisija uzskata, ka izmekléjamie pasakumi ir selektivi LESD 107. panta 1. punkta
izpratne.

6.2.1.4. Uzdevums sniegt sabiedrisko pakalpojumu

(191) Spanija norada, ka valsts administrativas struktias un centralo un regionalo iestazu pilnvaru sadalijuma dg]
regioniem ir japierada tas, ka attiecigais pasakums nav valsts atbalsts Altmark judikatiiras izpratné. Konkreti,
Spanijas iestades noradija uz Basku zemes Istenoto pasakumu.

(192) Basku zeme darbojas publisks Basku zemes valdibas uznémums Itelazpi S.A. (“Itelazpi”), kas sniedz transporta
pakalpojumus un nodrosina radio un televizijas apraides parklajumu. Saja noliika tas nodrosina aptuveni
200 parraides centru ekspluaticiju, un lielaka dala no tiem ir Basku zemes valdibas ipasums. Parklajuma
paplasinasanas vajadzibam Itelazpi tika uzdots sarikot desmit regionalus konkursus par vajadziga aprikojuma
piegadi zemes infrastruktiiras pielagosanai ciparu formatam.

(193) Basku zeme noradija, ka dalibvalstim ir ievérojama ricibas briviba attieciba uz PVTN definé$anu. Komisija $o
definiciju var apstridét tikai acim redzamas kltidas gadijuma; sabiedrisko apraides pakalpojumu gadijuma 3 ricibas
briviba ir vél plasaka (1'%). Pamatojoties uz to, Basku zeme apgalvoja, ka apraides tiklu ekspluatacijas nodro$inasana
ir uzskatama par PVTN. Saistiba ar sabiedrisko apraides pakalpojumu sniegSanu tas bitu nevis individuals, bet gan
“butisks pakalpojums” — tas izriet no dazadiem Spanijas tiesibu aktu un judikatiiras noteikumiem ('’).

(194) Basku zemes iestades informéja, ka uznémumam Itelazpi pieskirtais finans€jums patiesiba bija kompensacija par
Altmark kritérijiem atbilstigu pakalpojumu ar vispargju tautsaimniecisku nozimi snieg3anu.

(195) Abertis ari apgalvoja (''¥), ka zemes apraides tiklu ekspluatacijas nodro$inasana ir sabiedriskais pakalpojums un
atbilst Altmark kritérijiem. Abertis apgalvoja, ka sanémeéjam uznémumam faktiski ir japilda sabiedrisko pakalpojumu
snieg8anas pienakumi un $iem pienakumiem ir jabit skaidri noteiktiem. Abertis noradija, ka tikla operatoru sanemta
kompensacija nekad neparsniegs to, kas nepiecieSams, lai segtu parraides pakalpojumu sniegsanas izmaksas. Proti,
Abertis noradija, ka vietéjas iestades ir veikusas atbilstoSus pasakumus, lai samazinatu izmaksas: aprikojuma iegade
tika veikta publiska konkursa kartiba, kas nodrosinaja aprikojuma iegadi par tirgus cenu.

(196) Turklat savas prasibas par 2013. gada lémuma anuléSanu dazadas puses apgalvoja, ka konkrétaja regiona oficiala
tiesibu akta zemes ciparu tikla ekspluatacija ir noteikta par PVTN. Itelazpi (lieta T-462/13) atsaucas uz 1987. gada
18. decembra Likumu 31/1987 par apraides organizéSanu, Likumu 10/2005 un Karala Dekrétu 944/2005, ka ari
uz iestazu konvencijam, kas noslégtas starp Basku zemes valdibu, Basku pagvaldibu asociaciju un trim Basku zemes
regionalajam padomém. Katalonija un CTTI (lieta T-465/13) atsaucds uz uzaicinajumu iesniegt piedavajumus un
publisku ligumu, ka arT uz Likumu 10/2005. Navarra de Servicios y Tecnologias (lieta T-487/13) atsaucas uz Karala
Dekrétu 944/2005 un Navarras valdibas 2008. gada 28. jalija lémumu. Cellnex, Retevision (lieta T-541/13) atsaucas

(") Ka noteikts Protokola par sabiedriskas apraides sistému dalibvalstis, kas ka pielikums pievienots Amsterdamas ligumam.

("”) Cita starpa Ley 31/1987, de 18 diciembre, de Ordenacién de las Telecomunicaciones; Karala 14. jinija Dekréts 529/2002, ar ko
reglamentg to, ka tiek sniegti batiski pakalpojumi saistiba ar atbalsta tiklu televizijas apraides pakalpojumu sniegSanai streika laika;
Augstakas tiesas (Tiesa izskatitas lietas (Judicial Review court), 3. nodala) 2009. gada 23. jilija nolémumi (JUR 2009\381376), otrais
juridiskais pamats; 2009. gada 18. decembra nolémumi (R} 2010\2313), treais juridiskais pamats: “sabiedribas interesés nenoliedzami
ir valsts televizijas kanalu paplasinasanas un universala parklajuma garantéSana attalds un izolétas valsts teritorijas (lai nodrosinatu lidzvertibu ar
regioniem, kuriem nav $adu iezimju), uz kuram neattiecas televizijas koncesiondru saistibas”.

("'%)  Sk. Abertis piezimes saistiba ar Komisijas lémumu par procediras saksanu, 31.1.2011.
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uz 1987. gada 18. decembra Likumu 31/1987 par apraides organizé$anu, ka ari Karala Dekrétu 944/2005 un
uzaicindjumiem iesniegt piedavajumus. Spanija (lieta T-461/13) atsaucas uz Karala Dekrétu 944/2005, ka arf uz
publiskiem ligumiem, ko noslégusas publiskas iestades un attiecigie operatori. Turklat visas ieprieks minétas
personas atsaucas uz Vispargjo likumu 11/1998 par telesakariem un uz Vispargjo likumu 32/2003 par telesakariem
ka aktiem, kuros esot noteikts, ka zemes ciparu tikla ekspluatacija ir PVTN. Saistiba ar iepriek§ minétajam darbibam
uz daziem no Siem dokumentiem ir vérsta Komisijas un ES tiesu uzmaniba.

(197) Lieta Altmark pienemtaja sprieduma Tiesa noradija, ka kompensacija par sabiedrisko pakalpojumu snieg3anu nav
uzskatama par ekonomisku prieksrocibu EK liguma 107. panta 1. punkta izpratng, ja ta atbilst $adiem Cetriem
nosacjjumiem: 1) sanéméjam uzpémumam jabiit realam pilnvarojumam sniegt sabiedrisko pakalpojumu, un ta
uzdevumiem un attiecigajiem pienakumiem jabat skaidri noteiktiem; 2) kompensacijas parametri janosaka ieprieks,
un tas jadara objektivi un parredzami; 3) kompensacija nedrikst parsniegt izmaksas, kas radusas, Istenojot
pilnvarojumu sniegt sabiedriskos pakalpojumus; 4) lai nodrosinatu sabiedribai vismazakas izmaksas, vai nu
uzpémumu, kas pildis sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas pienakumus, izvélas publiska iepirkuma, vai ari
pakalpojuma ar visparéju tautsaimniecisku nozimi snieg§anas izmaksas nosaka, pamatojoties uz tipiska, labi
parvaldita uznpémuma izmaksam.

Pirmais Altmark nosacijums: sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas pienakumu skaidra noteikSana un
piemérosana

(198) Spanijas tiesibu aktos nav noteikts, ka zemes tikla ekspluatacija ir sabiedrisks pakalpojums. Saskana ar 1998. gada
Likumu par telesakariem (") telesakaru pakalpojumi, tostarp radio un televizijas atbalsta tiklu ekspluatacija, ir
pakalpojumi ar vispargju tautsaimniecisku nozimi, tacu tiem nav sabiedrisko pakalpojumu statusa, ko piemeéro tikai
ierobezotam skaitam telesakaru pakalpojumu ('?%). Likuma par telesakariem, kas bija spéka laika, kad tika pienemti
pasakumi ("), ir tada pati kvalifikacija. Televizijas apraides parraides pakalpojumus, t. i, signalu parraidi pa
telesakaru tikliem, uzskata par telesakaru pakalpojumiem, un tapéc tie ir pakalpojumi ar vispar&ju nozimi, nevis
sabiedriski pakalpojumi (‘).

(199) Jebkura gadijuma Likuma par telesakariem noteikumi atbilst tehnologiskas neitralitates principam. Likuma 1. panta
telesakari definéti ka tiklu ekspluatacija un elektronisko sakaru un elektronisko sakaru pakalpojumu snieg§ana un ar
tiem saistito iekartu nodrosinasana. Telesakari ir signalu parraide pa jebkadu telesakaru tiklu, nevis konkréti zemes
tiklu (*). Turklat 3a likuma 3. panta paredzets, ka viens no ta mérkiem ir, ciktal iesp&ams, veicinat regul&juma
tehnologisko neitralitati.

(200) Lai gan tiesibu aktos, kas bija spéka un piemérojami laika, kad lidzeklus nodeva Itelazpi, sabiedriska apraide bija
definéta ka sabiedrisks pasakums, sabiedriska apraide neietver konkrétas atbalsta platformas ekspluataciju. Apraides
pakalpojums ir janoskir no apraides tiklu ekspluatacijas pakalpojuma ('?%). Tas ir divas atseviskas darbibas, ko veic
dazadi uzpémumi, kas darbojas dazados tirgos. Nav pieradjjumu, ka likuma papildus apraidei zemes tikla
ekspluatacija biitu definéta ka sabiedrisks pakalpojums.

(") Ley 11/1998, de 24 de abril, General de Telecomunicaciones.

(') Tie ietver pakalpojumus, kas saistiti ar sabiedribas aizsardzibu, civilo aizsardzibu un telefonijas tikla ekspluataciju.

(") Ley 32/2003, de 3 de noviembre, General de Telecomunicaciones. 2014. gada 11. maija 3o likumu aizstaja Ley 9/2014, de 9 de mayo,
General de Telecomunicaciones.

(') Minéta likuma 2. panta 1. punkta noteikts: “telesakaru pakalpojumi ir pakalpojumi ar visparéju tautsaimniecisku nozimi, ko sniedz
atbilstigi brivas konkurences noteikumiem.”

(*?) Likuma 32/2003 II pielikuma sniegtas precizas un tehnologiski neitralas telesakaru un elektronisko sakaru tikla definicijas. “Telesakari:
jebkada zimju, signalu, rakstzimju, teksta, attelu un skanu vai informdacijas jebkada veida parraide, emisija vai uztverSana, izmantojot vadu,
radioelektriskas, optiskas vai citas elektromagnetiskas sistemas.” “Elektronisko sakaru tikli” ir parraides sistémas un attiecigos gadijumos
komutdcijas un marSruteSanas aprikojums un citi resursi, ar kuriem var parraidit signalus, izmantojot vadus, radiovilnus, optiskos vai citus
elektromagnetiskos lidzeklus, tostarp satelita tiklus, fiksetos (kezu un pakesu komutdcijas, tostarp internetu) un mobilos zemes sakaru tiklus un
elektribas kabelu sistemas, ciktal tos izmanto, lai raiditu signalus, tiklus, ko izmanto radio un televizijas apraidei, un kabeltelevizijas tiklus
neatkarigi no raiditas informacijas veida.”

(") Sk. 115. punktu sprieduma apvienotajas lietas T-37/15 un T-38/15 Abertis Telecom Terrestre, SA and Telecom Castilla-La Mancha, SA |
Eiropas Komisija.
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(201) Basku zemes iestades apgalvo, ka $a pakalpojuma ar visparéju tautsaimniecisku nozimi snieg$anas uzticésana Itelazpi
ir skaidri paredzéta konvencijas, ko noslégusi Basku zemes valdiba, EUDEL (Basku zemes pilsétu padomju asociacija)
un tris Basku zemes regionalas padomes.

(202) Sajas konvencijas Basku zemes parvaldes iestades atzist, ka, lai nodroginatu tadas vértibas ka visparéja informacijas
pieejamiba un informacijas pluralitate, ir vajadziga visparéja piekluve bezmaksas televizijai, un tas appemas $is
vértibas aizsargat, paplasinot valsts programmu bloku parklajumu ('¥). Tacu neviena no konvenciju noteikumiem
nav noteikts, ka zemes tikla ekspluatacija ir uzskatama par sabiedrisku pakalpojumu. Tapéc Komisija uzskata, ka
konvenciju satura nav pietickami noteikta sabiedriska pakalpojuma saistibu darbibas joma, tapéc, pamatojoties uz
tam, nevar apgalvot, ka parraide, izmantojot zemes tiklu, ir sabiedrisks pakalpojums.

(203) Ka paskaidrots 196. apsvéruma, savas prasibas par 2013. gada lémuma anuléSanu dazadas puses apgalvoja, ka
zemes ciparu tikla ekspluatacija ir noteikta ka PVTN oficiala tiesibu akta konkréta regiona, un vérsa Komisijas
uzmanibu uz attiecigajiem dokumentiem. Izskatijusi $os dokumentus tiesvedibas laika, Visparéja tiesa apstiprinaja
Komisijas uzskatu, ka neviens no siem dokumentiem nav nepieciesamais akts par noteiksanu ('). Sos Visparéjas
tiesas spriedumus ir apstiprinajusi Tiesa (/).

(204) Tapec tiek secinats, ka saskana ar Spanijas tiesibu aktiem zemes tiklu ekspluatacijai nevar piemérot sabiedriska
pakalpojuma statusu. Visparéja tiesa apstiprinaja So secinajumu lietas T-462/13 (%), T-465/13 ('), T-487/13 (™),
T-541/13 (") un T-461/13 (**?). Turklat Sos spriedumus apstiprinaja Tiesa apvienotajas lietas no C-66/16 P lidz
C-69/16 () un lieta C-81/16 (™).

(205) Tadgjadi attieciga pasakuma atbilstiba pirmajam Altmark nosacijumam nav pieradita. Tas, ka $aja gadjjuma pirmais
Altmark kriterijs nav izpildits, jo nav zemes tikla ekspluatacijas ka sabiedriska pakalpojuma skaidras un precizas
definicijas, ir apstiprinats vairakos Visparéjas tiesas un Tiesas ('*°) spriedumos.

(206) Lieta Altmark pienemtaja sprieduma noteiktie kritériji ir kumulativi, t. i., lai pasakumu neuzskatitu par valsts atbalstu,
tam jaatbilst visiem kritérijiem. Ja pasakums neatbilst pirmajam kritérijam, finanséums, ko uzpémumam Itelazpi
pieskira Basku zemes iestades, nav uzskatams par kompensaciju par pakalpojuma ar vispargju tautsaimniecisku
nozimi sniegSanu. Ka paskaidrots 62. apsvéruma, ieprieks minétais novértéjums neietekmé novértgjumu attieciba
uz jauno pasakumu, kas Basku zemé tika ieviests 2014. gada 2. decembri ar ligumu par pakalpojumu, lai
paplasinatu nacionalo televizijas kanalu parklajumu Basku zemes autonomaja apgabala.

(207) Jebkura gadijuma, ja Spanijas tiesibu aktos batu noteikts, ka zemes tikla ekspluatacija ir sabiedrisks pakalpojums (kas
nebija noteikts), ta biitu acim redzama klida, ka paskaidrots turpmak.

(208) Saskapa ar iedibinato judikatiiru dalibvalstim ir liela ricibas briviba, nosakot, ko tas uzskata par PVTN, tapéc
Komisija $adas definicijas var apSaubit tikai acim redzamas kladas gadjjuma.

(") Konvenciju 6. un 7. apsvérums un 5. pants.

(") Sk. 62.-72. punktu sprieduma lieta T-462[/13; 60.-73. punktu sprieduma lieta T-465/13; 102.-115. punktu sprieduma
lieta T-487/13; 84.-95. punktu sprieduma lieta T-541/13; 66.~71. punktu sprieduma lieta T-461/13. Turklat visos iepriekSminétajos
spriedumos Visparéja tiesa nosprieda, ka Likuma 11/1998 un Likuma 32/2003 televizijas apraides pakalpojumi nav noteikti ka
PVTN.

(") Sk. spriedumu apvienotajas lietas no C-66/16 P lidz C-69/16 P; spriedums lieta C-81/16.

(") 55.-79. punkts sprieduma lieta T-462/13.

(**) 55.-80. punkts sprieduma lieta T-465/13.

(% 89.-119. punkts sprieduma lieta T-487/13.

(") 65.-95. punkts sprieduma lieta T-541/13.

(") 53.-78. punkts sprieduma lieta T-461/13.

(") Sk. 67.-76. punktu sprieduma apvienotajas lietas no C-66 lidz 69/16.

(%) Sk. 38.-54. punktu sprieduma lieta C-81/16.

(") Sk. spriedumu lieta T-451/13 (65.-110. punkts); T-461/13 (53.-78. punkts); T-462/13 (55.-79. punkts); T-465/13 (55.-80. punkts);

T-487/13 (89.-119. punkts); C-81/16 (38.-54. punkts); apvienotajas lietas no C-66/16 P lidz C-69/16 P (67.—76. punkts).
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(209) Tomer dalibvalstu pilnvaras noteikt PVTN nav neierobeZotas, un tas nevar izmantot patvaligi, lai nepiemérotu
konkurences noteikumus kadai konkrétai nozarei. Turklat dalibvalstu ricibas brivibu noteikt PVTN nevar izmantot
tada veida, kas bfitu pretruna Savienibas tiesibu vispargjiem principiem, piemeéram, vienlidzigas attieksmes
principam (**).

(210) Vienlidzigas atticksmes princips attieciba uz apraides tikliem, kas sniedz pakalpojumus, tiek nodrosinats ar
tehnologiskas neitralitates principu, lai gan tas nenozimé, ka konkrétas apraides tiklu ekspluatacijas pakalpojumu
tehnologijas izvéle jebkura gadijuma rada acim redzamu kladu (**').

(211) Ka paskaidrots 176. apsvéruma, dazadas platformas, iznemot zemes platformas, jo Ipadi satelits, var sniegt
pakalpojumus televizijas signala parraides vajadzibam II zona.

(212) Sados apstaklos nav iesp&jams uzskatit, ka zemes platformas ir biitiskas televizijas signala parraidei, neparkapjot
tehnologiskas neitralitates principu ('**).

(213) Nosakot zemes platformas ekspluateSanu ka PVTN, tas batu pienacigi japamato, lai neparkaptu vienlidzigas
attieksmes principu un neraditu diskriminaciju attieciba pret citam platformam.

(214) Saja saistiba jaatgadina, ka laika, kad regionalas iestades veica parklajuma paplasinasanu, tas vargja vai nu organizét
tehnologiski neitralu konkursu, vai ari izvéléties vienu konkrétu tehnologiju, ja tas ir pamatoti, balstoties uz taja
laika pieejamos informaciju.

(215) Ka paskaidrots 254.-264. apsvéruma, nevienu no Spanijas iestaZu un atbalsta labuma guvéju iesniegtajiem izmaksu
pétijumiem nebija ex ante sagatavojis neatkarigs eksperts un neviens no tiem neapliecinaja, ka satelitsakaru
tehnologija ir acim redzami dargdka vai neatbilst batiskam kvalitates prasibam attieciba uz parklajuma
paplasinasanu II zona.

(216) Turklat, ka jau minéts un siki paskaidrots 176. apsvéruma, nav obligatu tehnisku prasibu, kas izslégtu satelitsakaru
tehnologiju izmanto$anu parklajuma paplasinasanai I zona.

(217) Jebkura gadijuma un ka paskaidrots 198.-204. apsvéruma, nav tada akta, ar kuru publiska iestade uzdotu zemes
platformas operatoriem sniegt PVTN, no kura izrietétu pilnvarojums sniegt sabiedriskos pakalpojumus un bitu
skaidri noteikti uzdevumi un attiecigie pienakumi.

(218) Nemot véra iepriek§ minéto un neraugoties uz dalibvalstu plaso ricibas brivibu, nosakot, ko tas uzskata par
pakalpojumiem ar visparéju tautsaimniecisku nozimi, ja Spanijas tiesibu aktos bhtu noteikts, ka zemes tikla
ekspluatacija ir sabiedrisks pakalpojums (kas nebija noteikts), tas biitu pretruna vienlidzigas attieksmes principam
un tadejadi batu acim redzama klida.

Ceturtais Altmark nosacijums: vismazako izmaksu nodrosinasana sabiedribai

(219) Ja neriko konkursu, saskana ar ceturto Altmark nosacijumu vajadzigais kompensacijas apmeérs janosaka,
pamatojoties uz analizi par izmaksam, kas, pildot attiecigos pienakumus, rastos tipiskam, labi parvalditam
uzpémumam, kam ir pietiekami transportlidzekli, lai tas varétu izpildit nepiecie$amas attiecigajiem pakalpojumiem
piemérojamas prasibas. Tapéc $aja nolika bitu janem véra attiecigie ienémumi un sapratiga pelpa par attiecigo
pienakumu izpildi.

(%) Sk. spriedumu lieta C-390/06, 51. punkts.
(") Sk. spriedumu lieta T-37/15, 123. un 124. punkts.
(") Sk. 123. punktu sprieduma lieta T-37/15.
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(220) Autonomajos apgabalos, kur tika organizéts publisks konkurss par parklajuma paplasinasanu un uzaicindjums
iesniegt piedavajumus neatbilda tehnologiskas neitralitates principam un jo ipasi nebija pamatots ar izmaksu
iepriek$¢ju salidzindjumu, $adu procediiru nevar var uzskatit par atbilsto$u ceturtajam Altmark kritérijam.
Uzaicindjumu iesniegt piedavajumus, kas bez pamatota iemesla kave daZu ieintereséto operatoru dalibu, nevar
uzskatit par atklatu, parredzamu un nediskriminéjosu ('*%). Ta ka uzaicinajumi iesniegt piedavajumus bija ipasi
pielagoti zemes tikla operatoriem, citi platformu operatori, kas biitu vargjusi paplasinat parklajumu, uzskatija sevi
par automatiski izslégtiem no procediiras. Tapéc Komisija secina, ka jomas, kuras publisks konkurss ir organizéts,
parkapjot tehnologiskas neitralitates principu, nevar uzskatit, ka ceturtais Altmark nosacijums ir izpildits, jo ir
organizéts konkurss.

(221) Basku zemes gadijuma, ta ka netika rikots konkurss, Basku zemes iestades apgalvo, ka kritérijs ir izpildits, jo Itelazpi ir
labi parvaldits uzpémums, kas ir pietickami aprikots prasito darbibu izpildei. Pamatojoties uz izmaksu
salidzinajumu, Basku zemes iestades secina, ka nodrosinat satelita apraidi baitu bijis dargak neka modernizét Itelazpi
zemes tiklu (**). Tomér, lai pasakums atbilstu ceturtajam Altmark kritérijam, salidzindjums ar satelitsakaru
tehnologiju nav pietiekams, lai pieraditu Itelazpi darbibas efektivitati. lesp&jams, bija citi zemes tikla operatori, kuri
$o pakalpojumu biitu sniegusi ar zemakam izmaksam.

(222) Nemot véra ieprieks minéto, tiek secinats, ka arT Basku zemes gadijuma ceturtais Altmark nosacijums nav izpildits. Ta
ka sie nosacijumi ir kumulativi, nevar uzskatit, ka finanséjums, ko Basku zemes iestades pieskira Itelazpi, nav valsts
atbalsts, jo tas atbilst nosacijumiem attiecba uz kompensaciju par pakalpojuma snieg§anu ar vispargju
tautsaimniecisku nozimi.

(223) Attieciba uz citiem gadjjumiem, kad netika rikots konkurss, Spanijas iestades nav sniegusas analizi par izmaksam,
kas batu radusas tipiskam, labi parvalditam uzpémumam, kuram ir pietickami lidzekli, lai tas varétu izpildit
sabiedriskajiem pakalpojumiem piemérojamas prasibas.

6.2.1.5. Konkurences izkroplojumi

(224) Spanija un Abertis apgalvo, ka DTT un satelitsakaru tehnologija veido divus dazadus tirgus. DTT ir galvena zemes
bezmaksas televizijas platforma, kuras operatoru skaitu nacionalaja tirg@i nosaka Spanijas valdibas pieskirto licenc¢u
skaits. Zemes bezmaksas televizijas kanalu finanséumu nodrosina reklamas pakalpojumi. Spanija liels satelita
televizijas kanalu skaits ir pieejams tikai maksas televizijas platforma, kuras tikla operators ir Astra. Sos kanalus
finansé ar abonementa maksam, kuras galvenokart jamaksa par kanalu kopumu. Spanijas iestades arT norada, ka
Spanija televizijas raidorganizaciju izmaksas par satelita televizijas parraidi ir daudz lielakas neka par zemes
televizijas parraidi, tapéc bezmaksas televizijas raidorganizacijas, tostarp regionalas un vietgjas, nevélas pariet uz $o
platformu.

(225) Vairaku iemeslu dé] tiek secinats, ka zemes un satelitu platformas darbojas viena tirg.

(226) Pirmkart, Astra 2008. gada piedalijas konkursa par ciparu televizijas parklajuma paplasinasanu Kantabrija un taja
uzvargja. Astra 2008. gada vairakas reizes tikas ar autonomajiem apgabaliem, lai tos iepazistinatu ar savu
piedavajumu ciparu televizijas kanalu parraidei, kas lidz $im tika nodrosinata ar zemes platformu. Lai gan
Kantabrijas iestades vélak izbeidza noslegto ligumu, satelitu operatora interese par pakalpojumu sniegdanu,
konkurgjot ar zemes platformas operatoru, liecina, ka satelitu operatori sp&j nodrosinat lidzigus pakalpojumus.

(") Komisijas pazinojums par Eiropas Savienibas atbalsta noteikumu piemérosanu kompensacijai, kas pieskirta par vispargjas
tautsaimnieciskas nozimes pakalpojumu sniegsanu (OV C 8, 11.1.2012., 4. Ipp.).
(") Itelazpi neiesniedza informaciju, kas pamatotu So apgalvojumu.
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(227) Otrkart, satelitu operators Hispasat (Abertis meitasuznémums) sniedz pakalpojumus vairakas II zonas dalas (*!), un

11l zona tiek izmantota tikai satelitu platforma. Ari citas dalibvalstis izmanto satelita pakalpojumus, lai attalakas to
teritorijas nodrosinatu bezmaksas kanalu parraidi (**3).

(228) Treskart, vairakus publiskos un privatos kanalus, ko izplata ar zemes platformu un kas sasniedz visu valsti, parraida

ar ar satelitu platformam, to dara ari Astra (**).

(229) Ceturtkart, dazi regionalie kanali ir vai nesen bija pieejami, izmantojot satelitu platformu. Tas ir pretruna

apgalvojumam par to, ka regionalas televizijas raidorganizacijas neinteresé satelita izmantosana.

(230) Piektkart, Komisija ari norada uz Astra argumentu par satelita spé&ju nodrosinat 1 380 kanalu parraidi un geografiski

ierobeZot to attelosanu. Astra apgalvo, ka ar satelitu var bez ierobeZojumiem parraidit $adu kanalu skaitu. Turklat
noraditais regionalo kanalu skaits (1 380) Skiet parspiléts. Lai gan tas ir maksimalais visa Spanija pieejamais
nacionalo, regionalo un vietéjo kanalu frekvencu skaits, pieskirto licencu skaits patiesiba ir daudz mazaks (sk.
24. zemsvitras piezimi). Turklat ne visas televizijas raidorganizacijas, kuras ir sapémusas licenci, tie§am parraida
saturu tam pieskirtajas frekvences.

(231) Sestkart, atseviskas televizijas raidorganizacijas ir pazinojusas, ka dod prieksroku zemes parraidei, jo ir iegadajusas

tiesibas parraidit saturu tikai zemes platforma. Tomer tas nenozimé, ka zemes un satelita parraide veidotu dazadus
tirgus. Ta ka televizijas raidorganizacijas ir iegadajusas tiesibas parraidit saturu, izmantojot zemes platformu,
vajadzibas gadjjuma tas varétu iegadaties $adas tiesibas arl attieciba uz satelita platformu. Turklat, ja satelitu
platformu izvélétos publiska konkursa, ka tas notika III zona, televizijas raidorganizacijam varétu uzlikt obligatu
pienakumu. Turklat saskana ar Vispargja likuma 7/2010 par audiovizuilo mediju pakalpojumiem 31. pantu
audiovizualo mediju pakalpojumu licenciatiem ir javienojas par savu galveno apraides kanalu pardosanu televizijas
apraides pakalpojumu sniedzéjiem, kuri izmanto jebkuru tehnologiju. Televizijas raidorganizicijam ir pienakums
risinat sarunas ar platformu operatoriem, un jebkuri stridi, kas rodas $adas sarunas, var tikt izskatiti CNMC (sk.
184. apsvérumu).

(232) Visbeidzot, saskana ar 2010. gada maija datiem (') DTT parklajums ir nodrosinats 98,85 % Spanijas iedzivotaju,

tacu tikai 93,5 % majsaimniecibu skatas televiziju, ko parraida ar zemes platformu. Tadgjadi 5 % majsaimniecibu ir
pieejama DTT, tomér tas izvélas to neizmantot, jo lielakaja dala majsaimniecibu ir abonéta maksas satelita televizija.

(233) Nosleguma, ta ka satelita un zemes apraides platformu operatori savstarpgji konkuré, pasakums DTT ievieSanai,

ekspluatacijai un uzturéSanai II zona rada abu platformu konkurences izkroplojumus. Biitu janorada, ka $is
pasakums rada nelabvéligu situaciju ari citam platformam, jo ipasi IPTV. Lai gan platjosla vél nav ieviesta visa
I zonas teritorija, loti iesp&jams, ka nakotné tas parklajums tiks ievérojami paplasinats.

6.2.1.6. letekme uz tirdzniecibu

(234) Pasakums ietekmé iek3gjo tirdzniecibu Savieniba. Saskana ar Savienibas tiesu judikatiru, ja “valsts finansu atbalsts vai

atbalsts, ko pieskir no valsts [idzekliem, stiprina uznémuma poziciju attieciba pret citiem uznémumiem, kuri konkuré Kopienas
iekseja tirdznieciba, tad Sie uznémumi uzskatami par tadiem, kurus ir ietekmejis attiecigais atbalsts” ('*).

(235) Tikla operatori darbojas nozaré, kura pastav tirdznieciba starp dalibvalstim. Abertis, tapat ka stidzibas iesniedzgjs

Astra, ir starptautiskas Kopienas iek3gja tirdznieciba konkuréjosu uzpémumu grupas dala. Tapéc pasakums DTT
ieviesanai, ekspluatacijai un uzturéSanai II zona ietekme tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Hispasat $os pakalpojumus sniedz, palidzot nodro$inat DTT tikla darbibu II zona.

Pieméram, Francija.

Pieméram, Antena 3, Cuatro, Telecinco, La Sexta, La Siete, Teledeporte, TVE, La2, Canal 24 horas.

Televizijas tirgus analize, ko Spanija iesniedza, kad tika pazinots par pasakumu “Digitalas dividendes atbrivosanas izraisitu zaudéjumu
kompensacija”, SA.32619 (2011/N).

T-55/99 Confederecaién espafiola de transporte de Mercancias (CETM) | Eiropas Kopienu Komisija, ECL:EU:T:2000:223.
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6.2.2. Secinajums par atbalsta esibu

(236) Nemot véra iepriek§ izklastitos argumentus, Komisija uzskata, ka attiecigais pasakums atbilst LESD
107. panta 1. punkta noteiktajiem kritérijiem. Tapéc pasakums uzskatams par valsts atbalstu LESD
107. panta 1. punkta izpratné.

6.3. Saderibas noveért&jums

6.3.1. Visparigi apsverumi

(237) Komisija aktivi atbalsta pareju no analogas apraides uz ciparu formata apraidi. PriekSrocibas, ko rada pareja uz
ciparu formatu, tika uzsvértas 2005. gada ricibas plana eEiropa un divos pazinojumos par pareju uz ciparu
formatu (**%). Komisija arT atzist, ka, ja pareju uz ciparu formatu atstatu tikai tirgus faktoru zina, ta varétu notikt
novéloti.

(238) Dalibvalstis var izmantot atbalstu, lai novérstu konkrétu tirgus nepilnibu vai nodrosinatu socialo vai regionalo
kohéziju (). Tomer katra atseviska gadijuma ir japarada, ka attiecigais atbalsts ir piemérots instruments problémas
risinasanai, ta apmérs ir minimalais vajadzigais apmérs un tas nerada parmérigus konkurences izkroplojumus.
Lidzigi arl pazinojuma par parslégsanu noteikts, ka tada joma ka tikla pielagosana ciparu formatam valsts
iejauksanas ir pamatota, ja ir ievéroti divi nosacfjumi: pirmkart, ja tiek skartas vispargjas intereses; otrkart, tirgus
nepilnibas gadijuma, t. i, tirgus dalibniekiem vieniem paSiem neizdodas panakt kopgam labumam atbilstigu
rezultatu. Taja ari noteikts, ka valsts iejaukSanas jebkura gadijuma biitu japamato ar padzilinatu tirgus analizi.

(239) Pazinojuma par parslégsanu arl noradits, ka pareja uz ciparu formata apraidi ir svarigs uzdevums nozarei, kurai
jadarbojas atbilstigi tirgus noteikumiem. Batiba katram tiklam bitu jakonkure, balstoties uz savam stiprajam
pusém. Lai nodrosinatu $a principa ievéroSanu, jebkadam valsts atbalstam péc iespéjas vajadzétu bt tehnologiski
neitralam. Atkapes no $a principa var paredzét tikai tad, ja valsts iejaukSanas vérsta uz konkrétu tirgus nepilnibu vai
nelidzsvarotibu un vienlaicigi ir piemérota, vajadziga un sameriga 3o gritibu parvaréSanai.

(240) Ja $o procesu atstatu tirgus zina, rastos risks, ka atseviskas iedzivotaju grupas to nelabvéligas socialas situacijas de]
nevarétu izmantot ciparu televizijas sniegtas prieksrocibas. Attieciba uz $o socialas kohézijas problému dalibvalstis
varétu gribét nodrosinat, lai péc analogas televizijas atslégsanas visiem iedzivotajiem btu pieejama ciparu televizija.
Ta ka pareja uz ciparu formatu rada izmaksas lietotajiem un tas dé] ir jamaina ieradumi, dalibvalstis var gribét
palidzét, jo Ipasi tam sabiedribas grupam, kuram ir nelabvéliga situacija, pieméram, vecaka gadagajuma cilvekiem,
majsaimniecibam ar maziem ienakumiem vai perifériju iedzivotajiem.

("9 COM(2002) 263 galiga redakcija, “eEiropa 2005: informdcijas sabiedriba visiem”; COM(2003) 541 galiga redakcija, Komisijas pazinojums
par pareju no analogas apraides un ciparu formata apraidi (no “parslegSanas” uz ciparu formatu lidz analoga formata “atslegSanai”) un
COM(2005) 204 galiga redakcija, Komisijas pazinojums par parejas no analogds apraides uz ciparu formata apraidi paatrinasanu.

(") galiga redakcija.
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(241) Vairakos lémumos par valsts atbalstu, kuri pienemti, pamatojoties uz pazigojumiem par pareju uz ciparu formatu,
Komisija $ai nozarei pieméroja noteikumus par valsts atbalstu ('*). Dalibvalstim ir vairakas iesp&jas publiski finansét
pareju, lai nodrosinatu pienacigu televizijas parklajumu visas geografiskajas teritorijas, tostarp, finansgjot parraides
tiklu ievieSanu teritorijas, kuras citadi biitu nepietiekams televizijas parklajums (**). Tomér tadu finanséjumu drikst
pieskirt tikai tad, ja tas nerada nevajadzigus tehnologijas vai uznémumu konkurences izkroplojumus un ir tikai tik
liels, cik vajadzigs.

6.3.2. Paredzeta pasakuma saderibas noverteSanas juridiskais pamats

(242) Spanijas iestades noradija, ka, ja tiktu konstatéts, ka pasakums uzskatams par valsts atbalstu saskana ar Liguma
107. panta 1. punktu, tds $o pasikumu pamatotu ar Liguma 107. panta 3. punkta c) apak$punktu
un 106. panta 2. punktu. Turpmak, nemot véra ieprieks izklastitos visparigos apsvérumus, Komisija novérte
pasakuma saderibu ar minétajiem noteikumiem.

6.3.3. LESD 107. panta 3. punkta c) apakspunkts

(243) Lai noteiktu, vai attiecigais pasakums ir saderigs ar LESD 107. panta 3. punkta c) apak$punktu, Komisija izvérte
atbalsta labvéligo un nelabvéligo ietekmi. Piemérojot lidzsvara testu, Komisija noverté $adus jautajumus:

1. Vai atbalsta pasakums ir vérsts uz skaidri definétu visparéjas nozimes meérki?

2. Vai atbalsts ir riipigi planots, lai sasniegtu visparéjas nozimes mérki, proti, vai tas paredzéts tirgus nepilnibas
novérsanai vai citam mérkim? Proti:

a) Vai atbalsts ir piemérots instruments, t. i., vai ir citi labak pieméroti instrumenti?
b) Vai tam ir stimul&josa ietekme, t. i., vai atbalsts maina uznémumu ricibu?

) Vai atbalsta pasakums ir samérigs, t. i., vai tadas paSas izmainas riciba biitu iespgjams panakt ar mazaku
atbalstu?

3. Vai konkurences izkroplojumi un ietekme uz tirdzniecibu ir ierobeZzoti ta, lai kopé€jais ieguvums biitu pozitivs?

6.3.3.1. Visparéjas nozimes mérkis

(244) Atbalsta shémas mérkis ir paatrinat pareju uz ciparu formatu Spanija un nodrosinat konkrétu attalu teritoriju un
lauku teritoriju iedzivotajiem pastavigu televizijas uztver§anu. Tadéjadi pasakuma merkis ir radit So teritoriju
iedzivotajiem iespéju skatities televiziju. Mediju, tostarp televizijas, pieejamiba ir biitiska, lai pilsoni varétu izmantot
savas konstitucionalas tiesibas uz piekluvi informacijai. Komisija ir atzinusi ciparu formata parraides nozimi un
prieksrocibas 2005. gada ricibas plana eEiropa (**°), ka arT divos Komisijas pazinojumos par pareju no analogas
apraides un ciparu formata apraidi (**!). Turklat sava pazinojuma i2010 — Eiropas informacijas sabiedriba izaugsmei un
nodarbinatibai (***) Komisija noradijja, ka ieplanota zemes analogas televizijas atslégana lidz 2012. gadam uzlabos
radiofrekvencu spektra pieejamibu Eiropa. Ta ka ciparu formata apraides vajadzibam radiofrekvencu spektru
izmanto efektivak, tiek atbrivota spektra jauda citiem lietotajiem, pieméram, jauniem apraides un mobilas telefonijas
pakalpojumiem, kuri savukart veicinas inovaciju un izaugsmi televizijas un elektronisko sakaru nozarés.

(%) Sk. cita starpa N622/03 Digitalisierungsfonds — Austrija (OV C 228, 17.9.2005., 12. lpp.); Komisijas Lémumu 2006/513/EK
(2005. gada 9. novembris) par valsts atbalstu, ko Vacijas Federativa Republika pieskirusi zemes ciparu apraides televizijas (DVB-T)
ievieSanai Berliné un Brandenburga (OV L 200, 22.7.2006., 14. Ipp.); Komisijas Lémumu 2007/258/EK (2006. gada 20. decembris)
par pasakumu C 24/2004 (ex NN 35/2004), ko isteno Zviedrija, ievieSot ciparu virszemes televiziju (OV L 112, 30.4.2007., 77. Ipp.);
Komisijas Lémumu 2007/374/EK (2007. gada 24. janvaris) par valsts atbalstu C 52/2005 (ex NN 88/2005, ex CP 101/2004), ko
istenojusi Italijas Republika ciparu dekodétaju subsidétai pirksanai (OV L 147, 8.6.2007., 1. Ipp.); N270/06 “Subsidijas ciparu
dekoderiem ar API - Italija” (OV C 80, 13.4.2007., 3. Ipp.); N107/07 “Subsidijas IdTV — Italija” (OV C 246, 20.10.2007.); Komisijas
Lémumu 2008/708/EK (2007. gada 23. oktobris) par valsts atbalstu C 34/06 (ex N 29/05, ex CP 13/04), ko Vacijas Federativa
Republika vélas istenot zemes ciparu televizijas (DVB-T) ievieSanai Ziemelreina-Vestfalené (OV L 236, 3.9.2008., 10. Ipp.); SA.28685
“Captacion de Televisién Digital en Cantabria — Spain” (OV C 119, 24.4. 2012.).

(**) Sk.Lémuma 2006/513/EK 132. apsvérumu.

(%) COM(2002) 263 galiga redakcija, eEiropa 2005: informacijas sabiedriba visiem.

() COM(2003) 541 galiga redakcija, Komisijas pazinojums par pdreju no analogas apraides un ciparu formata apraidi (no “parslégsanas” uz
ciparu formatu lidz analoga formata “atslegsanai”) un COM(2005) 204 galiga redakcija, Komisijas pazinojums par parejas no analogas
apraides uz ciparu formdta apraidi padtrinasanu.

(*) COM(2005) 541 galiga redakcija, 2005. gada 1. junijs.
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(245) Tapec tiek secinats, ka pasakums ir vérsts uz skaidri definétu visparéjas nozimes mérki.

6.3.3.2. Skaidri definéts atbalsts

Tirgus nepilniba

(246) Saskapa ar Spanijas iestazu sniegto informaciju ir visparatzits, ka pastav risks, ka ne visas iedzivotaju dalas varés
izmantot ciparu televizijas sniegtas priekSrocibas (ar socialo un regionalo koheéziju saistita probléma). Tirgus
nepilniba var pastavét tad, ja ekonomiska stimula (labvéligi argjie faktori) trikuma dé] tirgus dalibnieki pietiekami
nenem véra labvéligo ietekmi, ko visai sabiedribai raditu pareja uz ciparu formatu. Turklat attieciba uz socialo
kohéziju dalibvalstis varétu gribét nodrosinat, lai péc analogas televizijas atslégSanas visiem iedzivotajiem bitu
pieejama ciparu formata televizija, un tapéc tas arl var apsveért iespéju istenot pasakumus, ar kuriem arl turpmak
nodrosinat pienacigu televizijas parklajumu visas geografiskajas teritorijas.

(247) Lémuma par procediiras sak§anu Komisija atzina, ka pastav tirgus nepilniba, jo televizijas raidorganizacijas nevélas
segt papildu izmaksas par parklajuma paplasinasanu teritorijas, uz kuram neattiecas to tiesibu aktos paredzétie
pienakumi. Turklat ne satelitu platformas operatori, nedz arl privatas majsaimniecibas neveica ieguldijumus, lai
visiem II zonas iedzivotajiem nodrosinatu ciparu kanalu uztver§anu ar satelitu. Tapéc Komisija atzist, ka, ja ciparu
formata parklajuma nodrosinasanu atstatu tikai tirgus faktoru zina, cilvéki, kuru parasta dzivesvieta ir lauku
teritorija, varétu vispar nesapemt bezmaksas ciparu televizijas signala parraides pakalpojumus, un ka valsts
iejauksanas, pieskirot finansialu atbalstu fiziskam personam, varétu bit noderiga.

Pasakuma tehnologiska neitralitate, piemerotiba un samerigums

(248) Lietas par pareju uz ciparu formatu tehnologiskas neitralitates princips ir nopietni nemts véra vairakos Komisijas
lémumos (**). To atbalsta ari Visparéja tiesa un Tiesa ("*).

(249) Izmantojama tehnologija parasti batu jaizvelas tehnologiski neitrala konkursa, ka tika darits citas dalibvalstis (***). Ka
noradits 2.2. iedala, lielaka dala konkursu nebija tehnologiski neitrali, jo attiecas uz zemes tehnologiju un DTT — tas
bija skaidri noradits konkursa uzdevuma definicija un/vai ari netie$i minéts tehnisko specifikaciju apraksta. Izvirzitas
prasibas varéja izpildit tikai DTT operatori (turklat konkursos piedalijas tikai 3adi operatori). Spanija apgalvo, ka
konkursa nolikuma atsauces uz DTT vai specifikacijas sniegtas atsauces uz DTT aprikojumu un parraides centriem
nenozimé, ka konkursa dalibniekiem bija obligati jaizmanto $adi centri. Sis atsauces nevar pamatoti interpretét
atbilstigi Spanijas noradém.

(250) Pirmkart, saskana ar Itelazpi 2019. gada pétjjumu Spanijas valdibas politika bija noteikts ierobezojums attieciba uz
I zonu, pieprasot izmantot DTT. Itelazpi 2019. gada pétjjuma teikts, ka, lai izmantotu citu tehnologiju, regionalajai

valdiba nav méginajusi apspriest $adu ierobeZojuma atcel$anu.

(") Sk. ieprieks 148. zemsvitras piezimi.

(") Lietas T-8/06 FAB Fernsehen aus Berlin GmbH | Komisija, 2009. gada 6. oktobra spriedums (70.-84. punkts), ECLLEU:T:2009:386;
C-544/09P Vacija/Komisija, 2011. gada 15. septembra spriedums (77.-83. punkts), ECLLEU:C:2011:584; T-177/07 Mediaset SpA |
Komisija, 2010. gada 15. jiinija spriedums (109. punkts), ECLLEU:T:2010:233; un C-403/10 P Mediaset SpA | Komisija, 2011. gada
28. jalija spriedums (100.-108. punkts), ECLLEU:C:2011:533. Sk. ari spriedumus lietas T-462/13 (102.-139. punkts), T-465/13
(94-117. punkts), T-487/13 (128.-140. punkts), T-541/13 (119.-129. punkts) un T-461/13 (94-112. punkts), ko Tiesa
apstiprinaja apvienotajas lietas no C-66/16 P lidz C-69/16 un lieta C-81/16. Sk. spriedumu lieta T-808/14 (139.-149. punkts) un
spriedumu apvienotajas lietas T-37/15 un T-38/15 (157.-166. punkts), ko Tiesa apstiprinaja ar spriedumiem lietas C-91/17 P,
C-92/17 Pun C-114/17 P,

(") Sk. 21. zemsvitras piezimi.

("*%) FTI Consulting: Providing Digital Television Services in the Basque Region of Spain (Ciparu televizijas pakalpojumu snieg§ana Basku regiona
Spanija), 12., 20., 44. Ipp., 9.5.2019., ko iesniedza Itelazpi.
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(251) Otrkart, tas, ka Spanijas centrala valdiba deva prieksroku DTT tehnologijai un konkursa bija noraditas atsauces uz
DTT, nelava pretendentiem iesniegt priekslikumus, pamatojoties uz citu tehnologisko risindgjumu. Tadgjadi Spanijas
valdibas formalaja argumenta nav nemta véra reala komerciala situacija. Daliba konkursos ir resursietilpiga, tapéc ta
ikvienam konkursa dalibniekam rada lielus izdevumus. Sadalot IT zonai pieskirto atbalstu vairakos simtos individualu
konkursu, tika palielinatas izmaksas, radot ievérojamu darbibas saksanas $kérsli ikvienam konkursa dalibniekam, kas
veletos stradat visa Il zonas teritorija. Tadgjadi centralas valdibas atbalsta apvienoana par labu DTT tehnologijai, ka
paskaidrots 138. un 139. apsvéruma, konkrétas konkursa nolikuma atsauces uz DTT un vajadziba piedalities
vairakos simtos dazadu konkursa procediiru bija skaidrs signals citu platformu operatoriem, ka daliba $ados
konkursos bitu komerciali neizdeviga. Tapéc tiek secinats, ka vairuma gadijumu konkursa nolikuma izteikto
atsaucu dé] citu platformu operatoriem nebija iespéjams piedalities konkursos (**).

(252) Tehnologiski neitrala konkursa prieksrociba ir ta, ka atbalstu pieskirosa agentiira vargja izvéléties no dazadiem
piedavajumiem, tostarp iesp&amas pretendentu piedavatas atlaides. No otras puses, atteik§anas no $adas konkursa
procediiras var biit pamatota, ja ex ante pétijums pierada, ka, nemot véra visas iesp&jamas atlaides, ko varétu
paredzét potencialie pretendenti, jebkura cita tehnologija bija acim redzami dargaka vai neatbilda batiskam
kvalitates prasibam (***). Sads izmaksu pétijums biitu javeic neatkarigam ekspertam, un tai jaatbilst noteiktam
kvalitates prasibam (tai batu japierada bitiskas izmaksu atskiribas, pétijuma rezultatiem jabat stabiliem, un datiem
jabiit parbaudamiem). Tada gadijuma iestade varétu izvairities no izmaksam un nezaudétu laiku, neveicot publiska
konkursa procediru (**%).

(253) Vel jo vairak tas ir attiecinams uz 3o lietu, jo 2008. gada satelitu operators Astra jau bija uzvarégjis citus pretendentus
Kantabrijas autonoma regiona konkursa (sk. 13. apsvérumu). Ta ka $is piedavajums bija tehnologiski neitrals, tas
pierada, ka taja laika DTT, iesp€jams, nebija $adas pieprasitas izmaksu vai kvalitates prieksrocibas. Turklat
satelitsakaru tehnologija tiek izmantota parraidei visa III zona un II zona ka DTT infrastruktiiras atbalsta
pakalpojums ('*°). Skiet, ka tas ari norada, ka biitiba satelitsakaru tehnologija ir piemérota televizijas signalu
parraidei Il zona.

(254) Nemot véra $os pieradijumus, kas ir pretruna pienémumam, ka DTT tehnologijai biitu neparprotama izmaksu
prieksrociba, izmaksu pétijumam, ar ko pamato lémumu par konkréta tehnologiska risindjuma izvéli, neorganizgjot
tehnologiski neitralu konkursu, jabait ipasi neparprotamai. Tai jaatbilst vismaz $adiem pieciem kumulativiem
nosacijumiem: 1) pétijjums javeic ex ante (**!), 2) tas javeic neatkarigam ekspertam, 3) tam japierada batiskas
izmaksu atskiribas (*?), 4) rezultatiem jabat rapigi izstradatiem (%), un 5) datiem jabit parbaudamiem.

(") Lai gan tehnologiski neitralaja konkursa, ko sakotnéji rikoja Kantabrija, tris konsorciji (Castilla-La-Mancha Telecom, Telefonica un Astra)
iesniedza piedavajumu, kura bija paredzéts satelita risinajums, neviens no Siem uznémumiem — un ari citi tadu platformu, kas nav
DTT, operatori — nepiedalijas pargjos konkursos.

(%) Pieméram, ar pétjjumu tika pamatota konkrétas tehnologijas izvéle platjoslas gadijuma. Sk. Komisijas Lémumu N222/2006 — Atbalsts
digitalas plaisas mazinasanai Sardinija (OV C 68, 24.3.2007.).

(") Apvienota Karaliste izvélgjas nodrosinat vietéjas televizijas pakalpojumus ar DTT, pamatojoties uz Apvienotas Karalistes regulatora
OFCOM sagatavotu ex ante pétijumu un ex ante apsprieSanos ar tirgus dalibniekiem. Tapéc Komisija neuzstaja, ka ir jariko
tehnologiski neitrals konkurss. SA.33980 (2012/N) — Vietéja televizija Apvienotaja Karalisté, http:|/ec.europa.cu/competition/
state_aid/cases[244689/244689_1425664_116_2.pdf.

(1) Pieméram, Itelazpi un Cellnex gadijuma dazas DTT parraides vietas nav iesp&jams uztvert multipleksus signalus zemes tikla un uztvert
multipleksus signalus no Hispasat satelitiem. Sal. ar Itelazpi 2015. gada pétijumu, 20. lpp.

(") Tikai tad, ja pétjjums tiek veikts pirms konkréta tehnologiska risindgjuma izveles (‘ex ante”), iestade var apgalvot, ka tas lémums
atteikties no tehnologiski neitrala konkursa ir balstits uz sadu pétjjumu.

(") Izmaksu apléu pamata ir pienémumi, un tapéc tas rada nenoteiktibu. Lai pamatotu tehnologijas ex ante izvéli, izmaksu aplésém jabiit
piesardzigam. Tajas jaieklauj iesp&jamais izmaksu samazinajums, ko potencialie pretendenti varétu panakt, izmantojot savu stavokli
tirg(i vai iesp&jamo sinergiju. Tam ari biitu jaataino iesp&amas atlaides, kuras pretendents var piedavat, lai ieietu jauna tirgi.

(') Izmaksu salidzinajums ir stabils, ja kopéjais rezultats nemainas, pamata eso$ajiem pienémumiem mainoties sapratiga diapazona.


http://ec.europa.eu/competition/state_aid/cases/244689/244689_1425664_116_2.pdf
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(255) Izmeklésanas laika Spanijas iestades iesniedza dazadus izmaksu peétijumus, kas, ka tas apgalvo, liecina, ka DTT
tehnologijas izmantosana bitu létaka neka satelitsakaru tehnologiju izmanto$ana. Visu 3o izmaksu salidzinajumu
nepilniba ir t3, ka tajos lielaka uzmaniba ir pievérsta vienigi uzstadiSanas izmaksam. Lielakaja dala $o izmaksu
salidzinajumu vispar nav pemtas véra ekspluatacijas un uzturé$anas izmaksas. Tomér péc DTT ievieSanas ir kluvis
skaidrs, ka minétas tehnologijas izmanto$ana ir radijusi batiskus ekspluatacijas un uzturéSanas izdevumus, kurus
Spanijas iestades ir finanséjusas, pastavigi pieskirot DTT operatoriem atbalstu ekspluatacijai un uzturéSanai (lidz pat
$ai dienai). Salidzinot dazadu tehnologiju izmaksas, janem véra visas attiecigas izmaksas, t. i., ar $adi ekspluatacijas
un uzturésanas izdevumi.

(256) Spanijas 2007. gada ex-ante pétijuma, kas minéts 119. apsvéruma, nav pietickami paradits, ka zemes platforma biatu
paraka par satelita platformu. GluZi pretgji, pétjjuma secinats, ka konkréta parklajuma paplasinasanas tehnologiska
risinajuma izvéli analizes katra regiona atseviski, nemot veéra katra regiona topografiskas un demografiskas iezimes.
Butiba ar $o secindjumu tiek apstiprinats, ka, lai noteiktu piemérotako platformu, jariko tehnologiski neitrals
konkurss. Vispargja tiesa apstiprinaja, ka Spanijas 2007. gada pétijums pietickami nepieradija zemes platformas
parakumu par satelitu platformu. Turklat Visparéja tiesa uzskatija, ka Spanijas 2007. gada pétijuma veikta analize
neattaisno tehnologiskas neitralitates principa neievérosanu (**).

(257) IzmekléSanas laika vairaki autonomie apgabali iesniedza ieksgjos aprékinus, kuros salidzinatas abu parklajuma
paplasinasanas tehnologiju izmaksas. Tomér nebija skaidrs o aprékinu datums (**°), turklat tie nebija pietiekami siki
un riipigi, lai pamatotu, kapéc parklajuma paplasinasanai bitu jaizvélas zemes tehnologija (**°). Janorada ari tas, ka
Sos aprékinus nesagatavoja neatkarigi eksperti. Galisijas autonomais regions 2010. gada novembri zinoja par
sanaksmém, kas notika 2009. gada ar Astra, un iesniedza izmaksu salidzinajumu, kura bija ietverti dati, ko Astra
sniedza minétajas apspriedés. Galisijas autonomais apgabals apstridéja o izmaksu salidzinajumu apelacijas stidziba
pret 2013. gada lémumu, un Vispargja tiesa nepienéma Sos aprékinus par pamatojumu tam, ka zemes tehnologija
bija paraka par satelitsakaru tehnologiju (**'). Saja izmaksu salidzindjuma nav nemtas véra izmaksas, kas saistitas ar
DTT uztversanas aprikojuma piegadi galalietotajiem. Minétas izmaksas ir bitiskas, jo, lai parietu uz DTT, katrai
majsaimniecibai bija jasanem antena un dekoders.

(258) Attieciba uz abiem Cellnex (Abertis) iesniegtajiem izmaksu pétfjumiem batu janorada, ka tie tika veikti 2010. gada,
ilgu laiku péc tam, kad izmeklgjamie pasakumi tika Istenoti. Neatkarigi no ta, vai pétjjumus var atzit par
neatkarigiem un pietiekami riipigiem, nemot véra, ka tie sagatavoti péc apstridéta pasakuma isteno$anas, tos nevar
izmantot, lai pamatotu apgalvojumu par to, ka Spanijas valdibas rikotie konkursi nebija tehnologiski neitrali.
Turklat pétijumu rezultati nesakrit ar Astra iesniegtajiem izmaksu aprékiniem, kuri pieradot, ka satelitsakaru
tehnologija ir rentablaka (*°).

(1) Sk. spriedumu lieta T-461/13 (118.-120. punkts); spriedumu lietda T-462/13 (113. un 114. punkts); spriedumu lieta T-465/13 (104.
un 105. punkts); T-541/13 (132. un 133. punkts).

(") Nav noradits ieksgjo aprekinu datums, un tie tikpat labi varétu bat veikti ex post. Tie tika iesniegti Komisijai ilgi péc izmeklé3anas
sakuma un gadus péc pasakuma stasanas spéka (t. i, Galisija tos iesniedza 2010. gada, Navarra, Madride, Larjoha, Valensija —
2011. gada, Aragona — 2012. gada).

(1%6) Mursija iesniedza 2008. gada 15. oktobra izmaksu salidzinajumu, kas pieradot, ka, salidzinot ar DTT, satelita ievieSanas izmaksas ir
par 70 % lielakas pagvaldibai un par 100 % iedzivotdjiem. Tomér izmaksu salidzindjums nav parbaudams, jo taja nav ieklauti
pielikumi ar datiem un aprékiniem. Salidzinajuma nav nemts véra, ka konkursa (tapat ka Kantabrijas gadijuma) satelitu operators var
piedavat atlaides, un taja nav pemts véra, ka DTT tehnologijas gadijuma, iznemot uzstadiSanu, rodas bitiskas ekspluatacijas un
uzturéSanas izmaksas.

(') Sk. Vispargjas tiesas pamatojumu lietd T-463/13, Comunidad Auténoma de Galicia | Komisija, 128. un 129. punkts.

(6%) Itelazpi 2019. gada 13. jinija apsvérumi apstiprina Astra izmaksu pétjjumus. Tas apgalvo, ka minétajiem pétfjumiem ir vairaki
trikumi, tomér nav paskaidrots, kadi trikumi pastav un cik liela méra tie varétu ietekmét Astra kopgjos secindjumus. Savos
2019. gada 13. junija apsvérumos Cellnex Telecom sikak kritizé vairakus Astra izmaksu pienémumus (24.-26. lpp.). Ta ka Komisija
1pasi nepalaujas uz kadu konkrétu zinojumu, tie nav sikak aplikoti.
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(259) Vel vienu peétijumu Spanijas iestades iesniedza 2012. gada 8. novembri, tatad vairak neka Cetrus gadus péc tam, kad
Spanijas valdiba bija sakusi atbalsta pieskirsanu DTT infrastruktirai (*%) (“Spanijas 2012. gada pétjjums”). Komisija
norada, ka Spanijas 2012. gada pétjjums ir iesniegts saistiba ar citu lietu ("”°), un tas tika registréts 3aja lieta péc
Spanijas iestazu pieprasijuma. Pétijuma salidzinatas televizijas uztversanas aprikojuma pielagosanas izmaksas katra
majokli visiem Spanijas iedzivotajiem, padarot “digitalo dividendi” pieejamu. Saja lieta Spanijas 2012. gada
pétijumam nav nozimes, jo tas neattiecas uz DTT parklajuma paplasinasanu II zona vai izmaksam, ko finansé no
attieciga atbalsta. Ka ari laiks nelauj piepemt, ka valdibas lémums par labu DTT bija balstits Spanijas 2012. gada
pétijuma. Turklat Spanijas 2012. gada pétijums ir nepilnigs, jo taja nav noradits datu avots. Tadgjadi izmantotie dati
nav parbaudami.

(260) Turpmakie ex post pétijumi tika iesniegti 2019. gada, t. i., apméram 10 gadus péc tam, kad Spanijas valdiba veica
pasakumus, lai ieviestu DTT II zona. Katalonijas pétjjuma tika novértétas dazadas tehnologijas ciparu televizijas
ieviesanai II zona. Pétfjuma pamata ir dati par 2008. gadu. Pétjjuma tika secinats, ka dzivotspéjigakas tehnologijas ir
zemes un satelita tehnologijas; un no $§im divam tehnologijam DTT tehnologija iedzivotajiem bija vislétaka.

(261) Peétijums tika veikts 2017. gada, krietni péc izmeklgjamo pasakumu staSanas spéeka. Tas, ka pétijums tika veikta péc
apstridétajiem pasakumiem, nelauj ar minéto pétjjumu pamatot to, ka Spanijas valdiba nerikoja tehnologiski
neitralu konkursu. Turklat pétijuma rezultati nav stabili (7).

(262) DTT atbalsta sanémeéjs Basku zemes autonomaja apgabala Itelazpi 2019. gada 13. janija iesniedza divus pétjjumus,
kas pieradot, ka ciparu televizijas signalu nodrosinasana DTT tikla esot rentablaka neka $adu signalu nodrosinasana
satelitu tikla. Pirmais pétijums Itelazpi vajadzibam tika sagatavots 2015. gada, bet otrais — 2019. gada.

(263) Itelazpi 2015. gada pétijuma novertétas papildu izmaksas, kas saistitas ar nacionalo programmu bloku parklajuma
nodro$inasanu, izmantojot DTT un satelita iesp&jas (izpemot regionalos pakalpojumus). Pétijuma nav ieklautas
naciondlo un regionalo pakalpojumu kopéjas izmaksas, ka ari Itelazpi eso$as infrastruktiras, parvaldibas un citu
atbalsta pakalpojumu izmaksas. Taja ir ietverts parraides aprikojums, lietotaju televizora papildierices un komunalas
antenu sistémas.

(264) Ari Sie pétijumi ir sagatavoti ilgu laiku péc faktiskas Iémuma pienemsanas. Neatkarigi no rezultatu pamatotibas tas
nevar uzskatit par pamatu valdibas sakotnéjai konkrétas tehnologijas izvélei ('7?). Turklat izmaksu pétjjumu
rezultatus galvenokart nosaka pamatd esodie piepémumi, kas nav stabili ('’). Tas arl neatbilst ieprieks
254. apsvéruma izklastitajam kvalitates prasibam (174).

(1) Analysys Mason: Evaluacion de los costes sobrevenidos de las diferentes tecnologias para poder recibir la cobertura actual del servicio
de television tras la liberacion del dividendo digital. 20 de septiembre de 2012

("7%) Valsts atbalsts SA.32619 (2012/C (ex 2011/N)), ko Spanijas Karaliste izzinojusi digitalas dividendes atbrivosanas izraisitu zaud&umu
kompensacijai (OV L 361, 31.12.2016, 1. Ipp.).

(") Pieméram, atsevisku maju iemaksu izmaksu analize nav stingri pamatota. P&tijuma pienemts, ka visas atseviskajas majas ir gandriz
viss aprikojums, kas vajadzigs, lai piekliitu DTT, atskirthd no satelita. $3 pienémuma sekas ir satelitsakaru tehnologijas izmaksu
pieaugums salidzindjuma ar DTT. Lai gan pétjjuma ir minéts, ka uzstadiSanas aprikojums, kas vajadzigas abam tehnologijam, ir
lidzigs, DTT pétijuma aprékinats, ka dekodera izmaksas ir tikai 30 EUR, bet satelitsakaru tehnologijas izmaksas ir 588 EUR.
270 EUR no Siem 588 EUR ir paredzéti divu satelituztvéréju iegadei. Atskiriga attieksme pret DTT un satelitu ir redzama ari kop&jo
izmaksu aprékinos. Vairak neka 71 miljons EUR ir paredzéts atsevisku maju pielagoSanai satelitam, bet DTT tehnologijas
pielagosanas izmaksas ir nulle.

(") Patiesam, Itelazpi neapgalvoja, ka Basku zemes centrdla vai regionald valdiba savu lémumu bitu pamatojusi ar $aja pétjjuma
izmantotajiem datiem.

("”%) Pieméram, Itelazpi 2015. un 2019. gada pétjjumos ir pienemts, ka noteikums par satelita pakalpojumu sniegsanu bitu izpildits, ja
satelita uztvérgjraiditaju jauda tiktu nomata no satelitu platformas un ja pats uzpémums ekspluatétu satelita savienojumu. Tajas nav
nemta véra iespéja, ka tapat ka Kantabrijas konkursa satelitu operators var ienakt tirgai pats. Tadgjadi aprékins ir neobjektivs attieciba
uz satelitsakaru tehnologijam, jotaja nav ieklauta iespéja piemeérot atlaides atkariba no daudzuma vai iesp&jamas sarunas par cenam,
kas parasti notiktu konkursa procesa. Atklata konkursa gadijuma, ka pieradits saistiba ar Kantabrijas konkursu, satelitu operators
savu piedavajumu varétu pamatot ar pavisam citu cenas aprékinu. Precizak, izmaksu aprékini ir neobjektivi. Pieméram, tie var
izmantot esosas satelita televizoru papildieri¢u cenas satelita izmaksu apréking, kas ir daudz lielakas neka izmaksas dazas citas ES
valstis (Itelazpi 2015. gada pétjjuma 10. lpp. un Itelazpi 2019. gada pétijuma 45. lpp.). Tadgjadi nav nemta véra iespéja piemérot
atlaides atkariba no daudzuma, ko satelitu operators var izmantot, ja tas darbojas vairakas dalibvalstis.

(7% Izmaksu aprékinus nevar parbaudit. Attieciba uz DTT izmaksam pétijuma ir sniegta atsauce uz Itelazpi iekséjiem datiem. Sadi dati nav
pievienoti pétjjumam. Attieciba uz satelita izmaksam pétjjuma ir sniegta atsauce uz Astra, tomér nav noradits, kur un kada konteksta
uzpémums Astra ir sniedzis $adus datus.



23.11.2021. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 417/47

(265) Visbeidzot, Spanijas valdiba neveica tehnologiski neitralus konkursus. Tas DTT tehnologijas izvéle nebija balstita

neatkariga, stabila ex ante pétijuma, kas pamatotu atklata konkursa procediras neesibu.

(266) Papildus tam janorada, ka izmeklgjamais pasakums nav uzskatams par piemérotu.

(267) Tas, ka atseviskas II zonas majsaimniecibas bezmaksas kanali ir pieejami, izmantojot satelitu (%), liecina, ka zemes

tehnologija ne vienmér ir efektivaka un piemeérotaka platforma. Japiebilst, ka satelita risindgjumu izmanto ari
vairakas citas dalibvalstis (7).

(268) Turklat tas, ka Astra piedalijas un uzvargja tehnologiski neitrala konkursa par ciparu televizijas parklajuma

paplasinasanu Kantabrija, liecina vismaz par to, ka ar satelitu platformu ir iespéjams sniegt $adu pakalpojumu (7).

(269) Pasakuma piemérotiba joprojam tiek apSaubita. Lai gan pareju no analogas televizijas uz DTT 800 MHz frekvencu

josla Spanija pabeidza 2010. gada 3. aprili, 2011. gada tika nolemts piedavat 800 MHz frekvencu joslu izsole.
Tapec ne velak ka lidz 2014. gada 1. janvarim bija janodrosina apraides pareja uz citiem kanaliem frekvencés zem
790 MHz. Ta ka tas radija papildu izmaksas, Spanija 2011. gada 5. novembri pazinoja par diviem majsaimniecibam
un televizijas raidorganizacijam paredzétiem pasakumiem ar 600-800 EUR lielu budZetu I zona. Komisija
2016. gada augusta Komisija konstatéja, ka $ie pasakumi ir nesaderigs atbalsts (’%). Ja biitu izvélétas citas platformas
(IPTV, kabela vai satelita), $adas izmaksas neb@itu radusas.

(270) Turklat tika noradits, ka jaunajos mobilajos pakalpojumos (LTE, 4G) tiek izmantota frekvence, kas ir tuvu DTT

izmantotajam spektram, un tapéc Sie mobilie pakalpojumi var traucét DTT signalus, tapéc majsaimniecibam
jaiegadajas dargi filtri, lai aizsargatu savu DTT signalu no $iem trauc€jumiem ('”’). Nevar izslégt iesp&ju, ka lidzigi
trauc€jumi ir vispar€jaka probléma, kas mazina zemes apraides turpmako piemérotibu, jo ipasi saistiba ar NGA
tiklu lielaku un plasaku ieviesanu.

(271) Lai pamatotu apgalvojumu, ka satelita parraide izmaksatu dargak neka DTT, Spanija izvirzija divus argumentus.

Pirmkart, ligumos ar konkrétiem pakalpojumu sniedzéjiem uz televizijas raidorganizacijam attiecas teritoriali
ierobeZojumi. Izmantojot satelitsakaru tehnologiju, nodrosinat sadu ierobezotu piekluvi bitu dargak. Otrkart, ar
satelitsakaru tehnologiju tehniski nebiitu iespéjams parraidit lielu skaitu regionalo kanalu. Sie apgalvojumi nav
pamatoti un ir pretruna faktam, ka Astra liguma ar Kantabriju bija paredzéta profesionala ierobezotas piekluves
sistéma. Turklat saskana ar Astra izmaksu aprékiniem satelitsakaru tehnologija batu létaka ari tad, ja ar katru
Spanijas regionu biitu janoslédz atsevisks ligums. Attieciba uz regionalo apraidi Astra apgalvo, ka Spanijas valdibas
noraditais kanalu skaits, t. i, 1380, ir ievérojami parspiléts ('*°). Tatad saskana ar Astra aprékiniem satelita
risinajums batu létaks ari tad, ja ietvertu regionalos un vietgjos kanalus.

(272) Pastav arl pieradijumi par to, ka regionalas valdibas zindja, ka pastav tehnologiska alternativa zemes platformas

(175)

paplaginasanai. Izmeklésana tika atklats, ka procesa sakumposma atsevisku regionu parstavii tikas ar Astra. Sajas
sanaksmés Astra tos iepazistinaja ar priekslikumu satelita risingjumam, tacu regionalas valdibas taja neiedzilinajas.

Hispasat, kura lidzipasnieki ir Abertis un Spanijas valdiba, sniedz pakalpojumus atseviskos I zonas autonomajos apgabalos.
Pieméram, 16 Kanariju salu ciematos, kuri atrodas II zona, bezmaksas televiziju nodro$ina ar satelitu. Kastilija un Leona televiziju
$adi nodrosina aptuveni 9 000 cilveku. Ta ka Abertis ir atbildigs par satelituztvéréju kontroli visas teritorijas, kuras ir zemes tikls, un
tas nelayj citiem satelitu operatoriem izveidot savienojumu ar $iem uztveréjiem, tikai Hispasat var piedavat attiecigos DTT parraides
pakalpojumus zemes tornu darbibas nodrosinasanai.

Pieméram, Francija, Apvienotaja Karalist¢, Italija, Slovakija.

Ka turpmak noradits nacionalas tiesas sprieduma. Sk. ieprieks 16. zemsvitras piezimi.

Sk. Lemumu (ES) 2016/2395.

Ofcom, “Second consultation on coexistence of new services in the 800 MHz band with digital terrestrial television”, http:|[stakeholders.ofcom.
org.uk/consultations/second-coexistence-consultation)/.

Saskana ar Astra aprékiniem pasreiz tiek parraiditi tikai 415 vietéjie kanali. Pasas Komisijas aprékini liecina, ka Spanijas noraditais
kanalu skaits ir parspiléts.
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(273) Attieciba uz samérigumu janorada, ka centralajai valdibai pirms II zonas atbalsta pasakumu izstrades bitu vajadzgjis
sagatavot valsts limena izmaksu salidzinajumu (vai rikot konkursu). Ta ka satelita tikla galvenas izmaksas ir atkarigas
no satelita jaudas, §i platforma nodrosina ievérojamus apjomraditus ietaupijumus (**!). Astra sarunas ar regionalajam
valdibam liecina, ka uznémums piedavaja biitiski samazinat cenu, ja ligumu kopigi noslégtu vairaki regioni. Tadgjadi,
ja butu rikots valsts limena konkurss, biitu iesp&jami vél lielaki cenas samazinajumi. Tacu, ta ka tika istenoti
decentralizéti un nesaskanoti pasakumi, dazkart pat pasvaldibu limeni, tehnologija, kas nodrosinatu tik lielus
apjomraditus ietaupijumus, jau sakuma nonaca loti neizdeviga pozicija. Lidz ar to pieauga kopéjais valsts atbalsta
apmers, kas vajadzigs, lai nodrosinatu ciparu televizijas pakalpojumus II zonas majsaimniecibam. Lai gan lémumus
par savu administrativo struktiru pienem Spanija, pieskirot centralas valdibas finanséjumu, Spanijas valdiba varéja
nevis mudinat izmantot DTT, bet vismaz aicinat autonomos apgabalus konkursos pemt véra iesp&jamos izmaksu
ietaupijumus, ko nodro$inatu konkrétas platformas.

(274) Visbeidzot, Komisija uzskata, ka izmekléjamaja pasakuma netika ievérots tehnologiskas neitralitates princips. Ka
paskaidrots ieprieks, pasakums nav samérigs un tas nav piemérots lidzeklis, ar ko nodrosinat bezmaksas kanalu
parklagjumu 1I zonas iedzivotdjiem. Secinajums par to, ka pasakuma netika ievérots tehnologiskas neitralitates
princips, ir apstiprinats spriedumos lietas T-462/13 (%), T-465/13 (**)), T-487/13 (**%), T-541/13 (**)) un
T-461/13 ('*), un Sos spriedumus apstiprindja Tiesa apvienotajas lietas no C-66/16 P lidz C-69/16 P un
lieta C-81/16 P.

6.3.3.3. Tikla ekspluatacija un uzturésana

(275) Finansgjumu, kas pieskirts subsidéto tiklu ekspluatacijai un uzturéSanai péc pielagoSanas ciparu formatam
pabeig8anas lidz 2.3. iedala noraditajam laikposmam (t. i, laikam, kad tika mainiti izmekléjamie pasakumi), nevar
uzskatit par tehnologiski neitralu, jo tas pieskirts papildus ievieSanas atbalstam. Finanséjums novirzits, lai saglabatu
centrus, ar kuriem parraida signalu zemes platformas. Tapéc $ads atbalsts ari nav saderigs.

6.3.3.4. Nevajadzigu izkroplojumu novérsana

(276) Lai gan valsts iejauksanos var uzskatit par pamatotu, jo pastav konkrétas tirgus nepilnibas un iesp&jamas ar kohéziju
saistitas problémas, pasakuma struktira rada nevajadzigus konkurences izkroplojumus.

6.3.3.5. Secinajums par LESD 107. panta 3. punkta c) apak$punktu

(277) Tiek secinats, ka izmeklgjamais pasakums, tostarp pastavigais atbalsts, nav piemeérots, vajadzigs un sameérigs lidzeklis
konstatétas tirgus nepilnibas novérianai.

6.3.4. LESD 106. panta 2. punkts

(278) Uz LESD 106. panta 2. punkta paredzéto iznémumu, ko var piemeérot valsts izmaksatai kompensacijai par
sabiedriska pakalpojuma sniegSanas izmaksam, $aja lieta nevar atsaukties nedz vispar, nedz konkréti attieciba uz
Basku zemi. Komisija uzskata, ka valsts (vai regionalajam) iestadém skaidri jadefiné PVTN un ta snieg8ana jauztic
konkrétam uzpémumam. Ka novertéts 198.-204. apsvéruma, tiek uzskatits, ka Spanija un Basku zemes iestades

(**1 Satelita signalu var parraidit visa Spanijas teritorija. Tacu zemes platformas gadijuma, lai paplasinatu geografisko parklajumu,
jauzstada papildu atkartotaji un/vai retranslacijas torni.

('3 Sk.102.-139. punktu.

(') Sk.94.-117. punktu.

(') Sk.128.-140. punktu.

(") Sk.119.-129. punktu.

("% Sk. 94.-112. punktu.
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nav skaidri defingjusas zemes platformas ekspluataciju ka sabiedrisku pakalpojumu. Visparéja tiesa apstiprinaja $o
secindjumu lietas T-462[13 (*¥), T-465/13 (**%), T-487/13 ("*%), T -541/13 () un T-461/13 (**'). Turklat Sos
spriedumus apstiprinaja Tiesa apvienotajas lietas no C-66/16 P lidz C-69/16 (%) un lieta C-81/16 (***).

6.4. Jauns nelikumigs atbalsts

(279) Abertis norada, ka zemes apraides tikla ievieSanu II zona gandriz pilnigi finanséja Spanijas autonomie apgabali,
izmantojot publiskos lidzeklus un pamatojoties uz tiesibu aktiem, kas piepemti 1982. gada, t. i, pirms Spanija
1986. gada pievienojas Eiropas Ekonomikas kopienai. Tapéc Abertis uzskata, ka shému varétu uzskatit par dalu no
pastaviga publiska finanséjuma vietéjo zemes tiklu ekspluatacijai un tadejadi ta biitu jaatzist par pastavosu atbalstu.

(280) Regioni tiesam saka finansét zemes tikla parklajuma paplasinasanu jau 20. gadsimta astondesmito gadu sakuma,
tacu tolaik tirgti nedarbojas privatas televizijas raidorganizacijas. Tapéc paplasinato infrastruktiiru izmantoja tikai
publiskas televizijas raidorganizacijas vajadzibam. Publiskas televizijas raidorganizacijai bija pienakums nodrosinat
signala parraidi iedzivotaju vairakumam. Turklat tolaik zemes televizija bija vieniga televizijas signala parraides
platforma Spanija. Tadgjadi, paplasinot vienigo pieejamo tiklu, netika izkroplota konkurence ar citam platformam.

(281) Kops ta laika tiesibu akti ir mainijusies un tehnologija attistijusies — ir izveidotas jaunas apraides platformas, un tirgdi
darbojas jauni dalibnieki, jo Ipasi privatas televizijas raidorganizacijas. Ta ka ir ievérojami mainijusies publiska
finanséjuma labuma guvéji un ari ta vispargjie apstakli, izmekléjamo pasakumu nevar uzskatit par vienigi formalam
un administrativam parmainam. Tas drizak ir parmainas, kas ietekmé sakotnéjas shémas faktisko baitibu, un tapéc ir
uzskatamas par jaunu atbalsta shému (**¥). Jebkura gadijuma pareja no analogas televizijas uz ciparu televiziju ir
iespéjama tikai neseno tehnologisko sasniegumu d€l, un tapéc ta ir jauns notikums. Tapéc Spanijas iestadem par $o
jauno atbalstu biitu bijis japazino.

6.5. Secinajums

(282) Tiek uzskatits, ka finans€jums, ko Spanija pieskira (tostarp Spanijas autonomo apgabalu un viet§jo korporaciju
pieskirtais atbalsts) zemes tiklu operatoriem, lai tie modernizétu un pielagotu ciparu formatam savus tiklus un
tadgjadi varétu parraidit bezmaksas televizijas kanalus II zon3, ir atbalsts LESD 107. panta 1. punkta izpratné. Ciktal
atbalsts ir pretruna tehnologiskas neitralitates kritérijiem, tas nav saderigs ar kopgjo tirgu. Turklat par atbalstu
nepazinoja (1**) Komisijai, ka prasits LESD 108. panta 3. punktd, un to nelikumigi istenoja, nesanemot Komisijas
atlauju. Tapéc tas no zemes tikla operatoriem jaatgaist.

(283) Turklat Komisija uzskata, ka saderigs nav ari pastavigais atbalsts ciparu formatam pielagota tikla ekspluatacijai un
uzturé$anai, ko pieskira, nerikojot konkursu, vai ari konkursos, kuros neievéroja tehnologiskas neitralitates
principu, lidz 2.3. iedala noraditajam laikposmam (t. i., lidz laikam, kad izmeklgjama shéma tika mainita). Par $o
atbalstu arT nepazinoja Komisijai, ka prasits LESD 108. panta 3. punktd, un to nelikumigi Istenoja, nesanemot
Komisijas atlauju.

(284) Par jebkadu turpmaku valsts atbalstu uzturé$anai un ekspluatacijai ir japazino, un tam jaatbilst tehnologiskas
neitralitates principam.

(") 55.-79. punkts sprieduma lieta T-462/13.

(") 55.-80. punkts sprieduma lieta T-465/13.

(") 89.-119. punkts sprieduma lieta T-487/13.

(") 65.-95. punkts sprieduma lieta T-541/13.

() 53.-78. punkts sprieduma lieta T-461/13.

() Sk. 67.-76. punktu sprieduma apvienotajas lietas no C-66 lidz 69/16.

(") Sk. 38.-54. punktu sprieduma lieta C-81/16.

(") Lietas T-195/01 un T-207/01, Gibraltars, ECLLEU:T:2002:111, 109.-111. punkts.
(") Iznemot Mursiju, kas par pasakumu pazinoja péc ta istenosanas.
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7. ATGUSANA

7.1. Vajadziba likvidét atbalstu

(285) Saskapa ar Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu un Eiropas Savienibas tiesu iedibinato judikatiiru Komisijas

kompetences joma ir lemums par to, ka attiecigajai valstij ir jamaina vai jaatce] atbalsts, par kuru Komisija ir
secinajusi, ka tas ir nesaderigs ar ieks$€jo tirgu (1*). Tapat Tiesa ir pastavigi lemusi, ka dalibvalsts pienakums ir atcelt

atbalstu, ko Komisija uzskata par nesaderigu ar iek$€jo tirgu; tas jadara ieprieksgja stavokla atjaunosanas nolaka ('*).

(286) Saja saistiba Tiesa ir noteikusi, ka minétais mérkis ir sasniegts, ja atbalsta sanéméjs ir atmaksajis nelikumiga atbalsta

summas un tadéjadi zaudgjis prieksrocibu, kas tam bijusi iek$éja tirgh attieciba pret konkurentiem, un ir atjaunots
stavoklis, kads bijis pirms atbalsta pieskirsanas (**%).

(287) Ieverojot 3o judikatiiru, Regulas (ES) 2015/1589 16. panta 1. punkta ir noteikts, ka tad, “kad nelikumiga atbalsta

gadijumos tiek pienemti negativi lemumi, Komisija izlemj, ka attieciga dalibvalsts veic visus vajadzigos pasakumus,
lai atgiitu atbalstu no sanéméja [labuma guvéja]”.

(288) Ta ka finansejums zemes platformas pielagosanai ciparu formatam un turpmakai uzturéSanai un ekspluatacijai tika

pieskirts, parkapjot LESD 108. panta 3. punktu, un ir uzskatams par nelikumigu un nesaderigu atbalstu, tas ir
jaatgist, lai atjaunotu stavokli, kads bija ieksgja tirgti pirms finanséjuma pieskir§anas. Atgtsanai biitu attiecas uz
laikposmu no dienas, kad atbalsts nodots labuma guvéja riciba, lidz ta faktiskai atgiSanai. Kamér nav atgiita visa
summa, tai japieméro procenti, ko aprékina saskana ar Komisijas Regulas (EK) Nr. 794/2004 (**) V nodalas
noteikumiem.

7.2. Valsts atbalsta sanéméji un atbalsta summas aprékinasana

(289) Platformas operatori ir tieSie labuma guvgji, ja tie tiesi sanémusi lidzeklus savu tiklu modernizéSanai un

paplasinasanai un to ekspluatacijai un uzturéSanai. Ja atbalsts izmaksats publiskiem uznémumiem, kuri rikoja
parklajuma paplasinasanas konkursus, par netieSo labuma guvéju uzskatams konkursa izvélétais platformas
operators. Nelikumigais un nesaderigais atbalsts baitu jaatglist no platformas operatoriem neatkarigi no ta, vai tie ir
tieSie vai arT netie$ie labuma guvéji.

7.2.1. Konkursu iedaljjums

(290) Tehnologiski neitrals ir konkurss, kura ir izpilditi divi kumulativi nosacijumi: i) konkurss neparprotami attiecas uz

ciparu televizijas (nevis zemes ciparu televizijas) parklajuma paplasinasanu, un ii) konkursa tehniskajas specifikacijas
pielauta arT ar zemes platformu nesaistitas tehnologijas izmantoSana. Piedavajumu nevar uzskatit par tehnologiski
neitralu, ja ta tehniskas specifikacijas paredz iegadaties vai izmantot aparatiiru zemes ciparu televizijas signala
parraidei vai parvadei.

(291) Gadijumos, kad nelikumigais atbalsts pieskirts péc konkursa, kura netika ievérots tehnologiskas neitralitates princips,

turpmak izklastitajiem nosacijumiem.

(292) Uzpémumiem, kuri uzvargjusi parklajuma paplasinasanas konkursos, uzticgja nodrosinat (tostarp izveidot)

darbspéjigu DTT tiklu. Tapéc tiem bija javeic tadi uzdevumi ka tikla izstrade un ar to saistitie inZeniertehniskie
darbi, signala parraide, tikla izvieto$ana, ka ari vajadziga aprikojuma piegade. Parklajuma paplasinasanas konkursos
ietilpst arf gadijumi, kad tiek veikta aprikojuma piegade, un tikla operatoram ir tiesibas $o aprikojumu ekspluatét,
izmantot vai giit no ta labumu neatkarigi no ta, kam pieder aprikojums. Turklat parklajuma paplasinasanas
konkursos parasti ir ieklauti papildu ligumi, kas saistiti ar parraides centru pielagosanu ciparu formatam vai jaunu
parraides centru izveidi (pieméram, majoklu pielagoSanas darbi, energoapgade, “stingra apkope”, lizinga ligumi,
pétijumi drosuma un veselibas joma).

1973. gada 12. jalija spriedums, Komisija/Vacija C-70/72, ECLLEU:C:1973:87, 13. punkts.

1990. gada 21. marta spriedums, Belgija/Komisija C-142/87, ECLLEU:C:1990:125, 66. punkts.

1999. gada 17. junija spriedums, Belgija/Komisija C-75/97, ECLLEU:C:1999:311, 64. un 65. punkts.

Komisijas Regula (EK) Nr. 794/2004 (2004. gada 21. aprilis), ar ko isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar kuru nosaka siki
izstradatus noteikumus EK Liguma 93. panta piemérosanai (OV L 140, 30.4.2004., 1. Ipp.).
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(293) Uzpémumiem, kuri uzvar§jusi aparatiiras piegades konkursos, janodrosina tikla modernizéSanai vajadzigais
aprikojums. Tapéc tiem bija javeic tadi uzdevumi ka aprikojuma piegade, uzstadisana un aktivizéSana, ka ari
darbinieku macisana. Aprikojuma piegades konkursos pieskirtais atbalsts nav jaatgtist. Citiem vardiem sakot, tiem,
kas vienigi piegada aparatiiru, nav pienakuma atmaksat atbalstu. Tomér, ja péc konkursa zemes tikls tiek pielagots
ciparu formatam, tostarp attiecigad gadijuma tiek nodrosinats aprikojums, ko ekspluaté, izmanto vai giist no ta
labumu tikla operators, 3o atbalstu atgiist no tikla operatora, jo minétais piedavajums ir kvalificéjams ka parklajuma
paplasinasanas konkurss.

(294) Péc parklajuma paplasinasanas konkursu attiecigas klasificeSanas Spanijai jaatgst atbalsts, kas pieskirts péc
konkursa, kura nav ievérots tehnologiskas neitralitates princips. Ja, neskarot konkursus, kurus Komisija atzist par
tehnologiski neitraliem, Spanija uzskatis, ka abiem nosacijumiem atbilst ari citi konkursi, ta iesniegs Komisijai
attieciga konkursa dokumentus.

Piemers

Papildus Komisijas parbauditajiem konkursiem ka tada parklajuma paplasinasanas konkursa piemers, kura netika
ievérots tehnologiskas neitralitates princips, jamin Estremaduras autonoma apgabala organizétais konkurss (*°). Lai
gan konkursa nosaukuma minéta tikai aparatiiras piegade, konkursa uzdevums patiesiba ietvéra tikla izstradi un
ieviesanu (). Konkursa specifikacijas nav ievérots tehnologiskas neitralitates princips (*?), lai gan tajas ieklauts
punkts, kas sakotnéji izskatas ka tehnologiskas neitralitates klauzula (*%).

Vel viens parklajuma paplasinasanas konkurss, kura netika ievérots tehnologiskas neitralitates princips, ir konkurss,
ko Madrides autonomaja apgabala rikoja publiskais uzpémums Agencia de Informdtica y Comunicaciones de la
Comunidad de Madrid (AICCM) (). Saja gadijuma gan konkursa nosaukums, gan ta nolikuma saturs liecina, ka tas
attiecas tikai uz zemes platformas (2°%) parklajuma paplaginasanu (2%).

(*) DTT parsutiSanas un apraides pakalpojuma sniegSanai vajadziga aprikojuma piegade, uzstadisana un palaiSana attieciba uz seSiem
nacionalajiem programmu blokiem (valsts visparéjam tiklam, vienas frekvences tiklam) un autonoma apgabala programmu blokiem
tajas Estremaduras dalas, uz kuram attiecas Valsts plana parejai uz DTT II posms. Lieta SU-28/2009.

(*') DTT parsatiSanas un apraides pakalpojuma sniegSanai vajadziga aprikojuma piegade, uzstadisana un palaiSana attieciba uz sesiem
nacionalajiem programmu blokiem (Red Global Estatal (valsts visparéjais tikls), Red de Frecuencia Unica (vienas frekvences tikls)) un
autonoma apgabala programmu blokiem (turpmak “RGE”, “SFN” un “AUT") tajas Estremaduras dalas, uz kuram attiecas Valsts plana
parejai uz DTT Il posms. Taja paredzétas $adas darbibas: a) pakalpojuma atbalstam vajadzigo tehnisko apraides un izplatiSanas tiklu
izstrade; b) ierosinatajam tiklam vajadziga aprikojuma piegades planosana; c) tikla ievieSana, tostarp vajadziga aprikojuma un
infrastruktiiras uzstadiSana un palaiSana. Piegadajamajam aprikojumam jabit darbgatavam.

(*3) 2. lpp., 5. punkts: “Galvenais uzdevums ir paplasinat un garantét visiem iedzivotajiem rajonos, uz kuriem attiecas Estremaduras

Il posms, zemes ciparu televizijas (DTT) parklajumu, kura apmérs biitu péc iespéjas tuvu 100 %. Ja tiek izpilditas minimalas prasibas,
tikla arhitekttirai vai izmantojamajai(-am) tehnologijai(-am) netiek pieméroti ierobezojumi.”
10. Ipp., 7. punkts — “Konkursa dalibniekiem piedavajumos jaieklauj ierosinata izplatiSanas tikla arhitektira, kurai jaatbilst apraides
tiklam.” “Konkursa dalibniekiem piedavajumos jaieklauj ierosinata izplatiSanas tikla arhitektiira, kurai jaatbilst apraides tiklam.
Attieciba uz katru programmu bloku tiek mekléts labakais $a pakalpojuma sniegsanas risindjums, pastavigi nemot véra ekonomiskas
un tehnologiskas optimizacijas kritérijus.”

(*) Komisija noteikusi, ka 3aja kategorija ieklaujams ari Junta de Andalucia rikotais konkurss 2009/000127 un Junta de Extremadura rikotais
konkurss S-004/10/10.

(** TLiguma “Projektu izstrade un vajadzigas infrastruktiiras un sakaru aprikojuma piegade, uzstadiSana un palai§ana zemes ciparu televizijas
(DTT) signala parklajuma paplasinasanai Madrides autonomaja apgabala” tehniskas specifikacijas. Janoslédz, Istenojot parasto vienkarsoto
procediiru, kura nemti véra vairaki kritériji. Lietas atsauce (niimero de expediente) ECON/000572/2008.

(*) 4. lpp., 2. un 8. punkts — “Galvenais uzdevums ir, veicot talak aprakstitos darbus, paplasinat un garantét visiem Madrides autonoma
apgabala iedzivotajiem zemes ciparu televizijas (DTT) parklajumu, kura apmérs bitu péc iespgjas tuvu 100 %. Lai veicinatu DTT
uztver§anu parklajuma teritorijas, ieteicams, lai parraides centru novietojums biitu saderigs ar €ku pasreizéjo satelitskivju orientaciju,
lai pilsoniem nebitu jauzstada jauni $kivji vai japarorienté esosie. Tapéc konkursa dalibnicku priekslikuma biitu janorada, ka tie
risinas $o aspektu.” 12. Ipp., 4. punkts —"Mikroparraiditaju/mikroraiditaju projekté atbilstigi $adam specifikacijam (..)"

(*9) 3. Ipp., 3. punkts —“(..) vajadzigas infrastruktiiras un sakaru aprikojuma piegade, uzstadisana un palaiSana zemes ciparu televizijas
(DTT) signala parklajuma paplasinasanai Madrides autonomaja apgabala, tostarp visas darbibas saistiba ar tehnisko projektu izpildi
un uzstadito iekartu, kuras nodrosina ieviestas infrastruktiras darbibu, novértésanu, uzturéSanu, ekspluataciju un parvaldibu, ka art
darbibas, kas javeic, lai izplatitu institucionalu informaciju zemes ciparu televizijas veicinasanai.”

9. Ipp., 8. punkts — “Apraides tikls, kuru piedava zemes ciparu televizijas parklajuma nodrosinasanai, tiks precizéts, pamatojoties uz
atsleganas grafiku un pieejamo budzeta pieskirumu.”
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(295) Konkursi jaklasificé ne tikai, nemot véra to nosaukumu, bet galvenokart atbilstigi to saturam, jo nosaukums vien
precizi neatspogulo konkursa darbibas jomu.

(296) Jaatgist ir tas atbalsts, ko pieskira péc parklajuma paplasinasanas konkursiem, kuros netika ievérots tehnologiskas
neitralitates princips.

7.2.2. Valsts atbalsta saneméji un atgiisana

(297) Turpmak ir noteiktas dazadas atbalsta labuma guvéju kategorijas. Pamatojoties uz Spanijas sniegto informaciju,
tabulas uzskaititi autonomie apgabali un aptuvenas atbalsta kategorijas. Ta ka Spanija nesniedza pilnigu informaciju
par labuma guvéjiem, tai labuma guvgji jaklasificé turpmak noteiktajas kategorijas un jasniedz Komisijai atbilstigi
pieradjjumi. Ka uzsvérts 233. apsvéruma, sada kartiba batiba ir diskrimingjosa.

(298) Turklat lielaka dala Komisijas parbaudito parklajuma paplasinasanas konkursu kvalificéti ka tadi, kuros nav ievérots
tehnologiskas neitralitates princips. Tomér Komisija arl noradija, ka nevar izslégt iesp&ju, ka atseviski konkursi
varétu bt tehnologiski neitrali.

(299) Tapéc, pamatojoties uz 294. apsvéruma izklastitajiem nosacijumiem, Spanijai janorada un jaiesniedz pietiekami
pieradijumi par konkrétiem tehnologiski neitraliem konkursiem.

(300) Ja autonomo apgabalu rikotajos parklajuma paplasinasanas konkursos nav ievérots tehnologiskas neitralitates
princips, ka tas bija aprakstitaja Estremaduras konkursa, $o konkursu uzvarétdji ir atgiistama nelikumiga atbalsta
tiesie labuma guvéji. Atglistama summa ir visa summa, ko sanéma konkursu uzvarétaji parklajuma paplasinasanai
un visiem papildu pakalpojumiem (pieméram, majoklu pielagosanas darbi, energoapgade u. c.). Lai nepielautu
$aubas gadijumos, kad ta pati infrastruktiira vai pakalpojumi tiek vai ir tikusi izmantoti gan privato kanalu parraidei
II zona, gan publiskajiem kanaliem I zona, Spanijas iestadém nevajadzétu izslégt atgiiSanu infrastruktiras vai
pakalpojuma divkarsas izmantosanas dél, bet gan noteikt pro quota izdevumus, kas saistiti ar II zonu, un atgt
attiecigo atbalstu. Nemot véra Spanijas sniegto informaciju, Komisija konstatéja, ka parklajuma paplasinasanas
konkursus, kuros netika ievérots tehnologiskas neitralitates princips, rikoja (vismaz) Andalazijas, Estremaduras,
Mursijas, Larjohas un Valensijas autonomais apgabals.

Uznpémumi, kuriem jaatmaksa Atoiis Atbalsta sniegSanas Attiecigais autonomais
atbalsts gusana metode apgabals (vismaz)
TieSie labuma guveji Visa  summa,  kas | Lidzeklu nodosana | — Andalizija
Autonomo apgabalu rikota(-o) | sapemta, uzvarot | konkursa(-os) — Estremadura
parklajuma paplasinasanas kon- | parklajuma izvélétajam labuma | — Mursija
kursa(-u), kura(-os) netika ievé- | paplasinasanas konkursa | guvéjam — Larjoha
rots tehnologiskas neitralitates | (-os), kura(-os) netika — Valensijas apgabals
princips, uzvarétajs(-i) ieverots  tehnologiskas
neitralitates princips

(301) Ja nelikumigais atbalsts zemes tikla modernizéSanas nolika pieskirts pilsetu padomém, kuras darbojas ka tikla
operatori, atbalsta tiesas labuma guvgjas ir pilsétu padomes. Atglistama summa ir visa summa, ko pilsétu padomém
to tikla parklajuma paplasinasanas noliika pieskira centralas un regionalas iestades. Pamatojoties uz Spanijas sniegto
informaciju, Komisija konstatgja, ka tas attiecas vismaz uz dazam pasvaldibam, kuras atrodas Andaliizijas, Kanariju
salu un Mursijas autonomaja apgabala (uzskaitijums nav izsmeloss). Ja pilsétas padome noslédza ligumu par
parklajuma paplasinasanu, tostarp vajadzigas aparatiiras piegadi, ar uznémumu, kas ir tikla operators, tad atbalsta
labuma guvéjs ir tikla operators un atgfistama summa ir visa tikla operatora sanemto publisko lidzeklu summa.
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Uzpémumi, kuriem jaatmaksa . Atbalsta sniegSanas Attiecigais autonomais
’ AtgiiSana .
atbalsts metode apgabals (vismaz)
Tiesie labuma guveji Visa summa, ko iestades | Lidzeklu nodofana | — Andaliizija
Pilsetu padomes, kuras darbojas | pieskira parklajuma | labuma guvéjam — Kanariju salas
ka tikla operatori paplasinasanai — Mursija

Piemers

(302) Mursija, izmantojot regiona un MITyC pieskirto finansgjumu, pilsétu padomes organizéja gandriz visus apzinatos
143 konkursus. Ja konkursos nav uzvaréjusi tikla operatori un tie nav de minimis, tie ir $aja kategorija.

(303) To autonomo apgabalu gadijuma, kuros parklajumu paplasinaja publisks uznémums, kas rikojas ka tikla operators,
§is uznémums ir uzskatams par tieSo labuma guvéju, un tam jaatmaksa pieskirtais atbalsts. Komisija noteikusi, ka
$ai kategorijai atbilst $adi uznémumi: Aragon telecom, Gestion de Infraestructuras Publicas de Telecomunicaciones del
Principado de Asturias, S.A., Multimedia de les Illes Balears S.A., Instituto Tecnologico de Canarias, Sociedad Regional de
Cantabria I+D+I (IDICAN), Fundacién Centro Tecnoldgico en Logistica Integral de Cantabria (CTL), Promocién de Viviendas,
Infraestructuras y Logistica, S.A in Castilla y Ledn (Provilsa), Redes de Telecomunicacion Galegas Retegal, S.A. (Retegal),
Obras Publicas y Telecomunicaciones De Navarra, S.A. (Opnatel), Itelazpi S.A., Centre de Telecomunicacions i Tecnologies de
la Informacié (CTTI) Katalonija un Agencia de Informdtica y Comunicaciones de la Comunidad de Madrid (AICCM).
Atglistama summa ir visa summa, ko parklajuma paplasinasanai pieskira iestades.

(304) Tomeér nav izslégts, ka Sajos gadijumos publiskie uznémumi dalgji paplasinaja parklajumu pasi un otru dalu uzticja
tikla operatoram, kas uzvarégja konkursa. Tada gadijuma nelikumigais atbalsts faktiski tika nodots uznémumiem, kuri
uzvargja konkursos, tapéc tie uzskatami par labuma guvéjiem neatkarigi no ta, ka is atbalsts bija netiess. Tapéc, lai
noveérstu divkar§u atbalsta atgiSanu, nelikumigais atbalsts jaatgfist no faktiskajiem labuma guvéjiem, t. i, a) no
publiska uznémuma — parklajuma paplasinasanai pieskirta summa, no kuras atpemti lidzekli, ko péc parklajuma
paplasinasanas konkursiem, kuros netika ievérots tehnologiskas neitralitates princips, nodeva tikla operatoriem, un
b) no tikla operatoriem — summas, par kuram tika noslégts ligums péc attieciga publiska uzpémuma rikota
parklajuma papladinasanas konkursa, kur netika ievérots tehnologiskas neitralitates princips.

Attiecigais autonomais apgabals [attiecigais
Uznémumi, kuriem AteiiSana Atbalsta sniegSanas publiskais uznémums [aptuvena summa, ko
jaatmaksa atbalsts st metode publiskais uznémums sanéma parklajuma
paplasinasanai
TieSie labuma guvéji Visasumma, koiestades | Laiks, kad iestades | — Aragona (Aragdn Telecom, 9 miljoni EUR)
Publiskai _ pieskira  parklajuma | nodeva lidzek]us — Astirija (Gestién de Infraestructuras Piiblicas
ubliskais uzpémums o s L P o
g paplasinasanai de Telecomunicaciones del Principado de Astu-
(attieciga gadijuma, rias SA, 14 miljoni EUR)
atskaitot lidzeklus, ko — Balearu salas (Multimedia de Illes Balears SA,
tikla operatoriem 4 miljoni EUR)
nodeva péc parklajuma — Kanariju salas (Instituto Techoldgico de Cana-
paplasinasanas rias, 3,7 miljoni EUR)
konkursiem, kuros
netika ievérots
tehnologiskas
neitralitates princips)
UN attieciga gadjjuma
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Netiesie labuma guvéji

Visa summa, kas tika

Lidzeklu nodo$ana

Kantabrija (Idican; CTL, 3 miljoni EUR)
Kastilija un Leona (Provilsa, 44 mil-

Publiska uznémuma | sanemta, uzvarot | konkursa L

- s iqme s A joni EUR)

rikoto parklajuma papla- | parklajuma izveletajam labuma | __ .0 onija (CTTI, 52 miljoni EUR)
Sinasanas k_onkursu, paplasinasanas . guvéjam — Galisija () (Retégal, 17 miljoni EUR)
kur0§ .net_1ka ieverots t_eh- korzkursos, kuros {1§t11§a — Madride (AICCM, 3,6 miljoni EUR)
nologiskas neitralitates | ievérots tehnologiskas _

princips, uzvarétajs(-i)

neitralitates princips

Navarra (Opnatel, 7 miljoni EUR)
Basku zeme (Itelazpi, 10 miljoni EUR)

Piemers

(305) Madrides gadijuma — ka pieméru parklagjuma paplasinasanas konkursam, kura netika ievérots tehnologiskas
neitralitates princips (sk. 294. apsvérumu), Komisija minéja publiska uznémuma (AICCM) rikoto konkursu —
uzpémumam, ar kuru noslédza ligumu, t. i., Retevision S.A., tika pieskirti 3 622 744 EUR, un visa §1 summa jaatgist
no Retevision ka no tehnologiskas neitralitates principam neatbilstiga konkursa uzvarétaja, un ta jaatnem no summas,

kas jaatgist no AICCM, t. i., publiska uznémuma, kas ir tiesais labuma guvéjs (**).

(306) Attieciba uz atbalstu DTT tiklu uzturéSanai un ekspluatacijai Komisija uzskata, ka $o tiklu operatori ir guvusi labumu

no atbalsta uzturéSanai un ekspluatacijai. Tapéc atbalsts jaatgiist no Siem tikla operatoriem.

(307) Gadijumos, kad atseviski labuma guvéji sanéma finanséjumu, kas neparsniedza Regula (EK) Nr. 1998/2006 (*)
noteiktas robezvértibas, $is finanséjums nav uzskatdms par valsts atbalstu, ja tas atbilst visiem minétas regulas

nosacjjumiem, un tas nav jaatmaksa.

(308) Atgusana jaisteno no datuma, kura stajas speka labuma guvéjiem pieskirta prieksrociba, t. i., kura atbalsts bija

pieejams labuma guvgjiem, un, kamér nav atgaita visa atbalsta summa, japieméro procenti.

(309) Jaatzimé, ka atbilstosi 9. apsvéruma minétajam péc 2013. gada lémuma pienemsanas Komisija deva Spanijai laiku
lidz 2014. gada 31. oktobrim tehnologi neitralu konkursu organizé$anai ar nosacijumu, ka noteiktaja termina visi
autonomie apgabali organizé $adus konkursus. Tomér $is nosacjjums nav izpildits, un tapéc iepriek§ minétajam
parejas periodam nav nozimes atgii§anas noliikos: Spanijai jaatglist nelikumigais atbalsts, kas pieskirts laika no
2013. gada 19. junija lidz 2014. gada 31. oktobrim.

(*7) Galisija, lai gan pasvaldibas bija registrétas ka tikla operatori, Retegal bija uznémums, kas iegadajas aprikojumu un veica tikla
parklajuma paplasinasanu. Tapéc Retegal ir uzskatams par atbalsta labuma guvéju.

Komisija noteica, ka 3aja kategorija cita starpa ietilpst arf 3adi konkursi: divi konkursi, kurus 2009. gada rikoja Provilsa un kuros
uzvaréja Retevision SA un Telvent Energia S.A.; konkurss SE/CTTI/06/08, kuru rikoja CTTI un kurd uzvaréja Abertis S.A., konkurss
Contratacién del suministro de la fase I y III para la extensién de la TDT en Aragdn, kuru 2009. gada junija rikoja Aragdn Telecom un kura
uzvaréja Abertis.

Regula (EK) Nr. 1998/2006 ir aizstata ar Regulu (EK) Nr. 1407/2013 par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. un 108. panta
piemérosanu de minimis atbalstam (“2013. gada De minimis regula). 2013. gada De minimis regulu pieméro atbalstam, kas pieskirts
pirms tas stadanas spéka, ja tas atbilst visiem minétaja regula paredzétajiem nosacjjumiem. Saskana ar 2013. gada De minimis regulas
7. panta 3. punktu uzskata, ka jebkur$ individualais de minimis atbalsts, kas pieskirts laikd no 2007. gada 1. janvara lidz 2014. gada
30. janijam un atbilst Regulas (EK) Nr. 1998/2006 nosacijumiem, neatbilst visiem Liguma 107. panta 1. punkta kritérijiem un
tadéjadi ir atbrivots no Liguma 108. panta 3. punkta noteiktas pazinoSanas prasibas.

(208)

(209)
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8. SECINAJUMS

omisija secina, ka Spanijas Karaliste nelikumigi istenoja atbalstu zemes televizijas platformas operatoriem nolika

310) K j ka Spanijas Karaliste nelikumigi Istenoja atbalst televizijas platf perat lak
paplasinat zemes ciparu televizijas parklajumu attalas un mazak urbanizétas Spanijas teritorijas, parkapjot LESD
108. panta 3. punktu. Atbalsts, tostarp (pastavigais) atbalsts ekspluatdcijai un uzturéSanai, jaatgiist no tiem
platformas operatoriem, kuri ir tiesie vai netiesie labuma guvéji. Tas attiecas ari uz vietgjam korporacijam, kuras
darbojas ka platformas operators,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Valsts atbalsts, kas zemes televizijas platformas operatoriem pieskirts zemes ciparu televizijas tikla ievieSanai, uzturéSanai
un ekspluatacijai II zona un ko Spanija nelikumigi istenojusi, parkapjot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
108. panta 3. punktu, iznemot to atbalstu, kas pieskirts atbilstigi tehnologiskas neitralitates kritérijam, nav saderigs ar
ieksgjo tirgu.

2. pants
Individualais atbalsts, kas pieskirts atbilsto$i 1. panta minétajai shémai, nav atbalsts, ja ta pieskirSanas bridi tas atbilst

nosacijumiem, ko paredz regula, kura pienemta atbilstosi Padomes Regulas (ES) Nr. 994/98 (*°) 2. pantam un ir
piemérojama atbalsta pieskirsanas bridi.

3. pants
1. Spanija no labuma guvgjiem atgiist nesaderigo atbalstu, kas pieskirts 1. panta minétas shémas ietvaros.

2. Atglistamajam summam pieskaita procentus par laikposmu no dienas, kad atbalsts nodots labuma guvéjiem, lidz ta
faktiskas atgiisanas dienai.

3. Procentus aprékina gan parada pamatsummai, gan procentiem saskana ar Regulas (EK) Nr. 794/2004 V nodalu.

4. Spanija no 3a lémuma pazinoSanas dienas aptur visus neizmaksatos atbalsta maksajumus, kas paredzéti 1. panta
minétas shémas ietvaros.

4. pants
1. Atbalstu, kas pieskirts 1. panta minétas shemas ietvaros, atgist nekavéjoties un faktiski.

2. Spanijas Karaliste nodrosina, ka $is lemums tiek istenots ¢etru ménesu laika no ta pazinosanas dienas.

5. pants

1. Divu ménesu laika no 32 lemuma pazinosanas dienas Spanija iesniedz Komisijai $adu informaciju:

a) to labuma guvéju sarakstu, kas 1. panta minétas shémas ietvaros sanémusi atbalstu, un atbalsta kop&o summu, ko
shémas ietvaros sapémis katrs no tiem,— sadalitus $adas kategorijas: i) uzvarétaji autonomo apgabalu un pilsétu
padomju rikotajos parklajuma paplasinasanas konkursos, kuros netika ievérots tehnologiskas neitralitates princips;
i) pilsétu padomes, kuras darbojas ka tikla operatori; iii) publiski uznémumi, kuri darbojas ka tikla operatori;
iv) uzvarétaji publiska uznémuma rikotajos parklajuma paplasinasanas konkursos, kuros netika ievérots tehnologiskas
neitralitates princips;

(*'°) Padomes Regula (EK) Nr. 994/98 (1998. gada 7. maijs) par to, ka piemerot Eiropas Kopienas dibinaganas liguma 92. un 93. pantu
attieciba uz dazu kategoriju valsts horizontalo atbalstu (OV L 142, 14.5.1998., 1. lpp.) Minéta regula ir aizstata ar Padomes
2015. gada 13. julija Regulu (ES) 2015/1588 par to, ka piemérot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. un 108. pantu
attieciba uz dazu kategoriju valsts horizontalo atbalstu (OV L 248, 24.9.2015., 1. Ipp.)
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b) kada ir kopéja no katra labuma guvéja atgiistama summa (pamatsumma ar procentiem);

¢) $alemuma izpildes nodrosinasanai veikto un planoto pasakumu detalizétu aprakstu;

d) dokumentus, kas apliecina, ka labuma guvéjiem ir pieprasits atmaksat atbalstu.

2. Spanija informé Komisiju par $a lémuma IstenoSanai veikto valsts pasakumu norisi, lidz ir pabeigta 1. panta minétas
shémas ietvaros pieskirta atbalsta atgiSana. Péc vienkarsa Komisijas pieprasijuma Spanija nekavéjoties sniedz informaciju

par pasakumiem, kas jau veikti un planoti, lai izpilditu $o lémumu. Ta ari sniedz siku informaciju par atbalsta summam un
atmaksasanas procentiem, kas jau ir atgaiti no labuma guvéjiem.

6. pants

Sis lemums ir adreséts Spanijas Karalistei.

Briselg, 2021. gada 10. junija

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Margrethe VESTAGER



PIELIKUMS

Spanijas regionu (autonomo apgabalu, iznemot Kastiliju-Lamancu) publiskie izdevumi DTT ievieSanai Il zona

BUDZETS (EUR)

Riipniecibas, Rt:lp‘niecibas,

tirisma un t.tuélsn.]a_lbm Pastiviods izmak Rikotajos konkursos Publisko izd
Regions (autonomais apgabals) tirdzniecibas frezmiecibas Regionalie fondi () | Vietgjie fondi (!) astavigas 1zma fas Lidzek]u kopsumma pieskirta UDHISKO 12 evu}mu

R ministrijas (2009-2011) (1 . kopsumma (’)

ministrijas tiesas f il kopsumma (%)
subsidijas (1) prelerenciaiie
aizdevumi (')

ANDALUZIJA 4668 500,00 1220 690,00 8712 873,00 491 203,00 2250479,00 15093 266,00 367824217 15093 266,00
ARAGONA 5900 000,00 8700 000,00 5400 000,00 — 5000 000,00 20000 000,00 16 281 754,30 20000 000,00
ASTURIJA — 13430787,00 353 535,00 — 2129 698,00 13784 322,00 13784 322,00 13784 322,00
BALEARU SALAS — — 913 034,00 — 763 034,00 913 034,00 3294 429,02 3294 429,02
KANARIJU SALAS 2905766,26 1130 595,85 1792402,57 — — 5828 764,68 5284331,67 5828764,68
KANTABRIJA 3229 500,00 3851 949,80 622 449,00 — 860 850,00 7703 898,80 6355613,68 7703 898,80
KASTILIJA UN LEONA 13 830 850,00 20316 585,73 10 324 906,71 — 6716 000,00 37756 342,44 37756 342,44 37756 342,44
KATALONJA 13838 368,00 26024 223,00 DATU NAV DATU NAV — 39862 591,00 52316794,34 52316794,34
SEUTA 54 000,00 91786,17 10 000,00 — DATU NAV 155786,17 50 000,00 155786,17
ESTREMADURA 2238250,00 7 800 000,00 18 718,00 — — 10056 968,00 9549 379,74 10056 968,00
GALISJJA 6083 300,00 5000 000,00 6003 336,00 — 873 000,00 17086 636,00 12644112,98 17 086 636,00
MADRIDE 554 200,00 — 3068 444,00 — — 3622 644,00 3622 744,00 3622 644,00
MELILJA 254 000,00 DATU NAV 2000,00 DATU NAV DATU NAV 256 000,00 — 256 000,00
MURSJJA 135 750,00 — 2478 700,00 40 188,00 212 371,00 2654 638,00 2788 407,32 2788 407,32
NAVARRA 316 850,00 — 6675 028,00 — 4256 508,39 6991 878,00 6991 878,00 6991 878,00
LARJOHA 1229 350,00 3000 000,00 3737 425,00 — 944 000,00 7966 775,00 5766 775,00 7966 775,00
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BASKU ZEME

2487 800,00

9802703,00

2425 000,00

1508 308,00

14715 503,00

179 000,00

14715 503,00

VALENSIJAS APGABALS

1822 250,00

13384 248,94

818 280,30

586 234,17

679 500,00

16611013,41

15412 499,00

16 611013,41

(") Summas, ko izmeklésanas laika zinojusas Spanijas centralas un regionalas iestades. Attieciba uz 2012.-2018. gadu informaciju par pastavigajam izmaksam sniegusas tikai dazas regionalas iestades: Attiecigi
Galisija zinojusi, ka izmaksu nav bijis; Andalazija zinojusi summu 6 422 670,89 EUR; Astiirija — 3 943 818.48 EUR; Katalonija — 22 879 421,63 EUR; Mursija =521 968,10 EUR; Larjoha — 5 223 287,03

EUR.

(%) Komisijai pazinota to lidzeklu summa, kas nodoti konkursu uzvarétajiem.

(*) Tikai dati no Cetriem regioniem (zala krasa) lauj valsts atbalsta summu noteikt precizi, jo i) deklaréta to lidzeklu summa, kurus pieskirusas iestades, un ii) Komisijai pazinota to lidzeklu kopsumma, kuri nodoti
péc konkursiem, ir vienadas. Nemot véra griitibas iegiit precizu informaciju no citiem regioniem, tiek pienemts, ka konkréta regiona pieskirta valsts atbalsta summa ir lielaka no $im divam deklarétajam
summam: i) iestazu pieskirto lidzeklu kopsumma un ii) Komisijai pazinota to lidzeklu kopsumma, kuri nodoti péc konkursiem.
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