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LEMUMI

KOMISIJAS LEMUMS (ES) 2019/421
(2018. gada 20. jinijs)
par valsts atbalstu SA.44888 (2016/C) (ex 2016/NN), ko Luksemburga istenojusi par labu ENGIE
(izzinots ar dokumenta numuru C(2018) 3839)

(Autentisks ir tikai teksts franc¢u valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

EIROPAS KOMISTJA,

nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu (“Ligums”) un jo Ipasi ta 108. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu un jo ipasi ta 62. panta 1. punkta a) apakspunktu,

péc uzaicinajuma ieinteresétajam personam iesniegt savas piezimes saskana ar iepriek§ minétajiem noteikumiem (*) un
nemot veéra to piezimes,

ta ka:

(
(
(
(
(

5

)
)
’)
)
)

1. PROCEDURA

Ar 2015. gada 23. marta vestuli Komisija nositija Luksemburgas Lielhercogistei (“Luksemburga”) () pieprasjumu
sniegt informaciju par tas nodoklu noléemumu praksi attieciba uz Engie grupu (tolaik “GDF Suez”) (}). Minétaja
véstule Komisija prasija, lai Luksemburga iesniedz visus nodoklu nolémumus, kas piepemti attieciba uz jebkuru
minétas grupas subjektu no 2004. gada lidz vestules datumam un adreséti minétajai grupai vai jebkuram minétas
grupas subjektam un kas bija speka taja laika vai ir bijusi spéka iepriek$€jos 10 gados, ka arl minétas grupas un
tas tiesibu subjektu gada parskatus par 2011., 2012. un 2013. gadu un nodoklu deklaraciju kopijas.

Luksemburga 2015. gada 25. junija atbildéja uz minéto pieprasijumu, iesniedzot informaciju par nodoklu
nolémumiem, ko pienémusi Luksemburgas nodoklu administracija par labu vairakiem Engie grupas uznémumiem,
kuri ir Luksemburgas rezidenti, tostarp GDF Suez LNG Supply S.A. (‘LNG Supply”) (*) un GDF Suez Treasury
Management S.a.r.l. (“GSTM”) (°). Luksemburga jo ipasi iesniedza divus nodoklu nolémumu pieprasijumus un to
attiecigos apstiprinajumus, kas attiecas uz diviem gandriz identiskiem grupas ieksgjiem darfjumiem saistiba ar
aktivu parvedumiem no citiem Engie grupas uznémumiem uz attiecigi LNG Supply un GSTM. Abos gadijumos

) OV C 36,3.2.2017.,13.lpp.
%) Minéta véstule tika nosttita ar atsauci SA.37267 (2013 /CP) — Pratiques en matiere de ruling fiscal — Luxembourg.
GDF Suez grupa 2015. gada tika pardévéta par Engie; sk. Engie timekla vietni (http://www.engie.com/en/group/history-engie-group/).
) LNG, kas 2015. gada tika pardévéts par Engie LNG Supply, S.A., nozimé “saskidrinata dabasgaze”.
Pardévets 2015. gada par Engie Treasury Management S.d.r.l.


http://www.engie.com/en/group/history-engie-group/
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parvedumus finansgja ar obligati konvert§jamiem bezprocentu aizdevumiem, kas bija izteikti ki ZORA (%)
(attiecigi LNG ZORA un GSTM ZORA; abi kopa “ZORA”), un ar iepriek§apmaksatiem reguléta tirgli netirgotiem
nakotnes pardevumu ligumiem (attiecigi “reguléta tirgii netirgots LNG nakotnes ligums” un “reguléta tirgh
netirgots GSTM nakotnes ligums”; abi kopa “reguléta tirgl netirgotie nakotnes ligumi”).

(3)  Komisija 2016. gada 1. aprila véstulé noradija, ka, pamatojoties uz Luksemburgas iesniegto informaciju, ta nevar
izslégt, ka nodoklu nolémumos, kas pienemti par labu minétajiem Engie grupas uzpémumiem, bija ietverts ar
iek3gjo tirgu nesaderigs valsts atbalsts. Attiecigi ta prasija, lai Luksemburga norada iemeslus, kadé] minétie
pasakumi nebiitu uzskatami par selektiviem vai kade] tie cita veida ir pamatoti saskana ar Savienibas valsts
atbalsta noteikumiem, un iesniedz papildu informaciju un precizéjumus.

(4)  Komisija 2016. gada 3. maija véstulé atgadinaja Luksemburgai, lai ta iesniedz 3. apsvéruma minéto informaciju.

(5)  Luksemburga 2016. gada 23. maija atbildéja uz Komisijas 2016. gada 1. aprila informacijas pieprasijumu.

(6)  Komisija 2016. gada 19. septembri pienéma lémumu atbilstosi Liguma 108. panta 2. punktam sakt formalu
izmeklésanas procediiru par nodokla rezimu, kas pieskirts Engie atbilstosi Luksemburgas piepemtiem nodoklu
nolémumiem, pamatojoties uz to, ka tas varétu bit valsts atbalsts Liguma 107. panta 1. punkta nozimé
(“procediiras saksanas lemums”) ().

(7)  Luksemburga 2016. gada 21. novembri ar veéstuli nositija savas piezimes par procediiras sakSanas lémumu, ka
ar prasito informaciju.

(8)  Procedaras saksanas lémums tika publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi 2017. gada 3. februari (¥). Komisija
aicinaja ieinteresétas personas iesniegt tai savas piezimes par attiecigo pasakumu.

(9)  Komisija 2017. gada 27. februari sanéma piezimes no Engie par procediras saksanas lémumu. Komisija
2017. gada 10. marta véstule tas parsiitija Luksemburgai, dodot tai iespé&ju sniegt atbildi.

(10)  Péc Luksemburgas un Engie piezimju izskati$anas Komisija 2017. gada 22. marta véstulé prasija, lai Luksemburga
sniedz papildu informaciju.

(11)  Luksemburga 2017. gada 10. aprili iesniedza véstuli, kura bija noradits, ka Engie piezimes atbilst tas piezimém.

(12) Luksemburga 2017. gada 12. maija sniedza 2017. gada 22. marta prasito informaciju.

(13) Komisijas dienesti, Engie un Luksemburga tikas sanaksmé 2017. gada 1. jinija. Sanaksmes norisi ierakstija
protokola, kas tika saskanots starp Komisiju un Luksemburgu. Péc sanaksmes Luksemburga 2017. gada 16. jinija
nosiitija papildu informaciju.

(14) Péc piezimém, ko Luksemburga un Engie iesniedza sanaksmes laika 2017. gada 1. junija, Komisija
2017. gada 11. decembra véstulé velgjas precizet konkrétus izmeklesanas aspektus (“2017. gada 11. decembra
véstule”) un pieprasija papildu informaciju. Komisija aicinaja Luksemburgu parsiitit minétas véstules kopiju Engie.

(°) Lai gan akronima ZORA preciza nozime lietas materialos nav noradita un ari Luksemburga to neprecizéja, Komisija pienem, ka tas

nozimé Zero-intéréts Obligation Remboursable en Actions.

() Komisijas 2016. gada 19. septembra lémums par valsts atbalstu SA.44888 (2016/NN) (ex 2016/EO) “lesp&jamais valsts atbalsts
uzpémumam GDF Suez” (OV C 36, 3.2.2017., 13. Ipp.).

(®) Sal.ar 1. zemsvitras piezimi.
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(15)

(16)

(17)

(18)

Luksemburga un Engie 2018. gada 31. janvari iesniedza savas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli. Taja
pasa datuma Luksemburga arT iesniedza 2017. gada 11. decembra véstulé prasito informaciju.

2. PAMATINFORMACIJA

2.1. ENGIE GRUPA

Engie grupa (iepriek$ — GDF Suez grupa) ietilpst Engie S.A., kas ir Francija nodibinats uznémums, un visi Engie S.
A. tiesi vai netie$i kontrolétie uznémumi (visi kopa dévéti par “Engie”). Engie tika izveidots, 2008. gada apvieno-
joties Francijas grupam GDF un Suez (ieprieks Lyonnaise des Eaux) (°). Engie galvena mitne atrodas Francija. Engie S.
A. tiek kotéts Parizes, Briseles un Luksemburgas birzas (').

Engie tris galvenas darbibas nozares ir elektroenergijas raZzo$ana, dabasgaze un saskidrinata dabasgaze un energoe-
fektivitates pakalpojumi. Engie darbojas galvenokart tadas jomas ka elektroenergijas raZoSana un piegade (') un
elektroenergijas tirdznieciba, dabasgazes izpéte, ieguve, piegade, transportéSana un sadale, energoefektivitates
pakalpojumi un energoiekartas.

Engie visa pasaulé nodarbina 153 090 cilveku 70 valstis (*?). Engie apgrozijums 2016. gada bija 66,6 miljardi
EUR (). No kopgja grupas apgrozijuma 52,2 miljardi EUR tika realizéti Eiropa (*4). Turklat 2016. gada 67,3 %
no grupas pelpas pirms procentu maksajumiem, nodokliem, nolietojuma un amortizacijas (EBITDA) tika giti
Eiropa (V).

Luksemburga Engie darbojas ar dazadu tiesibu subjektu starpniecibu, no kuriem dazi ir iesaistiti darfjumos, kas ir
apstridéto nodoklu nolémumu priekSmets. Compagnie Européenne de Financement C.E.F. S.A. (“CEF") (') ir Engie
meitasuznémums, kas dibinats Luksemburga 1933. gada. Uzpémuma meérkis ir lidzdalibas procentu iegiisana
Luksemburga un arvalstu subjektos un $adu procentu parvaldiba, izmantosana un kontrole (). Tas atbild
galvenokart par uznémumu savstarp&jo garantiju un aizdevumu nodrosinasanu grupas meitasuznémumiem. CEF
ienakumi tiek gaiti no procentiem un no maksas, ko iekasé par $adu aizdevumu un garantiju nodrosinasanu ('¥).

GSTM ir Luksemburgas uznémums, kas pilniba pieder CEF. Tas veic finan$u lidzeklu parvaldibas un finansésanas
darbibas Engie laba no Luksemburgas. Saskana ar 2012. gada 15. janija nodoklu nolémuma pieprasjumu
“kopuma GSTM pieskir aizdevumus ar dazidu nominalvértibu (jo Ipasi EUR un USD valiitd) saistitiem
uzpémumiem un veido lidzeklu kopfondus (..). GSTM veidoto lidzeklu kopfondu vértiba parasti svarstas no [2-7]
miljardiem EUR lidz [7-12] 10 miljardiem EUR” (**).

GDF Suez LNG Holding S.a.rl. (‘LNG Holding”) (*) ir Engie meitasuznémums, kas nodibinats Luksemburga
2009. gada. Uzpémuma mérkis ir lidzdalibas procentu iegtifana Luksemburga un arvalstu subjektos un $adas
lidzdalibas parvaldiba (*'). LNG Holding pilniba pieder CEF.

(°) Sk. Engie timekla vietni (http://www.engie.com/en/group/history-engie-group)).
(*) Sk. Engie timekla vietni (http://www.engie.com/en/journalists/press-releases/gdf-suez-becomes-engie/).
(") Tas 2014. gada ekspluatéja gandriz 650 elektrostaciju visa pasaulé (Engie, galvenie raditaji, http://library.engie.com//uid_3b0d9abd-
abf7-404d-913f-0c30f10eb8d0/beevirtua/beevirtua html#app=3d208&9557-source=xmlConfs/init.xml&adf3-lang=en&ccb 3-pageld=

0)

(") 2016. gada 31. decembri (http://www.engie.com/wp-content/uploads/2017/03chifres-cles-2016-v1_va.jpg).
(") ENGIE, galvenie raditaji (http://www.engie.com/wp-content/uploads/2017/03/chifres-cles-2016-v1_va.jpg).
(") ENGIE, 2016. gada rezultati, pielikumi par 2016. finansu gadu (http://www.engie.com/en/investors/results/2016-results). 3,8 miljardi
EUR tika nopelniti Latinamerika, 4,7 miljardi EUR — Ziemelamerika, 5,5 miljardi EUR — Azija, Tuvajos Austrumos un Okeanija un
0,3 miljardi EUR — Afrika.
1) Ibid. 15,1 % — Latinamerika, 5,9 % — Ziemelamerika, un 11,6 % — pargja pasaulé.

16°

Pardeévéts par Engie Invest International S.A. 2015. gada.

17) Sk. CEF nerevideétie tiesibu aktos paredzétie finansu parskati uz 2014. gada 31. decembri.

1%) Sk.2012. gada 15. junija nodoklu nolémuma pieprasijumu, 2. Ipp.
20) Pardévéts par Engie LNG Holding S.a.r.l. 2015. gada.

21

(*)
o
(*®) Sk. https:/[www.engie.com/wp-content/uploads/2015/06/gsii-co.pdf.
()
()
!

Sk. tiesibu aktos paredzétos LNG Holding finansu parskatus uz 2013. gada 31. decembri.


http://www.engie.com/en/group/history-engie-group/
http://www.engie.com/en/journalists/press-releases/gdf-suez-becomes-engie/
http://library.engie.com//uid_3b0d9abd-abf7-404d-913f-0c30f10eb8d0/beevirtua/beevirtua.html#app=3d20&9557-source=xmlConfs/init.xml&adf3-lang=en&ccb3-pageId=0
http://library.engie.com//uid_3b0d9abd-abf7-404d-913f-0c30f10eb8d0/beevirtua/beevirtua.html#app=3d20&9557-source=xmlConfs/init.xml&adf3-lang=en&ccb3-pageId=0
http://library.engie.com//uid_3b0d9abd-abf7-404d-913f-0c30f10eb8d0/beevirtua/beevirtua.html#app=3d20&9557-source=xmlConfs/init.xml&adf3-lang=en&ccb3-pageId=0
http://www.engie.com/wp-content/uploads/2017/03/chifres-cles-2016-v1_va.jpg
http://www.engie.com/wp-content/uploads/2017/03/chifres-cles-2016-v1_va.jpg
http://www.engie.com/en/investors/results/2016-results/
https://www.engie.com/wp-content/uploads/2015/06/gsii-co.pdf
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(22)  LNG Supply pilniba pieder LNG Holding. Tas nodarbojas ar LNG, gazes un no gazes atvasinatu produktu pirksanu,
pardosanu un tirdzniecibu, ka arl LNG transportéanu ar kugiem. Tas ir noslédzis ievérojamu skaitu ligumu ar
starptautiskiem energouznémumiem (**). Engie 2018. gada pazinoja par nodomu pardot dalu savas LNG darfjum-
darbibas, tostarp LNG Supply, uznémumam Total S.A (¥).

2.2. APSTRIDETIE NODOKLU NOLEMUMI
2.2.1. IEVADS

(23)  Sis lemums attiecas uz diviem tadu nodoklu nolémumu kopumiem, kurus Luksemburgas nodoklu administracija
pienémusi par labu Engie grupas uznémumiem (“apstridétie nodoklu noléemumi”). Apstridétie nodoklu nolémumi
attiecas uz diviem lidzigiem darfjumiem, ko Istenoja Engie grupas ieksiené starp dazadiem grupas uzpémumiem.
Abos gadjjumos Engie parved aktivu kopumu, kas veido pilniga funkciongjodu darjjumdarbibu, meitasuz-
némumam Luksemburga, kur§ vélak vada $o darjjumdarbibu.

(24) Cenu, ko maksa meitasuznémums, finansé no obligati konvertéjama bezprocentu aizdevuma (ZORA), ko uz
15 gadiem pieskiris grupas starpniekuznémums, kur§ ir Luksemburgas rezidents. ZORA nepieméro periodiskus
procentu maksajumus, bet konvertéanas bridi meitasuznémums maksa aizdevéjam akcijas ZORA nominalo
summu, kam pieskaitita “prémija”, kuru veido visa meitasuznémuma gata pelna ZORA pastavésanas laika,
atskaitot ierobeZotu rezervi (*¥), kas saskanota ar Luksemburgas nodoklu iestadém (3Is prémijas summa apstri-
détajos nolemumos un nodoklu deklaracijas dévéta par “ZORA pieaugumu”) (*).

(25)  Savukart starpniekstruktiira vienlaikus finansé $o aizdevumu, pamatojoties uz iepriekSapmaksatu reguléta tirgh
netirgotu nakotnes pardevumu ligumu (nakotnes ligums), kas noslégts ar parvalditdgjuzpémumu, kur§ ari ir
Luksemburgas rezidents un gan meitasuzpémuma, gan starpniekstruktiiras vienigais akcionars. Saskana ar
nakotnes ligumu parvalditajuznémums maksa starpniekuznémumam summu, kas vienada ar ZORA nominalo
summu, apmaina pret to iegistot tiesibas uz akcijam, ko meitasuznémums emité ZORA konvertéSanas bridi.
Tapec, ja meitasuznémums ZORA pastaveSanas laika glist pelnu, parvalditajuzpémums ZORA konvertéSanas
bridi sanem akcijas, kuras ieklauta ZORA pieauguma vértiba. Tadgjadi parvalditajuznémums nodrosina meitasuz-
némumam finansgjumu aktivu iegadei, izmantojot nakotnes ligumu un ZORA.

(26)  Apstridétajos nodok]u nolémumos ir pausta piekriSana iesaistito uzpémumu nodoklu rezimam, saskana ar kuru
meitasuzpémums katru gadu atskaita uzkrajumus ZORA pieaugumam, kas jamaksa konverté$anas bridi. Tapéc
meitasuzpémumam nodokli netiek pieméroti, iznemot ierobezoto rezervi, kas saskanota ar nodoklu iestadém.
Kad parvalditajuznémums gist ZORA pieaugumu (%), Sai pelnai netiek piemérots nodoklis atbilstosi piemero-
jamajam Luksemburgas lidzdalibas nodokla atbrivojuma rezimam, kas lauj konkrétos gadijumos neaplikt ar
nodokli pelnu, kura izriet no lidzdalibas citos uznémumos. Nodokli nepieméro ari starpniekstarpniekstruktiirai,
jo pelnu, kas tiek giita, konvertéjot ZORA (ZORA pieaugums), kompensé tadas pasas summas zaud&umi, kas
izriet no nakotnes liguma (¥). Galarezultata ZORA pieaugums tiek atskaitits meitasuznémuma limeni, un tai

(*) Kaliecina 2008. gada 9. septembra nodoklu nolémuma pieprasijums, galvenie aktivi tolaik bija LNG terminala jaudas ligums, mijmainas
ligums attieciba uz minéto terminali, LNG pardoSanas un pirkSanas ligums ar Yemen LNG LLC, ilgtermina frakts ligumi un uzglabasanas
ligumi. Parvesto aktivu pilns saraksts ir ietverts starp GDF Suez LNG Trading S.A un LNG Supply noslégta 2009. gada 30. oktobra
Darjjumdarbibas nodo3anas noliguma 1. pielikuma.

(*) Komisija 2018. gada 11. aprill atbilstosi Padomes 2004. gada 20. janvara Regulas (EK) Nr. 139/2004 par kontroli par uzpémumu
koncentraciju (EK Apvieno$anas regula) (OV L 24, 29.1.2004., 1. Ipp.) 6. panta 1. punkta b) apak$punktam pienéma lémumu neiebilst
pret to, ka Total S.A. parnem ekskluzivu kontroli par Engie piederosajam LNG darfjumdarbibas dalam, tostarp LNG Supply.

(**) Mazak neka 1 % no pelnas, ko meitasuznémums faktiski guvis no savam komercdarbibam.

(*) Ja ZORA pastavésanas laika meitasuznémumam rodas zaud&umi, ZORA pieaugums ir negativs un samazina ZORA nominalo summu.

(*) Piemeram, tapéc, ka tas atce] akcijas, kuras tas sanem atbilstosi nakotnes ligumam.

(¥) Lai gan apstridétajos nodoklu nolémumos bija paredzéts, ka starpniekvienibai netiks piemérots nodoklis saskapa ar Luksemburgas
nodoklu tiesibu ipasu noteikumu (22.bis pants), kas lauj atlikt nodokla piemérosanu kapitala pieaugumam, kurs izriet no aizdevumu
konvertésanas lidzdalibas dalas, Luksemburga veélak informéja, ka vienigaja konvertésana, kas notikusi lidz §a lémuma datumam,
attiecigie uznémumi nav izmantojusi $o noteikumu. Jebkura gadijuma neatkarigi no $a ipasa noteikuma piemeérosanas starpnickvieniba
negiist nekadu pelnu no konvertesanas.
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pasai summai nodokli nepieméro ari parvalditadjuznémuma limeni, jo to uzskata par ienakumu, kas ir atbrivots
no nodokla. Tadgjadi ZORA pieaugums, kas atspogulo praktiski visu pelpu, kuru meitasuzpémums gast ZORA
pastavésanas laika, Luksemburga netiek aplikts ar nodokli (%5).

(27)  Struktiira, kas aprakstita 23.-26. apsvéruma, ir attélota 1. attéla.

1. attels

Apstridétajos nodok]u nolémumos noteikto struktiiru attélojums
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2.2.2. APSTRIDETO NODOKLU NOLEMUMU PARSKATS

(28)  Sis nodoklu rezims ir apstiprints divos nodoklu nolémumu kopumos, kas attiecas uz divam dazadam Engie
izveidotam struktfiram.

(29)  Pirmais nodoklu nolémumu kopums attiecas uz tadas darbibas nodosanu, kura saistita ar LNG gazes un no gazes
atvasinatu produktu pirkSanu, pardoSanu un tirdzniecibu (“LNG darjjumdarbiba”) (*) no Luksemburgas
uzpémuma Suez LNG Trading S.A. (‘LNG Trading”) uznémumam LNG Supply. Minétais kopums ietver piecus
nodoklu nolémumus, ko pienémusi Luksemburgas nodoklu administracija péc nodoklu nolémumu pieprasi-
jumiem, kurus iesniedza Engie nodoklu konsultants (“nodoklu konsultants”) dazadu Engie uznémumu varda (visi
kopa déveti par “LNG nodok]u nolémumiem”).

1) Pirmais nodoklu nolémums tika piepemts 2008. gada 9. septembrT (“2008. gada LNG nodoklu nolémums”).
Tas piepemts péc tada pasa datuma nodoklu nolémuma pieprasijuma (“2008. gada LNG nodoklu nolémuma
pieprasijums”) attieciba uz nodoklu rezimu, ko pieméro ligumiem, kurus izmanto, lai finansétu LNG darfjum-
darbibas nodoSanu no uzpémuma LNG Trading uzpémumam LNG Supply (LNG ZORA un LNG nakotnes
ligums). 2008. gada nodoklu nolémums ir dalgji grozits un/vai papildinats ar citiem Luksemburgas nodoklu
administracijas pienemtiem nolémumiem;

2) nodoklu nolémuma pieprasijums, kas datéts ar 2008. gada 30. septembri un attiecas uz faktiskas LNG Trading
parvaldibas nodosanu Niderlandei. So nodoklu nolémumu Luksemburgas nodoklu administracija apstiprinaja
taja pasa datuma;

(**) Faktiski meitasuzpémumam nodokli pieméro tikai mazak neka 1 % pelnas, ko tas faktiski g@ist no savas komercdarbibas.
(*) Sk. 22.apsvérumu.



L 78/6

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 20.3.2019.

3) nodoklu nolémuma pieprasijums, kas datéts ar 2009. gada 3. martu (“2009. gada LNG nodoklu nolémuma
pieprasfjums”) un ar ko dalgji mainita 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma noteikta struktiira.
So nodok]u nolémumu Luksemburgas nodoklu administracija apstiprindja taja pasa datuma;

4) nodoklu nolémuma pieprasijums, kurs datéts ar 2012. gada 9. martu (“2012. gada LNG nodok]u nolémuma
pieprasijums”) un kurd precizéti konkréti gramatvedibas noteikumi, ko izmanto, lai noteiktu rezervi, kuru
sasniedzot, LNG Supply tiek piemérots nodoklis. So nodoklu nolemumu Luksemburgas nodoklu administracija
apstiprinaja taja pasa datuma;

5) visbeidzot, nodoklu nolémuma pieprasijums, kur§ datéts ar 2013. gada 20. septembri un kura mérkis bija
precizét nodoklu rezimu, ko pieméro LNG ZORA dalGai konvertéSanai (“LNG konvertéSanas nodoklu
nolémuma pieprasijums”). So nodoklu nolémuma pieprasijumu Luksemburgas nodoklu administracija
apstiprinaja 2014. gada 13. marta véstulé (‘LNG konvertesanas nodoklu nolémums”).

(30) Otrais nodoklu nolémumu kopums attiecas uz finansu lidzeklu parvaldibas un finanséSanas darbibu nodosanu
(“finanséSanas un finan$u lidzeklu parvaldibas darbibas”) (*) no CEF uzpémumam GSTM. Tas ietver divus
nodoklu nolemumus, ko pienémusi Luksemburgas nodoklu administracija péc nodoklu nolémumu pieprasi-
jumiem, kurus iesniedzis nodoklu konsultants dazadu Engie uznémumu varda (visi kopa dévéti par “GSTM
nodoklu nolémumiem”).

1. Pirmo nodoklu nolémumu Luksemburgas nodoklu administracija piepéma 2010. gada 9. februar
(“2010. gada GSTM nodoklu nolémums”). Tas piepemts péc tada pasa datuma nodoklu nolémuma
pieprasjjuma (“2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijums”) attieciba uz nodoklu rezimu, ko pieméro
ligumiem, kurus izmanto, lai finansétu finanséSanas un finansu lidzeklu parvaldibas darbibu nodosanu no
uznémuma CEF uznémumam GSTM (GSTM ZORA un GSTM nakotnes ligums);

2) 2010. gada GSTM nodoklu nolémums tika papildinats ar 2012. gada 15. janija nodoklu nolémuma
pieprasfjumu, kas inter alia attiecas uz iesp&amu GSTM ZORA summas palielindgjumu (“2012. gada GSTM
nodokl]u nolémuma pieprasijums”). So nodoklu nolémumu Luksemburgas nodoklu administracija apstiprinaja
taja pasa datuma (“2012. gada GSTM nodoklu nolémums”).

(31) Parvalditigjuznémumi katrda no struktiram, kas noteiktas LNG nodoklu nolémumos un GSTM nodoklu
nolémumos, ir attiecigi LNG Holding un CEF (abi kopa dévéti par “parvalditajuznémumiem”). Starpniekstruktiiras,
kas pieskirusas ZORA, ir attiecigi GDF Suez LNG (Luxembourg) S.a.r.l. (LNG Luxembourg”) un Electrabel Invest
Luxembourg SA (“EIL”, kopa ar LNG Luxembourg dévéti par “aizdevgjiem”). Visbeidzot, meitasuznémumi, kas
parnéma un vadija LNG darjjumdarbibu un finansé$anas un finansu lidzeklu parvaldibas darbibas, ir attiecigi LNG
Supply un GSTM (abi kopa déveti par “meitasuznémumiem”).

2.2.3. LNG NODOKLU NOLEMUMU SIKS IZKLASTS
2.2.3.1. LNG nodoklu nolemumos izklastitie darijumi

(32) Saskana ar 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijumu LNG Trading tiek ieklauti divi jauni, ar nodokliem
apliekami Luksemburgas uznémumi, proti, LNG Luxembourg un LNG Supply. 2008. gada LNG nodoklu nolémuma
bija paredzéts, ka LNG darfjjumdarbiba tiks pardota LNG Luxembourg, kas savukart to pardos LNG Supply (*!).
Tomér §is struktira vélak tika mainita — saskapa ar 2009. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasjumu CEF
vispirms iegadajas LNG Trading akcijas un taja ieklava LNG Luxembourg, LNG Supply un LNG Holding. Tad LNG
Holding parnéma LNG Trading (**) lomu $aja struktara (*%).

() Sk.20.apsvérumu.

(*) Sk.2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma 1. iedalu.

(**) LNG Trading faktiska parvaldiba tika nodota Niderlandei (sk. 2008. gada 30. septembra nodok]u nolémuma pieprasijumu). Vélak
2012. gada 1. oktobri $is uznémums tika likvidéts (sk. Luksemburgas 2015. gada 25. jinija nosiitito véstuli ar atsauci SA 37.267
(2013/CP) — Pratiques en matiére de ruling fiscal — Luxembourg).

(*)) Tomeér $ai strukt@iras mainai aktivu parveduma nav ietekmes uz dazado uznémumu nodoklu rezimu.
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(33)  Struktiira tiek istenota $adi:

1) LNG Supply iegadajas LNG Trading darjjumdarbibu (LNG darjjumdarbiba) par summu, kas ir aptuveni
750 miljoni USD;

2) LNG Supply finansé pirkuma cenu, izmantojot USD valata izteiktu, obligati konvertéjamu bezprocentu
aizdevumu (LNG ZORA), ko uz 15 gadiem pieskiris LNG Luxembourg. KonvertéSanas bridi (**) LNG Supply
emité akcijas (‘LNG Supply akcijas”), kuras ieklauta ZORA nominala summa, kam pieskaitits vai no ka
atskaitits ZORA pieaugums;

3) savukart LNG Luxembourg finansé ieguldijumus LNG ZORA, pamatojoties uz LNG nakotnes ligumu, kas
noslégts ar LNG Holding. Saskana ar minéto ligumu LNG Luxembourg piekrit parvest LNG Supply akcijas
uzpémumam LNG Holding. Par LNG Supply akcijam maksajama cena atbilst LNG ZORA nominalajai
summai (*°).

2.2.3.2. Pusu parakstitie noligumi

(34) Luksemburga ir iesniegusi $adu noligumu kopijas, kuras atspogulots, ka Engie Istenoja LNG nodoklu nolémumos
izklastitos darfjumus:

1) darfjjumdarbibas nodo3anas noligums, kur$ noslégts starp LNG Trading un LNG Supply 2009. gada 30. oktobrT
(“LNG nodosanas noligums”) (**) un kura LNG Trading apnemas nodot LNG Supply LNG darfjumdarbibu par
cenu 657 miljoni USD (¥) apmaina pret diviem vekseliem, ko emitéjis LNG Supply (ka aiznémgjs) par labu
LNG Trading (ka aizdevéjam) attiecigi par summu 11 000 000 USD un 646 000 000 USD (**);

2) obligati apmainama aizdevuma noligums, kas noslégts starp LNG Luxembourg un LNG Supply
2009. gada 30. oktobri (‘LNG ZORA noligums”) (*). Saskana ar $o noligumu LNG Luxembourg pieskir LNG
Supply aizdevumu (*), kas atmaksajams, emitgjot LNG Supply akcijas (*!). Aizdevuma maksimalais termins ir
15 gadi, t. i, ta termin§ beidzas 2024. gada 30. oktobri (*}). Minéta termina beigas to konverté akcijas, ja vien
kada no pusém to nav emitéjusi akcijas iepriek$ ar otras puses rakstisku piekrisanu (¥). Aizdevuma “emisijas
cena” ir 646 miljoni USD (*). Konvertéanas cena ir vienada ar “emisijas cenu”, kam pieskaitits lidz konver-
teSanai uzkratais ZORA pieaugums (*). Ka paskaidrots 2.2.3.6. punkta, LNG ZORA dalgja konvertésana
notika 2014. gada;

3) iepriekSapmaksats akciju pirkuma nakotnes ligums, kas noslégts starp LNG Holding un LNG Luxembourg taja
pasa datuma (LNG nakotnes ligums) (*). Saskana ar $o ligumu LNG Holding nopérk visas LNG Luxembourg
tiesibas uz LNG Supply akcijam par cenu 646 miljoni USD (¥), t. i, par tadu paSu summu ka LNG ZORA
“emisijas cena”. LNG Supply akcijas japarved LNG Holding to emisijas diena (*).

v

2.2.3.3. LNG Supply nodoklu reZims

(35) Saskana ar 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijumu, ko apstiprinajusi Luksemburgas nodoklu adminis-
tracija, LNG Supply gada pelna ir vienada ar rezervi, kas saskanota ar Luksemburgas nodoklu administraciju (‘LNG

(**) Tanotiek, vélakais, ZORA darbibas termina beigas; sk. 34. apsvéruma 2. punktu.

(**) Struktiiras istenosana notika sadi: LNG Supply iegadajas LNG darjjumdarbibu, apmaina nododot divus debitoru paradus — vienu par
summu [7-12] miljoni USD un vienu par summu, kas vienada ar LNG darijumdarbibas patieso tirgus vértibu, no kuras atskaititi [7-12]
miljoni USD. Otro debitoru paradu LNG Trading nodeva LNG Holding, kas savukart to nodeva talak LNG Luxembourg apmaina pret LNG
nakotnes ligumu. LNG Luxembourg nodeva debitoru paradu LNG Supply apmaina pret LNG ZORA (sk. 2009. gada nodok]u nolémuma
pieprasijuma 1. ieda]u).

(*) Luksemburga iesniegusi 2017. gada 16. jiinija.

(*) Sk.LNG nodosanas noliguma 2.1. punktu.

(**) Sk.LNG nodosanas noliguma 2.1., 3. un 4.3. punktu.

(*) Luksemburga iesniegusi 2016. gada 21. novembri.

(*) Sk.LNG ZORA noliguma 2. punktu.

(*) Sk.LNG ZORA noliguma 5. punktu.

(

(

(

(

(

(

S

) Sk. LNG ZORA noliguma 4. punktu.

#) Sk. LNG ZORA noliguma 4. un 5. punktu.

#) Sk.LNG ZORA noliguma 2. punktu.

#) Sk. LNG ZORA noliguma 5.2. punktu, sal., ar definicijam 1. punkta.

) Luksemburga iesniegusi 2016. gada 21. novembri.

*7) Sk. LNG nakotnes liguma 2. punktu. Starpiba, ko iegist no darjjumdarbibas nodosanas noliguma paredzétas LNG aktivu parvesanas
cenas (657 miljoni USD) atskaitot LNG ZORA “emisijas cenu” un LNG nakotnes liguma paredzéto cenu (646 miljoni USD), atbilst
11 miljonu USD vértajam LNG Supply emitétajam vekselim, kas nav ieklauts finansé$anas struktiira (sk. 35. zemsvitras piezimi).

(**) Sk.LNG nakotnes liguma 3. punktu.
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rezerve”). Tapéc nodokli attieciba uz LNG Supply tiek pieméroti tikai minétajai rezervei. LNG Supply katru gadu
faktiski gutas pelnas un LNG rezerves (ZORA pieauguma) starpibu uzskata par atskaitimajiem izdevumiem, kas
saistiti ar LNG ZORA. (*)

(36) LNG rezerve 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma ir noteikta tadas summas apjoma, kas atbilst
“kopéjai neto rezervei 1/[(50-100) %] no aktivu bruto summas vértibas, ka noradits [LNG Supply] bilancg, tomér
§ada neto rezerve nav mazaka par [0,00-0,50] % no gada bruto apgrozijuma, kas tiek gfits no uznémuma” (*°).
Saskana ar 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijumu “[LNG rezerve] bis kvalificgjama par nesaistitu
pusu darfjuma principam atbilstosu”, jo LNG Supply “ta tirdznieciba neradisies arvalstu valiitu un/vai slikto paradu
risks” (°!). 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma ir ari paskaidrots, ka “[LNG Supply] bruto ienakumi
(), no kuriem atskaititi visi radusies darbibas izdevumi un ZORA izdevumi, ir aptuveni [LNG] rezerve” (*%).

(37) Citiem vardiem sakot, pirms ZORA konvertéSanas LNG Supply nodoklu baze ir ierobezota lidz LNG rezervei.
Konvertesanai nav ietekmes uz LNG Supply nodoklu bazi, jo LNG Supply ir atskaitijis ZORA pieauguma summas
katru gadu pirms konvertéSanas.

2.2.3.4. LNG Luxembourg nodoklu reZims

(38) 2008. gada LNG nodok]u noléemuma pieprasijums, ko apstiprindja Luksemburgas nodoklu administracija, lauj
LNG Luxembourg visa LNG ZORA pastavesanas laika vai nu tas parskatos saglabat ZORA vértibu uzskaites
vértibas limeni (*°), vai ari — alternativi — palielinat (vai samazinat) ta vértibu no ta iegades cenas lidz
paredzamajai izpirkSanas cenai (**). Tadéadi LNG ZORA pastavésanas laika LNG Luxembourg var izvéléties
neiegramatot ar nodokli aplieckamus ienakumus vai atskaitamos izdevumus, kas saistiti ar ZORA. Ka paskaidrots
52. apsvéruma turpmak, LNG Luxembourg izvelgjas saglabat ZORA vértibu uzskaites vértibas limeni.

(39) KonvertéSanas bridi LNG Luxembourg sanem LNG Supply akcijas, kuru vértiba ir ieklauta ZORA emisijas cena un
ZORA pieaugums, kas uzkrats lidz konvertéSanas datumam. Saskana ar 2008. gada nodoklu nolémuma
pieprasijumu konvertéSanu reglamenté ipa$s reZims, kas noteikts Luksemburgas lenakuma nodokla kodeksa (loi
modifiée du 4 décembre 1967 concernant l'impot sur le revenu, “LIR”), 22.bis panta, iznemot, ja LNG Supply izvélas to
nepiemeérot. (**) Saskana ar minéto noteikumu aizdevuma konvertéSana akcijas nerada kapitala pieaugumu
nodok]u nolikos (**). Tapéc ZORA pieaugums, ko LNG Luxembourg sanem konverté$anas gadijuma, netiek aplikts
ar nodokli konvertésanas bridi (*).

(*) 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasjjuma ir noteikts, ka “ZORA palielinasies lidz [LNG Supply] pelnai pirms nodoklu
nomaksas, no kuras atskaitita neto rezerve (..). Saistibu veértibas palielindjums atbilstosi ZORA izraisis attiecigu atskaitfjumu [LNG
Supply]” (2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijums, 2. Ipp.). Sis saistibu palielindjums 2008. gada LNG nodoklu nolémuma
pieprasijuma ir dévéts par “ZORA pieaugumu” vai “ZORA izdevumiem”.

(*) 2012. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma ir precizéts, ka par “neto rezervi [1/(50-100) %] apméra no bruto aktivu vértibas”
batu jauzskata ar ZORA finanséto aktivu vidéja vértiba, savukart par “bruto apgrozijumu” batu jauzskata LNG Supply kopégjie ienakumi
atbilstosi ta parskatiem, ieskaitot ienakumus un izdevumus, kas rodas no procentu izdevumiem, un arvalstu valitas starpibas, kas
saistitas ar LNG Supply dazadajam darbibam.

() Sk.2008. gada LNG nodok]u nolémuma pieprasijuma 5. Ipp. 6. punktu un skaidrojumu sk. 3. Ipp.

(*) Sk. 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma 2. Ipp. Tas nozimé, ka ZORA pieaugums var biit arT negativs gadfjuma, ja LNG
Supply rodas zaud&jumi.

(**) Sk.2008. gada LNG nodok]u nolémuma pieprasijuma 3. Ipp.

(**) 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasjjuma ir atzits (4. zemsvitras piezimé), ka, ‘ja Luksemburgas tiesibu aktos nav ipasu prasibu,
ka arf lai atspogulotu ZORA atlidzibas bitibu, [LNG Luxembourg] var bt ieteicams veikt ienakumu uzkrajumu visa ZORA pastavésanas
laika. Ta rezultata palielinatos ZORA vértiba [LNG Luxembourg] parskatos, ja vien ZORA faktiska vertiba nav mazaka”.

(*) LIR 22.bis panta 2. punkta ir noteikts: “Par dérogation a larticle 22, alinéa 5, les opérations d’échange visées aux numéros 1 a 4 ci-dessous ne
conduisent pas a la réalisation des plus-values inhérentes aux biens échangés, a moins que, dans les cas visés aux numéros 1, 3 et 4, soit le créancier,
soit l'associé ne renoncent a l'application de la présente disposition: 1. lors de la conversion d’un emprunt: lors de la conversion d'un emprunt:
Vattribution au créancier de titres représentatifs du capital social du débiteur. En cas de conversion d'un emprunt capitalisant convertible, l'intérét
capitalisé se rapportant a la période de l'exercice d'exploitation en cours précédant la conversion est imposable au moment de I'échange.” Praksé tas
nozimé, ka Luksemburgas nodoklu noliikos attieciba uz konkrétaja bridi emitétajam akcijam tiek izmantota vésturiska iegades cena, ka
arT vésturiskais ZORA iegades datums.

(*) Sk.2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma 7. punktu, 5. Ipp.

(*) Sk.2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma 7. punktu, 5. Ipp.
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2.2.3.5. LNG Holding nodoklu reZims

Saskana ar 2008. gada LNG nodok]u nolémuma pieprasijumu, ko apstiprinajusi Luksemburgas nodok]u adminis-
tracija, LNG Holding maksajumu, kas veikts atbilstosi nakotnes ligumam, registré savos parskatos ka “finansu
pamatlidzeklus” (*). 2008. gada LNG nodokl]u nolémuma pieprasijuma ir paskaidrots, ka minétie lidzekli “bis
pasizmaksas limeni, un ari turpmak to vértibu noteiks paSizmaksas limeni” (*). Tapéc LNG Holding neiegramato
ar nodokli aplickamus iendkumus vai atskaitamos izdevumus pirms ZORA konvertéSanas un pirms LNG
Luxembourg parved jaunas emitétas LNG Supply akcijas.

2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma ir ari prasits apstiprinat, ka “LIR 166. panta noliikos (..)
lidzdaliba, ko [LNG Holding] iegadasies atbilstosi [LNG] nakotnes ligumam, tiks uzskatita par tadu no [LNG]
nakotnes liguma nosléganas briza” (*) un ka “jebkuri ienakumi (dividendes un kapitala pieaugums), ko gis
Luksemburgas uzpémumi un no Luksemburgas uzpémumiem, bis atbrivoti no nodokla, pamatojoties uz LIR
166. pantu” (*!). Ka paskaidrots 2.3.2. iedala, LIR 166. pants ir uznpémumu ienakuma nodokla tiesibu aktu
noteikums, kas reglamenté lidzdalibas atbrivojumu no nodokla Luksemburga. Saskana ar lidzdalibas atbrivojuma
rezimu ienakumus, ko giist no lidzdalibas citos subjektos, pieméram, no akcijam, atbrivo no nodokla, ja vien ir
izpilditi konkréti nosacijumi.

Attiecigi visus ar nodokli aplickamos ienakumus, kas saistiti ar LNG ZORA konverté$anas ietvaros emitéto ar
LNG Supply akciju turé$anu ipasuma, atbrivo no nodokla LNG Holding limeni, ja vien ir izpilditas LIR 166. panta
prasibas.

2.2.3.6. LNG konvertesanas nodoklu nolemums

Saskana ar LNG konvertéSanas nodoklu nolémuma pieprasjjumu, ko apstiprinajusi Luksemburgas nodoklu
administracija, Engie veiks LNG ZORA pirmo dalgjo konvertéSanu akcijas par summu, kas attiecigaja datuma bs
noveértéta [300-400] miljonu USD apméra. Konverté$anas diena tiks pienemts lémums samazinat LNG Supply
nominalo kapitalu par summu, kas vienada ar konverté§amo summu. Saskapa ar nodoklu nolémuma
pieprasijumu “attieciba uz [LNG Luxembourg] ZORA daléja konvertéSana nerada ar nodokliem saistitas sekas” (*?).
“[LNG Supply] istenotas kapitala samazinasanas dé] [LNG Holding] atzis pelnu, kas vienada ar konvertéto akciju
nominalas summas un konvertéjamas summas starpibu. S pelna biis redzama [LNG Holding] iegramatojumos, un
uz to attiecas lidzdalibas atbrivojums” (). Tapéc pelna, ko LNG Holding giist akciju atcelSanas bridi kapitala
samazinasanas dél, ir atbrivota no nodokla. Si pelna atbilst ZORA pieaugumam, kas ir ieklauts LNG Supply
akcijas, kuras sanem LNG Holding konvertéSanas bridi.

2.2.3.7. LNG nodoklu nolemumu istenosana

Luksemburgas iesniegtas nodoklu deklaracijas atspogulo nodoklu rezimu, kas pieskirts uzpémumiem, kuri
iesaistiti LNG nodoklu nolémumos aprakstitajos darfjumos.

2.2.3.7.1. LNG Supply

Tiesibu aktos paredzétajos LNG Supply 2010. gada finandu parskatos ir noradits, ka 2009. gada tika noslégts
“obligati pret akcijam apmainama aizdevuma noligums starp LNG Luxembourg un LNG Supply” par summu
646 miljoni USD un uz 15 gadu terminu, sakot no 2009. gada 30. oktobra (*).

LNG ZORA ir noradits bilancé ka saistibas un ir ieklauts LNG Supply nodoklu deklaracija par summu, kas vienada
ar ZORA nominalo summu (646 miljoni USD) no 2009. gada lidz 2013. gadam (*). $1 summa 2014. gada péc
dalgjas konvertéSanas, kas veikta taja pasd gada, tika samazinata par 193,8 miljoniem USD lidz [300-
600] miljoniem USD ().

k. 2008. gada LNG nodok]u nolémuma pieprasijuma 3. Ipp.
k. 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma 3. Ipp.
k. 2008. gada LNG nodok]u nolémuma pieprasijuma 4. Ipp. (izcélumu pievienojusi Komisija).
°1) Sk.2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma 9. Ipp.
k. 2008. gada LNG konvertésanas nodoklu nolémuma pieprasijuma 3.1. ieda]u.
k. 2008. gada LNG parveidosanas nodoklu nolémuma pieprasijuma 3.2. ieda]u.
k. tiesibu aktos paredzéto LNG Supply 2010. gada finansu parskatu 9. piezimi.
k. attieciba uz katru gadu Déclaration pour limpdt sur le revenu des collectivités et pour 'impdt commercial, 1. pielikumu.
k. 2014. gada Déclaration pour I'impot sur le revenu des collectivités et pour I'impdt commercial 1. pielikumu.
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(47)  Attieciba uz katru gadu summa, kas vienada ar ZORA gada pieaugumu, ir ierakstita ka LNG Supply saistibas (/)
preti atbilstodajiem izdevumiem pelnas un zaud&umu parskata (%) un ir attiecigi atskaitita no LNG Supply
nodoklu bazes. Uzkratais ZORA pieaugums, kas noradits LNG Supply nodoklu deklaracijas, ir atspogulots Table
1. tabula. Uzkrata ZORA pieauguma samazindjums par 193,8 miljoniem EUR 2014. gada veikts LNG ZORA
dalgjas konvertéSanas izraisitas ietekmes dél, kas arl dalgji kompenséta ar papildu ZORA pieaugumu minétaja

gada (%).
1. tabula
Uzkratais ZORA pieaugums, kas noradits LNG Supply nodoklu deklaracijas
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Uzkratais ZORA pieaugums | 10,9 46,8 165,6 [350- [650- [450— 0 0
(miljoni USD) 400] 700] 550]

(48)  Attieciba uz LNG Supply nodoklus pieméro LNG rezervei. Ka noradits 2. attela par 2011. gadu (%), LNG rezervi
aprékina ka [1/(50-100) %] no uznémuma kopgjiem vidgjiem aktiviem ar vismaz [0,0-0,50] % no gada bruto
apgrozijuma atbilstosi 2008. gada LNG nodoklu nolémumam. Aktivu vidgja vértiba, ar kuru finanséts ZORA,
2011. gada bija 752 703 699 USD. Tadgjadi [1/(50-100) %] rezerve bija [100 000-150 000] USD. Registrétais
apgrozijums bija 1 573 579 569 USD, tapéc sis summas [0,0-0,50] % rezerve bija [3 500 000-4 000 000]
USD. Si pédgja noradita summa tika uzskatita par LNG Supply nodoklu bazi 2011. gada periodam (). LNG
Supply attiecigi samaksaja uzpémumu ienakuma nodokli [500 000-1 500 000] EUR () apméra par 2011.
taksacijas gadu.

2. attels

LNG Supply nodoklu bazes aprekins, kas atspogulots 2011. gada nodoklu deklaracijas
3. pielikuma

ZORA pieaugums

ZORA pieauguma summa, kas noradita gada parskatos, neatbilst iepriek$jiem noligumiem, ko nodoklu iestades
parakstija 2008. gada 9. septembri un 2012. gada marta.

Tadgjadi ir sagatavota nodoklu bilance, lai pemtu véra pareizo summu. Saskana ar iepriekséjo noligumu
uzpémumam nodokli netiek piemeéroti attieciba uz rezervi (skatit turpmak).

Rezerves aprékins

Neto rezerve [1/[(50-100) %] no aktivu bruto summas vértibas (t.i., aktivu vidéja vértiba, ar ko finanse ZORA),
kas nav mazaka par [0,00-0,5%] no gada bruto apgrozijuma, kas izriet no aktiviem, kas tika nodoti uznémumam
(t.i., uznémuma kopgjie ienémumi).

. attieciba uz katru gadu Déclaration pour l'impot sur le revenu des collectivités et pour limpot commercial, 1. pielikumu.

¢7) Sk. attieciba uz katru gadu Déclaration pour l'impot sur | des collectivités et pour I'impo ial, 1. pielik

(**) Sk. attieciba uz katru gadu Déclaration pour I'impot sur le revenu des collectivités et pour l'impét commercial, 2. pielikumu.

%) Saskana ar 2014. gada Déclaration pour l'impot sur le revenu des collectivités et pour I'impot commercial 2. pielikumu ZORA pieaugums

8 2 % p p P pieaug

2014. gada bija [250-350] miljoni USD. Tas nozimé, ka summa, par kadu uzkratais ZORA pieaugums tika faktiski samazinats
2017. gada, bija [450-550] miljon_i USD (kas atbilst [250-350] miljpnu USD un 193,8}milj0‘nu USD summai). o

("°) The figure corresponds to the calculation of the LNG Margin as reflected in Annex 3 to the Déclaration pour limpot sur le revenu des collectivités et
pour 'impdt commercial for 2011. A similar calculation can be found in the tax returns of other years.

Y According to the Déclaration pour l'impat sur le revenu des collectivités et pour l'impot commercial for 2011, Annex 3, this amount was converted into

4 p p p p

EUR[2 500 000-3 500 000].

() Including [100 000-300 000] EUR, for impét commercial communal and [550 000-750 000] EUR for impdt sur le revenu des collectivités.
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Minimala rezerve

Kopgjie ienémumi  Likme Sakuma datums ~ Beigu datums Minimala rezerve (USD)

1573 579 569 [0,0-0,5%] 1.1.11. 31.12.11. [3 500 000-4 000 000]

Neto rezerve [1/(50-100)%] no aktivu summas vidéjas vértibas, ar ko finansé ZORA.

Datums ZORA

1.1.11. 692 817 329 (Skatits 2010. gada nodoklu deklara-
ciju)

31.12.11. 812 590 069

Kopa 1505 407 398

Vidgjais skaits 752 703 699

ZORA Likme Sakuma datums Beigu datums Rezerve (USD)

752 703 699 [1/(50-100) %] 1111 31.12.11. [100 000-150 000]

(49) Saskana ar tiesibu aktos paredzétajem LNG Supply 2014. gada finanSu parskatiem LNG ZORA dalgja
konvertésana tika sadalita “nominalas summas dala un picauguma dala” (). Attiecigi gan ZORA nominala
summa, gan uzkratais ZORA pieaugums 2014. gada tika samazinati par 193,8 miljoniem USD (*#). LNG Supply
2014. gada septembri palielinaja savu kapitalu par 699,9 miljoniem USD (), lai dalgji atmaksatu LNG ZORA.
LNG Supply akcijas tika emitétas par nominalvértibu un vélak atceltas, samazinot kapitalu par to nominalo
summu (7). ST konvertésana neradija LNG Supply nekadas ar nodokliem saistitas sekas.

(50) Ta ka LNG Supply 2015. gada darbojas ar zaud&umiem, ZORA pieaugums samazinajas par [650-850] miljoniem
USD, tadgjadi samazinot, pirmkart, atlikuso uzkrato ZORA pieaugumu ([450-550] miljoni USD) lidz 0 USD un,
otrkart, atlikuso LNG ZORA nominalvértibu lidz [200-250] miljoniem USD (7).

(51)  Ari 2016. gada ZORA pieaugums samazinajas par [100-200] miljoniem USD, vél vairak samazinot atlikuso LNG
ZORA summu lidz [100-200] miljoniem USD (7).

2.2.3.7.2. LNG Luxembourg

(52) Saskana ar LNG Luxembourg nodoklu deklaracijam LNG ZORA vértiba tika saglabata tas nominalas summas
limeni (646 miljoni USD) lidz tas dalgjai konvertéSanai 2014. gada () atbilstosi 2008. gada LNG nodoklu
nolémumam (*°). LNG nakotnes ligums ari ir noradits LNG Luxembourg nodoklu deklaracija ka saistibas par tadu
pasu summu (*').

(53) Dalgjas konvertéSanas rezultata gan LNG ZORA (aktivs, gan LNG nakotnes liguma (saistiba) vértiba 2014. gada
samazinajas par 193,8 miljoniem USD lidz [300-600] miljoniem USD, neietekméjot pelnas un zaud&umu
parskatu. (*3) LNG Luxembourg izvélgjas nepiemérot LIR 22.bis pantu.

() Sk. tiesibu aktos paredzéto LNG Supply 2014. gada finansu parskatu 8. piezimi.

(") Sk. 46. un 47. apsvérumu. Tomér, ka noradits 69. zemsvitras piezimé, summa, par kadu uzkratais ZORA pieaugums tika faktiski
samazinats, bija [450-550] miljoni USD.

(”®) Summa 699,9 miljoni USD ietver ari ZORA pieaugumu 2014. gada (sk. 69 un 74. zemsvitras piezimi).

(%) Sk. tiesibu aktos paredzéto LNG Supply 2014. gada finan3u parskatu 7. piezimi.

(”7) Sk. tiesibu aktos paredzéto LNG Suppg 2015. gada finan$u parskatu 8. piezimi.

(%) Sk. tiesibu aktos paredzéto LNG Supply 2016. gada finansu parskatu 8. piezimi.

(") Sk. Déclaration pour I'impdt sur le revenu des collectivités et pour I'impot commercial de Uannée 2013, 1. pielikumu.

(*) Sk. 38.apsvérumu.

(s

() s

80

81) Sk. Déclaration pour limpdt sur le revenu des collectivités et pour l'impot commercial de l'année 2013, 1. pielikumu.

82) Sk. Déclaration pour limpdt sur le revenu des collectivités et pour I'impot commercial de l'année 2014 1. un 2. pielikumu.
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(54) Ka paskaidrots 50. apsvéruma, 2015. gada negativi ZORA pieauguma dé] LNG ZORA vértiba samazinajas lidz
[300-600] miljoniem USD. Tapéc LNG Luxembourg samazinaja LNG ZORA vertibu lidz $ai summai un vienlaikus
samazinaja arT LNG nakotnes liguma vértibu lidz tai paSai summai (*).

(55) Tadas pasas korekcijas attieciba uz LNG ZORA un LNG nakotnes ligumu tika veiktas arT 2016. gada, samazinot
to vértibu lidz [100-200] miljoniem USD (*).

2.2.3.7.3. LNG Holding

(56) ZORA ir iegramatots tiesibu aktos paredzétajos LNG Holding finansu parskatos ka finansu aktivs (**). Kop$
2012. gada LNG Holding nodoklu deklaracija lidzdaliba uzpémuma LNG Supply par summu, kas vienada ar LNG
ZORA nominalo summu, ir noradita ari LNG Holding nodoklu deklaracija, LIR 166. pantam atbilstigas lidzdalibas
kategorija (*¢).

(57) Saskana ar LNG Holding 2014. gada nodoklu deklaraciju un tiesibu aktos paredzétajiem finansu parskatiem,
atcelot LNG Supply akcijas, kas sanemtas 2014. gada veiktas LNG ZORA dalgjas konvertéanas rezultata, tika gits
kapitala pieaugums 506,2 miljonu USD apméra (*'), kas, piemérojot lidzdalibas atbrivojuma rezimu, bija pilniba
atbrivots no nodokliem (LIR 166. pants).

(58) LNG Holding 2015. un 2016. gada iegramatoja LNG nakotnes liguma vértibas samazinajuma korekciju, kas
atspoguloja LNG ZORA vértibas samazindjumu péc negativa ZORA pieauguma, ki paskaidrots 50. un
51. apsvéruma (*)). Minetais veértibas samazinajums tika atspogulots ka izdevumi LNG Holding pelpas un
zaud&umu parskata.

2.2.4. GSTM NODOKLU NOLEMUMU SIKS IZKLASTS
2.2.4.1. GSTM nodoklu nolemumos izklastitie darijumi

(59) Saskana ar 2010. gada GSTM nodoklu nolemumu Engie isteno struktiru, kas lidziga LNG nodoklu nolémumos
izklastitajai, proti, GSTM iegadajas finansé$anas un finanu lidzeklu parvaldibas darbibas un finansé iegadi,
izmantojot EIL pieskirto GSTM ZORA. Konverté$anas bridi (*) GSTM emité akcijas (‘GSTM akcijas”), kas ietver
ZORA nominalo summu, kurai pieskaitits vai no kuras atskaitits ZORA pieaugums. Savukart EIL finansé
ieguldijumus GSTM ZORA, pamatojoties uz GSTM nakotnes ligumu, kas noslégts ar CEF. Saskana ar minéto
ligumu EIL piekrit parvest GSTM akcijas uzpémumam CEF. Par GSTM akcijam maksajama cena atbilst GSTM
ZORA nominalajai summai. (*°)

(60) 2012. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma ir ietverta nodoklu situacija par to pasu ZORA, kas ir
gandriz identiska 2008. gada LNG nodoklu nolémuma pieprasijuma ietvertajai, iznemot to, ka pirmaja minétaja
nolémuma inter alia ir pielauts GSTM ZORA summas iesp&jams palielinajums nakotné (*!).

*%) Sk. tiesibu aktos paredzéto LNG Luxembourg 2015. gada finansu parskatu 4. un 5. piezimi.

(*)

(*) Sk. tiesibu aktos paredzéto LNG Luxembourg 2016. gada finansu parskatu 3. un 6. piezimi.

(*) Sk., pieméram, tiesibu aktos paredzéto LNG Holding 2013. gada finansu parskatu 3. piezimi.

(*) Sk. attieciba uz katru gadu, sakot no 2012. gada, Déclaration pour l'impét sur le revenu des collectivités et pour Iimpdt commercial, Détails

concernant les participations visées a I'Article 166 L.I.R.

(*) Sk. tiesibu aktos paredzéto LNG Holding 2014. gada finan3u parskatu 3. piezimi. Kapitala pieauguma summa aptuveni atbilst konvertéta
ZORA pieauguma summai (sk. 74. zemsvitras piezimi).

(*) Sk. tiesibu aktos paredzéto LNG Holding 2015. un 2016. gada finansu parskatu 3. piezimi.

(*) Tanotiek, vélakais, ZORA darbibas termina beigas; sk. 61. apsvéruma 2. punktu.

(*) Struktiiras istenoSana notika sadi: CEF nodod finansé$anas un finansu lidzeklu parvaldibas darbibas GSTM, apmaina pret to sanemot

vekseli no GSTM. CEF pardod vekseli EIL, apmaina pret to sanemot otru vekseli, ko EIR emitéjis CEF par tadu pasu summu. Tad GSTM

emité GSTM ZORA uznémumam EIR, apmaina pret to sanemot pirmo vekseli. EIL finansé ieguldijumus GSTM ZORA, pamatojoties uz

GSTM nakotnes ligumu, kas noslégts ar CEF. Ka atlidzibu par GSTM nakotnes ligumu CEF samaksa summu, kas vienada ar otra veksela

vértibu un kas tiek kompenséta (sk. 2010. gada GSTM nodok]u nolémuma pieprasijuma I iedalu).

Saskana ar 2012. gada GSTM nodoklu nolémuma 5. punktu “GSTM emitéto ZORA var palielinat. Paredzams, ka ZORA ietvaros

emitéta kopsumma biis no [7-12] miljardiem EUR lidz [37-42] miljardiem EUR”. Saskani ar GSTM parskatiem un nodoklu

deklaracijam uz 2016. gada 31. decembri GSTM ZORA summa nebija palielinajusies.

86

(91

N
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2.2.4.2. Pusu parakstitie noligumi

(61) Luksemburga ir iesniegusi 3adu dokumentu un noligumu kopijas, kuras atspogulots, ka Engie istenoja GSTM
nodok]u nolémumos izklastitos darfjumus:

1) dokuments “Priekslikums par darbibas jomas nodoSanu”, kas registréts Luksemburgas Tirdzniecibas un
uzpémumu registra 2011. gada 13. maija (“GSTM nodosanas priekslikums”) (*). Saskapa ar minéto
dokumentu CEF ierosina nodot GSTM finansé$anas un finansu lidzeklu parvaldibas darbibas par summu
1036 912 506,84 EUR. Saskana ar GSTM nodoSanas priekslikumu CEF nodod darbibas jomu, apmaina pret
to sanemot vekseli no GSTM (*%);

2) divi obligiti apmaindma aizdevuma noligumi, ko noslégusi EIL un GSTM - viens datéts ar
2011. gada 17. juniju, un otrs datéts ar 2014. gada 30. juniju (“GSTM ZORA noligumi”, kopa ar LNG ZORA
noligumu dévéti par “ZORA noligumiem”) (**) —, ar praktiski vienadu saturu (**). Saskana ar GSTM ZORA
noligumiem EIL pieskir GSTM aizdevumu (%), kas atmaksajams, emitéjot GSTM akcijas (7). Aizdevuma
termin$ beidzas 2026. gada 17. junija (*!). Minéta termina beigas to konverté akcijas, ja vien kada no pusém
to nav emit&usi akcijas iepriek§ ar otras puses rakstisku piekriSanu (*). Aizdevuma “emisijas cena” ir
1036 912 507 EUR (). KonvertéSanas cena ir vienada ar “emisijas cenu”, kam pieskaitits lidz konvertésanai
uzkratais ZORA pieaugums ('*');

o
~

iepriekS8apmaksats akciju pirkuma nakotnes ligums, kas noslégts starp CEF un EIL 2011. gada 17. janija
(GSTM nakotnes ligums) ('*?). Saskana ar $o ligumu CEF nopérk visas EIL tiesibas uz GSTM akcijam par cenu,
kas vienada ar GSTM ZORA “emisijas cenu” (1*). GSTM akcijas japarved CEF to emisijas diena ('*¢).

2.2.4.3. GSTM nodoklu reZims

(62) Saskana ar 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasjumu, ko apstiprinajusi Luksemburgas nodoklu
administracija, ar nodokli aplieckama GSTM gada pelna ir vienada ar rezervi, kas saskanota ar Luksemburgas
nodoklu administraciju (“GSTM rezerve”). Tapéc nodokli attieciba uz GSTM tiek pieméroti tikai minétajai
rezervei. GSTM faktiski gatas pelnas un GSTM rezerves (ZORA pieauguma) starpibu uzskata par atskaitamajiem
izdevumiem, kas saistiti ar GSTM ZORA ('%).

(63) GSTM rezerve 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma ir noteikta ka summa, kas atbilst “kopgjai
neto rezervei 1/[(50-100) %] apméra no visu ta aktivu pamatvértibas, ieskaitot aktivus, ko finansé ar parastajiem
aiznémumiem” (). 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma GSTM rezerve tiek uzskatita par
nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstosu ('%).

(64) 2012. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma ir apspriests GSTM rezerves grozijums. Taja ir noteikts, ka
rezerves summa “tiks noteikta nakotnes IVCN véstulé, kam biis pievienots TCN [transfertcenu noteikSanas]
zinojums” ('°%). Saskana ar tiesibu aktos paredzétajiem GSTM 2011. gada finansu parskatiem (') GSTM rezerve
tika mainita no 2012. gada 1. janvara, jo stajas speka 2011. gada 28. janvara administrativais apkartraksts par
grupas iek$¢jam finanséSanas darbibam (Apkartraksts 164/2”) ("'°). Apkartrakstd bija noteikts, ka ir jaiesniedz

(*) Proposition de cession d'une branche d'activités déposé ou registre de commerce e des sociétés de Luxembourg, ko Luksemburga iesniedza
2017. gada 16. junija.
(**) Sk. Proposition de cession d'une branche dactivités — Mémorial C — 13 mai 2011 — section 1: “En considération de cette cession de Branche
d’Activités, la Société Bénéficiaire émettra un billet a ordre dont le montant s’éléve a: EUR 1 036 912 506,84.”
%) Luksemburga iesniegusi 2016. gada 21. novembri.
) 2014. gada noligums tika parakstits péc papildu finansésanas pieprasijuma, un tas ietver jebkuras ieprieks izprasitas summas.
*%) Sk. GSTM ZORA noligumu 2. punktu.
*7) Sk. GSTM ZORA noligumu 5. punktu.
%) Sk. GSTM ZORA noligumu 4. punktu.
%%) Sk. GSTM ZORA noliguma 4. un 5. punktu.
(1) Sk. GSTM ZORA noligumu 2. punktu.
(") Sk. GSTM ZORA noligumu 5.2. punktu, sal., ar definicijam 1. punkta.
(1?) Luksemburga iesniegusi 2016. gada 21. novembri.
("%) Sk.GSTM nékotnes%iguma 2. punktu.
(1) Sk. GSTM nakotnes liguma 3. punktu.
(*%) Sk.2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma 2. Ipp.
(*%) Sk.2010. gada GSTM nodoklu noléemuma pieprasijuma 2. Ipp.
(17) Sk.2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma 5. Ipp., 5. punktu.
(*%) Sk. 2012. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma 2. Ipp. “IVCN” nozimé “ieprieks¢ja vienoSanas par transfertcenu noteikSanu”.
(1) Sk. Déclaration pour limpdt sur le revenu des collectivités et pour 'impdt commercial de l'année 2011 3. pielikumu.
("% Circulaire du directeur des contributions n° 164/2 du 28 janvier 2011.
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transfertcenu noteik$anas (“TCN”) pétjjumi attieciba uz jebkuru nodoklu nolémuma pieprasijumu, kura ir prasits
vienoties par transfertcenam grupas ieksgjiem finanséSanas darfjjumiem (pieméram, GSTM rezervi) ('!'). Attiecigi
nodoklu konsultants ar 2012. gada 11. jalija un 2013. gada 11. novembra véstuli iesniedza divus nodoklu
nolémumu pieprasijumus ar TCN pétjjumiem saistibda ar GSTM rezerves noteikSanu (). Ka noradijusi
Luksemburga, tas nodoklu administracija neapstiprinaja minétos nodoklu nolémumus. Proti, Luksemburgas
nodoklu administracija nav pienémusi nevienu nodoklu nolémumu, kurd bitu apstiprinita GSTM rezerves
vértiba, ko Engie nodoklu konsultants ierosinja savas 2012. gada 11. jalija un 2013. gada 11. novembra
vestulés ('13).

(65) 2010. gada GSTM nodoklu noléemuma pieprasijuma ir ari noradits, ka “mazticamaja gadijuma, ja gramatvedibas
metode pilniba neatbilst pienakumiem saskana ar ZORA noligumu, izrieto3a pelna vai zaudéjumi, kas atspoguloti
gada parskatos, neietekmes ieprieks izklastito nodoklu situaciju” (4.

(66) Visbeidzot, pirms GSTM ZORA konvertéSanas GSTM nodoklu baze ir ierobezota lidz GSTM rezervei. GSTM
ZORA konvertésanai nav ietekmes uz GSTM nodoklu bazes.

2.2.4.4. EIL nodoklu reZims

(67) Nodoklu rezims, kas pieskirts EIL, ir lidzigs tam, kur§ aprakstits attieciba uz LNG Luxembourg ('*), un pamatojas
uz identiskiem argumentiem (''°). Tadéjadi GSTM ZORA pastaveSanas laika EIL var izvéleties neiegramatot ar
nodokli apliekamus ienakumus vai atskaitamos izdevumus. KonvertéSanas bridi, ja EIL izvélas piemérot ipaSo
rezimu, kas paredzéts LIR 22.bis panta, tas neuzradis nekadus ienakumus ('V), un attiecigi netiks iekaséts
uzpémumu ienakuma nodoklis (%). Ka paskaidrots 76. apsveruma, EIL izvélgjas saglabat GSTM ZORA vértibu
uzskaites vertibas limeni.

2.2.4.5. CEF nodoklu reZims

(68) Nodoklu rezims, kas pieskirts CEF, ir lidzigs tam, kur§ aprakstits attieciba uz LNG Holding ("). Attiecigi CEF
neiegramato ar nodokli apliekamus ienakumus vai atskaitamos izdevumus pirms ZORA konvertésanas ('2°).

(69) 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasjjuma ir ari prasits apstiprinat, ka “lidzdaliba, ko CEF iegadasies
atbilstosi nakotnes ligumam, tiks uzskatita par tieSu lidzdalibu GSTM kapitala no nakotnes liguma noslegsanas briza
LIR 166. panta nolukos” ('*'). Attiecigi visus ar nodokli aplickamos ienakumus, kas saistiti ar GSTM akciju
turéSanu Ipasuma, atbrivo no nodokla CEF limeni, ja vien ir izpilditas LIR 166. panta prasibas.

2.2.4.6. GSTM nodoklu nolemumu istenoSana

(70)  Luksemburgas iesniegtds nodoklu deklaracijas atspogulo nodoklu rezimu, kas pieskirts uznémumiem, kuri
iesaistiti GSTM nodok]u nolémumos aprakstitajos darfjumos.

2.2.4.6.1. GSTM

(71)  Tiesibu aktos paredzetajos GSTM 2012. gada finansu parskatos ir noradits, ka EIL “pieskira [GSTM] obligati
konvertéjamu aizdevumu par summu 1036 912 506,84 EUR uz 15 gadu terminu, siakot no
2011. gada 17. junija” (**).

(") Sk. Apkartrakstu 164/2, 4.2. punktu.
("?) Sk. Déclaration pour limpdt sur le revenu des collectivités et pour I'impdt commercial de l'année 2012 3. pielikumu.
(*%) Sk. Luksemburgas 2016. gada 23. maija véstuli.
("% Sk. 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma 2. lpp. Ari 2012. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma ir noteikts:
“ciktal gramatvedibas metode atsklras no gada pieauguma atbilstosi ZORA noligumam, GSTM nodoklu noliikos joprojam pazino tikai
rezervi’.
(") Sk.2.2.3.4.iedalu.
("%) Sk. 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma 3. Ipp. un 3. un 4. zemsvitras piezimi, tostarp argumentus, kas ir identiski
2008. gada LNG nodoklu nolemuma pieprasijuma izmantotajiem (sk. 38. apsverumu).
117) Sk. 2010. gada GSTM nodok]u nolémuma pieprasijuma 3. Ipp.
11%) Sk. 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma 6. punktu, 6. Ipp.
119 8k. 2.2.3.5.iedalu.
Sk. 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma 3. Ipp.
121) Sk. 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma 2. punktu, 5. Ipp. (izc€lumu pievienojusi Komisija).
122) Sk. ari GSTM 2011. gada 31. decembra b1|P ances skaidrojumus, GSTM Déclaration pour I'impot sur le revenu des collectivités et pour limpot
commercial de l'année 2011 3. pielikumu.

(*'7)
("9)
(")
(120)
(")
()
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(72)  GSTM ZORA ir noradits GSTM nodoklu deklaracijas ieklautaja bilancé ka saistibas par summu, kas vienada ar
ZORA nominalo summu (1 036 912 506,84 EUR). ST summa visos gados ir vienada (*).

(73)  Attieciba uz katru gadu summa, kas vienada ar ZORA gada pieaugumu, ir ierakstita ki GSTM saistibas ('*#) preti
atbilstoSajiem izdevumiem pelpas un zaud&umu parskata (') un ir attiecigi atskaitita no GSTM nodoklu
bazes. Uzkratais ZORA pieaugums, kas noradits GSTM nodoklu deklaracijas par laikposmu no 2011. gada lidz
2015. gadam, ir atspogulots Table 2. tabula turpmak.

2. tabula
Uzkratais ZORA pieaugums, kas noradits GSTM nodoklu deklaracijas
2011 2012 2013 2014 2015 2016
Uzkratais ZORA pieaugums (mil- 449 [100- [300- [450- [600- [600-
joni EUR) 150] 350] 500] 650] 900]
(74)  Atbilstosi 2010. gada GSTM nodoklu nolémumam nodoklus attieciba uz GSTM pieméro GSTM rezervei.

123
gl 24
(125
(126

I

Turpmak 3. attéla ir atspogulota GSTM rezerves noteiksana 2011. gadam ('?). “Neto pelna pirms nodokliem un
ZORA pieauguma” bija 45 522 581 EUR. GSTM nodoklu bazi aprékina ka [1/(50-100) %] no uzpémuma
kopégjiem vidgjiem aktiviem par 2011. gadu, kuru summa bija 3,7 miljardi EUR. Ar nodokli aplickama pelna, kas
saglabata GSTM uz 3ada pamata, ir [500 000-600 000] EUR (kam pieskaitita summa, kura apziméta ka “kapitala
atlidziba”, [6 000-11 000] EUR apméra). Sis summas un “neto pelpas pirms nodokliem un ZORA pieauguma”
starpiba ir 44,9 miljoni EUR, kas ierakstita nodoklu deklaracija ka ar nodokli neaplickamais ZORA pieaugums.

3. attels

GSTM nodoklu bazes aprékins par 2011. gadu, ka siki atspogulots GSTM 2011. gada
nodoklu deklaracijas 3. pielikuma

Aktivi kopa No Lidz Dienu skaits Vidgjais skaits (*)

8 691 871776 2.5.2011 31.12.2011 244 3729 884 433

Paradi kopa, ar ko finansé aktivus 3729 202 241

Neto ienakumi pirms nodokliem un pirms ZORA pieauguma [45 000 000-50 000 000]

Neto ienakumi pirms nodokliem un pirms ZORA pieauguma attieciba uz ka- 8 326

pitalu

Neto ienakumi pirms nodokliem un pirms ZORA pieauguma attieciba uz pa-
radu, ar ko finansé aktivus

[45 000 000-50 000 000]

Kopa [45 000 000-50 000 000]

Rezerve [1/(50-100)%] [550 000-600 000]

Sk. attieciba uz katru gadu Déclaration pour l'impat sur le revenu des collectivités et pour limpdt commercial 1. pielikumu.
Sk. attieciba uz katru gadu Déclaration pour I'impat sur le revenu des collectivités et pour limpdt commercial 1. pielikumu.
Sk. attieciba uz katru gadu Déclaration pour l'impat sur le revenu des collectivités et pour limpdt commercial 2. pielikumu.
Tas atbilst 2011. gada Déclaration pour I'impat sur le revenu des collectivités et pour l'impdt commercial 3. pielikumam.
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Pelna no kapitala
Pelna no parada, ar ko finansé aktivus (rezerve [1/(50-100)%)]) [550 000-600 000]
Neto rezerve kopa [550 000-600 000]
Rezerve jau tika nemta vera gada parskatos, un pielagojumi vairs nav javeic
Tas summas aprékins, kurai tiek piemeroti nodokli EUR
Gada pelna/zaudgjumi 420 802
Pieskaita: nodokli [150 000-200 000]
Summa, kurai tiek pieméroti nodokli [550 000-600 000]
Uzpémumu ienakuma nodoklis [100 000-150 000]
(*) tiek aprékinats reizi ménesi

(75) GSTM nodoklu deklaracijas liecina, ka, ka noradits ieprieks ('¥), GSTM rezerve mainijas péc 2011. gada. Ka

noradits 4. attéla par 2012. un 2013. gadu, GSTM rezerve ir noteikta nevis ka [1/(50-100) %] no aktivu vértibas,
ka tas sakotngji tika apsvérts 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma pieprasijuma, bet gan ka [0-1 %] no to
paradu vértibas, no kuriem finansé aktivus ('?). GSTM rezerve 2014. gada bija noteikta [0-1 %] apméra no
aizdevumu un debitoru paradu kopsummas. Nodoklu deklaracijas liecina, ka GSTM rezerve Siem gadiem
aprékinata, ka atsauci izmantojot 2012. gada 11. julija un 2013. gada 11. novembra nodoklu nolémumu piepra-
sijumus ('¥’), kurus, ka noradits 64. apsvéruma, Luksemburgas nodoklu administracija nekad nav apstiprinajusi.

4. attels

GSTM nodoklu bazes apréekins, ka atsauci izmantojot 2010. un 2012. gada noléemumu piepra-
sijumus, 2012. gada GSTM nodoklu deklaracijas 3. pielikuma

Pielikums 2012. gada deklaracijai par uznémumu ienakuma nodokli un par komercuzpémumu pasgvaldibas
nodokli un deklaracija par ipasumu 2013. gada 1. janvari ar nosaukumu:

GDF SUEZ Treasury Management S.a r.l, nodokla maksataja registracijas numurs 2011 2416 545

3. pielikums STAW/NGOK

Paskaidrojosas piezimes
Vispariga informacija

Atsauce uz nodok]u konsultanta 2010. gada 9. februara un 2012. gada 15. jinija vestuli.

(') Sk. 64. apsvérumu.
(12%) Sk. 2012. gada Déclaration pour I'impdt sur le revenu des collectivités et pour I'impdt commercial 3. pielikumu.
(') Sk.2012. gada Déclaration pour l'impdt sur le revenu des collectivités et pour I'impot commercial 3. pielikumu.
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Rezerve attieciba uz finansésanas darbibu

Atsauce uz nodoklu konsultanta 2012. gada 11. jalija un 2013. gada 11. novembra iepriekséjiem noligumiem
par transfertcenu (APA).

Rezervi attieciba uz finansé$anas darbibu aprékina $adi:

Parédu,.a{lfo finanse f ktivus, no lidz dienas % (**) rezerve
vidéja summa (¥)
[9 000 000 000- 1.1.2012. 31.12.2012. 366 4,2 bps [3 000 000-
10 000 000 000] 4 000 000]
Kopa 366
Pelna no riska kapitala
Vidgjais kapitals (¥) no lidz dienas pelna notérli:ka kapi-
[2 000 000-3 000 000] 1.1.2012. 31.12.2012. 366 [20 000-30 000]
Kopa 366
ZORA pieauguma aprekins
Neto ienakumi pirms nodokliem un pirms ZORA pieauguma [100 000 000-150 000 000]
Atnem: pelna kapitala [20 000-30 000]
Atnem: minimala rezerve [3 000 000-4 000 000]
ZORA pieaugums [100 000 000-150 000 000]

Parskatos noradita ZORA pieauguma summa neatbilst APA (nav pietickama). Tadgjadi, pielagojums [40 000-
50 000] EUR apmeéra tika veikts nodoklu bilancé un pelnas un zaud&umu parskatd, un tas tiks atspogulots
2013. gada komercdarbibas parskatos.

(*) aprékina ménesi
(**) Més atsaucamies uz pétjjumu par transfertcenu, ka paredzéts (APA).

2.2.4.6.2. EIL

(76) GSTM ZORA vértiba EIL iegramatojumos tika saglabata nominalas summas limeni, kas bija
1036 912 507 EUR (**), atbilstosi GSTM nodoklu nolémumos paredzétajai iespéjai (**!).

(1% Sk. attieciba uz katru gadu sk. EIL bilanci, kas ieklauta Déclaration pour limpdt sur le revenu des collectivités et pour l'impdt commercial
1. pielikuma.
(") Sk. 67.apsvérumu.
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2.2.4.6.3. CEF

(77)  Visbeidzot, lidzdaliba uznémuma GSTM par summu, kas vienada ar GSTM ZORA nomindlo summu, ir noradita
ar1 CEF nodok]u deklaracijas, LIR 166. pantam atbilstigas lidzdalibas kategorija (**2).

2.3. ATTIECIGA VALSTS TIESISKA REGULEJUMA APRAKSTS
2.3.1. LUKSEMBURGAS UZNEMUMU IENAKUMA NODOKLA SISTEMAS VISPAREJO PRINCIPU APRAKSTS

(78)  Parastie noteikumi par uznémumu ienakuma nodokla piemeéroSanu Luksemburga ir ietverti LIR. Saskana ar LIR
159. pantu uznémumiem, kas ir rezidentuzpémumi nodoklu vajadzibam, nodoklis ir piemérojams visai to
pelnai (**}). LIR 163. panta ir paredzéts, ka Luksemburgas uzpémumu ienakuma nodoklis ir piemérojams ar
nodokli apliekamajai nodoklu maksataja pelnai konkréta gada (**%). Pirms 2013. gada visiem uznémumiem, kas
bija nodoklu maksataji Luksemburga, pieméroja aplickamas pelnas nodokli saskana ar nodokla standartlikmi
28,80 % apmera (***). Kop$ 2013. gada nodokla standartlikme ir 29,22 %.

(79) LIR 18. panta 1. punkta ir paredzéta metode korporativdi nodoklu maksataja gada pelnas noteiksanai: “Pelnu
nosaka ka neto aktivu parskata perioda beigas un neto aktivu parskata perioda sikuma starpibu, kam pieskaita
iznemto naudu vai citus aktivus personigam vajadzibam un no ka atnem papildu iemaksas, kuras veiktas parskata
perioda.”

(80) LIR 23. panta ir paskaidrots, ka neto aktivu veértiba batu janosaka, ievérojot gramatvedibas noteikumus un
principus (*%).

(81) LIR 40. panta ir noteikts princips par nodoklu bilances sasaistiSanu ar tirdzniecibas bilanci (accrochement du bilan
fiscal au bilan commercial). Saskana ar minéto principu nodoklu bilancei, kura nosaka gada nodoklu bazi, batu
jaatbilst tirdzniecibas bilancei, ja vien netiek piemérots ipass noteikums, kas paredz, ka ir jaizmanto atskiriga
vertiba (**7).

2.3.2. LIDZDALIBAS ATBRIVOJUMA REZIMS UN PELNAS SADALES APLIKSANA AR NODOKLI

(82) Saskana ar LIR 97. panta 1. punktu ienémumi no ieguldijumiem ietver dividendes, lidzdalibu pelna un jebkuru
citu pelnu, kas sadalita, pamatojoties uz akcijam vai citu lidzdalibu uzpémumos (**¥).

(%) Sk. attieciba uz katru gadu Déclaration pour Iimpot sur le revenu des collectivités et pour l'impot commercial, Détails concernant les participations
visées a I'Article 166 L.LR.

("% LIR 159. panta 1. punkts: “Sont considérés comme contribuables résidents passibles de I'impot sur le revenu des collectivités, les organismes d
caractere collectif énumérés ci-apres, pour autant que leur siége statutaire ou leur administration centrale se trouve sur le territoire du Grand-Duché.”
LIR 159. panta 2. punkts: “L'impot sur le revenu des collectivités porte sur I'ensemble des revenus du contribuable.”

(% LIR 163. panta 1. punkts: “L'impot sur le revenu des collectivités frappe le revenu imposable réalisé par le contribuable pendant I'année du
calendrier.”

(%) Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokli veido uzpémumu pelnas nodoklis (impét sur le revenu des collectivités jeb IRC), kura
procentu likme ir 21 %, un — uznémumiem, kas atrodas Luksemburgas pilséta — pavaldibas nodoklis par komercuznémumu
ienakumiem (impét commercial), kura procentu likme ir 6,75 %. Papildus 21 % nodokla likmei ir 5 % papildnodoklis nodarbinatibas
fondam, ko aprékina no IRC. Solidaritates papildnodokli 2012. gada palielindja no 5 % lidz 7 %, kas stajas spéka, sakot no 2013.
taksacijas gada. Nemot véra 2013. taksacijas gadam ieviestas izmainas, ienakuma nodokla kopégja likme uzpémumiem, kas atrodas
Luksemburgas pilséta, ir palielindjusies no 28,80 % lidz 29,22 %. Papildus Luksemburgas uznémumiem pieméro gada neto mantas
nodokli, kura likme ir 0,5 % no uznémuma pasaules méroga neto vértibas katra gada 1. janvari.

(%) LIR 23. panta 1. punkts: “(..) I'évaluation des biens de Iactif net investi doit répondre aux régles prévues aux alinéas suivants et, en ce qui concerne les
exploitants obligés a la tenue d'une comptabilité réguliére, aux principes d'une comptabilité pareille.”

(") LIR 40. panta 1. punkts: “Lorsque les prescriptions régissant I'évaluation au point de vue fiscal n'exigent pas une évaluation a un montant
déterminé, les valeurs a retenir au bilan fiscal doivent étre celles du bilan commercial ou sen rapprocher le plus possible dans le cadre des prescriptions
prévisées, selon que les valeurs du bilan commercial répondent ou ne répondent pas aux méme prescriptions.”

("*%) LIR 97. panta 1. punkts: “Sont considérés comme revenus provenant de capitaux mobiliers: 1. les dividendes, parts de bénéfice et autres produits
alloués, sous quelque forme que ce soit, en raison des actions, parts de capital, parts bénéficiaires ou autres participations de toute nature dans les collec-
tivités visées aux articles 159 et 160.”
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(83) Attieciba uz dividenZu un citu no lidzdalibas izrietodu ienakumu aplikSanu ar nodokli ar LIR 166. pantu —
Luksemburga ir ieviests ta dévétais “lidzdalibas atbrivojuma rezims”. Sis rezims paredz atbrivojumu no
uzpémumu ienakuma nodokla, ieturamd nodokla un neto IpaSuma nodokla par ienakumiem, kas izriet no
lidzdalibas dalam, kuras pieder subjektiem, kas atbilst konkrétiem kritérijiem. Luksemburgas Valsts padome sava
atzinuma par likumprojektu, kura ir ieklauts $is noteikums, norada, ka $is reZims ir pamatots, lai novérstu
nodoklu triskarso uzlik§anu nodoklu taisniguma un ekonomiskas kartibas apsverumu dé] (**%).

(84) LIR 166. panta 2. punkta ir uzskaititas vienibas, kas var izmantot lidzdalibas atbrivojumu, un to vida ir
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu, kas ir nodoklu maksataji Luksemburga (pieméram, société anonyme un société a
responsabilité limitée), un uznémumi, kas uzskaititi Padomes Direktivas 90/435/EEK (**) 2. panta.

(85)  Lai varétu izmantot atbrivojumu, jabit izpilditiem diviem kumulativiem nosacfjumiem: pirmkart, lidzdalibai jabat
vienibu Ipa§uma — vai vienibam jaapnemas turét lidzdalibu sava pa§uma — nepartrauktu laikposmu, kas ir vismaz
12 ménesi; otrkart, lidzdaliba nevar bt mazaka neka 10 % no tas vienibas kapitala, kura ir lidzdaliba, vai
1,2 miljonu EUR iegades cenai (**)).

(86) Ja Sie abi nosacijumi ir izpilditi, ienakumus, kas izriet no lidzdalibas (dividendes, kapitala pieaugumu vai jebkurus
citus iepémumus, kas tiek giti no lidzdalibas), pilniba atbrivo no Luksemburgas uzpémumu ienakuma nodokla.
Atbilstosi LIR 166. panta 9. punktam un Reéglement grand-ducal du 21 décembre 2001 (“2001. gada 21. decembra
dekrétam”) (14?) lidzdalibas atbrivojums attiecas arl uz kapitala pieaugumu (revenus dégagés par la cession de la
participation) (*+3).

(87) Nodokla piemérosanu pelnai, kas tiek sadalita sadalitajvienibas [imeni, reglamenté LIR 164. pants. LIR 164. panta
1. punkta ir paredzets, ka, nosakot nodoklu bazi, nav batiski, vai pelna ir sadalita vai ne ("**). LIR 164. panta
2. punkta ir paskaidrots, ka biitu jasaprot “sadale” LIR 164. panta 1. punkta nolikos, un ir noteikts, ka 3aja
kategorija ieklauj jebkada veida izmaksajumi akcionariem un lidzdalibas sertifikatu, dibinataja akciju, lidzdalibas
da]u bez balsstiesibam vai jebkadu citu vértspapiru, tostarp mainiga procenta vértspapiru, turétajiem ('*).

2.3.3. NO KONVERTESANAS IZRIETOSA KAPITALA PIEAUGUMA APLIKSANAS AR NODOKLI PAGAIDU
ATLIKSANA

(88)  Vispargjais princips attieciba uz aktivu konvertéSanu ir noteikts LIR 22. panta 5. punktd, kas paredz, ka aktivu
apmaina bitu jauzskata par konkréta aktiva pardoSanu, péc tam nopérkot apmaina iegiito aktivu par cenu, kas
atbilst ta apléstajai realizacijas vértibai ('), tadgjadi, iesp€jams, gastot ar nodokli apliekamu kapitala pieaugumu.

("*%) Avis du Conseil d’Etat du 2 avril 1965 concernant larticle 242 du projet de loi sur I'impot sur le revenu: “La considération que les bénéfices sociaux
produits par une société filiale et traversant une société mere avant d'étre distribués aux actionnaires de celle-ci, sont exposés a une triple
imposition quil faut éviter pour des raisons d'équité fiscale et d’ordre économique” (izcélumu pievienojusi Komisija).

(%) Padomes 1990. gada 23. julija Direktiva 90/435/EEK par kop&u nodoklu sistému, ko pieméro matesuznémumiem un meitasuzne-
mumiem, kas atrodas dazadas dalibvalstis (OV L 225, 20.8.1990., 6. Ipp.).

(**) LIR 166. panta 1. punkts: “les revenus d'une participation (..) sont exonérés lorsque d la date de la mise a disposition des revenus, le bénéficiaire
détient ou s'engage a détenir ladite participation pendant une période ininterrompue d’'au moins douze mois et que pendant toute cette période le taux
de participation ne descend pas au-dessous du seuil de 10 pour cent ou le prix d'acquisition au-dessous de 1 200 000 euros”.

(") Reglement grand-ducal du 21 décembre 2001 portant exécution de larticle 166, alinéa 9, numéro 1 de la loi modifiée du 4 décembre 1967
concernant limpot sur le revenu.

(") LIR 166. panta 9. punkts: “Un réglement grand-ducal pourra: 1. étendre l'exonération, sous les conditions et modalités a déterminer, aux revenus
dégagés par la cession de la participation, 2. prévoir, dans les conditions a spécifier, que les pertes de cession ne sont pas déductibles.”
2001. gada 21. decembra reglamenta 1. panta 1. punkts: “Lorsqu’un contribuable visé a larticle 166, alinéa 1 er, numéros 1 a 4, cede des titres
d'une participation directe détenue dans le capital social d'une société visée a lalinéa 2, numéros 1 & 3 du méme article, le revenu dégagé par la cession
est exonéré, lorsqu’a la date de l'aliénation des titres le cédant détient ou s'engage a détenir ladite participation pendant une période ininterrompue d'au
moins 12 mois et que pendant toute cette période le taux de participation ne descend pas au-dessous du seuil de 10 % ou le prix d'acquisition au-
dessous de 6 000 000 d’euros.”

(**% LIR 164. panta 1. punkts: “Pour déterminer le revenu imposable, il est indifférent que le revenu soit distribué ou non aux ayants droits.”

(**) LIR 164. panta 2. punkts: “Sont a considérer comme distribution dans le sens de I'alinéa qui précede, les distributions de quelque nature qu'elles
soient, faites a des porteurs d’actions, de part bénéficiaires ou de fondateurs, de parts de jouissance ou de tous autres titres, y compris les obligations a
revenu variable donnant droit a une participation au bénéfice annuel ou au bénéfice de liquidation.”

(**%) LIR 22. panta 5. punkts: “L’échange de biens est a considérer comme cession a titre onéreux du bien donné en échange, suivie de l'acquisition a titre
onéreux du bien regu en échange. Le prix de cession du bien donné en échange correspond a sa valeur estimée de réalisation.”
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(89) LIR 22.bis panta 2. punkta 1. apakSpunkta ir paredzéts iznémums attieciba uz $o visparéjo noteikumu, nosakot,
ka aizdevuma konvertéSana debitora akciju kapitala neizraisa kapitala pieaugumu uznémumu ienakuma nodokla
pieméroSanas noliikos. Minétais noteikums ari paredz, ka $ads iznémums neattiecas uz procentiem par
aizdevumu, kuri attiecinami uz konverté$anas gadu un uzkrati lidz apmainas datumam ('¥).

2.3.4. NOTEIKUMS PAR LAUNPRATIGAS IZMANTOSANAS NOVERSANU

(90)  Luksemburgas Nodoklu pielagosanas likuma jeb Steueranpassungsgesetz (“StAnpG”) 6. panta ir aizliegta izvairiSanas
no nodoklu maksasanas vai to mazinasana ar optimizétas planosanas starpniecibu, launpratigi izmantojot formas
vai struktiras, kas ir likumigas saskana ar civiltiesibam. Saskana ar StAnpG 6. pantu, ja ar darfjumu saistita
juridiska forma vai struktfira nav atbilstosa péc bitibas, nodokli bitu javérté atbilstosi darfjuma bitibai un ta, it
ka darjjums biitu noslégts atbilstosaja juridiskaja forma. (**¥)

3. PROCEDURAS SAKSANAS PAMATOJUMS

(91) Komisija sava procediiras sakanas lémuma sakotnéji uzskatija, ka nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz
apstridetajiem nodoklu nolémumiem, ir valsts atbalsts Liguma 107. panta 1. punkta nozimé un vie§ Saubas par
minéto pasakumu saderibu ar ieksgjo tirgu.

(92)  Konkrétak, Komisija procediras saksanas lémuma pauda $adas bazas:

1) vai Luksemburgas nodoklu iestades rikojas pareizi, atlaujot atskaitit ZORA pieaugumu, un vai ZORA bija
nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstosi;

2) ja Luksemburgas nodoklu iestades rikojas pareizi, laujot atskaitit ZORA pieaugumu - pirmkart, vai
Luksemburgas nodoklu iestades rikojas pareizi, atzistot LIR 22.bis panta pieméroSanu, un, otrkart, vai ar
nodokli apliekamas GSTM un LNG Supply pelnas noteik$anai izmantota metode bija nesaistitu pusu darjjuma
principam atbilsto$a;

3) vai kopégja ietekme, ko radija iespgja atskaitit izdevumus (ZORA pieaugumu) LNG Supply un GSTM limen;,
apvienojuma ar nodokla nepieméroSanu atbilstoSajiem ienakumiem EIL un LNG Luxembourg limeni, ir
uzskatama par atkapi no Luksemburgas nodoklu sistémas visparéja meérka, tadgjadi radot selektivu
prieksrocibu parvalditagjuzpémumiem LNG Holding un CEF.

(93) Attieciba uz pirmajam bazam Komisija apSaublja ZORA pieauguma atskaitiSanu (**). Komisija ap$aubija, vai
ZORA pieaugumu var kvalificét par procentiem LIR 109. panta nozimé un — attiecigi — ta atskaitiSanas
iespgjamibu. Konkrétak, Komisija uzskatija, ka ZORA pieaugums bitu jauzskata par pelnas sadales maksajumiem
atbilstosi LIR 164. panta 1. un 2. punktam, tapéc atskaitiSanu nevajadzéja atlaut. Komisija ari pauda bazas, ka,
atlaujot atskaitit ZORA pieaugumu, Luksemburga ir kladaini piemérojusi LIR 164. panta 3. punktu. Minétais
noteikums paredz, ka uznémuma nodoklu bazé ka slépta pelnas sadale ir jaieklauj visas uzpémuma akcionaram
izmaksatas summas, kas neatbilst nesaistitu pusu darfjuma principam. Konkrétak, Komisija apSaubija, vai
neatkarigs uznémums, kas veic sarunas atbilstosi nesaistitu pusu darfjuma principam, batu pieskiris aizdevumu
LNG Supply un GSTM ar tadiem pasiem nosacijumiem, kadi ir piemérojami ZORAS.

(94) Gadijuma, ja Luksemburgas nodok]u iestades rikojas pareizi, atlaujot atskaitit ZORA pieaugumu, Komisija pauda
otras Saubas, ko var iedalit divas dalas:

1) pirmkart, Komisija apSaubija, vai ir piemérojams LIR 22.bis pants, kas nosaka, ka ZORA konvertéSanai akcijas
nepieméro uznémumu iendkuma nodokli ("*%). Ja ZORA pieaugumu uzskatitu par atskaitamiem parada
procentiem — ko Komisija apstridéja pirmo Saubu ietvaros —, tad tam vajadzéja piemérot nodokli ka
ienakumiem EIL un LNG Luxembourg limeni vai parvalditdjuznémumu limeni, un tam nevajadzéja pieskirt
atbrivojumu atbilsto$i LIR 22.bis pantam;

(*#7) LIS 22.bis panta 2. punkta 1. apakSpunkta ir noteikts: “Par dérogation a I'Article 22, alinéa 5, les opérations d'échange visées aux numéros 1 da 4
ci-dessous ne conduisent pas a la réalisation des plus-values inhérentes aux biens échangés, a moins que, dans les cas visés aux numéros 1, 3 et 4, soit
le créancier, soit Iassocié ne renoncent a lapplication de la présente disposition: 1. lors de la conversion d'un emprunt: lors de la conversion d'un
emprunt: l'attribution au créancier de titres représentatifs du capital social du débiteur. En cas de conversion d'un emprunt capitalisant convertible,
lintérét capitalisé se rapportant a la période de lexercice d'exploitation en cours précédant la conversion est imposable au moment de I'échange.”
Turklat 22.bis panta 4. punkta ir ari noteikts: “Dans le chef de l'associé, le prix et la date d'acquisition des titres recus en échange correspondent au
prix et d la date d'acquisition des titres donnés en échange. En cas de paiement d'une soulte a l'associé, le prix d'acquisition des titres reus en échange
est d diminuer du montant de ladite soulte.”

StAnpG 6. pants nosaka: “Durch Missbrauch von Formen und Gestaltungsmaglichkeiten des biirgerlichen Rechts kann die Steuerpflicht nicht
umgangen oder gemindert werden. Liegt ein Missbrauch vor, so sind die Steuern so zu erheben, wie sie bei einer den wirtschaftlichen Vorgingen,
Tatsachen und Verhdltnissen angemessenen rechtlichen Gestaltung zu erheben wiren.”

(**) Sk. procediiras saksanas lémuma 4.2.1. ieda]u.

(%) Sk. procediiras saksanas lemuma 4.2.2.1. iedalu.
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2) otrkart, Komisija pauda Saubas par apstridétajos nodoklu nolémumos izmantoto metodi ar nodokli
apliekamas LNG Supply un GSTM pelnas — aplickamas rezerves, kas nav balstita uz tirgus analizi — noteik3anai
un par tas atbilstibu nesaistitu pusu darfjuma principam (**!).

(95)  Visbeidzot, tresas Saubas bija saistitas ar kopgjo ietekmi, ko radija iesp&ja atskaitit ZORA pieaugumu meitasuz-
némumu limeni, apvienojuma ar nodokla nepiemérosanu atbilstosajiem ienakumiem EIL un LNG Luxembourg
limeni, piemérojot LIR 22.bis pantu (**?). Tadgjadi $a apvienojuma rezultata Luksemburga apstiprinaja faktisku
nodoklu neuzlik$anu ievérojamai dalai pelpas, kas gita GSTM un LNG Supply darfjumdarbiba Luksemburga.
Komisijai bija $aubas, vai §is rezultats nav atkape no LIR 163. panta noteikta Luksemburgas uznémumu ienakuma
nodokla sistémas merka aplikt ar nodokli pelnu, ko gist visi uzpémumi, kuri ir nodoklu maksataji
Luksemburga (**3).

(96) So treso 3aubu ietvaros Komisija arf ap3aubija, vai nodoklu nolémumos apstiprinatais nodoklu rezims var biit
uzskatams par LIR 166. panta — kura mérkis ir novérst nodoklu ekonomisko dubulto uzlik§anu vienai un tai
pasai pelpai — nepareizu pieméroSanu. Konkrétak, Komisija atziméja, ka skiet, ka CEF un LNG Holding ir
palavusies uz to, ka LIR 166. panta piemérosana atbrivos no nodokla pelnu, kas nav aplikta ar nodokli GSTM un
LNG Supply limeni ("*4).

(97) Komisija noradija, ka apstridétie nodoklu nolémumi sniedz selektivu prieksrocibu ne tikai parvalditajuzne-
mumiem CEF un LNG Holding, bet ari Engie grupai kopuma (***).

(98) Komisija ari sakotngji uzskatija, ka apstridéto nodoklu nolémumu ietekme varétu bit izpémums attieciba uz
Luksemburgas noteikumiem par tiesibu aktu launpratigu izmantofanu nodoklu joma (StAnpG 5. un
6. pants) (**9).

(99) Gan 2017. gada 1. junija sanaksmé, gan 2017. gada 11. decembra véstulé péc tam, kad Luksemburga un Engie
bija iesniegusi papildu informaciju, Komisija izvérsa plasak dazus sava lietas novertéjuma aspektus. Komisija
atziméja, ka LIR 109. panta 1. punkts nav piemérojams uznémumiem, kas registréti saskana ar Luksemburgas
tiesibu aktiem, un/vai uzpémumiem, kas ir Luksemburgas rezidenti nodoklu vajadzibam. Komisija ar atziméja, ka
LIR 22.bis pants nosaka fakultativu reZimu un ka pareizgja gadjjuma iesaistitie uzpémumi lidz $im nav
izvélgjusies to piemerot. Visbeidzot, Komisija noradija, ka saskana ar Luksemburgas sniegto informaciju apstridéto
nodoklu nolémumu pamata ir vispargjais uzpémumu ienakuma nodokla rezims (se fondent sur le régime général
d'imposition sur les sociétés) (**’) un jo Ipasi princips par nodoklu bilances sasaisti ar tirdzniecibas bilanci (le principe
de Taccrochement du bilan fiscal au bilan commercial) (**%). Saja saistiba, ka noradits ari procediiras saksanas
lémuma (**°), piemérojama atsauces sistéma varétu bt Luksemburgas uzpémumu iendkuma nodokla sistéma,
kuras meérkis ir aplikt ar nodokli to uzpémumu pelpu, kuriem pieméro uzpémumu ienakuma nodokli
Luksemburga.

(100) Turklat Komisija 2017. gada 11. decembra veéstulé paskaidroja attieciba uz prieksrocibu Engie grupai (1), ka, ta
ka Luksemburgas uznémumu ienadkuma nodokla sistémas meérkis ir principa ieklaut nodoklu bazé visu pelnu, kas
noradita uzpémuma parskatos, grupas ieks€jiem finanséSanas darfjumiem, ko veic starp uzpémumiem, kuri ir
Luksemburgas rezidentuznémumi nodoklu vajadzibam, nedrikst biit nekadas ietekmes uz minéto vienibu nodoklu
bazu summu jeb, citiem vardiem sakot, to apvienoto nodoklu bazi. Tomér Komisija noradija, ka pasreizéja
gadijuma apstridétie nodoklu nolémumi izraisa Engie apvienotas nodoklu bazes Luksemburga samazinasanu
(argumentacija grupas limeni).

4. LUKSEMBURGAS PIEZIMES

(101) Pirmkart, Luksemburga atgadina, ka saskana ar Liguma 114. pantu nodoklu noteikumi ir dalibvalstu kompetencé.
Komisija var noveértét nodoklu noteikumu tikai tad, ja tas ir pretruna Liguma 107. pantam.

(102) Otrkart, Luksemburga apstrid selektivas prieksrocibas esibu, pamatojoties uz turpmak izklastitajiem argumentiem.

k. procediiras sak3anas lemuma 4.2.2.2. iedalu.

k. procediiras saksanas lémuma 4.2.3. iedalu.

k. procediiras saksanas [émuma 151.-155. apsvérumu.

k. procediiras saksanas [éemuma 156. apsvérumu.

k. procediiras sakSanas lémuma 152. apsvérumu.

k. procediiras sakanas [emuma 158. apsvérumu.

k. Luksemburgas piezimes par procediras sak3anas lémumu, 168. punktu.
k. Luksemburgas piezimes par procediiras saksanas lemumu, 170. punktu.
k. procediiras saksanas [émuma 152. apsvérumu.

k. 97. apsvérumu.

3

eSS S e e~~~
NN AN NN S N
nNnUnununmunmumumununvmwn



L 78/22 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 20.3.2019.

4.1. ATSAUCES SISTEMA, KO KOMISIJA IZMANTOJUSI PROCEDURAS SAKSANAS LEMUMA, IR
KLUDAINA

(103) Pirmkart, Luksemburga norada, ka LIR 109. pants attiecas tikai uz privatpersonam, bet neattiecas uz
uznémumiem.

(104) Otrkart, Luksemburga argumenté, ka Luksemburgas nodoklu sistémas izpratné ZORA ir parada instruments,
tapéc tos nevar pielidzinat lidzdalibai kapitala (**'). So klasifikaciju pamato galvenokart fakts, ka nav nekadu
saistitu balsstiesibu, parvaldibas tiesibu, dividenzu vai likvidacijas dividenzu, pienakums atmaksat ZORA noteikta
datuma, fakts, ka nav notariala akta, kura ir atzits kapitala palielinajums, ka ari liguma juridiska forma. Turklat
Luksemburga argumentg, ka ZORA nav paradzimes instruments, kas dod tiesibas uz jebkadu gada pelnas sadali
vai likvidacijas dividendém. Tapéc Luksemburgas ieskata LIR 164. panta 1. un 2. punkts nav piemérojams.

(105) Treskart, attieciba uz ZORA atbilstibu nesaistitu pusu darfjuma principam Luksemburga uzskata, ka Komisija nav
némusi véra dazadas iegulditaju kategorijas. ZORA ir nevis standarta aizdevuma ligumi, bet gan netipiski
instrumenti, kas pasarga aiznéméju no jebkada operacionala riska un lauj iegulditdgjam gat lielaku ienakumu no
ieguldjjumiem. Nemot véra tirgus nepastavibu un atkarbu no finans§juma, ZORA izmanto$ana ir logiska
aizdevéjam, un finansu tirgdi var novérot lidzigus instrumentus, pieméram, vértspapirus, kas atkarto konkréta
pamata esosa instrumenta darbibu. Tapéc ZORA nosacijumi ir nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstosi, un
Luksemburgas ieskata LIR 164. panta 3. punkts nav piemérojams.

(106) Ka norada Luksemburga, atsauces sistemu veido, pirmkart, LIR 18., 40. un 23. pants, kuros ir paredzéta nodoklu
bazes noteik$ana, tirdzniecibas bilances sasaistiSana ar nodoklu bilanci un piesardzibas princips, un, otrkart, LIR
22.bis pants.

(107) Luksemburga argumenté, ka ar nodokli aplickamas pelnas noteikSana, ka definéts LIR 18. panta, ievéro divus
pamatprincipus — pirmkart, tirdzniecibas bilances sasaistianu ar nodoklu bilanci (LIR 40. pants), un, otrkart,
piesardzibas principu, kas nosaka, ka pelnu nevar aplikt ar nodokli, kamér ta nav gita.

(108) Attieciba uz LIR 22.bis pantu Luksemburga norada, ka tas ir fakultativs reZzims, kas piemérojams uzpémumiem
atbilstosi LIR 162. pantam (*%2).

(109) Luksemburga apstrid, ka LIR 163. panta ir ietverts jebkads Luksemburgas uznémumu ienadkuma nodokla sistémas
mérkis vai princips, kas nosaka, ka visa pelna, ko registré Luksemburgas rezidentuzpémumi, bitu apliekama ar
nodokli. Luksemburga uzskata, ka $is mérkis nav nedz atbalstits, nedz atspogulots neviena tiesibu aktu
noteikuma. Ka norada Luksemburga, atsauces sistémas definicijai vajadzétu bat balstitai uz tiesibu aktiem, nevis
uz hipotétisku principu vai mérki, kura interpretacija varétu bat risks atkapties no preciziem tiesibu aktu
nosacijjumiem.

4.2. APSTRIDETIE NODOKLU NOLEMUMI NAV ATKAPE NO ATSAUCES SISTEMAS

(110) Luksemburga argumentg, ka, atzistot ar ZORA saistito izdevumu atskaiti§anas iesp&jamibu, apstridétajos nodoklu
nolémumos apstiprinatais nodok]u rezims bija pilniba atbilstoss LIR 14.-60. pantam un tadgjadi arf LIR 18., 40.
un 23. pantam. Luksemburga uzskata, ka Komisija nav pémusi veéra, ka atskaitamie izdevumi GSTM un LNG
Supply limeni nav ne procenti, ne dividendes. ZORA atmaksa var bt lielaka neka $a instrumenta nominala
vértiba. Atbilstosi piesardzibas principam aizpémeéjam ir jaatzist izdevumi, kas atspogulo So risku. Saskana ar LIR
18., 40. un 23. pantu Sie izdevumi nav aplieckami ar nodokli.

(") Sk. Luksemburgas piezimes par procedirras sak3anas lemumu, 8. Ipp. “Un ZORA constitue un contrat qui documente une dette ainsi que son
remboursement, de sorte qu'on ne voit pas la pertinence de Iarticle 164 LIR en l'espéce”. “Les ZORAs ont, d'un point de vue fiscal luxembourgeois, les
caractéristiques essentielles d'une dette et non d’une participation au capital.”

(*?) LIR 162. Pants: “(1) Les dispositions du titre 1 de la présente loi sont applicables pour la détermination du revenu imposable et des revenus nets qui
le composent, pour la détermination du bénéfice de cession ou de liquidation et pour la déclaration, Iétablissement et la perception de I'impot, a moins
qu'il wen soit autrement disposé ci-aprés ou que l'application de ces disposition ne se justifie pas eu égard d la nature spéciale des organismes d caractére
collectif. (2) En exécution de I'alinéa qui précede, un réglement grand-ducal spécifiera les dispositions applicables aux organismes a caractére collectif.”
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(111) Luksemburga uzskata, ka apstridétajos nodoklu nolémumos apstiprinatais nodoklu rezims bija pilniba atbilstoss
LIR 97. un 22.bis pantam. Luksemburga argumenté, ka Komisija kladijas, uzskatot, ka jebkuri kapitalizéti
procenti bitu apliekami ar nodokli. Visparigaka nozimeé Luksemburga uzskata, ka Komisija nav némusi véra, ka,
ka paskaidrots 110. apsvéruma, atskaitamie izdevumi nav ne procenti, ne dividendes. Saskana ar piesardzibas
principu pienem, ka izdevumi, kas nav aplickami ar nodokli vienai pusei, ne vienmér nozimé ar nodokli
apliekamu pelnu otrai pusei. ZORA vertiba no aizdevéja viedokla batu janosaka iegades cenas, nevis tirgus cenas
limeni. Tapéc Luksemburga uzskata, ka ZORA nerada nekadus ar nodokli apliekamus ienakumus aizdevéja [imeni
lidz konvertésanas datumam.

(112) Nodoklu zina konvertéSanas datuma tiek atzita pelna, kas vienada ar akciju iegades cenas un tirgus cenas
starpibu. Tomeér Luksemburga argumenté, ka EIL un LNG Luxembourg var izvéléties izmantot LIR 22.bis panta
paredzéto mehanismu. Akcijas, ko sanem aizdevéjs, var uzskatit par tadam, kas aizstdj ZORA. Sada gadijuma
akciju vértibu parskatos var noradit ZORA nominalas vértibas limeni.

(113) Tomér Luksemburga precizé, ka péc ZORA dalgjas atmaksasanas, ko LNG Supply veica 2014. gada, LNG
Luxembourg neizvélgjas LIR 22.bis panta paredzéto fakultativo rezimu un atzina ar nodokli apliekamu pelnu.

(114) Luksemburga uzskata, ka apstridétie nodoklu nolémumi, kuros tiek atzita GSTM un LNG Supply pelnas
noteikSanas metode, kas balstita uz katras vienibas riskiem, funkcijam un iesaistitajiem aktiviem, nav uzskatami
par atkapi no nesaistosu pusu darfjuma principa.

(115) Luksemburga apstrid, ka ir notikusi jebkada LIR 166. panta klidaina pieméroSana, jo apstridétie nodoklu
nolémumi tikai apstiprina to dazado nodoklu noteikumu stingru un korektu interpretaciju, kuri piemérojami
jebkuram uznémumam, kam pieméro uzpémumu ienakuma nodokli.

(116) Luksemburga apstrid, ka LIR 166. panta mérkis ir novérst nodoklu ekonomisko dubulto uzlik§anu. Luksemburga
uzskata, ka saskana ar LIR 166. pantu pelnai nav jabat ieprieks apliktai ar nodokli, lai varétu izmantot lidzdalibas
atbrivojumu. Vienigie nosacijumi lidzdalibas atbrivojuma izmanto$anai ir instrumenta veids, lidzdalibas ipatsvars
attiecigas vienibas kapitala vai iegades cena, un lidzdalibas turéjuma ilgums. Pareizéja gadijuma LIR 166. pants ir
ticis piemerots atbilstosi visiem $iem nosacijumiem. Pamatojoties uz minéto, Luksemburga uzskata, ka papildus
tam, ka Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistéma neprasa aplikt ar nodokli visu pelnu, saskana ar
LIR 166. pantu pelnai, attieciba uz kuru ir tiesibas izmantot lidzdalibas atbrivojumu, nav obligati jaizriet no
apliekamas pelnas.

(117) Luksemburga ari apgalvo, ka tad, ja Komisija uzskata, ka LIR 166. pants nav atkape no atsauces sistémas, tai blitu
japierada, ka apstridétie nodoklu nolémumi atlauj LIR 166. panta iznémuma kartas pieméroSanu CEF un LNG
Holding. Luksemburga jo ipasi apstrid LIR 164. un 166. panta apvienoto piemérosanu, jo LIR 164. pants nav
priek$nosacijums LIR 166. panta pieméroSanai. LIR 164. pants attiecas tikai uz pelnu, ko sadala vietéjs
uzpémums, savukart LIR 166. pantam ir plasaka darbibas joma, paredzot lidzdalibas atbrivojuma pieméroSanu
pelnai, ko rada lidzdaliba vietéjos vai arvalstu uzpémumos. Nemot to véra, Luksemburga skaidri atzist, ka,
iznemot lidzdalibu arvalstu uzpémumos, visu veidu lidzdalibai, kuras pelnai var piemérot LIR 166. pantu,
piemeéro ari LIR 164. pantu ('%).

(118) Attieciba uz argumentaciju grupas limeni (sk. 100. apsvérumu) Luksemburga atkarto savu nostaju, ka Komisijas
argumentacija nevar biit balstita uz neatbilstosu un neeso$u atsauces sistému. Luksemburga uzsver, ka tas tiesibu
aktos nav noteikts, ka grupu ieksgjie finanséSanas darijjumi starp vienibam, kas ir Luksemburgas rezidentes
nodoklu vajadzibam, nevar palielinat vai samazinat $adu vienibu nodoklu bazes Luksemburga jeb, citiem vardiem
sakot, grupas apvienoto nodoklu bazi Luksemburga. Turklat Luksemburga paskaidro, ka, lai noteiktu, vai
pasakums ir selektivs, Komisijai ir japierada, ka konkrétais pasakums ir atkape tiesi no atsauces sistémas, nevis no
tas mérka.

("% Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, atbildi uz 1.b jautdgjumu: “Hormis l'exception faite aux sociétés étrangeres
(..), toutes les participations dont les revenus peuvent bénéficier du régime d'éxonération au titre de Iarticle 166 LIR sont aussi couvertes par les
dispositions de larticle 164 de la LIR.”
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(119) Luksemburga argumenté, ka, lai noteiktu pasakuma selektivitati, Komisijai ir japierada, ka uznémumiem no
konkrétas nozares tiek pieskirts preferencials rezims salidzindgjuma ar uznémumiem no citdm nozarém, un
atsaucas uz Komisijas 1émuma atcelSanu lietd Comunidad Autonoma de Galicia (*%).

(120) Luksemburga ari apstrid Komisijas apgalvojumu, ka jebkadi atskaitamie izdevumi, ko registréjis ZORA emitents
attieciba uz ZORA pieaugumu, biitu ieklauti turétaja nodoklu bazg, tadgjadi neietekméjot grupas nodoklu bazi
Luksemburga. Luksemburga atgadina, ka LIR 22.bis pants lauj konvertéjama aizdevuma dev&jam neiegramatot
kapitala pieaugumu konvertéSanas bridi. Tapéc, ka uzskata Luksemburga, EIL un LNG Luxembourg iejauk3anas
nesamazindja Engie grupas nodoklu bazi salidzinajuma ar situaciju, kad $i grupa butu izmantojusi tieSu ZORA.

(121) Luksemburga ari apstrid jebkadu tiesibu launpratigu izmanto$anu. Luksemburga jo Ipasi noraida Komisijas netie$o
noradi, ka ta apstiprinaja simulétu darfjumu StAnpG 5. panta nozimé, un atgadina, ka visas puses ir reali likumigi
pastavoSas un ir izpildjjusas savas ligumsaistibas. Luksemburga ari noraida argumentu, ka darfjuma juridiska
struktiira neatbilst batibai un ka darfjumi veikti, lai finansétu aktivu parvedumu grupas ieksiené StAnpG 6. panta
nozime.

4.3. ATGUSANAS NEESIBA

(122) Visbeidzot, gadijuma, ja Komisija pienem nelabvéligu lémumu, Luksemburga uzskata, ka tas bitu piemérojams
tikai nakotné un ka Komisijai nebiitu japrasa varbuitgja valsts atbalsta atgfiSana, ievérojot tiesiskas noteiktibas un
tiesiskas palavibas principus.

5. ENGIE PIEZIMES

(123) Engie uzskata, ka ZORA ir parada instrumenti. Kopéja atmaksajama summa ir atkariga no aiznéméja darbibas
raditajiem. Tapéc Engie argumenté, ka aizdevéjam nebiitu jasanem nekadi ienakumi pirms konvertéanas. Turklat
ZORA lidz ta konvertesanai ir ieklauts parskatos ka parada instruments, un to uzskata par tadu gan gramat-
vedibas, gan fiskalos nolikos.

(124) Engie argumentg, ka ar ZORA saistito izdevumu atskaitiSanas iespéjamiba aiznémeéja limeni atbilst piemérojamiem
nodoklu tiesibu aktiem. Ar ZORA atmaksasanu saistitie izdevumi, kas iegramatoti parskatos atbilsto$i pieméro-
jamiem gramatvedibas noteikumiem, nav apliekami ar nodokli saskana ar nodoklu pamatprincipu par gramat-
vedibas bilances sasaistiSanu ar nodoklu bilanci. Saskana ar gramatvedibas piesardzibas principu aizdevéjam nav
atlauts iegramatot savos parskatos pelpu pirms ZORA konvertéSanas akcijas. Tapéc tikai konverté$anas diena
aizdevgjs iegramato pelnu, kas ir aplieckama ar nodokli. Tomeér, ka uzskata Engie, LIR 22.bis pants lauj
uzpémumam uz laiku atlikt nodoklu maksajumus konvertéjama aizdevuma konvertésanas gadijuma. Visbeidzot,
EIL un LNG Luxembourg ir nodro$inajusies pret riskiem, noslédzot nakotnes ligumus attiecigi ar CEF un LNG
Holding. CEF un LNG Holding ienakumi, kas tiek giti no to ieguldijumiem, ir apliekami ar nodokli saskana ar
attiecigajiem nodoklu tiesibu aktiem, tostarp LIR 166. pantu.

(125) Engie sikak izskaidroja darbibas, kas nodotas LNG Supply un GSTM un kas sastav attiecigi no ilgtermina (aptuveni
20 gadu) liguma par saskidrinatas dabasgazes piegadi (‘LNG ligums”) Jemena un ta paligaktiviem (terminalu
jaudas un parvadasanas jaudas), no vienas puses, un grupas lidzeklu kopfondu veidosanas darbibam, no otras
puses (*%).

(126) Engie arl paskaidroja, ka, nemot vera lielo LNG Supply giito pelnu, 2014. gada tika dalgji konvertéts tikai ZORA
starp LNG Supply un LNG Luxembourg. Péc dalgjas konvertéSanas LNG Luxembourg iegramatoja ar nodokli
apliekamus iendkumus. LNG Luxembourg neizvélgjas LIR 22.bis pantd noteikto reZimu. Taja pasa fiskalaja gada
minéta vieniba iegramatoja atskaitamos izdevumus par tadu pasu summu, nemot véra akciju parvesanu LNG
Holding saistiba ar LNG nakotnes ligumu.

(**9 Lieta C-70/16 P Comunidad Auténoma de Galicia un Retegal[Komisija, ECLI.EU:C:2017:1002.
(*%%) Engie ari noradija, ka LNG Supply ir aptuveni [1-40] pilnas slodzes darbinieku, un GSTM ir aptuveni [1-10] pilnas slodzes darbinieku.
Engie ar apstiprinaja, ka LNG Luxembourg neisteno citas darbibas, iznemot LNG ZORA un LNG nakotnes liguma parvaldibu.
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(127) Engie arT apstiprindja, ka LIR 22.bis panta piemérosanai faktiski nebatu bijis ietekmes uz ZORA aizdevéju (LNG
Luxembourg vai EIL) aplickamajiem ienakumiem, jo pardoSanas cenu un pardoSanas datumu nosaka ieprieks
nakotnes ligumos. Saja saistiba 2017. gada 1. jiinija sanaksmé tika apspriests, kida scenarija LNG Luxembourg vai
EIL rastos ar nodokli apliekama pelna vai raditi zaud&umi, jo ZORA bija nodrosinati ar nakotnes ligumiem. Engie
precizéja, ka jebkuri ar nodokli apliekami ienakumi, kas izriet no ZORA konvertéSanas, tiek atspoguloti nakotnes
ligumos ka atbilstosi atskaitami zaud&umi.

(128) Visbeidzot, attieciba uz piemérojamo tiesisko reguléjumu parvalditajuznémumu (t. i., CEF un LNG Holding) limeni
Engie precizéja, ka akciju parveSanas datuma, ka ari gadijuma, ja akciju veértiba ir lielaka par nakotnes ligumos
noteikto iegades cenu, parvalditajuznémums neiegraimato nekadu pelnu. Sadu pelnu var iegramatot tikai velak, ja
un kad emitenta akcijas tiek pardotas vai atceltas. Ka norada Engie, So iesp&jamo pelnu var atbrivot no nodokla
atbilstosi lidzdalibas atbrivojuma rezimam, kas piemérojams visiem Luksemburgas uzpémumiem saskapa ar LIR
166. pantu.

(129) Engie argumenté, ka GSTM un LNG ZORA istenosana ir ievéroti nodoklu nolémumi, kas piepemti atbilstosi
nodoklu tiesibu aktiem, un td neizraisa nodoklu dubultas neuzlikSanas situacijas. Engie 2017. gada jinija
sanaksmé arT paskaidroja, ka, ja pamatojas uz ekonomisku, nevis juridisku argumentaciju, biitu janem véra ZORA
ilgais termins, nevis jakoncentréjas uz pelnas giSanas gadiem, kuros samaksati ierobezoti nodokli. Engie
paskaidroja, ka tad, ja pamatojas uz katras individualas vienibas argumentaciju, nevis ekonomisku vai vispargju
pieeju, konkrétais reZims ir simetrisks.

(130) Engie arl paskaidroja, ka GSTM ZORA vél nav konvertéts. Uz minéto datumu nebija EIL limeni iegramatotas
pelnas. LNG ZORA tika dalgji konvertéts akcijas 2014. gada, radot pelnu, kas vienada ar uzkrito ZORA
pieaugumu LNG Luxembourg limeni. LNG Luxembourg neizvélgjas fakultativo nodokla atlikSanas rezimu, kas
paredzéts LIR 22.bis panta, un konverté$ana giita pelpa tika nemta véra uzpémuma nodoklu bazes noteiksana
2014. gadam.

(131) Engie ari izskaidroja, kadi tiesi ir EIL un LNG Luxembourg uzdevumi. Sie uzdevumi tiek izklastiti TCN zinojumos,
ko Engie sagatavo, lai pamatotu ZORA, un iesniedz Komisijai kopa ar savam piezimém par procediras sakSanas
lémumu (“TCN zinojumi”). EIL un LNG Luxembourg TCN zinojumos ir raksturoti ka “iegulditajs”, kas uzpemas
visus ar darjjumdarbibu saistitos riskus un pilda ar darjjumdarbibu saistitas pamatfunkcijas, bet taja pasa laika sis
vienibas ir pilniba pasargatas no riska ar nakotnes ligumiem ('*°). Engie paskaidroja, ka transfertcenu noteik$anas
zind, lai noteiktu ZORA emitenta atlidzibu, ir iespéjams ZORA aizdevéju apvienot ar konvertéto akciju pircgju
atbilstosi nakotnes ligumiem.

(132) Nemot véra, ka EIL un LNG Luxembourg iejaukSanas ir neitrala gan ekonomiska, gan komercidla zina, Komisija
2017. gada 1. junija sanaksmé ladza izskaidrot $o vienibu nepiecieSamibu aktivu parveSanas finanséSanai. Engie
apstiprinaja, ka ta batu vargjusi darbibu nodosanas finansésanu strukturét citadi. Lai gan pastav citi §is darbibas
strukturéSanas veidi, pasreiz€ja struktira tika izvéleta, jo ta nodroinaja lielaku elastigumu uznémumu parvaldibai
un vairak iesp&ju nakotnes darbibam, kas ir batiski kritériji uzpémumu grupas organizésanai.

5.1. ENGIE NORAIDA JEBKADAS PRIEKSROCIBAS ESIBU

(133) Engie argumenté, ka attiecigajiem uzpémumiem nav nekadas prieksrocibas, jo tie neizmanto nepamatotus
nodoklu samazinajumus. Engie norada, ka ZORA pieauguma atskaitfjums nav konkurences prieksrociba. Turklat
Engie uzskata, ka konkurences prieksrocibu nevar radit ZORA aiznéméjiem piemérota rezima apvienoana ar
aizdevéjiem pieméroto rezimu, atsaucoties uz to, ka $i prieksrociba nav istenojusies, jo nenotika GSTM ZORA
konverté$ana un tika nolemts neizmantot LIR 22.bis pantu attieciba uz LNG ZORA.

5.2. ENGIE NORAIDA APSTRIDETO PASAKUMU SELEKTIVITATI

(134) Pirmkart, Engie uzskata, ka apstridétie nodoklu nolémumi neietver individualu atbalsta pasakumu.

(") Sk. TCN zinojuma 6.1.2. un 6.1.3. iedalu.
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(135) Engie apstrid atsauces sistému, ko Komisija izmantojusi procediiras sak$anas 1émuma. Engie uzskata, ka LIR
109. panta 1. punkts un 164. pants nav piemérojami — pirmais tapéc, ka tas attiecas tikai uz privatpersonam, un
otrais tapéc, ka tas neattiecas uz aizdevumiem. Pareizo atsauces sistému veido LIR 18.—45. pants, kuros ir noteikti
Luksemburgas nodoklu tiesibu aktu pamatprincipi uznémuma nodoklu bazes noteik3anai, pieméram, piesardzibas
princips (LIR 23. pants), nodoklu bilances sasaiste ar tirdzniecibas bilanci (LIR 40. pants) un darjjumdarbibas
izdevumu atskaitiSanas iespéjamiba (LIR 45. pants).

(136) Ka uzskata Engie, apstridétie nodoklu nolémumi nav atkapes no piemérojamas atsauces sistémas. Parada palieli-
najums ir finansiali izdevumi aiznéméjiem. Sie finansialie izdevumi tiek iegramatoti gada parskatos un ir
atskaitami saskana ar principu par nodoklu bilances sasaistiSanu ar komercialo bilanci un pamatdarbibas
izdevumu atskaitiSanu. Turpreti negativa ZORA pieauguma gadijjuma parada samazindjuma rezultata tiek
iegramatoti ar nodokli apliekami ienakumi. Aizdevuma vélaka konvertéSana akcijas nav iemesls apSaubit to, ka
instruments sakotnéji kvalificéts par paradu. Attieciba uz EIL un LNG Luxembourg — LIS 22.bis pants sniedz tiem
iesp&ju konvertéSanas bridi izvéléties nodokla atlikSanu. LNG Luxembourg neizvélgjas So rezimu péc LNG
ZORA dalgjas konvertésanas 2014. gada un iegramatoja ar nodokli apliekamu pelnu. GSTM ZORA un atlikusi
LNG ZORA dala lidz $im nav konvertéti. Nav giiti ienakumi, un nevargja izmantot LIS 22.bis panta noteikto
fakultativo rezimu. Tapéc Engie uzskata, ka apstridétie nodoklu nolémumi gan péc batibas, gan to istenoSanas
zina nav atkapes no atsauces sistémas.

(137) Pamatojoties uz TCN zinojumiem, Engie argumenté, ka metode, kas izmantota, lai apléstu ar nodokli apliekamo
rezervi aiznéméju liment (t. i, aiznéméju atlidzibu), lauj aprékinat uzticamu, aptuvenu uz tirgu balstitu iznakumu
atbilstosi nesaistitu pusu darfjuma principam. Dazado juridisko vienibu funkcijas, riski un aktivi tika atlidzinati
atbilstosi salidzinamam tirgus vertibam. Abos iesniegtajos TCN zinojumos ir novértétas aiznéméju LNG Supply
vai GSTM) un “iegulditaja” (kas nav konkréti noradits) istenotas funkcijas un riski un ir secinats, ka gandriz visus
riskus uznemas “iegulditajs”, savukart aiznéméjs ir iesaistits nodotas darfjumdarbibas ikdienas parvaldiba. TCN
zinojumos salidzinamas nekontrolétas cenas ('*’) metode ir noradita ka atbilstoa metode, lai novértétu ZORA
atbilstibu nesaistitu puSu darfjuma principam, un birza tirgotu fondu atlidziba ir noradita ka salidzinama
atlidziba. Visbeidzot, TCN zinojumos ir secinats, ka aiznéméju atlidziba atbilst birza tirgotu fondu atlidzibai,
tapéc ta ir jauzskata par nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstosu.

(138) Ka uzskata Engie, attiecigo Luksemburgas tiesibu aktu noteikumu apvienotas piemérosanas apstiprinasana apstri-
détajos nodoklu nolémumos atbilst Luksemburgas uznémumu iendkuma nodokla sistémas meérkim aplikt ar
nodokli jebkura tada uznémuma pelnu, kur§ ir nodoklu maksatajs Luksemburga, pirms tam nemot véra parada
instrumentu atlidzibu. Jebkuram aizpémeéjam bitu piemérojams tads pats nodoklu rezims, t. i, finansialo
izdevumu atskaitiSanas iespéjamiba. Tapat jebkuram aizdevéjam, kur$ noslégtu lidzigu aizdevuma darfjumu, bitu
piemeérojams tads pats nodoklu rezims, t. i., nodokla uzliksana gramatvedibas pelnai atmaksas bridi, iznemot, ja
aizdevgjs izvélas nodokla atliksanu.

(139) Engie ari apstrid jebkadu tiesibu aktu launpratigu izmantoanu. Visas darfjumos iesaistitas vienibas ir juridiskas
vienibas. Turklat apstridétajiem darfjumiem ir ekonomisks pamatojums, proti, finansét darbibu nodosanu. Tapéc
Engie uzskata, ka Luksemburga nav atbrivojusi ZORA pieaugumu no nodokliem un nav ari apstiprinajusi
izvairi§anos no nodoklu maksasanas vai valsts tiesibu aktu launpratigu izmanto$anu.

(140) Otrkart, Engie uzskata, ka apstridétie nodoklu nolémumi btu javerté ka shéma, pemot véra, ka tajos ir tikai
apstiprinati piemérojamie valsts tiesibu akti. Saja saistiba Engie uzskata, ka, ka paskaidrots apstridétajos nodoklu
nolémumos, $adas shémas nav selektivas. Tas ir visparigas, jo tas ir piemérojamas — individuali vai kumulativi —
vienadi visiem ekonomikas dalibniekiem bez jebkadiem nosacijumiem. To piemérojamiba nav atkariga no
nodoklu nolémumu pienemsanas, kas tika prasita $aja gadijuma tiesiskas noteiktibas apsvérumu dél. Sis shémas
var izmantot jebkur§ uzpémums, kas ir juridiski un faktiski salidzinama situacija, nemot véra nodoklu sistémas
mérki, proti, aplikt ar nodokli pelnu. Tapéc, ka uzskata Engie, tas nerada uzpémumu diskriminaciju vai diferen-
céSanu.

(**”) Salidzinamas nekontrolétas cenas metode ir viena no piecam transfertcenu noteiksanas metodém, ko Ekonomiskas sadarbibas un
attistibas organizacija (ESAO) atzina savas 2010. gada ESAO Transfertcenu noteik$anas vadlinijas daudznacionaliem uzpémumiem un
nodoklu administracijam.
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(141) Treskart, Engie uzskata, ka konkrétie pasakumi izriet no Luksemburgas nodoklu sistémas pamatprincipiem, jo
Ipasi piesardzibas principa.

(142) Engie apstrid, ka Luksemburgas uzpémumu ienakuma nodokla sistémas meérkis ir aplikt ar nodokli pelnu, kas
registréta parskatos. Atsauces sistéma ir Luksemburgas uzpémumu ienakuma nodokla sistéma, tostarp LIR
166. pants, kura piemérosana tika apstiprinata apstridétajos nodoklu nolémumos.

(143) Engie arT norada, ka apstridétie nodoklu nolémumi nav atkapes no LIR 166. panta. Saskana ar Luksemburgas
uzpémumu ienakuma nodokla sisttmu dividendi vai kapitala picaugumu, ko registréjis nodoklu maksatajs, nevar
aplikt ar nodokli, ja ir izpilditi LIR 166. panta nosacijumi. Engie atzimé, ka tad, kad LNG Supply samazinaja savu
kapitalu, atcelot no jauna emitétas akcijas, LIR 166. panta nosacijumi bija izpilditi. Tapéc Engie uzskata, ka
apstridétie nodoklu nolémumi nebija atkapes no piemérojamiem fiskalajiem noteikumiem un neradija pamatu
samazinat nodoklus, kuri blitu jamaksa, ja $adu noléemumu nebitu.

(144) Nemot véra Luksemburgas Konstitiicijas 99. un 101. pantu, Engie arT uzskata, ka Luksemburgas nodoklu iestades
nevar atkapties no LIR 166. panta stingrajiem nosacfjumiem.

(145) Engie atzim€, ka procediras sakSanas lémuma ir minéts iespgjams individuals atbalsta pasakums, nevis LIR
166. pants, kas biitu shéma. Ja Komisija uzskata, ka LIR 166. pants pats par sevi nav atkape, bet tikai apSauba ta
piemeéroanu apstridétajos nodoklu nolémumos, tad ta nav pieradijusi, ka apstridétie nodoklu nolémumi ir atkape
no LIR 166. panta.

(146) Engie argumentg, ka lidzdalibas atbrivojuma rezima — kas sakotngji ieviests Luksemburga 1940. gada — paplasi-
nasana bija atbilstosa ieksgja tirgus veidoSanas meérkim. Ka uzskata Engie, tie$i $ads ir Direktivas 90/435/EEK
mérkis. Engie uzskata, ka minéta direktiva neparedz sadalamas pelnas aplik§anu ar nodokli.

(147) Attieciba uz argumentaciju grupas limeni Engie norada, ka selektivitates novértgjumam ir jéga tikai individualas
juridiskas vienibas, nevis grupas limeni. Engie saprot, ka ieprieksgjos lémumos (**) Komisija uzskatija, ka analize
grupas limeni nav pamatota.

(148) Ka uzskata Engie, Luksemburgas uzpémumu iendkuma nodokla sistéma neparedz ne principu par simetrisku
rezZimu starp rezidentuznémumiem nodoklu vajadzibam, kuri iesaistijuSies viend un taja pasa darfjuma, ne ari
sasaistes noteikumus, ka to ieteikusi ESAO ('%). Engie atkartoti norada, ka katrai grupas vienibai tika piemérots
nodoklis atbilstosi piemérojamiem noteikumiem, ka apstiprinats apstridétajos nodoklu nolémumos.

(149) Engie paskaidro, ka darfjumiem, kuru nodoklu reZims tika apstiprinats apstridétajos nodoklu nolémumos, ir
ekonomisks mérkis, t. i, aktivu parveSanas finanséSana. Tapéc, ka uzskata Engie, StAnpG 6. panta noteiktie
kritériji pasreizéja gadijuma nav izpilditi.

(150) Engie uzskata, ka apstridéto nodoklu nolemumu atbalsta sanéméjiem piemérotais rezims neatskiras no rezima,
kads piemerots citiem uznémumiem, kuri nesanem $adu nodoklu nolémumu atbalstu, npemot vera, ka apstri-
détajos nodoklu nolémumos ir tikai apstiprinata piemérojamo nodoklu nolémumu pareiza piemérosana
Luksemburga. Tapéc apstridétie nodoklu noléemumi ne de jure, ne de facto nediskriming citus uznémumus, kuru
faktiska un juridiska situacija ir salidzinama ar Engie, nemot véra Luksemburgas nodoklu sistémas meérkus.

5.3. ATGUSANAS NEESIBA

(151) Visbeidzot, Engie argumenté, ka tad, ja Komisija apstridétos nodoklu nolemumus kvalificé par atbalstu, kas nav
saderigs ar ieksgjo tirgu, ta nevar likt atgiit $adu atbalstu, neparkapjot vairakus visparéjus tiesibu principus, proti,
principus par tiesisko noteiktibu, tiesisko palavibu, labu parvaldibu un vienlidzigu attieksmi.

(%) Komisijas 2009. gada 8. jiilija Lemums 2009/809/EK par groepsrentebox shému, kuru Niderlande plano istenot (C 4/07 (ex N 465/06))
(OV L 288, 4.11.2009., 26. Ipp.). Komisijas 2015. gada 21. oktobra Lémums (ES) 2016/2326 par valsts atbalstu SA.38375 (2014/C
ex 2014/NN), ko Luksemburga isteno par labu Fiat (OV L 351, 22.12.2016., 1. Ipp.).

(**) Nodoklu bazes samazinasanas un pelnas novirzisanas projekts, otra darbiba.
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(152) Jo 1pasi, ka norada Engie, Komisija var pieradit selektivas prieksrocibas esibu tikai, ar atpakalejosu speku
piemérojot pati savu interpretaciju par Luksemburgas nodoklu tiesibu aktiem, lai varétu secinat, ka tie konkrétaja
gadfjuma ir pieméroti klidaini. Juridiska nenoteiktiba, kas rastos, bitu jaierobezo ar lémuma ietekmes
atpakalejosa speka neesibu.

6. ATBALSTA PASAKUMU NOVERTEJUMS

(153) Ka izklastits 92. apsvéruma, procediiras saksanas lemuma ir paustas tris galvenas Saubas. Saja lémuma Komisija
savu novértéjumu vers uz tre$ajam Saubam, t. i., kopéjo ietekmi, ko radija iespéja atskaitit ZORA pieaugumu un
atbilstoso ienakumu atbrivo§ana no nodokla, un skaidro, kapéc procediiras saksanas lémuma paustas Saubas nav
kliedétas.

6.1. ATBALSTA ESIBA

(154) Saskana ar Liguma 107. panta 1. punktu ar ieksgjo tirgu nav saderigs nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis vai
ko jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem un kas rada vai draud radit konkurences izkroplojumus, dodot
prieksroku konkrétiem uznémumiem vai konkrétu precu razosanai, ciktal tads atbalsts iespaido tirdzniecibu starp
dalibvalstim.

(155) Lai pasakumu varétu kvalificét par atbalstu Liguma 107. panta 1. punkta nozimé, ir jabat izpilditiem visiem
minétaja noteikuma paredzétajiem nosacijumiem (7). Pirmkart, pasakumam jabit saistitam ar valsts iejauksanos
vai valsts lidzeklu izmantosanu; otrkart, $adi iejaucoties, ir jabat iesp&jamibai, ka tiks iespaidota tirdznieciba starp
dalibvalstim; treskart, tam jarada selektiva prieksrociba uznémumam, un, ceturtkart, pasakumam jabiit tadam, kas
rada vai draud radit konkurences izkroplojumus ('”).

(156) Attieciba uz pirmo nosacijumu atbalsta konstatéSanai janorada, ka apstridétos nodoklu nolémumus pienéma
Luksemburgas nodoklu administracija, kas ir Luksemburgas valsts institiicija. Minétajos nodoklu nolémumos
attieciga administracija atzina konkrétu nodoklu rezimu. Pamatojoties uz minétajiem nolémumiem, Engie grupas
uzpémumi LNG Supply, LNG Luxembourg, LNG Holding, GSTM, EIL un CEF ir noteiku$i savas uznémumu
ienakuma nodokla saistibas Luksemburga par katru gadu. Minétie Engie grupas uzpémumi $os nodoklu
nolémumus vélak izmanto savam uzpémumu ienakuma nodokla gada deklaracijam, kuras Luksemburgas nodoklu
administracija atzina par tadam, kas atbilst to uzpémumu iendkuma nodokla saistibam Luksemburga. Tapéc
nodoklu prieksrociba, kas pieskirta, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, ir saistima ar
Luksemburgu.

(157) Attieciba uz pasakumu finansé$anu no valsts lidzekliem — saskana ar Tiesas pastavigo judikatiru pasakums, ar
kuru valsts iestades konkrétiem uznémumiem pieskir nodoklu atbrivojumu, kas, kaut ari nav saistits ar pozitivu
valsts lidzeklu nodosanu, rada personam, uz kuram tas attiecas, labvéligaku finansu stavokli neka citiem nodoklu
maksatajiem, ir valsts atbalsts (7?). Saja gadfjuma apstridétajos nodoklu nolémumos ir apstiprinats, ka ZORA
pieaugums ir atskaitami izdevumi LNG Supply un GSTM limeni, savukart atbilstosie ienakumi, kad tie tiek gati
attiecigi LNG Holding un CEF limeni, ir atbrivoti no nodokla. Tadgjadi ZORA pieauguma summas, kas veido
ievérojamu dalu no LNG Supply un GSTM raditas pelnas, netiek apliktas ar nodokli Luksemburga. Tapéc var teikt,
ka nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, samazina Engie grupas
uzpémumu ienadkuma nodokla saistibas Luksemburga un tadgjadi izraisa valsts lidzeklu zaudgjumus. Sadi
zaud&jumi rodas, jo Engie grupas uznémumu izdevumi, kas atziti par atskaitamajiem izdevumiem Luksemburga,
ka ar jebkuri Engie grupas uznémumu ienémumi, kas atziti par atbrivojamiem no nodokla Luksemburga, rada
situaciju, kura Luksemburga zaudé nodoklu ienémumus, kas tai citos gadijumos batu bijusi pieejami (17%). Tapéc
konkrétie pasakumi tiek finanséti no valsts lidzekliem.

(158) Attieciba uz otro nosacfjumu atbalsta konstatéSanai — uznémumi, kas giist labumu no apstridétajiem nodoklu
nolémumiem, ir dala no Engie grupas, kas ir starptautiska uznémumu grupa, kura darbojas dazados energijas

("7%) Sk.lietu C-399/08 P Komisija/Deutsche Post, ECLLEU:C:2010:481, 38. punktu un taja citéto judikataru.

(""") Apvienotas lietas C-20/15 P Komisija/World Duty Free, ECLLEU:C:2016:981, 53. punkts un taja citéta judikatara.

("% Sk. apvienotas lietas C-106/09 P un C-107/09 P Komisija/Gibraltara valdiba un Apvienota Karaliste, ECLEU:C:2011:732, 72. punktu
un taja citéto judikatiru.

("% Sk. apvienotas lietas C-106/09 P un C-107/09 P Komisija/Gibraltara valdiba un Apvienota Karaliste, ECLLEU:C:2011:732, 72. punktu
un taja citéto judikatiru.
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tirgos vairakas dalibvalstis, tapéc jebkurs tiem pieskirts atbalsts var iespaidot Savienibas ieksgjo tirdzniecibu. Tapat
ari, piemérojot Engie labveligu nodoklu reZimu, Luksemburga, iesp&jams, ir “atnémusi” ieguldijumus dalibvalstim,
kuras nespgj piedavat vai nepiedava lidzigu labvéligu nodoklu rezimu. Ta ka apstridétais nodoklu nolémums
nostiprina sanéméja konkurétspgju salidzinajuma ar citiem uznémumiem, kas ar to konkuré ES ieksgja
tirdznieciba, tas jauzskata par pasakumu, kas var iespaidot $adu tirdzniecibu ('74).

(159) Lidzigi attieciba uz ceturto nosacfjumu atbalsta konstatéSanai tiek uzskatits, ka valsts pieskirts pasakums rada vai
draud radit konkurences kroplojumus, ja tas var uzlabot sanéméja konkurétsp&ju salidzindgjuma ar citiem
uznémumiem, ar kuriem tas konkuré (7°).

(160) Konkréti Engie aktivi darbojas elektroenergijas, dabasgazes un LNG tirgos, energoefektivitates pakalpojumu tirgh
un citos saistitos tirgos vairakas ES dalibvalstis. Tie visi ir tirgi, kuros Engie konkuré ar citiem uznémumiem. Ka
paradits turpmak, nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, atbrivo
Engie no nodoklu saistibas, kas tai citos gadijumos biitu jauzpemas sava ierasto darbibu ikdienas parvaldiba.
Tapec biitu jauzskata, ka atbalsts, kas pieskirts, pamatojoties uz minétajiem nodoklu nolémumiem, rada vai draud
radit konkurences kroplojumus, nostiprinot Engie finansu stavokli tirgos, kuros ta darbojas. Atbrivojot Engie no
nodok]u saistibas, kas tai citos gadijumos biitu jauznemas un kas ir japilda konkuréjosiem uznémumiem, nodoklu
rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, “atbrivo” resursus, ko Engie var
izmantot, pieméram, lai iegulditu sava darjjumdarbiba, veiktu papildu ieguldijumus vai palielinatu atlidzibu
akcionariem, tadéjadi kroplojot konkurenci tirgos, kuros Engie darbojas. Tapéc ari ceturtais nosacfjums atbalsta
konstatéSanai $aja gadijuma ir izpildits.

(161) Attieciba uz treSo nosacijumu atbalsta konstaté$anai — nodoklu nolémuma funkcija ir ieprieks apstiprinat parastas
nodok]u sistémas pieméro$anu konkréta gadijuma, pemot véra §ada gadijuma attiecigos faktus un apstaklus. Tomér
nodoklu rezimam, ko pieskir, pamatojoties uz nodoklu nolémumu, tapat ka jebkuram nodoklu pasakumam, ir
jaatbilst valsts atbalsta noteikumiem. Ja nodoklu nolémuma tiek apstiprinats nodoklu rezims, kas (bez jebkada
pamatojuma) neatspogulo parastas nodoklu sistémas normalas pieméroSanas rezultatu, ar 3adu pasikumu ta
adresatam tiek pieskirta selektiva prieksrociba, ciktal $ads nodoklu rezims uzlabo attieciga uznémuma finansu
stavokli konkrétaja dalibvalsti salidzinagjuma ar uzpémumiem, kuri ir salidzinama faktiskaja un juridiskaja
situdcija, nemot véra nodoklu sistémas meérki.

(162) Nemot véra procediiras sakSanas lémuma paustas Saubas ('7%), Komisija uzskata, ka apstridétajos nodoklu
nolémumos apstiprinatais nodoklu rezims ir selektiva prieksrociba. Sadas selektivas prieksrocibas esibu var
konstatét, analizéjot Engie grupai pieskirta nodoklu re7ima sekas no dazadiem skatpunktiem. $Sa lemuma
6.2. iedala Komisija konstaté selektivas prieksrocibas esibu, analiz&jot apstridéto nodoklu nolémumu sekas indivi-
dualaja parvalditajuznemumu LNG Holding un CEF liment. S3 lemuma 6.3. iedala Komisija konstaté selektivas
prieksrocibas esibu, analizgjot apstridéto nodoklu nolémumu sekas grupas limeni. Visbeidzot, 6.4. iedala Komisija
pierada, ka Luksemburga, nepiemérojot savus viet§jos noteikumus par nodoklu tiesibu aktu launpratigas
izmantoanas novérsanu, ir pieskirusi selektivu prieksrocibu Engie.

6.2. SELEKTIVA PRIEKSROCIBA, KAS KONSTATETA, ANALIZE_]OT NODOKLU REZIMA SEKAS LNG
HOLDING UN CEF LIMENI

(163) Vienmeér, kad valsts pienemts pasakums uzlabo uzpémuma neto finansu stavokli, pastav prieksrociba Liguma
107. panta 1. punkta noliika (7). Konstatéjot prieksrocibas esibu, ir jaatsaucas uz pasa pasakuma ietekmi (\7%).
Fiskalo pasakumu gadijjuma prieksrocibu var pieskirt ar dazadiem uznémuma nodoklu sloga samazindjumiem un
it seviski ar nodoklu bazes vai maksajamas nodoklu summas samazinajumu (”’).

(%) Lieta C-126/01 GEMO SA, ECLLEU:C:2003:622, 41. punkts un taja citéta judikattra.

('7%) Sk. lietu 730/79 Phillip Morris, ECLLEU:C:1980:209, 11. punktu, un apvienotas lietas T-298/97, T-312/97 utt., Alzetta, ECLLEU:
T:2000:151, 80. punktu.

(17%) Sk. procediiras sak$anas lémuma 152. apsvérumu.

("77) Sk. Komisijas pazinojumu par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. panta 1. punktd minéto valsts atbalsta jédzienu
(“pazinojums par atbalsta jédzienu”) (OV C 262, 19.7.2016., 1. 1pp.), 67. punktu un taja citéto judikatiru.

(%) Lieta 17373 Italija/Komisija, ECLEEU:C:1974:71, 13. punkts.

("7%) Sk. lietu C-66/02 Italija/Komisija, ECLLEU:C:2005:768, 78. punktu; lietu C-222/04 Cassa di Risparmio di Firenze un citi, ECLLEU:
(:2006:8, 132. punktu; lietu C-522/13 Ministerio de Defensa un Navantia, ECLEEU:C:2014:2262, 21.-31. punktu.
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(164) Apstridétajos nodoklu nolémumos ir apstiprinats nodoklu rezims, pamatojoties uz kuru GSTM, EIL, CEF, LNG
Supply, LNG Luxembourg un LNG Holding ir noteikusi savu ar nodokli aplickamo pelnu uznémumu ienakuma
nodokla noliikos par katru gadu. Savukart $ads nodoklu rezims nosaka tiem piemérojamas uznémumu ienakuma
nodokla saistibas Luksemburga laikposma, uz kuru attiecas apstridétie nodoklu nolémumi, un tad&jadi var radit
selektivu prieksrocibu.

(165) Tadgjadi attiectba uz 133. apsveruma izklastito Engie argumentu, ka nekadas prieksrocibas nevar bit,
pamatojoties uz to, ka nodoklu rezims nav istenojies, jo GSTM ZORA netika konvertéts, Komisija norada, ka
prieksrocibas esiba nav atkariga no ZORA konverté$anas, lai gan, ka paskaidrots 8. iedala, atglistamas summas
noteiksanas noliikos prieksrociba istenojas tikai bridi, kad CEF un LNG Holding sanemtie ienakumi tiek atbrivoti
no nodokla (**).

(166) Turklat — ari pievérSoties dazam Luksemburgas (**') un Engie (1*?) piezimém — Komisija atgadina, ka $is lémums
attiecas nevis uz LIR 166. pantd noteikto lidzdalibas atbrivojuma reZimu ka tadu, bet gan uz $ada reZima
piemérosanu konkrétajiem lietas apstakliem, ko apstiprinajusas Luksemburgas nodoklu iestades, pienemot
apstridétos nodoklu noléemumus. Novértéto nodoklu rezimu faktiski veido atlausana piemérot lidzdalibas
atbrivojuma rezimu LNG Holding un CEF sapemtajiem ienakumiem, kas radusies no to lidzdalibas attiecigi LNG
Supply un GSTM un kas ekonomiska zina atbilst summam, kuras atskaititas ka izdevumi (ZORA pieaugums)
pédgjo minéto vienibu limeni. Kopéja ietekme, ko rada ZORA pieauguma summas atskaitiSanas iespéjamiba un
nodokla nepiemérosana atbilstosajiem ienakumiem, izpauzas tadgjadi, ka praktiski visa LNG Supply un GSTM
giitd pelpa nav aplikta ar nodokli (**’). Ka paskaidrots 6.2.1. iedala, $is nodoklu rezims ir atkape no atsauces
satvara, proti, Luksemburgas uznémumu iendkuma nodokla sistémas. Turklat tas nepamatoti diskriminé citus
uzpémumus, kam Luksemburga pieméro to pasu atsauces satvaru un kam nodokli pieméro visai to pelnai.

(167) Liguma 107. panta ir aizliegts tikai atbalsts, ar ko “dod (..) prieksroku konkrétiem uzpémumiem vai konkrétu
precu razo$anai”, proti, tas aizliedz pasakumus, ar kuriem tiek pieskirta selektiva prieksrociba (*%). Lai valsts
nodoklu pasakumu $ada analizé klasificetu ka selektivu, Tiesa ir izstradajusi ta dévéto “tris posmu testu”.
Piemérojot $o testu, Komisijai vispirms janosaka atsauces sistéma. Tad tai japierada, ka konkrétais nodoklu
pasakums ir atkape no $is atsauces sistémas tada méra, ka tas diferencé subjektus, kuri, pemot véra minétas
sisttmas merki, ir faktiski un juridiski salidzinama situacija (prima facie selektivitate) ('*°). Visbeidzot, nodoklu
pasakums, kas ir atkape no atsauces sistémas piemérosanas, tik un ta var biit pamatots, ja attieciga dalibvalsts var
pieradit, ka konkrétais pasakums tiesi izriet no $is valsts nodoklu sistémas pamata esoSajiem vai vadosajiem
principiem (**%). Tada gadfjuma nodoklu pasakums nav selektivs. Saja pedéja posma pieradisanas pienakums ir
dalibvalstij.

(168) Tapéc selektivas prieksrocibas esibas analize jasak, vispirms nosakot atsauces sistému, kas piemérojama attiecigaja
dalibvalsti. Tiesi nemot véra So atsauces sistému, ir janosaka, vai attiecigais pasakums ir atkape, kas rada labveligu
rezimu, salidzinot ar citiem uznémumiem, kuri ir salidzinama faktiskaja un juridiskaja situacija, nemot véra
sistémas mérkus.

(169) Atsauces sistému veido konsekvents to noteikumu kopums, kuri uz objektivu krit&ju pamata ir piemérojami
visiem uzpémumiem, kas ietilpst sistémas tvéruma atbilstosi tas mérkim. Sadi noteikumi definé ne tikai sistémas
darbibas jomu, bet arT tas pieméroSanas nosacjjumus, uznémumu, uz kuriem ta attiecas, tiesibas un pienakumus,
ka ari sistémas darbibas tehniskos aspektus (**”). Attieciba uz nodokliem atsauces sistéma ir balstita uz tadiem
elementiem ka nodokla baze, nodokla maksataji, ar nodokli apliekams notikums un nodokla likmes (**5).

(170) Saja gadijuma Komisija 6.2.1. iedala konstaté, ka nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem
nodoklu nolémumiem, ir atkape no Luksemburgas visparéjas uznémumu ienakuma nodokla sistémas. Sa lémuma

180"

(**) Turklat LNG ZORA ir dalgji konvertéts.

(**") Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 5. Ipp.

("?) Engie piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 33. punkts.

(**%) Konkrétak, visa pelna, ko guva §is abas vienibas, atskaitot LNG rezervi un GSTM rezervi (abas sakotngji noteiktas [1/(50-100) %]
apméra no to aktivu vértibas).

("4 Sk. lietu C-6/12 P Oy, ECLLEU:C:2013:525, 17. punktu; lietu C-522/13 Ministerio de Defensa un Navantia, ECLLEU:C:2014:2262,
32. punktu.

("*%) Sk. apvienotas lietas C-20/15 P un C-21/15 P Komisija/World Duty Free Group, ECLLEU:C:2016:981, 57. punktu un taja citéto
judikatiru.

('*) Sk. apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08 Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 6 5. punktu.

(**”) Sk. pazinojuma par atbalsta jedzienu 133. punktu.

(") Pazinojuma par atbalsta jedzienu 134. punkts.

NN
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6.2.2. iedala ta parada, ka Sis nodoklu rezims ir ari atkdpe no Saurakas atsauces sistémas, ko veido tikai tie
Luksemburgas vispargjas uzpnémumu iendkuma nodokla sistémas noteikumi, kuri reglamenté lidzdalibas
atbrivojumu un sadalitas pelnas aplik§anu ar nodokli.

6.2.1. ATKAPE NO LUKSEMBURGAS UZNEMUMU IENAKUMA NODOKLA SISTEMAS, IZRAISOT DISKRIMI-
NACIJU

6.2.1.1. Atsauces satvars — Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistema

(171) Apstridétie nodoklu nolémumi tika piepemti par labu vairakiem Engie uzpémumiem, kas ir Luksemburgas
rezidenti, lai noteiktu to uzpémumu iendkuma nodokla saistibas atbilsto$i parastajiem noteikumiem par
uzpémumu ienakumu aplikSanu ar nodokli Luksemburga. Nemot to véra, Komisija uzskata, ka pasreizéja
gadijuma atsauces sistéma ir minétie noteikumi, t. i, Luksemburgas visparéja uzpémumu ienakuma nodokla
sistéma.

(172) Saja gadjjuma saskana ar tiesibu aktu noteikumiem ('*) uznémumu ienakuma nodokla sistéma ir piemérojama
visiem uznémumiem, kas ir Luksemburgas rezidenti, lai noteiktu uznémumu ienakuma nodokla saistibas.

(173) Saskana ar LIR 159. panta 1. punktu visus uzpémumus, kuru galvenais birojs vai centrala vadiba atrodas
Luksemburgas teritorija, uzskata par rezidentiem nodoklu vajadzibam Luksemburga, un tiem pieméro uznémumu
ienakuma nodokli. Atbilstosi LIR 159. panta 2. punktam rezidentuznémumiem nodokli pieméro visai to pelnai
(sur Tensemble des revenus du contribuable). levérojot $o noteikumu, LIR 163. pants paredz, ka uznémumu ienakuma
nodoklis ir piemérojams ar nodokli apliekamajai pelnai, ko nodoklu maksatajs guist konkréta kalendaraja gada.

(174) Uzpémumu ienakuma nodokla maksataja pelnu, kas aplieckama ar nodokli (revenu imposable), nosaka, pamatojoties
uz ta gramatvedibas pelnu. LIR 18. panta (**) ir paskaidrots, ka nosaka nodoklu maksatdja gada pelnu. Saskana
ar minéto noteikumu pelna ir starpiba, ko iegiist, no iegulditajiem aktiviem taksacijas gada perioda beigas
atskaitot neto iegulditos aktivus taksacijas gada perioda sakuma, kam pieskaita iznemto naudu vai citus aktivus
personigam vajadzibam un no ka atnem papildu iemaksas, kuras veiktas gada laika.

(175) Tapéc, lai noteiktu pelnu, kam piemérojams nodoklis, vispirms ir janosaka uznémuma ieguldito neto aktivu
vértibas, kas izmantojamas nodoklu noliikos. Saja noliika LIR 23. panta (**") ir paskaidrots, ka neto aktivu vértiba
biitu janosaka, ievérojot gramatvedibas noteikumus un principus, un 40. panta (**?) ir noteikts princips par
nodoklu bilances sasaistiSanu ar tirdzniecibas bilanci, saskana ar kuru nodoklu bilances vértibam biitu jaatbilst
tirdzniecibas bilances vértibam, ja vien Ipass noteikums neparedz, ka jaizmanto atskiriga vertiba ('*%). Tas nozimé,
ka saskana ar Luksemburgas vispargjo uznémumu ienakuma nodokla sistému uzpémuma gramatvedibas pelnu
ieklauj ta nodoklu bazg, ja vien ipasa tiesibu aktu noteikuma nav noradits citadi.

(176) Visbeidzot, Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistéma ir piemérojama visiem uzpémumiem, kuru
galvenais birojs vai centrala vadiba atrodas Luksemburgas teritorija, un baze ar nodokli aplieckamas pelnas apréki-
nasanai ir gramatvedibas pelna. Tapéc Luksemburgas uznémumu iendkuma nodokla sistémas mérkis ir aplikt ar
nodokli pelnu, ko glist visi uznémumi, kuri ir nodoklu maksataji Luksemburga, un kas noteikta to parskatos.

177) To principa neapstrid ne Luksemburga, ne Engie (**¥). Ka uzskata Luksemburga (**°), atsauces sistému veido,
princip p g 4 g
pirmkart, LIR 18., 40. un 23. pants, kas attiecas uz nodoklu bazes noteik3anu, tirdzniecibas bilances sasaistiSanu

('*) Sk.2.3.1.1iedalu.
190) Taj gan $is princips ir piemérojams fiziskam personam, atbilstosi LIR 162. pantam to pieméro ari uznémumu ienakuma nodokla
g p p p ) p p p : 1
maksatajiem.
191 Lai gan $§is princips ir piemérojams fiziskim personam, atbilstosi LIR 162. pantam to pieméro arl uznémumu ienakuma nodokla
gan Sis princips ir pieméroj P P p : !
maksatajiem.
(*?) Lai gan $is princips ir piemérojams fiziskam personam, atbilstosi LIR 162. pantam to pieméro arl uzpémumu ienakuma nodokla
maksatajiem.
193) Visi eramatvedibas principi, tostarp piesardzibas princips, biitu jauzskata par dalu no atsauces sistémas. Pasreizéja gadijuma
ISt gran 1bas princip p picsardzibas princips, butu jauzskata p a ) Ces SIS a gadjuma
piesardzibas princips izskaidro pastavoso Islaicigo laika nobidi starp bridi, kad meitasuznémumi iegramato ZORA pieaugumu ka
izdevumus, un bridi, kad aizdevgji iegramato atbilstoos ienakumus.
(***) Tomeér sk. 180. apsvérumu.
(**) Sk.106.-108. apsvérumu.
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ar nodoklu bazi un piesardzibas principu (**%), un, otrkart, LIR 22.bis pants. Ka uzskata Engie (*’), atsauces
sisttmu veido LIR 18.—45. pants, kuros ir noteikti Luksemburgas nodoklu tiesibu aktu pamatprincipi uznémuma
nodoklu bazes noteik$anai, pieméram, piesardzibas princips, nodoklu bilances sasaiste ar tirdzniecibas bilanci un
darfjumdarbibas izdevumu atskaitiSanas iesp&jamiba (**). Engie pilniba piekrit, ka Luksemburgas uzpémumu
ienakuma nodokla sistémas meérkis ir aplikt ar nodokli visu to uznémumu pelnu, kuri ir nodoklu maksataji
Luksemburga ().

(178) Luksemburgas vispargjo uznémumu ienakuma nodokla sistému nosakot par atsauces sistému, tiek ievérota Tiesas
iedibinata judikatira, saskana ar kuru tadu pasakumu gadjjuma, kuri attiecas uz uznémumu ienakuma nodokla
saistibu noteik§anu, par atsauces sistému ir jauzskata attiecigas dalibvalsts uznémumu ienadkuma nodokla sistéma,
kas ir piemérojama visiem uznémumiem, un nevis $is sistémas ipasie noteikumi, kas ir piemérojami tikai
konkrétiem nodoklu maksatajiem vai konkrétiem darfjumiem. Pieméram, World Duty Free lieta, kas attiecas uz
noteikumiem, kuri reglamenté ieguldijumus akciju dalas, Tiesa apstiprinaja Komisijas nostaju, ka atsauces sistéma
ir Spanijas uzpémumu ienakuma nodokla sistéma, nevis ipaSie noteikumi, kas reglamenté $adu ieguldijumu
nodoklu rezimu (2%).

(179) Komisija uzskata, ka atsauces satvara ierobeZoSana lidz visparéjo ienakumu nodokla tiesibu aktu ipaSajiem
noteikumiem, kas attiecas uz konkrétiem darfjumiem vai konkrétiem uzpémumiem, nozimétu to, ka atsauces
sistémas noteik§ana konkréta gadijuma ir pilnigi atkariga no ta, vai attieciga dalibvalsts ir pienémusi ipasus
nodoklu noteikumus, un nevis no nodoklu sistémas mérka. Piepemot ipaSus noteikumus, kas piemérojami tikai
konkrétiem uzpémumiem vai darfjumiem, dalibvalsts varétu argumentet, ka $adu uzpnémumu vai darfjumu
nodoklu rezims nekad nav atkape no atsauces sistémas. Sie pasakumi tadéjadi tiktu “pasargati’ no Liguma
107. panta piemérosanas, un valsts atbalsta kontrole klatu neefektiva. Citiem vardiem sakot, $is pieejas atziSana
nozimétu, ka pasakuma kvalificéSana par atkapi no atsauces sistémas butu pilniba atkariga no dalibvalsts
izmantotas regulgjuma metodes. Ka Tiesa jau ir nospriedusi, tas nav saskana ar visparatzito principu, ka Liguma
107. panta pasakums ir definéts ka valsts atbalsts attieciba pret ta sekam, tatad neatkarigi no izmantotajam
metodém (*1).

(180) Luksemburga tiesi neapstrid, ka atsauces satvars ir vispar€ja uzpémumu ienakuma nodokla sistéma. Tomér ta
uzskata, ka mérkis aplikt ar nodokli pelnu, ko giist uznémumi, kuri ir nodoklu maksataji Luksemburga, nav nedz
atbalstits, nedz atspogulots ienakuma nodokla tiesibu aktu noteikumos un ka tiesibu aktu noteikumus nevar
interpretét tadgjadi, ka tie nosaka, ka visa pelna, ko giist uzpémums, kurs ir nodoklu maksatajs Luksemburga, ir
jaapliek ar nodokli visos apstaklos, pat ja tas ir pretruna tiesibu aktu formulgjumam (**?). Saja saistiba
Luksemburga un Engie atsaucas uz likumibas principu, kas paredz, ka to, ka tiek noteikti nodokli, reglamenté
tiesibu akti, kas ir jainterpreté sasaurinati, un ka gadijumos, kad kada situacija nav skaidri atrunata tiesibu aktos
(likumdevgja klusésana), nodoklus nevar piemérot (2.

(181) Komisija nepiekrit $ai argumentacijai.

(*%) Sk.193. zemsvitras piezimi.

(*7) Sk.135. apsvérumu.

(**) Darfjumdarbibas izdevumu atskaitiSanas iespéja tikai atspogulo faktu, ka baze ar nodokli aplickamas uznémumu pelna aprékinasanai ir
uzpémumu parskatos noteikta pelna, jo §1 pelna atbilst giitajiem iendkumiem, no kuriem atskaititi darjjumdarbibas izdevumi un citi
radusies izdevumi.

(") “La confirmation de l'application cumulative des articles visés par les décisions fiscales anticipatives est conforme a lobjectif du systeme
luxembourgeois, d'imposer sur le bénéfice toute société assujettie a 'impot au Luxembourg aprés prise en compte de la rémunération des
instruments de dette émis par le contribuable” (Engie piezimes par procediras saksanas lémumu, kopsavilkums, III iedalas B punkta
a) apak$punkta iv) punkts. [zc€lumu pievienojusi Komisija).

(*) Apvienotas lietas C-20/15 P un C-21/15 P Komisija/World Duty Free Group, ECLLEU:C:2016:981, 92. punkts: “Stridigajos lémumos
Komisija stridiga pasakuma kvalificéSanai par selektivu pasakumu atsaucas uz faktu, ka ar o pasakumu sniegto nodoklu prieksrocibas
nesanéma vienadi visi saimnieciskas darbibas subjekti, kuri atradas objektivi salidzinama situacija, ievérojot ar Spanijas kopéjo nodoklu
reZimu izvirzito mérki, jo uznémumi rezidenti, kas veica tada pasa veida kapitaldalu iegadi sabiedribas, kuras ir rezidentes nodoklu
vajadzibam Spanija, nevargja sanemt $o prieksrocibu” (izc€lumu pievienojusi Komisija); tapat sk. 22. un 68. punktu. Tapat sk. lietu C-
217/03 Belgija un Forum 187[Komisija, ECLLEU:C:2005:266, 95. punktu; lietu C-88/03 Portugale/Komisija, ECLEEU:C:2006:511,
56. punktu; lietu C-519/07 P Komisija/Koninklijke FrieslandCampina, ECLLEU:C:2009:556, 2.~7. punktu, un apvienotas lietas no C-
78/08 lidz C-80/08 Paint Graphos, ECLL:EU:C:2011:550, 50. punktu. Sk. ari pazinojuma par atbalsta jédzienu 134. punktu.

(*" Apvienotas lietas C-106/09 P un C-107/09 P Komisija/Gibraltara valdiba un Apvienota Karaliste, ECLLEU:C:2011:732, 92—
95. punkts. Attieciba uz pasakumu novértéanu attieciba pret ta sekam sk. ar lietu British Aggregates/Komisija, 85. un 89. punktu un
taja citéto judikattiru, ka arf lietu C-279/08 P Komisija/Niderlande, ECLLEU:C:2011:551, 51. punktu.

(*?) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 2. Ipp.

(*%) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 2. lpp. Engie piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli,
30. punkts.
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(182) Pirmkart, Komisijai nav skaidrs, ka nodokla piemérosana visu to uzpémumu pelnai, kuri ir nodoklu maksataji,
var nebiut uzpémumu ienakuma nodokla sistémas meérkis. Komisija atzimé, ka Luksemburga savas piezimes
faktiski neierosina nekadu alternativu mérki. Otrkart, Komisija arT atzimé, ka Engie piekrit tam, ka Luksemburgas
uzpémumu ienakuma nodokla sistémas mérkis ir aplikt ar nodokli visu to uznémumu pelnu, kuri ir nodoklu
maksataji Luksemburga (**%). Treskart, ka izklastits 172.-176. apsvéruma, attiecigo tiesibu aktu noteikumu
formulgjums vien jau lauj secinat, ka Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistémas mérkis ir aplikt ar
nodokli pelnu, ko giist visi uznémumi, kuri ir nodoklu maksataji Luksemburga, un kas noteikta, pamatojoties uz
to parskatiem.

(183) Pieminot likumibas principu, Luksemburga un Engie, $kiet, atsaucas uz iznémuma jeb lacuna esibu Luksemburgas
nodoklu tiesibu aktos, kura piemérosanas gadijuma no nodokla biitu bijusi atbrivota praktiski visa LNG Supply un
GSTM gita pelna Luksemburga. Biitiba tiek argumentets, ka $ados gadijumos $adi iznémumi jeb lacunae bitu dala
no atsauces sistémas, un tapéc atkape nav iesp&jama.

(184) Komisija noraida o argumentu. Ta ka struktiras, ko Engie paredzéjusi apstridétajos nodoklu nolémumos, ir — ka
to atzist Luksemburga un Engie (**) — pieejamas ikvienam tirgus dalibniekam, tas nozimé, ka jebkur§ uznémums
var nodot savu darfjumdarbibu meitasuzpémumam, izveidot lidzigu finanséSanas struktiiru un galu gala panakt,
ka nodokli piemeéro tikai |oti mazai ta pelpas dalai, ka tas ir Engie gadijuma. Citiem vardiem sakot, saskana ar $o
argumentu jebkur§ nodoklu maksatajs Luksemburga var izveléties, vai nodokli pieméro visai ta pelnai, vai arl to
praktiski nepieméro. Komisija nevar piekrist §im secindgjumam. Tas biitu pretruna ne tikai jebkuras nodoklu
sistémas vispar€jai iezimei, ka nodoklu maksatajs nevar vienpuséji noteikt maksajamo nodoklu summu, bet ari
pamatprincipam — kas ir kopigs visam dalibvalstim —, ka ienakuma nodokli bitu jaickasé, nemot véra nodoklu
maksataja maksatsp&u. Turklat tas apdraudétu valsts sp&ju piesaistit nepiecieSamos resursus sava budZeta
finansésanai, tadéjadi padarot tas nodok]u sistému neefektivu.

(185) Praksé Luksemburgas un Engie aizstavéta pieeja padaritu valsts atbalsta kontroli neefektivu, jo dalibvalstim bitu
atlauts ti8i vai netisi ieviest savas nodoklu sistémas nepamatotus iznémumus attiecibd uz vispar€jo principu par
pelnas apliksanu ar nodokli, no kuriem varétu giit labumu veselas uzpémumu vai darfjumu kategorijas. Ta ka
$adi iznémumi bitu dala no atsauces satvara, tie nekad nevarétu bt valsts atbalsts.

(186) Ka saistitu argumentu Luksemburga pauz arl apgalvojumu, ka atsauces satvars biitu janosaka, pamatojoties uz
noteikumu kopumu, kuru skaidri paredzgjis valsts likumdevéjs, nevis uz varbateju “principu” vai “mérki”, kas
varétu tikt interpretéts, neievérojot skaidros un precizos tiesibu aktu nosacijumus (*°°).

(187) Komisija nepiekrit, ka atsauces sistému nevar definét, pamatojoties uz tas mérkiem, pieméram, mérki aplikt ar
nodokli visu to uzpémumu pelnu, kuri ir nodoklu maksataji. Gluzi pret&ji — $is ir standarta veids, ka Tiesas
judikatira ir definéts atsauces satvars valsts atbalsta lietas uzpémumu ienakuma nodokla joma (*”). Komisijai
patiesam ir jadefiné sistémas mérkis, lai noteiktu selektivitati, jo, tikai pamatojoties uz $o mérki, ta var pieradit,
val uzpémumu, kuri ir izslégti no pasakuma pieméroSanas, juridiska un faktiska situacija ir salidzinama ar

(***) Sk.199. zemsvitras piezimi.

(*) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 8. Ipp.; Engie piezimes par procediiras saksanas lémumu, 125. un
126. punktu.

Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 2. Ipp.

Sk., pieméram, lietu C-217/03 Belgija un Forum 187 /Komisija, ECLLEU:C:2005:266, kurd, tapat ka $aja lémuma, Tiesa defingja atsauces
satvaru, pamatojoties uz principu, ka uzpémumiem nodokli pieméro to komercialajai pelnai: “Lai parbauditu, vai tada ar nodokli
apliekamo ienakumu noteik$ana, kadu paredz koordinacijas centru rezims, tiem nes labumu, $is rezims — ka apstridéta lémuma
95. punkta iesaka Komisija — ir jasalidzina ar parastu rezimu, kas balstits uz tada uznémuma, kas darbojas brivas konkurences
apstaklos, ienakumu un izdevumu starpibu” (95. punkts). Tapat sk. apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08 Paint Graphos, ECLLEU:
C:2011:550, 50. punktu: “Saja zina, pirmkart, no Tiesas riciba esosajiem lietas materialiem izriet, ka, lai aprékinatu sabiedribu
ienakuma nodokli, attiecigo razosanas un darba kooperativo sabiedribu nodokla bazi nosaka tada pasa veida ka cita veida sabiedribu
nodokla bazi, t. 1., atkariba no neto ienakumiem no uznémuma darbibas taksacijas gada. Tadg] ir jauzskata, ka sabiedribu ienakuma nodoklis
ir references juridiskais reZims, lai noteiktu attiecigo pasakumu iesp&jamo selektivo raksturu” (izc€lumu pievienojusi Komisija). Sk. arl
lietas C-106/09 P un C-107/09 P Komisija/Gibraltara valdiba un Apvienota Karaliste, ECLLEU:C:2011:732, 95. punktu: “Saja zina biitu
janorada, ka pretgji tam, ko Visparéja tiesa ir nospriedusi saistiba ar apstridéta Iémuma 143., 144. un 150. punktu, no $iem punktiem
izriet, ka Komisija ir izvértgjusi selektivo prieksrocibu esamibu arzonas sabiedribam, ievérojot attiecigo nodoklu rezimu, kas ir oficiali
piemérojams visiem uznémumiem. Tadéjadi skiet, ka apstridétaja Iémuma §is rezims ir identificéts ka atskaites punkts, saistiba ar kuru
arzonu sabiedribam faktiski tiekot radita prieksrociba.” Nesenakas lietas C-236/16 un C-237/16 ANGED/Generalitat de Catalunya, ECLL:
EU:C:2018:280, 42.—45. punkts.

206
(207
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attieciga pasakuma atbalsta sapéméju situaciju (**®). Jebkura gadjjuma Luksemburgas uzpémumu iendkuma
nodokla sistémas meérkis, kas ir piemérojams visiem uznémumu ienakuma nodokla maksatajiem, kuri ir nodoklu
maksataji Luksemburgd, ir definéts tiesibu aktos, ka jau paskaidrots 172.-176. apsvéruma, un ir vélreiz janorada,
ka Luksemburga nav noradijusi alternativu mérki. Tapéc $is arguments ir janoraida.

(188) Nemot véra ieprieks izklastito, Komisija secina, ka piemérojama atsauces sistéma ir Luksemburgas uznémumu
ienakuma nodokla sistéma, kuras mérkis ir aplikt ar nodokli visu to uznémumu pelnu, kas ir nodoklu maksataji
Luksemburga (**). So secinajumu neietekmé fakts, ka var biit dazi iznémumi vai korekcijas attieciba uz nodoklu
bazes noteikSanas veidu, ka to apgalvo Luksemburga (*'%) un Engie (*''). Tadgjadi, tiesi nemot véra 3o sistému, ir
janosaka, vai attiecigais nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, ir
atkape, kas rada labveligu rezimu, salidzinot ar citiem uzpémumiem, kuri ir salidzinama faktiskaja un juridiskaja
situacija, pemot véra sistémas mérkus (*'?).

(189) Nemot véra Luksemburgas visparéjas uzpémumu ienakuma nodokla sistémas merki, t. i., aplikt ar nodokli visu to
uzpémumu pelnu, kuri ir nodoklu maksataji Luksemburga, var uzskatit, ka LNG Holding un CEF juridiska un
faktiska situacija ir salidzinama ar visiem uznémumu ienakuma nodokla maksatajiem, kas ir nodoklu maksataji
Luksemburga. Nemot véra minéto mérki, visi uznémumu ienakuma nodokla maksataji principa ir salidzinama
faktiskaja un juridiskaja situacija attieciba uz to uzpémumu ienakuma nodokla saistibu Luksemburga novértésanu.

(190) Fakts, ka atskiriba no citiem nodoklu maksatajiem LNG Holding un CEF sanem sadalito pelnu no vienibam, kuras
tiem ir lidzdaliba un uz kuram var attiecinat lidzdalibas atbrivojumu atbilstosi LIR 166. pantam, nepadara $is
abas vienibas par nesalidzinamam ar nodoklu maksatajiem, kas negiist labumu no 3a atbrivojuma, nemot véra
sisttmas meérki. Minétaja noteikuma paredzéto atbrivojumu pieskir tikai attieciba uz konkréta veida ienakumiem,
ja ir izpilditi daZi nosacijumi. Tomér uzpémuma gito ienakumu veidam (sadalita pelna, ko ir tiesibas sanemt
atbilstigi LIR 166. pantam, vai cita komerciala pelna, ko giist uznémums) un paréjiem nosacijumiem, kas izklastiti
LIR 166. panta (*V®), nav ietekmes uz sistémas mérki aplikt ar nodokli visu to uznémumu pelnu, kas ir nodoklu
maksataji Luksemburga (*%). Patie3am, ja labums, ko sniedz konkréts uznémumu ienakuma nodokla atbrivojums,
bitu pietickams apstaklis, lai uzskatitu, ka uzpémums nav salidzindms ar citiem uznémumiem, kuri negist
labumu no $ada atbrivojuma, tad uzpémumu ienakuma nodokla atbrivojumus péc definicijas nekad neuzskatitu
par selektiviem.

6.2.1.2. Atkape no atsauces satvara, izraisot diskriminaciju

(191) Nemot veéra 6.2.1.1. iedala izklastito atsauces satvaru, pamats uzgémumu ienakuma nodokla saistibu novértésanai
ir vienads visiem uznémumu ienakuma nodokla maksatajiem Luksemburga, t. i., ta ir neto pelpas summa, kas
noradita to parskatos (V).

(192) Nodoklu rezims, kas apstiprinats apstridétajos nodoklu nolémumos, Jauj atbrivot no nodokla ienakumus, ko giist
LNG Holding un CEF, proti, ienakumus, kas izriet no to lidzdalibas attiecigi LNG Supply un GSTM kapitala. Ka

(*%) Sk. apvienotas lietas C-20/15 P un C-21/15 P Komisija/World Duty Free Group, ECLLEU:C:2016:981, 54. punktu un taja citéto
judikatdiru, ka arT 86. punktu.

(*%) Ak. apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08 Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 54. punktu, kura Tiesa apstiprina, ka uznémumu
ienakuma nodokla rezima mérkis ir aplikt ar nodokli uznémumu pelnu.

(*1%) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 2. Ipp.

(*") Sk. Engie piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 22. un 23. punktu.

(') Jebkura gadijuma Komisija 6.2.2. iedala parada, ka ari tad, ja izmantotu Sauraku atsauces satvaru, kas ietver tikai noteikumus par
lidzdalibas atbrivojumu un pelnas sadales aplik§anu ar nodokli, nodok]u rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu
nolémumiem, tik un ta batu atkape, kas rada labvéligu rezimu, salidzinot ar citiem uzpémumiem, kuri ir salidzinama faktiskaja un
juridiskaja situacija.

(*"%) Lidzdaliba vismaz 12 ménesu garuma un vismaz 10 % turéums tas vienibas kapitala, kura ir lidzdaliba, vai 1,2 miljonu EUR iegades
cena.

(') Patiesiba uznémumi, kas sanem tada pasa veida ienakumus, bet neatbilst LIR 166. panta nosacijumiem (pieméram, jo lidzdaliba ir
mazaka neka 5 % vai ta ir bijusi turéjuma mazak neka 12 ménesus), negiist labumu no ta pasa atbrivojuma.

(*"*) To Luksemburga apstiprinaja 2017. gada 1. jiinija sanaksmé. Jo ipasi kad Komisija sanaksmes laika vaicaja, vai nodoklu korekciju, kas
iztirzata LIR 164. panta 3. punkta, varétu uzskatit par vienu no atkapém attieciba uz LIR 40. panta noteikto accrochement principu,
Luksemburga precizgja, ka “jebkurs nodoklu noteikums, kas paredz tirdzniecibas bilances korekciju, tiktu uzskatits par iznémumu”.
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liecina apstridétie nodoklu nolémumi un pusu parakstitie noligumi un ka to skaidri atzist Luksemburga (*'f),
pastav tieSa un skaidra saistiba starp minétajiem ienakumiem un ZORA pieaugumu, kas atskaitits no attiecigi
LNG Supply un GSTM nodoklu bazes. Faktiski jebkura LNG Supply un GSTM guta pelna, kas parsniedz LNG
rezervi un GSTM rezervi, tiek atskaitita no to nodoklu bazes ka ZORA pieaugums (un tadgjadi netiek aplikta ar
nodokli). Tapéc ar nodokli aplickama meitasuznémumu pelna ietver tikai LNG rezervi un GSTM rezervi. Ar
nodokli neaplikta pelna, ko atskaita ki ZORA pieaugumu, tad tiek ieklauta LNG akcijas un GSTM akcijas, ko,
pamatojoties uz ZORA un nakotnes ligumiem, konvertéanas bridi sanem attiecigi LNG Holding un CEF. Tomér,
kad LNG akcijas un GSTM akcijas ieklauta pelna tiek realizéta ka ienakumi LNG Holding un CEF limeni, tai var
piemérot lidzdalibas atbrivojumu (*), lidz ar to ta netiek aplikta ar nodokli arf minéto uznémumu limeni.

(193) Sekas ir tadas, ka praktiski visa LNG Supply un GSTM giita pelna netiek aplikta ar nodokli, kad ta nonak attiecigi
LNG Holding un CEF riciba. Tomér $adu pelnu gist uznémumi, kas ir nodoklu maksataji Luksemburga, un to
ieraksta parskatos — vispirms LNG Supply un GSTM parskatos un vélak LNG Holding un CEF parskatos. Attiecigi
saskana ar parasto nodoklu sisttmu ta batu jaapliek ar nodokli Luksemburga. Tapéc nodoklu rezims, kas
pieskirts, pamatojoties uz apstridéto nodoklu nolémumu, ir atkape no atsauces satvara.

(194) Luksemburga atkartoti atsaucas uz likumibas principu. Ta uzskata, ka apstridétajos nodoklu nolémumos
pieméroto tiesibu aktu noteikumu nosacijumi skaidri un nepielauj interpretaciju ratio legis vai interpretaciju,
pamatojoties uz to mérkiem. Ta ka tiesibu aktu noteikumu burts ir ievérots, atkapes nevar biit, un tapéc nav ari
prieksrocibas (*'%).

(195) Atsaucoties uz So argumentu, Luksemburga biitiba uzskata, ka pasakums nevar radit selektivu prieksrocibu, ja tas
atbilst valsts tiesibu aktiem, jo tada gadijuma tas nebitu atkape. Komisija uzskata, ka Sis arguments ir
bezjedzigs. Ka ta jau ir paskaidrojusi, valsts atbalsta pasakumus novérté atbilstosi to sekam. Tapéc pasakuma
definéSana par atbalstu nevar bat atkariga no ta likumibas atbilstosi valsts tiesiskajai kartibai. Ja ta bitu, tad
praktiski nevienu valsts pasakumu nevarétu kvalificét par valsts atbalstu (). Tiesi pretéji — ikreiz, kad viena vai
vairaku tiesibu aktu noteikumu piemérosana konkrétam gadijjumam rada izpémumu attieciba uz vispargjo
noteikumu, kas izklastits atsauces sistéma ($aja gadijuma — visu to uzpémumu pelnu aplik$anu ar nodokli, kuri ir
nodok]u maksataji Luksemburga), attiecigais nodoklu rezims ir jauzskata par atkapi. Turklat, ja $ada atkape rada
diskriminaciju attieciba pret uzpémumiem, kas ir salidzinama juridiskaja un faktiskaja situacija, pemot vera
sistémas mérki, tad attiecigais nodoklu rezims ir jauzskata par a priori selektivu neatkarigi no ta, vai pieméroto
noteikumu nosacijumi ir ievéroti.

(196) Tatad nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, ir atkape no
Luksemburgas vispargjas uznémumu ienakuma nodokla sistémas un tadéjadi rada ekonomisku prieksrocibu LNG
Holding un CEF. Fakts, ka uznémumu ienakuma nodokla tiesibu aktos ir paredzétas vairakas citas atkapes,
nemazina atkapei raksturigas iezimes, kas piemit nodoklu rezimam, kur§ pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem
nodoklu nolémumiem (*2°).

(197) Turklat, ka konstatéts 6.2.1.1. iedala, LNG Holding un CEF juridiska un faktiska situacija ir salidzinama ar visiem
uzpémumu ienakuma nodokla maksatajiem Luksemburga. Tapéc nodoklu rezims, kas pieskirts LNG Holding un
CEF, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, rada prieksrocibu abiem minétajiem uzpémumiem
salidzindjuma ar visiem citiem uzpémumu iendkuma nodokla maksat3jiem, kas ir salidzindama juridiskaja un
faktiskaja situacija, nemot véra Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla mérki.

(198) Nemot véra ieprieks izklastito, Komisija secina, ka prieksrociba, kas pieskirta, pamatojoties uz apstridétajiem
nodoklu nolémumiem, ir prima facie selektiva.

(199) Jebkura gadijuma, pat ja uzskatitu, ka tikai tie uzpémumu ienakuma nodoklu maksataji, kam pieméro
noteikumus par lidzdalibas atbrivojumu un sadalitas pelnas apliksanu ar nodokli, ir juridiskaja un faktiskaja
situacija, kas ir salidzinama ar LNG Holding un CEF, Komisija 6.2.2. iedala ari pierada, ka arT $adi uznémumu
ienakuma nodokla maksataji ir izslegti no nodoklu prieksrocibas, kas pieskirta LNG Holding un CEF.

(*'%) Sk. Luksemburgas 2017. gada 12. maija véstuli, atbildi uz 2.ii jautdjumu: “La plus-value comptable de 506,2 MUSD réalisée par LNG
Holding correspond économiquement a l'accroissement de valeur de LNG Supply entre 2009 et 2014.”
Sk.2.2.3.3.,2.2.3.4,2.2.3.5,,2.2.4.3,,2.2.4.4.un 2.2.4.5. iedalu.

Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 4. Ipp.

[znémums ir valsts tiesibu aktu nepareiza piemérosana.

Lieta C-217/03 Belgija un Forum 187/Komisija, ECLLEU:C:2005:266, 120. punkts.
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6.2.2. ATKAPE NO LUKSEMBURGAS UZNEMUMU IENAKUMA NODOKLA SISTEMAS NOTEIKUMIEM PAR
LIDZDALIBAS ATBRIVOJUMU UN SADALITAS PELNAS APLIKSANU AR NODOKLI

6.2.2.1. Atsauces satvars — Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistemas noteikumi par lidzdalibas
atbrivojumu un sadalitas pelnas aplikSanu ar nodokli

(200) Engie apgalvo, ka korekcijas, kas ar nodoklu tiesibu aktiem piemérotas nodoklu maksataja tirdzniecibas bilancé
noteiktajai pelpai — un jo iIpasi lidzdalibas atbrivojuma rezims — ir dala no atsauces satvara (*!). Ar 3o
apgalvojumu Engie praktiski censas “saSaurinat” atsauces satvaru lidz ienakuma nodokla tiesibu aktu Ipasajiem
noteikumiem, kas reglamenté lidzdalibas atbrivojumu un sadalitas pelnas aplikSanu ar nodokli. Piemérojot 3o
Saurako atsauces satvaru, to uzpémumu novértéjums, kuru juridiska un faktiska situacija ir salidzinama ar LNG
Holding un CEF, katra zina bis attiecinams tikai uz tiem nodoklu maksatajiem, kuriem pieméro Sos
noteikumus. Tomer, ka ir pieradits 3aja iedala, ari piemérojot 3o Saurako atsauces satvaru, nodoklu rezims, kas
pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, ir prima facie selektivs.

(201) LIR 164. panta 1. punkta ir paredzéts, ka, nosakot uznémuma nodoklu bazi, nav batiski, vai pelna ir sadalita vai
ne. Tas nozimé, ka uznémuma sadalita pelpa nesamazina ta nodoklu bazi, t. i, to nevar atskaitit. Tapéc pelnu var
sadalit tikai péc nodokla piemeérosanas. Ka paskaidrots 87. apsvéruma, LIR 164. panta 2. punkts attiecas uz
jebkada veida sadalitu pelnu, kas izmaksata akcionariem.

(202) Turpretl sanéméji sadalito pelnu ieraksta savos parskatos ka ienakumus. Ievérojot principu par tirdzniecibas
bilances un nodoklu bilances sasaistiSanu, $ie ienakumi, kas ir dala no pelnas, kuru giist $ie uznémumi un kura
tadéjadi tiek ierakstita to parskatos, principa biis ieklauti to nodoklu bazé. Sida ieklausana izraisis nodoklu
ekonomiskas dubultas uzlikSanas situaciju, ja vien netiek piemérots lidzdalibas atbrivojums saskana ar LIR
166. panta noteikumiem (**?). Atbrivojums atbilstosi $im noteikumam attiecas uz ienakumiem, kas izriet no
“lidzdalibas” — 3is ir termins, kas tiesibu aktos nav definéts. Tomér, ka ir preciz€jusi Luksemburga, uz visu veidu
lidzdalibu, no kuras giitajai pelnai var piemerot atbrivojumu atbilstosi LIR 166. pantam (ieskaitot akcijas), attiecas
ari LIR 164. pants (iznemot lidzdalibu arvalstu vienibas) (2*). Tapéc saskana ar parasto Luksemburgas uznémumu
ienakuma nodokla sistému lidzdalibas atbrivojums attiecas uz pelnu péc nodoklu nomaksas (t. i, to nevar
piemeérot summam, ko atvelk no sadalitajvienibas nodoklu bazes) (*%).

(203) Saskana ar 2001. gada 21. decembra dekrétu lidzdalibas atbrivojums ir piemérojams ne tikai pelnai, ko sadala
vieniba, kura ir lidzdaliba, bet ari kapitala pieaugumam, kas izriet no lidzdalibas, kurai var piemérot 3o
rezimu (*?*). Kapitala pieaugums ir ienadkumi, ko veido lidzdalibas realizacijas vertibas (pardosanas vai atcelSanas
gadijuma) un tas iegades vertibas starpiba. Kapitala pieaugums, kas izriet no lidzdalibas, atspogulo vai nu pelnu,
ko jau guvusi vieniba, kura ir lidzdaliba, bet kas vél nav sadalita, vai ari pelnu, ko plano gat nakotné un kas tapéc
ar vél nav sadalita. Saskana ar LIR 18. un 40. pantu visai pelnai jabat obligati ieklautai tas vienibas nodoklu

(**") Sk. Engie piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 22.-24. punktu.

(*#?) Sk. 85. apsverumu.

(*¥) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, atbildi uz 1.b jautdjumu: “Hormis l'exception faite aux sociétés étrangeres

précédemment développé, toutes les participations dont les revenus peuvent bénéficier du régime d’exonération au titre de larticle 166 LIT

sont aussi couvertes par les dispositions de l'article 164 de la LIR” (izc€lumu pievienojusi Komisija).

Saja saistiba sk. Steichen, Alain, “Manuel de Droit fiscal. Droit fiscal général”, Les cours de I'Université du Luxemburg, 2015. gads, 644. Ipp.:

“L'article 166 LIR visant a éliminer la double imposition économique, la philosophie sous-jacente d cet article est qu'il s'applique aux revenus aprés

impots distribués par les sociétés. L'article 166 LIT doit donc étre lu ensemble avec l'article 164 al. 2 LIR qui définit les distributions qui ne sont pas

déductibles de la base imposable de la société opérant le paiement (..). Outre la cohérence logique entre I'article 166 LIR et 164 al. 2 LIR (peut n'étre
exonéré chez le bénéficiaire ce qui n'est pas déductible chez le débiteur di revenu; tout ce qui n'est pas déductible chez le débiteur du revenu doit pouvoir
étre exonéré chez le créancier du revenu) (..).”

(*») Sk. 86. apsvérumu. Nodok]u atbrivojums, kas piemérojams no lidzdalibas izrietosam kapitala pieaugumam, atbilst tadai paai logikai
ka nodoklu atbrivojums, ko pieméro sadalitajai pelnai. Ja nav lidzdalibas atbrivojuma, tad gan vienibas, kas ir lidzdalibas pieskiréja, gan
vienibas, kas ir lidzdalibas turétaja, nodoklu bazé ieklauj vienu un to pasu pelnu, tadgjadi radot nodoklu ekonomiskas dubultas
uzliksanas situaciju.

(224
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bazg, kura ir lidzdaliba. Turklat, ta ka vieniba, kura ir lidzdaliba, nav sadalijusi pelnu, §1 pelna péc definicijas nevar
bat nekada atskaitjuma priekSmets. Attiecigi ari kapitala pieauguma gadijuma lidzdalibas atbrivojums ir
piemérojams ienakumiem, kas nevar bit atbilsto$i summam, kuras atskaita no vienibas, kura ir lidzdaliba,
nodoklu bazes (pieméram, ZORA pieaugumam).

(204) Citiem vardiem sakot, ja pieméro $auraku atsauces satvaru, ko veido tikai noteikumi par lidzdalibas atbrivojumu
un sadalitas pelnas aplikSanu ar nodokli, lidzdalibas atbrivojums ir piemérojams ienakumiem, kuri neatbilst
summam, kas atskaititas no vienibas, kura ir lidzdaliba, nodoklu bazes, neatkarigi no ta, vai $adus ienakumus
kvalificé par sadalitu pelnu vai par kapitala picaugumu.

(205) LNG Holding un CEF ir juridiska un faktiska situacija, kas ir salidzinama ar visiem uzpémumu ienakuma nodokla
maksatajiem, kuri sanem ienakumus no lidzdalibas un kuriem tapéc pieméro noteikumus par lidzdalibas
atbrivojumu un sadalitds pelpas aplikianu ar nodokli Luksemburga. Sadu uznémumu turéjuma ir tadi pasi
instrumenti ka LNG Holding un CEF tur&juma (lidzdalibas dalas), un no iem instrumentiem sanemtie ienakumi ir
tada pasa veida ienakumi ka tie, kurus sanem LNG Holding un CEF un kuri principa ir atbilstosi, lai piemérotu
lidzdalibas atbrivojumu.

6.2.2.2. Atkdpe no atsauces satvara, izraisot diskrimindciju

(206) Apstridétie nodoklu nolémumi Jauj LNG Holding un CEF (rezidentvienibam nodoklu noliikos Luksemburga)
lidzdalibas atbrivojumu piemérot ienakumiem, kas ekonomiska zipa atbilst summam, kuras atskaititas ka
izdevumi (ZORA pieaugumam) attiecigi LNG Supply un GSTM (kas ari ir Luksemburgas rezidenti nodoklu
vajadzibam) limeni.

(207) Apstridétie nodok]u nolémumi faktiski apstiprina, ka visa LNG Supply un GSTM pelna, kas parsniedz LNG rezervi
un GSTM rezervi (un kas tapéc tiek atskaitita no $o uzpémumu nodoklu bazes ka ZORA palielinajums), tiek
ieklauta LNG akcijas un GSTM akcijas. Pamatojoties uz ZORA un nakotnes ligumiem, $is akcijas to konvertésanas
bridi sanem attiecigi LNG Holding un CEF. Vélak, kad LNG akcijas un GSTM akcijas ieklauta pelna tiek realizéta
ka ienakumi LNG Holding un CEF limeny, tai var piemérot lidzdalibas atbrivojumu (**¢).

(208) Tas, ka pastav tieSa un skaidra saistiba starp ienakumiem, kam pieméro lidzdalibas atbrivojumu parvalditajuz-
némumu limeni, un summam, ko atskaita ki izdevumus meitasuznémumu Iimeni, ir acimredzams LNG
ZORA dalgjas konvertéSanas gadijuma. Minétaja gadijuma, ka liecina iesniegtas nodoklu deklaracijas, ienakumi,
ko LNG Holding realiz&ja LNG Supply akciju dal€jas konvertéSanas un atcel$anas rezultata 2014. gada, ekonomiska
zina atbilst ZORA pieaugumam, ko LNG Supply atskaitija no 2009. gada lidz 2014. gadam un ko LNG Holding ir
sanémis, pamatojoties uz LNG ZORA un LNG nakotnes ligumu (*¥). To skaidri apliecinaja Luksemburga: “La
plus-value comptable de 506,2 MUSD réalisée par LNG Holding correspond économiquement a l'accroissement de valeur de
LNG Supply entre 2009 et 2014” (*%5).

(209) Lidzdalibas atbrivojuma pieméro$ana parvalditajuznémumu limeni tiem ienakumiem, kuri ekonomiska zina
atbilst summam, kas atskaititas ka izdevumi meitasuzpémumu limeni, ir iznémums attieciba uz ieprieks
6.2.2.1. iedala izklastito atsauces satvaru, saskana ar kuru lidzdalibas atbrivojums ir piemérojams ienakumiem,
kas neatbilst summam, kuras atskaita no tis vienibas nodoklu bazes, kura ir lidzdaliba. Sis atkapes sekas ir tadas,
ka praktiski visai pelnai, ko giist LNG Supply un GSTM, nekad nepieméro nodoklus Luksemburga. Tadejadi nodoklu
rezims, kas apstiprinats apstridétajos nodoklu nolémumos, uzlabo LNG Holding un CEF finansu stavokli. Faktiski
saskana ar parasto sistému, kas izklastita iepriek§ 6.2.2.1. iedala, minéto vienibu sanemtie ienakumi nebitu
atskaititi (ka ZORA palielinajums) meitasuznémumu limeni. Minétie ienakumi biitu zemaki, jo atbilstoSajai pelnai
ieprieks batu piemeroti nodokli, kad ta blitu nonakusi meitasuznémumu riciba.

(210) Luksemburga un Engie apstrid LIR 164. panta 2. punkta piemérojamibu ZORA pieaugumam. Citiem vardiem
sakot, Luksemburga un Engie apstrid, ka ZORA palielinajumu var pielidzinat pelpas sadalei.

() Sk.2.2.3.3,,2.2.3.4.,,2.2.3.5,,2.2.4.3,,2.2.4.4.un 2.2.4.5. ieda]u.
(*¥) Sk.49.,53.un 57. apsvérumu.
(***) Sk. Luksemburgas 2017. gada 12. maija véstuli, atbildi uz 2.ii jautajumu.
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(211) Saja saistba Komisija atgadina, ka LNG Holding savu pelnu, kas izriet no LNG Supply akciju atcel3anas,
2014. gada nodoklu deklaracijas skaidri kvalificé par dividendem, kas atbrivotas no nodokla, t. i, sadalitu
pelnu (*%).

(212) Turklat, ka paskaidrots 207. un 208. apsvéruma, pastav tieSa un skaidra saistiba starp ienakumiem, ko var
atbrivot no nodokla LNG Holding un CEF limeni, un summam, ko LNG Supply un GSTM atskaitijusi ka
izdevumus (ZORA pieaugumu). Tapéc ekonomiska zina ienakumi, ko sanem LNG Supply un GSTM, ir lidzvértigi
sadalitajai pelpai (**°).

(213) Jebkura gadijuma Komisija atgadina, ka nav nozimes tam, ka formali pelna, kas atbrivota no nodokla LNG
Holding un CEF limeni, tiek kvalificéta par sadalito pelnu vai kapitala pieaugumu. Faktiski, ka paskaidrots
6.2.2.1. iedala, saskana ar Saurako atsauces satvaru, ko veido tikai noteikumi par lidzdalibas atbrivojumu un
sadalitas pelnas aplikSanu ar nodokli, lidzdalibas atbrivojums ir piemérojams ienakumiem, kuri neatbilst
summam, kas atskaititas no tas vienibas nodoklu bazes, kura ir lidzdaliba, neatkarigi no t3, vai $adus ienakumus
kvalificé par sadalitu pelnu vai par kapitala pieaugumu (**').

(214) Visbeidzot, nodoklu rezims, kas pieskirts LNG Holding un CEF, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu
nolémumiem, ir atkape no Luksemburgas uznémumu iendkuma nodokla sistémas vispargjiem noteikumiem, kas
reglamenté lidzdalibas atbrivojumu un sadalitas pelnas apliksanu ar nodokli.

(215) Turklat §1 atkape rada diskriminaciju attieciba pret citiem uzpémumiem, kuru juridiska un faktiska situacija ir
salidzinama ar LNG Holding un CEF, nemot veéra sistémas meérki. Faktiski citi uzpémumu ienakuma nodokla
maksataji, kas sapem ienakumus no lidzdalibas un kam tapéc pieméro noteikumus par lidzdalibas atbrivojumu
un sadalitas pelnas aplikSanu ar nodokli Luksemburga, negist labumu no nodoklu prieksrocibas, kas pieskirta
LNG Holding un CEF, lai gan tie ir salidzinama faktiskaja un juridiskaja situacija, nemot véra sistémas merki. Ir
tiesa, ka visi Sie nodokli maksataji varétu gat labumu no atbrivojuma atbilstosi LIR 166. pantam. Tomeér
lidzdalibas atbrivojums bitu ticis piemérots salidzino$i mazakiem ienakumiem (t. i., vienibas, kura ir lidzdaliba,
pelnai péc nodoklu nomaksas), ka paskaidrots 209. apsvéruma.

(216) Luksemburga apgalvo, ka LIR 166. pants neparedz, ka, lai to piemérotu, no lidzdalibas izrieto3ajai pelnai jabat
ieprieks§ apliktai ar nodokliem un ka LIR 164. panta noteikumi nav sine qua non nosacijums LIR 166. panta
pieméroSanai (**?). Tapat arl Engie uzskata, ka nosacfjumi LIR 166. panta pieméro$anai ir izpilditi, tapéc atkapes
nevar bat (***). Gan Luksemburga, gan Engie arT apgalvo, ka LIR 166. panta mérkis ir novérst nodoklu dubulto
uzliksanu, atsaucoties uz dazadiem argumentiem, kas inter alia saistiti ar Padomes Direktivu (ES) 2015/121 (%)
(“Matesuznémumu un meitasuznémumu direktiva”).

(217) Komisijai ir janoraida $i argumentacija.

(218) Pirmkart, faktam, ka nav skaidras saiknes starp LIR 166. pantu un LIR 164. panta 1. un 2. punktu, nav
nozimes. Luksemburga ir skaidri apliecinajusi (***), ka uz visu veidu lidzdalibu, kam var piemérot atbrivojumu

(**) LNG Holding 2014. gada Déclaration pour I'impdt sur le revenu des collectivités et pour l'impdt commercial, formulaire modele 506 A, Détails
concernant les participations visées a I'Article 166 LIR attieciba uz LNG Supply, 3. iedala), ligne 19: dividendes exonérés.

(*%) Nav nozimes faktam, ka formali LNG Supply nav rikojis akcionaru sapulci, lai apstiprinatu dividenzu sadaliSanu. LNG Holding ir gan

LNG Supply, gan LNG ZORA pieskirgjvienibas (LNG Luxembourg) vienigais akcionars. Tapéc tas var jebkura laika vienpuséji izlemt, kad

konvertét ZORA, tapat ka tas var izlemt, kad apstiprinat LNG Supply pelnas sadali akcionaru sapulcé.

(") Sk.204. apsvérumu.

(*?) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 4. un 6. Ipp., un atbildes uz 1.b un 1.c jautagjumu.

(*%) Sk. Engie piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 26.-31. punktu.

(*% Padomes 2015. gada 27. janvara Direktiva (ES) 2015121, ar ko groza Direktivu 2011/96/ES par kopgjo sisttmu nodoklu

uzlik$anai, ko pieméro matesuznémumiem un meitasuznémumiem, kuri atrodas dazadas dalibvalstis (OV L 21, 28.1.2015, 1. Ipp.).

Luksemburga savas piezimé@s par 2017. gada 11. decembra véstuli paskaidro, ka nesenais grozijums, kas 2015. gada ieviests Matesuz-

némumu un meitasuzpémumu direktiva, paredzot, ka priek$nosacijums lidzdalibas atbrivojuma piemérosanai sadalitajai pelnai ir

neiesp&jamiba meitasuznémumam atskaitit $o pelnu, batu bijis lieks, ja lidzdalibas merkis batu novérst nodoklu dubulto uzliksanu

(4. Ipp.). Engie ar1 atsaucas uz citiem minétaja direktiva noteiktajiem mérkiem (sk. piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 35.—

43. punktu).

(*°) Sk. Il?uksem)burgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, atbildi uz 1.b jautajumu: “Hormis l'exception faite aux sociétés étrangeres
précédemment développé, toutes les participations dont les revenus peuvent bénéficier du régime d’exonération au titre de larticle 166 LIT
sont aussi couvertes par les dispositions de larticle 164 de la LIR” (izc€lumu pievienojusi Komisija).

231
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atbilstosi LIR 166. pantam, attiecas ari LIR 164. panta 1. un 2. punkts tas vienibas limeni, kura ir lidzdaliba (**%).
Tas nozimé, ka atbilstosi atsauces satvaram, kas izklastits 6.2.2.1. iedala, lidzdalibas atbrivojums ir piemérojams
ienakumiem, kas nevar biit atbilsto$i summam, kuras atskaita no tas vienibas nodoklu bazes, kura ir lidzdaliba.
[znémuma karta, neievérojot $o noteikumu, apstridétie nodoklu nolémumi lauj piemérot lidzdalibas atbrivojumu
parvalditajuznémumu (kas ir rezidenti nodoklu vajadzibam Luksemburgd) limeni ienakumiem, kas ekonomiska
zind atbilst summam, kuras atskaita ka izdevumus (ZORA pieaugumu) meitasuznémumu (kas arl ir
Luksemburgas rezidenti) [imeni. Tapéc nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu
nolémumiem, ir atkape no atsauces sistémas.

(219) Otrkart, pat ja nav skaidras saiknes starp abiem minétajiem noteikumiem, LIR 166. panta un LIR 164. panta 1.
un 2. punkta papildinamiba ir nepiecieSama, lai nodrosinatu nodoklu sistémas logisko saskanotibu. Ja to pasu
summu varétu atskaitit ka izdevumus tas vienibas limeni, kura ir lidzdaliba, un atbrivot no nodokla ka ienakumus
sanéméja liment, $adai pelnai nepiemérotu nodoklus Luksemburga. Sada interpretacija lautu jebkurai uznémumu
grupai viegli apiet Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistémas mérki, proti, aplikt ar nodokli visu to
uzpémumu pelnu, kuri ir nodoklu maksataji Luksemburga, sadalot saviem akcionariem visu iepriek§ ar nodokli
neaplikto meitasuznémumu pelnu (7). Turklat $ada interpretacija ari neatbilstu nodoklu dubultas vai triskarsas
uzlik§anas novér§anas mérkim (*%).

(220) Liguma 107. panta atbalsta pasakumi ir definéti, nemot véra to ekonomisko ietekmi tirgi, nevis to likumibu
atbilstosi valsts tiesiskajai kartibai, izmantotajam likumdo3anas metodém vai likumdevéja nolikam. Attiecigi,
ciktal kopgja ietekme, ko radija ZORA pieauguma atskaitiSanas iesp&jamiba un atbilstoso ienakumu atbrivosana no
nodokla, izpauzas tadgjadi, ka praktiski visa meitasuznémumu gita pelpa nav aplikta ar nodokli parvalditajuz-
pémumu limeni, tadéjadi diskrimingjot uzpémumus, kas ir juridiski un faktiski salidzinama situacija, valsts
pasakums, ar ko apstiprinats $ads nodoklu rezims, ir jauzskata par tadu, kas pieskir prima facie selektivu
prieksrocibu. Sis secinajums nav atkarigs no ta, vai ir ievéroti LIR 166. un 164. panta noteikumi, un no ta, vai
pastav skaidra saikne starp Siem noteikumiem, un no Matesuznémumu un meitasuznémumu direktivas mérka.

(221) Engie atsaucas uz Tiesas spriedumu lieta Service public federal Finances (**°), kura ir interpretéti Matesuzpémumu un
meitasuzpémumu direktivas noteikumi, kas bija spéka apstridéto nodoklu nolémumu pienemsanas laika (**°). Ka
norada Engie, Tiesa minétaja sprieduma apstiprinaja, ka Matesuzpémumu un meitasuznémumu direktiva, kas ir
piemérojama parrobezu situacijam, neparedz, ka pelnai, kurai pieméro lidzdalibas atbrivojumu, jabit ieprieks
apliktai ar nodokli. Engie uzskata, ka, piemérojot to pasu atbrivojuma rezimu iek$¢jam situacijam, Luksemburga ir
izvelgjusies nodrosinat vienlidzigu attiecksmi starp grupas uznémumu grupam, kuru meitasuzpémumi ir
Luksemburga, un uzpémumu grupam, kuru meitasuznémumi ir citas dalibvalstis. Ta ka abas §is situacijas faktiski
ir identiskas un abos gadjjumos ir piemérojami vieni un tie pasi noteikumi, Engie uzskata, ka lidzdalibas
atbrivojumu nevar piemérot tikai parrobeZzu situacija, bet nepiemérot iek$gja situacija.

(222) Vispirms Komisija precizé, ka $is lémums attiecas uz pilniba ieksgju situaciju, kura visi uzpeémumi, kas iesaistiti
dazadajos darfjumos, kuri iztirzati apstridétajos nodoklu nolémumos, ir rezidenti nodoklu noliikos Luksemburga.
Selektiva prieksrociba izriet no atkapes, ko rada fakts, ka pelna, ko guvusi divi Engie grupas meitasuzpémumi,
kuri ir Luksemburgas rezidenti, praktiski nav aplikta ar nodokli to akcionaru limeni, kas arT ir Luksemburgas
rezidenti. Tapéc Komisija nav izvért§jusi, vai lidzigs pasakums, ko piemérotu situacija, kad vienibas, kuras ir
lidzdaliba, nav Luksemburgas rezidenti, arT biitu selektiva prieksrociba.

(223) Komisija noraida argumentu, ka Luksemburgai pilniba ieksgjai situacijai ir obligati japieméro rezims, kas ir
labvéligaks neka rezims, kads biitu piemérojams tam pasam darfjumam parrobeZu limeni. Rodas neatbilstiba, ko

(*%) Iznemot, ja vieniba, kura ir lidzdaliba, nav rezidents nodoklu noliikos Luksemburga — tada gadijuma LIR 164. pants nav piemérojams.

(**’) Saja saistiba sk. Steichen, Alain 224. zemsvitras piezimé.

(%) Sk. Valsts padomes ieteikumu par LIR 166. pantu (83. apsvérumuy); sk. arT Komisijas 2006. gada 19. jalija Lémumu 2006/940/EK par
atbalsta shému C 3/2006, ko istenojusi Luksemburga 1929. gada kontrolakciju sabiedribam un Milliardaire kontrolakciju sabiedribam
(OVL366,21.12.2006, 47.lpp.), 63. apsvérumu.

(*?) Sk.lietu C-48/07 Etat belge — Service public fédéral Finances, ECLLEU:C:2008:758, 37. un 45. punktu.

(**%) Sprieduma ir atsauce uz Direktivu 90/435/EEK.
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izraisa parrobezu instrumenta vai darfjuma atskiriga juridiska kvalifikacija — un tadgadi ari atskirigais nodoklu
rezims — atbilstosi abu dazado nodoklu jurisdikciju tiesibu aktiem, ka rezultata netiek piemérots nodoklis. Tomér
§adam neatbilstibam principa nebitu jarodas pilniba ieksgja situacija, kura sistémas iek3éja logika un konsekvence
ir vérsta tiesi uz $ada veida lacunae novér§anu. Ka ir labi zinams, lai ierobezotu nodoklu apieSanu, Savieniba,
ESAO un starptautiskd nodoklu kopiena isteno centienus, lai mazinatu atskiribas nodoklu tiesibu aktos un
novérstu esosas neatbilstibas un tritkumus. Tapéc argumentét — ka to, skiet, dara Engie —, ka Luksemburgai biitu
japieméro eso§as parrobezu neatbilstibas ar7 ieksgja limeni, pat ja tas ir pretrund nodoklu sistémas ieksgjai logikai,
ir ne tikai juridiski nekonsekventi, bet ari pretruna minétajiem centieniem.

(224) Tiesas judikatiira un jo Ipasi sprieduma Service public federal Finances nav teikts nekas, kas atskiras no Seit izklastita.
Minéta lieta attiecas uz Belgijas tiesibu aktu, ar kuru Matesuznémumu un meitasuznémumu direktivas
piemeérosana tika attiecinata ari uz pilniba iek$gjam situacijam. Belgijas Tiesa vérsas Eiropas Savienibas Tiesa ar
logumu sniegt prejudicialu nolémumu par direktivas interpretaciju (**!). Spriedums apstiprina, ka direktivas
mérkis ir noverst nodokJu dubulto uzlik§anu pelnai, ko meitasuznémumi sadala saviem matesuzpémumiem, un
likvidét skérslus parrobezu sadarbibai, kurus rada mazak izdeviga nodoklu reZima piemérosana parrobezu
attiecibam starp matesuzpémumiem un meitasuznémumiem, ja salidzina ar pilniba ieksgjam attiecibam (**2).
Nemot véra $o jégu, ka arT atbilstosi judikattirai pamatbrivibu joma Tiesa norada, ka “Liguma garantétajai brivajai
apritei ir pretruna tas, ka dalibvalstl pret arvalsts izcelsmes dividendém ir mazak labveliga attieksme neka pret
valsts izcelsmes dividendém, iznemot, ja §1 atskiriga attieksme skar situacijas, kas objektivi nav salidzinamas, vai
to pamato primari visparéjo intereu iemesli” (). Citiem vardiem sakot, minétaja sprieduma tiek tikai izmantota
iedibinata judikatiira, saskana ar kuru pamatbrivibas liedz dalibvalstim piemérot ieksgjas situacijas labvéligakus
nosacijumus neka salidzinamas parrobezu situacijas. Tomér pretéjais neatbilst patiesibai — pretéji Engie
noraditajam, dalibvalstim nav japieméro pilniba iek$€jam situacijam labvéligakais nodoklu rezims, kas
piemérojams parrobeZu situacijam, jo Ipasi ja §ads labvéligakais reZims izriet no neatbilstibam vai trikumiem, ka
rezultatd netiek piemérots nodoklis (**4).

(225) Bezjedzigs ir ari arguments, ka nodoklu prieksrociba, kas pieskirta LNG Holding un CEF, pamatojoties uz apstridé-
tajiem nodoklu nolémumiem, ir visparpiemérojama, jo jebkuram citam uznémumam bitu iespja izmantot
lidzigu ieguvumu, atkartojot Engie istenoto struktGru. Saskand ar Tiesas iedibinato judikatiru fakts, ka to
uznémumu skaits, kuri var pieprasit tiesibas atbilstosi valsts pasakumam, ir loti liels vai ka $adi uzpémumi pieder
pie dazadam ekonomikas nozarém, nav pietickams, lai apSaubitu pasakuma selektivitati (***). To pasu principu var
piemérot gadijumos, kad prieksrociba izriet no nodoklu nolémuma, ar kuru tiesibu aktu noteikumu apvienojumu

(**') Tiesa minétaja sprieduma skaidri norada, ka, lai gan iesniedzé&jtiesai ir saisto$a tas interpretacija attieciba uz direktivu, tas, ciktal sada
interpretacija attiecas uz iek$gu situaciju, “ir valsts tiesibu jautdgjums un tatad ietilpst attiecigas dalibvalsts tiesu ekskluzivaja
kompetencé” (27. punkts).

(**?) Ibid., 37. punkts.
(***) Ibid., 46.un 47. punkts (izc€lumu pievienojusi Komisija).
(** Faktiski pamatbrivibas ir saistitas ar parrobezu situacijam. Pilniba iek3gjas situacijas netiek aptvertas, un principa no Es tiesibu aktu
viedokla ir pielaujama apveérsta diskriminacija (sk. lietas C-60/91 Batista Morais, ECLLEU:C:1992:140, 7. punktu; no C-29/94 lidz
C-35/94 Jean-Louis Aubertin, ECLLEU:C:1995:39, 9.-11. punktu; C-332/90 Steen/Deutsche Bundespost, ECLLEU:C:1992:40; C-139/12
Caixa d’Estalvis i Pensions de Barcelona/Generalidad de Catalufia, ECLLEU:C:2014:174, 42. un 45. punktu, C-591/15 The Gibraltar
Betting and Gaming Association Limited/Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs, ECLI:EU:C:2017:449, 33. punktu.
Vel jo vairak — ta ka ick3gjas situacijas nevar piemérot labveligakus nosacijumus neka salidzinamas parrobezu situacijas, LNG Holding
un CEF nebiitu jasanem prieksrocibas, kadas netiktu pieskirtas parrobezu situdcijas. Saja saistiba biitu jaatgadina, ka saskana ar LIR
166. panta 2.bis punktu, kas ieviests LIR 2016. gada, transpongéjot Direktivu 2014/86/ES, lidzdalibas atbrivojums nebiitu piemérojams
parrobezu situacijas gadijumos, kad sanéméja giitos ienakumus var atskaitit vienibas, kura ir lidzdaliba, dalibvalstt: “(..) I'exonération ne
s'applique pas aux revenus visés par la directive 2011/96/UE du Conseil du 30 novembre 2011 concernant le régime fiscal commun applicable aux
sociétés meres et filiales d’Etats membres différents, qui proviennent d'une participation détenue directement dans le capital social d'un organisme a
caractére collectif qui est un résident d'un autre Etat membre de I'Union européenne et visé par Larticle 2 de la directive 2011/96 /UE, dans la mesure
oit ils sont déductibles dans cet Etat membre ou lorsqu'ils sont alloués dans le cadre d'un montage ou d'une série de montages qui, ayant été mis en
place pour obtenir, d titre d’objectif principal ou au titre d'un des objectifs principaux, un avantage fiscal allant a Tencontre de I'objet ou de la finalité de
cette directive, nest pas authentique compte tenu de l'ensemble des faits et circonstances pertinents. Au sens de la présente disposition, un montage, qui
peut comprendre plusieurs étapes ou parties, ou une série de montages est considéré comme non authentique dans la mesure oti ce montage ou cette
série de montafes n'est pas mis en place pour des motifs commerciaux valables qui refletent la réalité économique.”

Apvienotas lietas C-20/15 P un C-21/15 P World Duty Free, ECLLEU:C:2016:981, 80. punkts, lieta C-409/00 Spanija/Komisija,

48. punkts; lieta C-279/08 P Komisija/Niderlande, ECLLEU:C:2011:551, 50. punkts.

(245

s
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pieméro ipasam faktu kopumam, ja $adus faktus var atkartot citi uznémumi. Tiesa ir arT noteikusi, ka pasakuma
selektivitates pieradiSanai nevar prasit, lai Komisija identificétu noteiktas raksturipasibas, kas specifiski un kopigi
piemit uzpémumiem, kuri var sanemt nodoklu prieksrocibas, kas lauj tos nogkirt no tiem, kuri ir izslégti no §i
pasakuma piemérosanas (**).

(226) Nemot véra ieprieks izklastito, Komisija secina, ka, ja pieméro Saurdku atsauces satvaru, ko veido tikai
Luksemburgas vispargjas uzpémumu ienakuma nodokla sistémas noteikumi, kuri reglamenté lidzdalibas
atbrivojumu un sadalitas pelnas aplik§anu ar nodokli, prieksrociba, kas pieskirta, pamatojoties uz apstridétajiem
nodoklu nolémumiem, ir prima facie selektiva, jo ta dod priek§roku LNG Holding un CEF salidzindgjuma ar
uzpémumiem, kas ir salidzinama juridiskaja un faktiskaja situacija.

6.2.3. PAMATOJUMA TRUKUMS

(227) Saskana ar iedibinato judikatiiru valsts atbalsta jédziens neietver valsts pasakumus, kurus uzpnémumiem pieméro
atskirigi un kuri tade] ir prima facie selektivi, ja So diferenciaciju izraisa sistémas raksturs un logika, kas attiecigajai
dalibvalstij ir japierada (**').

(228) Pasakumu, ar kuru tiek izdarita atkape no visparéjas nodoklu sistémas, var pamatot ar nodoklu sistémas raksturu
vai vispargjo struktiru, ja attieciga dalibvalsts var pieradit, ka Sis pasakums tiesi izriet no tas nodoklu sistémai
pamata esodiem vai vadosiem principiem vai ja pasakums ir to raksturigo mehanismu rezultats, kas ir
nepieciesami sistémas darbibai un efektivitatei (**%). Saja zina ir janoskir mérki, kas ir izvirziti ipasajai nodoklu
sistémai un kas nav dala no tas, no vienas puses, un mehanismi, kas ir ietverti pasa nodoklu sistéma un kas ir
nepiecieSami, lai sasniegtu $os mérkus, no otras puses (*).

(229) Ne Luksemburga, ne Engie nav izvirzijusi nekadu iesp&jamu pamatojumu labvéligajam rezimam, kas apstridétajos
nodoklu nolémumos apstiprinats par labu LNG Holding un CEF. Saja saistiba Komisija atgadina, ka $ada
pamatojuma noteiksana ir dalibvalsts pienakums. Tapéc, ta ka Luksemburga nav izvirzijusi nekadu pamatojumu,
Komisijai ir jasecina, ka nodoklu prieksrocibu, kas pieskirta LNG Holding un CEF, nevar pamatot ar Luksemburgas
uzpémumu iendkuma nodokla sistémas raksturu vai vispargjo struktiiru.

(230) Jebkura gadijuma Komisija nav vargjusi identificét nekadu iesp&jamu iemeslu, ar kuru varétu pamatot preferenciala
rezima pieskirSanu LNG Holding un CEF un par kuru varétu teikt, ka tas tiesi izriet no izriet no atsauces sistémas
raksturigajiem principiem, pamatprincipiem vai vadosajiem principiem, vai kuri batu to raksturigo mehanismu
rezultats, kas ir nepiecieSami sistémas darbibai un efektivitatei (**°).

(231) Komisija atzimé ka, ka noradijusi Luksemburgas Valsts padome (**), viens no LIR 166. panta iztirzata lidzdalibas
atbrivojuma rezima mérkiem ir novérst nodoklu dubulto vai triskar$o uzlik§anu nodoklu taisniguma apsvérumu
dél (*?). Nodoklu dubulta uzlik§ana attiecas uz situacijam, kad tai pasai pelpai teorétiski tiek uzlikts nodoklis
divreiz vienam un tam pasam nodoklu maksatdjam (juridiska dubulta uzliksana) vai diviem dazadiem nodoklu
maksatajiem (ckonomiska dubulta uzlik$ana). Komisija piekrit, ka atbrivojums no nodokliem, kura mérkis ir
novérst nodoklu ekonomisku dubulto uzlik§anu, var bat pamatots ar nodoklu sistémas raksturu un vispargjo
struktaru (**’). Tadgadi atbrivojuma pieméroSana atbilstosi LIR 166. pantam, lai novérstu nodoklu ekonomisko
dubulto vai triskarso uzliksanu, var biit nodoklu sistémas pamata eso$o vai vadoo principu tiess rezultats.

(**) Apvienotas lietas C-20/15 P un C-21/15 P World Duty Free, ECL:EU:C:2016:981, 78. punkts.

(**7) Lieta C-88/03 Portugale/Komisija, ECLLEU:C:2006:511, 52. un 80. punkts un tajos citéta judikatira.

(**%) Apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08 Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 69. punkts.

(**) Lieta C-88/03 Portugale/Komisija, ECLLEU:C:2006:511, 81. punkts.

(*°) Apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08 Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 69. punkts.

(*") Sk. 83.apsverumu. .

(*?) Sk. Valsts padomes ieteikumu par LIR 166. pantu (83. apsvérums). Sk. ari Lémumu 2006/940/EK, 63. apsvérumu. So mérki apstiprina

fakts, ka nerezidentu uznémumi labumu no atbrivojuma, ko pieskir ar LIR 166. pantu, var git tikai tad, ja tiem pieméro nodokli, kas

atbilst Luksemburgas uznémumu ienakuma nodoklim. Citiem vardiem sakot, atbrivojums nav piemérojams, ja pelna nav ieprieks

aplikta ar nodoklj, t. i., ja nav nodok]u dubultas uzliksanas.

(*?) Salidzinajumam sk. apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08 Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 71. punktu, kura Tiesa norada uz
iesp&ju atsaukties uz valsts nodoklu sistémas raksturu vai vispargjo strukttiru, lai pamatotu, ka kooperativas sabiedribas, kas visu pelnu
sadala dalibniekiem, nebiitu jaapliek ar nodokli kooperativa limeni, jo nodoklis tiek iekaséts individualu dalibnieku liment.
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(232) Tomeér prieksrocibu, kas pieskirta, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, veido ne tikai
lidzdalibas atbrivojuma pieskirSana, bet ari ta pieméroSana parvalditdjuznémumu limeni ienakumiem, kas
ekonomiska zina atbilst summam, kuras meitasuznémumi atskaita ka izdevumus (ZORA pieaugumu), tadéjadi
radot situaciju, ka praktiski visa LNG Supply un GSTM giita pelna, kad ta nonak LNG Holding un CEF riciba,
netiek aplikta ar nodokli. Sajos apstaklos nodoklu rezimam, kas pieskirts LNG Holding un CEF, pamatojoties uz
apstridétajiem nodoklu nolémumiem, nevar bit meérkis novérst nodoklu ekonomisko dubulto uzliksanu.
Atbrivojuma pieméroSana apvienojuma ar atskaitfjumu ir noteikta apstridétajos nodoklu nolémumos, tatad
Luksemburgas nodoklu administracija zinaja, ka nodoklu ekonomiska dubulta uzlik§ana nekad nav iesp&ama.
Tapéc nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, nav saistits ar mérki
noveérst (iespéjamu vai faktisku) nodoklu ekonomisko dubulto vai triskarso uzlik§anu vai ar jebkadiem citiem ar
nodoklu taisnigumu saistitiem apsvérumiem. Tapéc uz Siem mérkiem nevar atsaukties, lai pamatotu rezima
atskiribu, kas izriet no apstridétajiem pasakumiem.

(233) Saja saistiba Komisija atzimé, ka, ka Tiesa ir iepriek§ uzsvérusi, lai atbrivojumi no nodokla, par kadiem ir runa
pamata tiesvediba, varétu tikt attaisnoti ar attiecigas dalibvalsts nodoklu sistémas raksturu un vispargjo struktairu,
ir arT janodrosina, lai Sie atbrivojumi atbilstu samériguma principam un neparsniegtu to, kas ir nepiecieSams, tada
zina, ka legitimais mérkis nevar tikt sasniegts ar mazaka apjoma pasakumiem (*%). Saja gadijuma lidzdalibas
atbrivojuma piemérosanu ienakumiem, ko sanéma LNG Holding un CEF un kas ekonomiska zina atbilst summam,
ko LNG Supply un GSTM atskaita ka izdevumus (ZORA pieaugumu), nekada zina nevar uzskatit par samérigu, lai
novérstu nodoklu ekonomisko dubulto uzlik§anu, un ta ari neveicina nodoklu taisniguma principa ievérosanu.
Situacija ir tie$i pretéja — apstridétie pasakumi lauj LNG Holding un CEF, un Engie ka grupai git labumu no
nodoklu dubultas neuzlik3anas. Tapéc pasreizéja gadijuma nodoklu atbrivojuma piemérosana parsniedz to, kas ir
nepiecieSams un samérigs, lai sasniegtu $adu meérki.

(234) Saja saistiba, ka noradijusi Tiesa, ir janodrosina, lai pieskirta prieksrociba biitu saskaniga ne tikai ar attiecigas
nodoklu sistémas raksturigajam Ipasibam, bet arl saistiba ar veidu, kada §i sistéma tiek istenota (**). Saja
gadijuma nodoklu prieksrociba, kas pieskirta, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, nav
saskaniga ne tikai ar vienu no lidzdalibas atbrivojuma mérkiem, bet ari ar tas sistémas logiku, kura $is rezims ir
ieklauts, proti, nodokla piemérosanu visu to uzpémumu pelnai, kas ir nodoklu maksataji Luksemburga ().

(235) Visbeidzot, nodoklu prieksrocibu, kas pieskirta LNG Holding un CEF, nevar pamatot ar sistémas raksturu un
logiku.

6.2.4. SECINAJUMS PAR SELEKTIVO PRIEKSROCIBU LNG HOLDING UN CEF

(236) Nemot véra visu ieprieks izklastito, Komisija secina, ka nodoklu prieksrociba, kas pieskirta LNG Holding un CEF,
pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, péc bitibas ir selektiva.

6.3. SELEKTIVA PRIEKSROCIBA, KAS KONSTATE'I_"A, A_NALIZE]OT NODOKLU REZIMA SEKAS GRUPAS
LIMENI

(237) Neskarot 236. apsvéruma izdarito secinajumu, analize par apstridéto nodok]u nolémumu ietekmi grupas limen;,
nevis tikai individualu juridisku vienibu liment, liek izdarit tadu pasu secinajumu, proti, nodoklu rezims, kas
pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, rada selektivu prieksrocibu Engie.

(238) Saja saistiba Engie argumenté, ka selektivitati fiskalos pasakumos var novértét tikai individuala nodoklu maksataja
limeni, nevis grupas limeni, un atsaucas uz Komisijas lémumiem lietas FIAT (**) un Groepsrentebox (**%).

(**) Apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08 Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 75. punkts. Sk. ar lietu T-287/11 Heitkamp BauHol-
ding/Komisija, ECLLEU:T:2016:60, 160. punktu, un T-620/11 GFKL Financial Services AG, ECLLEU:T:2016:59, 154. punktu.

(*°) Apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08 Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 73. punkts. Sk. arT lietas T-287/11 Heitkamp BauHol-
ding/Komisija, ECLLEU:T:2016:60, 160. punktu, un T-620/11 GFKL Financial Services AG, ECLLEU:T:2016:59, 154. punktu.

(*%) Patiesi, saskana ar sistémas logiku pelnai, ko giist uznémums, var piemérot nodok]us vairak neka vienreiz (pieméram, tadas pelnas
sadaliSanas gadijuma, kas neatbilst nosacijumiem, lai tai varétu piemeérot atbrivojumu atbilstosi LIR 166. pantam), bet tai nekada zina
nevar piemérot beznodoklu rezimu.

(*7) Lémums (ES) 2016/2326.

(**) Lémums 2009/809/EK.
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(239) Saja saistiba Komisija atzimé, ka, ka liecina Luksemburgas iesniegtas nodoklu deklaracijas, no 2015. gada vienibas
GSTM, EIL, LNG Supply, LNG Luxembourg un LNG Holding izveidoja fiskalu apvienibu ar CEF Luksemburgas
nodoklu noliikos, kurd CEF darbojas ka vienibas meitasuznémums (**°). Tapéc saskana ar Luksemburgas nodoklu
tiesibu aktiem minétos uznémumus no 2015. gada neuzskatija par atseviSkam vienibam, un tie nodoklus maksaja
konsolideti, t. i., it ka tie batu viens nodoklu maksatajs (*°). Komisija uzskata, ka tikai $is apstaklis vien jau
pamatotu apvienotu noveértgjumu, vismaz par laikposmu no 2015. gada.

(240) Jebkura gadijuma, pat ja $is vienibas neveidotu fiskalu apvienibu, Engie argumentam nevar piekrist. Ka paskaidrots
ar1 6.6. iedala, no Liguma 107. panta formulgjuma ir saprotams, ka saskana ar valsts atbalsta noteikumiem valsts
pasakumu ekonomiska ietekme tiek analizéta attieciba pret “uzpémumiem”, nevis atseviskam juridiskam
vienibam. Ar “uznémumu” ir jasaprot saimnieciska vieniba, pat ja ta sastav no vairakam juridiskam
personam (**!). Lai noteiktu, vai vairakas vienibas veido saimniecisku vienibu, Eiropas Savienibas Tiesa izvérté, vai
pastav kontrolgjosa dala vai funkcionalas, ekonomiskas vai organiskas saiknes (*?). Pasreizéja gadijuma
uzpémumus GSTM, EIL, LNG Supply, LNG Luxembourg un LNG Holding pilniba kontrole CEF, ko savukart
kontrole Engie S.A. Tapéc visas $is vienibas ir jauzskata par dalu no viena vienota uzpémuma.

(241) Turklat prieksrocibu, kas pieskirta, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, veido lidzdalibas
atbrivojuma pieméroSana parvalditagjuzpémumu limeni ienakumiem, kuri ekonomiska zina atbilst summam, ko
meitasuznémumi atskaita ka izdevumus (ZORA pieaugumu). Tapéc, lai noteiktu, vai pastav prieksrociba, ir
logiski novertét ari nodoklu pasakumu kopéjo ietekmi abos limenos. So secindgjumu neietekmé fakts, ka
Luksemburgas ienakuma nodokla tiesibu akti attiecas uz individualam vienibam. Faktiski Komisija atzimé, ka
nodoklu konsultanta iesniegtie nodoklu nolémumu pieprasijumi attiecas uz nodoklu reZimu, ko pieméro visam
Engie grupas juridiskajam vienibam, kuras iesaistitas darfjumos, un ka visas §is vienibas ir nodoklu maksataji
Luksemburga.

(242) $a apstakla dé| $is gadijums atskiras no Groepsrentebox un FIAT lietam. Groepsrentebox lieta Komisija noléma
novertét shému individuala limeni, jo attiecigais pasikums attiecas uz individualam vienibam (%%°). Lidzigi FIAT
lieta konkrétais pasakums (nodoklu nolémums) attiecas tikai uz vienas individualas juridiskas vienibas aplieckamo
pelnu, bet darfjuma partneri bija citas dalibvalsts rezidenti. Attiecigi jebkur§ nodoklu iepémumu samazinajums,
kas minétaja lieta bija prieksrocibas pamats, bija katra zina balstits uz Luksemburgas rezidentvienibas darbibas
rezultatiem, un taja nebija vajadzibas nemt veéra iespéju, ka FIAT grupas par€jo uznémumu limeni ietekme varétu
bt neitrala atbilstigi rezimam, kads tiem tiek piemerots citas dalibvalstis (2¢4).

(243) Turpreti pasreiz€ja gadijuma pasakuma ietekme (nodokla nepiemérosana dalai pelnas, ko glist dazas vienibas
Luksemburga), izriet no atbrivojuma pieméroSanas apvienojuma ar atskaitfjumu citu tadu grupas vienibu limeni,
kas visas ir rezidenti nodok]u noliikos Luksemburga. Tadgjadi, lai pilniba izvértetu nodoklu reZima rezultatu, ir
pietiekami novertét nodoklu nolémumu kopégjo ietekmi Engie grupas Luksemburga limeni.

(244) Jebkura gadijjuma Komisija atgadina, ka tds lémumu pienemsanas prakse tai nav saistoda. Katrs potencidlais
atbalsta pasakums ir jaizverté atseviski, nemot vera LESD 107. panta 1. punkta izklastitos objektivos kritérijus,
tada veida, lai pat tad, ja batu konstatéta pretgja lémumu piepemsanas prakse, ta neietekmétu $a lémuma
secin@gjumu spéka esibu (*%).

(*?) Sk.2015. gada LNG Luxembourg nodok]u deklaracijas 3. pielikumu.

(*%%) Fiskala apvieniba (régime d'intégration fiscal) matesuznémumam nodoklus var piemérot ki grupai kopa ar vienu vai vairakiem ta
meitasuzpémumiem. Uznémumu iendkuma nodokla noliika tas nozimé, ka tiek uzskatits, ka meitasuznémumi ir ieklauti matesuz-
némuma.

(1) Lieta C-170/83 Hydrotherm, ECLIEU:C:1984:271, 11. punkts. Sk. ari lietu T-137/02 Pollmeier Malchow/Komisija, ECLEEU:T:2004:304,
50. punktu.

(*?) Lietg C-480/09 Acea Electrabel Produzione SpA/Komisija, ECLLEU:C:2010:787, 47.-55. punkts; lieta C-222/04 Cassa di Risparmio di
Firenze SpA un citi, ECL:EU:C:2006:8, 112. punkts.

(*%) Sk. Groepsrentebox lietu, 80. apsvérumu.

(*%) S. FIAT lietu, 198. apsvérumu: “Turklat pat tad, ja var uzskatit, ka Iémumi par finansésanu ir pienemti visas grupas kopigas interesés,
Luksemburgas uznémumu ienakuma nodoklis tiek uzlikts atseviskam saimnieciskajam struktiirvienibam, bet nevis visai grupai, un
apstridetais nodokju nolemums attiecas vienigi uz FFT ar nodokli apliekamajiem ienakumiem, [lidz ar to jebkads nodoklu ienemumu samazinajums ir
balstits vienigi uz $i uznemuma darbibas rezultatiem” (izc€lumu pievienojusi Komisija). Sk. ari ta pasa lémuma 314. apsvérumu.

(**%) Sk. lietu C-138/09 Todaro Nunziatina & C., ECLLEU:C:2010:291, 21. punktu.
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6.3.1. ATSAUCES SISTEMA

(245) Ka konstatéts 6.2.1.1. iedala, pasreizéja gadijuma atsauces sistéma ir Luksemburgas uzpémumu iendkuma
nodokla sistéma, kuras meérkis ir aplikt ar nodokli visu to uzpémumu pelnu, kas ir nodoklu maksataji
Luksemburga. Pamats ar nodokli aplickamas pelnas aprékinasanai ir nodoklu maksataja realizéta gramatvedibas
pelna (princips par tirdzniecibas bilances un nodoklu bilances sasaistisanu). Sis mérkis ir attiecinams uz visiem
uzpémumu iendkuma nodokla maksatajiem Luksemburga.

(246) Darijumi, uz kuriem attiecas apstridétie nodoklu nolémumi, ir grupas ieks¢jie darfjumi, kuri sastav, pirmkart, no
konkrétu aktivu parve$anas Engie meitasuznémumiem, kas ir nodoklu maksataji Luksemburga, un, otrkart, no
nodosanas finansé$anas, ko veica parvalditajuznémumi, kuri ari ir nodoklu maksataji Luksemburga (2°°).

(247) Nemot vera, ka So grupas iek$§jo darfjumu nodoklu reZims janovérté, pamatojoties uz Luksemburgas uznémumu
ienakuma nodokla sistemu, ka arf lai noskaidrotu, vai nodoklu rezims, kas pieskirts Engie, pamatojoties uz apstri-
détajiem nodoklu nolémumiem, ir atkdape no minétas atsauces sistémas, Komisija savu analizi ierobeZos lidz
salidzinajumam ar citu tada pasa veida grupas ieksgjo finanséSanas darfjumu un attiecigi novértés Luksemburgas
uzpémumu ienakuma nodokla sistémas noteikumus, kas reglamenté grupu iek$gjos finanséSanas darijumus starp
grupu vienibam, kas ir Luksemburgas rezidenti.

(248) Komisija konstatés, ka saskapa ar pasreizéjo Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistému atlidzibas
samaksa saistiba ar finanséSanas darfjumu (**’) starp divam grupas vienibam, kas ir nodoklu maksatajas
Luksemburga, nevar izraisit grupas apvienotas nodoklu bazes Luksemburga samazinaSanu neatkarigi no
izmantoto finanséSanas lidzek]u veida vai no atlidzibas apjoma. “Apvienota nodoklu baze” $aja konteksta jasaprot
ka summa, ko veido visu to grupas vienibu nodoklu bazes, kuras ir iesaistitas grupas iek$gja finanséanas
darfjuma, kam pieméro nodokli Luksemburga.

(249) Saskana ar Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistému finanséSanas lidzeklus var iedalit divas
kategorijas — pirmkart, lidzdalibas instrumentos, kadi ir, pieméram, akcijas, kuru pelnai var piemérot lidzdalibas
atbrivojumu atbilstosi LIR 166. pantam (‘lidzdalibas dalas”), un, otrkart, citi instrumenti un ligumi, kuru pelnai
nevar piemérot lidzdalibas atbrivojumu (“instrumenti, kas nav lidzdalibas instrumenti”).

(250) Attieciba uz instrumentiem, kas nav lidzdalibas instrumenti, atbilsto$i gan Luksemburgas, gan starptautiskajiem
gramatvedibas principiem (**%) atlidzibas maksajumu (pieméram, procentu maksajumu par aizdevumu) iegramato
aiznéméja parskatos ka izdevumus. To pasu summu aizdevéjs kada no posmiem registrés ka ienakumus.

(251) Attieciba uz nodoklu rezimu saskana ar principu par tirdzniecibas bilances un nodoklu bilances sasaisti§anu (**°)
aizdevéja iegramatotie ienakumi principa bis aplickami ar nodokli, savukart aiznéméja iegramatotie izdevumi
principa biis atskaitamie izdevumi. Tapéc atlidzibas maksajums, kas izriet no instrumenta, kur§ nav lidzdalibas
instruments, neizraisa grupas apvienotas nodoklu bazes Luksemburga samazindgjumu salidzindgjuma ar nodoklu
bazi pirms maksajuma (*°).

(**%) Parvalditajuznémumu istenota finanséSana notiek, pamatojoties uz nakotnes ligumiem, ko parvalditajuznémumi noslégusi ar
aizdevéjiem, un ZORA noligumiem, kas parakstiti starp aizdevéjiem un meitasuznémumiem. To neapstrid ne Luksemburga, ne Engie
(sk. darfjumu aprakstu, ko Luksemburga sniegusi savas piezimés par procediiras sak3anas lémumu, 2.1. un 2.2. iedala). Apstridétajos
nodoklu nolémumos ari bija apstiprinats, ka parvalditagjuznémumi “bitu jauzskata par akciju turétajiem (..) no briza, kad [tie] noslédz
() nakotnes ligumu” (sk. 2008. gada LNG nodok]u nolémuma pieprasijuma 4. lpp. un 2010. gada GSTM nodoklu nolémuma
pieprasijuma 4. Ipp.), kas apliecina, ka parvalditajuznémumi tiek uzskatiti par finanséjuma nodrosinatajiem.

(*7) Par atlidzibas maksajumu finansé$anas darijjuma konteksta baitu jauzskata jebkurs aiznéméja maksajums aizdevéjam, kuru veic skaidra
nauda vai ar jebkadu citu finandu aktivu, tostarp aiznéméja pasa kapitalu, un kura mérkis nav dzést/atlidzinat finans¢jumu vai —
dzéSanas/atlidzinasanas gadijuma — kur$ parsniedz sakotnéji finanséto summu.

(*%) Sk. 32. starptautisko gramatvedibas standartu (SGS) un loi du 19 décembre 2002 concernant le registre des sociétés ainsi que la comptabilité et
les comptes annuels des entreprises.

(*°) LIR 40. pants. Sk. 81. apsvérumu.

(*%) So secindjumu nemaina fakts, ka dazos gadijumos var bit islaiciga nobide laika starp bridi, kad aizpéméjs iegramato izdevumus, un
bridi, kad aizdevéjs iegramato atbilsto$os ienakumus. No gramatvedibas viedokla $o islaicigo laika nobidi pamato piesardzibas princips,
kas paredz, ka ienakumus registré, kad tie tiek gati, t. i., kad tie ir skaidri zinami, savukart izdevumiem jabiit iegramatotiem, tiklidz to
radanas ir varbaitéja vai pat iespéjama.

==
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(252) Lidzdalibas dalu, pieméram, akciju, gadijjuma atlidziba tiek izmaksata pelnas sadales veida. No gramatvedibas
viedokla sanémgjs (vieniba, kuras tur§uma ir lidzdaliba) registré sadalitas summas ka ienakumus. Tomer sadalitas
summas péc definicijas bis bijusas dala sadalitajvienibas pelnas, t. i., tas nebis iegramatotas ka izdevumi (*).

(253) Attieciba uz nodoklu rezimu, ka paskaidrots 201. un 202. apsveruma, saskana ar LIR 164. panta 1. un 2. punktu
sadalitajvieniba nevar atskaitit no savas nodoklu bazes sadalito pelpu. Turklat atbilsto$i principam par
tirdzniecibas bilances un nodoklu bilances sasaistiSanu sanéméjs ari ieklaus sadalito pelnu sava nodoklu bazé. Tas
nozimé, ka pelnas sadaliSana izraisis nodoklu ekonomisko dubulto uzlik$anu, ja vien tai nepieméro lidzdalibas
atbrivojumu atbilstosi LIR 166. pantam (¥?). Tapéc no lidzdalibas izrietosas pelnas sadaliSana neizraisa grupas
apvienotas nodoklu bazes Luksemburga samazinajumu salidzinajuma ar situaciju pirms sadaliSanas.

(254) Visbeidzot, saskana ar Luksemburgas uzpémumu ienakuma nodokla sistému atlidzibas maksajums saistiba ar
grupas iek$Gjo finanséSanas darfjumu starp vienibam, kas ir Luksemburgas rezidenti nodoklu vajadzibam,
neatkarigi no ta, vai maksajums tiek veikts ka lidzdaliba vai ka instruments, kas nav lidzdalibas instruments,
nevar samazinat grupas apvienoto nodoklu bazi Luksemburga.

(255) Luksemburga argumenté, ka atsauces sistémas definésana Komisijai noteikti janem véra likuma burts. Saja saistiba
ta apgalvo, ka princips, ka atlidzibas maksajums (vai pelpas sadale), kas saistits ar grupas iek$¢jo finanséSanas
darfjumu starp vienibam, kuras ir Luksemburgas rezidenti nodoklu vajadzibam, nevar izraisit grupas nodoklu
bazes Luksemburga samazinajumu, nav noteikts tiesibu aktos.

(256) Komisija, pirmkart, atgadina, ka pretéji Luksemburgas apgalvotajam Luksemburgas nodoklu sistemas meérkis, t. i,
aplikt ar nodokli pelnu, ko glist visi uznémumi, kuri ir nodoklu maksataji Luksemburga, ir formuléts tiesibu
aktos, ka paskaidrots 171.-176. apsvéruma. Principu, ka atlidzibas maksdjums saistiba ar grupas ieksgjo
finanséanas darfjumu starp vienibam, kas ir nodoklu maksatdjas Luksemburgd, nevar samazinat grupas
apvienoto nodoklu bazi, var izsecinat no $a mérka. Patie$am, ja atlidzibas samazinajums varétu izraisit grupas
apvienotas nodoklu bazes samazinasanu Luksemburga salidzindjuma ar nodoklu bazi pirms maksajuma, tad dala
aizdevéja unfvai aiznéméja pelnas netiktu aplikta ar nodokli, jo ta nebiitu ieklauta neviena nodoklu baze. Sads
rezultats batu klaja pretruna sistémas mérkim. Turklat $ada iesp&a padaritu Luksemburgas nodoklu sistému
raksturigi diskrimingjosu, jo ta lautu grupas uzpémumiem izslégt dalu savas pelnas no savas nodoklu bazes, lai
gan atseviskiem uznémumiem $adas iespgjas nav.

(257) Otrkart, pat ja LIR nav tiesi minéti finansé$anas darfjumi vai finanséSanas darfjumu atlidziba, taja ir skaidri un
neparprotami izklastits, ka atlidzibas maksajums biitu apliekams ar nodokli attieciba uz katru no finanséSanas
instrumentu kategorijam. Komisija, pamatojoties uz Luksemburgas tiesibu aktiem, 249.-254. apsvéruma ir
pieradijusi, ka atlidzibas maksajums saistiba ar grupas iek$€jo finanséSanas darfjumu starp vienibam, kas ir
nodok]u maksatajas Luksemburga, nevar izraisit apvienotas nodoklu bazes samazinajumu.

6.3.2. SALIDZINAMIBA AR UZNEMUMU GRUPAM, KAS IESAISTAS GRUPAS IEKSEJOS FINANSESANAS
DARIJJUMOS STARP GRUPAS VIENIBAM, KURAS IR LUKSEMBURGAS REZIDENTI

(258) Komisija uzskata, ka visas uznémumu grupas, kas iesaistas grupas iek$jos finansé$anas darfjumos starp grupas
vienibam, kuras ir Luksemburgas rezidenti, ir juridiskaja un faktiskaja situacija, kas ir salidzinama ar Engie,
neatkarigi no izmantota finansé$anas instrumenta veida.

(259) Sa lemuma 6.3.1. iedala ir paskaidrots, ka nodoklu sistémas mérkis ir aplikt ar nodokli visu to uznémumu pelnu,
kuri ir nodoklu maksataji Luksemburga. Piemérojot $o principu, visas uznémumu grupas, kas iesaistds grupas
iek3gjos finansésanas darfjumos starp grupas vienibam, kuras ir Luksemburgas rezidenti, noteikti ir salidzinamas,
jo izvélétais finansé$anas instruments un par finans§umu maksatas atlidzibas summa nav saistita ar $o
principu ().

(*") Sk. 32. SGS 35. punktu: “Par pasu kapitala instrumenta turétajiem sadalitajam summam uzpémumam jadebeté tiesi pasu kapitals —
neto, bez jebkada saistita ienakumu nodokla samazinajuma” un 36. punktu: “pasu kapitala instrumentu izpirk$anu vai refinansésanu
atzist ka pasu kapitala izmainas”.

(*?) Tas nozimé, ka no grupas viedokla lidzdalibas atbrivojums tikai likvidé neizdevigo situaciju, ko izraisa nodoklu ekonomiska dubulta
uzliksana.

(*?) Grupas apvienotajai nodoklu bazei Luksemburga faktiski ir japaliek tadai pasai péc atlidzibas samaksas. Ka paskaidrots 6.3.1. iedala,
piemérojot iznémumu attieciba uz So noteikumu, apvienota nodoklu baze dazas iznémuma situacijas var palielinaties, izraisot nodoklu
ekonomiskas dubultas uzlikSanas situaciju, proti, pelnas sadaliSanas gadijuma, kad lidzdaliba neatbilst prasibam, lai piemérotu
lidzdalibas atbrivojumu atbilstosi LIR 166. pantam.
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(260) Finansésanai izvéléta instrumenta veidam varétu biit ietekme uz atlidzibas veidu un tas atmaksas terminiem un
kartibu, ka arl tiesibam, kas pieskirtas instrumenta “aizdevéjam” vai “turétdjam”. Pieméram, attiecibd uz
parastajam akcijam, kas ir lidzdalibas instrumenti, atlidziba izpauzas ka pelnas sadale, par kuras apjomu un
nosacijumiem parasti izlemj tas vienibas korporativas struktiras, kura emité akcijas. Turklat nav pienakuma
atlidzinat finanséjuma summu. Parastas akcijas var arT sniegt tiesibas balsot akcionaru sapulcé un bt parstavétam
(-ai) valdg, uzraudzibas padomé vai citas korporativas struktfiras. Turpreti attieciba uz instrumentiem, kas nav
lidzdalibas instrumenti, pieméram, aizdevumiem, atlidzibas (procentu) nosacijumus un summu nosaka ar abu
pusu vieno$anos, un aizdevéjam principa nav tiesibu nekada veida piedalities aiznémeéja parvaldiba vai kontrolét
ta parvaldibu. Turklat ir ligumisks pienakums atlidzinat aizdevuma nominalvertibu.

(261) Komisija uzskata, ka neviena no $§im at3kirlbam nekada veida neietekmé pamatprincipu, ka saskana ar
Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistému visa uznémumu gita pelna ir jaapliek ar nodokli un ka $a
iemesla dé| atlidzibas maksajums par grupas ieksgjiem finanséSanas darfjumiem starp uzpémumiem, kas ir
Luksemburgas rezidenti, nevar izraisit grupas apvienotas nodoklu bazes Luksemburga samazinasanu. Nemot véra
$o principu, viena finanséSanas instrumenta izvéle par labu citam nepadara uznémumu mazak salidzinamu.

(262) Faktiski attieciba uz lidzdalibas instrumentiem, pieméram, akcijam, 6.3.1. iedala jau ir paskaidrots, ka saskana ar
LIR 164. panta 1. un 2. punktu sadalita pelna batu jaieklauj vismaz vienibas, kura ir lidzdaliba, nodoklu bazé, un
tapéc ta batu jaaplick ar nodokli. Attieciba uz instrumentiem, kas nav lidzdalibas instrumenti, pieméram,
aizdevumiem, aiznéméja samaksatos procentus atskaita no ta nodoklu bazes, bet ieklauj ka apliekamus
ienakumus aizdevéja nodoklu bazé. Tapeéc, neraugoties uz atlidzibas un finanséuma atmaksas nosacijumu un
kartibas at3kiribam un pusu tiesibu un pienakumu atskiribam, abos gadijumos atlidzibas maksajums neizraisitu
darfjuma iesaistito uznémumu apvienotas nodoklu bazes samazinasanu.

(263) Komisija uzskata, ka bezjedzigi ir Luksemburgas argumenti, ka Engie stenota struktiira sniedz lielaku elastigumu
neka tie$s darfjums starp parvalditajuznémumiem un meitasuznémumiem, un ka tas lauj Engie finansét iegadato
darfjumdarbibu un taja pasa laika ierobezot meitasuzpémumu riska profilu (¥#), jo nevienam no $iem apstakliem
nav ietekmes attieciba uz principu, ka saskana ar Luksemburgas uzpnémumu iendkuma nodokla sistému atlidzibas
maks3jums par grupas iek$€jiem finanséSanas darfjumiem starp uznémumiem, kas ir Luksemburgas rezidenti,
nevar izraisit grupas apvienotas nodoklu bazes Luksemburga samazinasanu.

(264) Tapéc var secinat, ka visas uzpémumu grupas, kas iesaistas grupas iek$€jos finanséSanas darfjumos starp
uzpémumiem, kuri ir Luksemburgas rezidenti, ir tada juridiskaja un faktiskaja situacija, kas ir salidzinama ar
Engie. Aizdevéju iejauksanas Engie izveidotajas struktiiras neietekme $o secinajumu, nemot véra, ka aizdevéji ari ir
Luksemburgas rezidenti un ka 3adu struktiru mérkis tik un ta ir finansét aktivu parveSanu, ka to atzinusi
Luksemburga un Engie.

6.3.3. ATKAPE NO ATSAUCES SATVARA, IZRAISOT DISKRIMINACIJU

(265) Komisija uzskata, ka nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, ir
atkape no nodoklu rezima, ko pieméro grupu iek$gjiem finansé$anas darfjumiem starp grupas vienibam, kas ir
Luksemburgas rezidenti saskana ar Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistému.

(266) No vienas puses, meitasuzpémumi ZORA pieaugumu (ja tas ir pozitivs) registré katru gadu ka atskaitamus
izdevumus. No otras puses, LNG ZORA konvertéSanas laika LNG Supply akcijas, kas ietver ZORA pieaugumu,
nekavgjoties tiek parvestas LNG Holding atbilstosi LNG nakotnes ligumam. Tadgjadi LNG Holding sanem atlidzibu
par finanséjumu, kas pieskirts LNG Supply (un ko LNG Supply ir atskaitijis no savas nodoklu bazes). Tomér LNG
Holding iegramato LNG Supply akcijas savos parskatos ZORA nominalvértibas limeni, t. i., neieskaitot konvertéto
ZORA pieaugumu.

(**) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli.
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(267) Tapéc apstridétie nodoklu noléemumi pielayj situaciju, kura atlidziba, ko LNG Supply samaksajis par sanemto
finansgjumu, t. 1., akciju emisija par summu, kas vienada ar ZORA pieaugumu, izraisa LNG Supply nodoklu bazes
(ZORA pieauguma vértibas) samazinaSanu, kas netika kompenséta (un netiks kompenséta nakotng) ar LNG
Holding nodoklu bazes palielinasanu (vai LNG Luxembourg nodoklu bazes realu palielinasanu).

(268) leprieks izklastita argumentacija ir mutatis mutandis jaattiecina uz GSTM, EIL un CEF (*”%).

(269) Rezumgjot — nodoklu nolémumos attieciba uz atlidzibu, ko LNG Supply un GSTM samaksajusi par finansgjumu,
kuru pieskirusi attiecigi LNG Holding un CEF, ir apstiprinats nodoklu reZims, kas pielauj Engie grupas apvienotas
nodoklu bazes Luksemburga samazinasanu.

(270) Nemot vera ieprieks izklastito, Komisija uzskata, ka nodoklu rezims, kas pieskirts Engie, pamatojoties uz apstridé-
tajiem nodoklu nolémumiem, ir atkape no atsauces sistémas un tadéjadi rada ekonomisku prieksrocibu Engie
grupai.

(271) Ka noteikusi Tiesa, selektivitates noteikSana izpauZas ka “parbaude, vai noteiktu subjektu izslég§ana no tadu
nodoklu prieksrocibu sanemsanas, kuras izriet no pasakuma, ar kuru ir paredzétas atkapes no visparéja nodoklu
rezima, rada diskrimingjo$u attieksmi pret tiem” (*’9).

(272) Ka noteikts 6.3.2. iedala, visas grupas, kas iesaistitas grupas ieksgjos finansésanas darfjjumus starp uzpémumiem,
kuri ir Luksemburgas rezidenti, ir juridiskaja un faktiskaja situacija, kas ir salidzinama ar Engie, nemot véra
sisttmas mérkus. Tomér $adam grupam nav pieejama prieksrociba, kas pieskirta Engie, jo, ka konstatéts
6.3.1. iedala, saskana ar pasreizéjo Luksemburgas uzpémumu ienakuma nodokla sistému atlidzibas samaksa
saistiba ar finansé$anas darfjumu starp divam grupas vienibam, kas ir Luksemburgas rezidenti, nevar izraisit
grupas apvienotas nodoklu bazes Luksemburga samazinaSanu neatkarigi no izmantota finansésanas instrumenta
vai liguma vai no atlidzibas apjoma. Tapéc konkrétie pasakumi ir diskriminéjosi attieciba pret iem subjektiem.

(273) Tatad prieksrociba, kas pieskirta Engie, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, ir prima facie
selektiva.

(274) Luksemburga (¥7) un Engie (%) apgalvo, ka uznémumu grupam, kas ka finanséanas instrumentu izmanto tie$u
ZORA starp divam grupas vienibam, kuras ir Luksemburgas rezidenti, t. i., bez starpniekvienibas un ieprieksap-
maksata nakotnes liguma, ir pieejama tada pati priekSrociba ka Engie, t. i, grupas apvienotas nodoklu bazes
Luksemburga samazinajums, un ka attiecigi nav notikusi atkape no atsauces satvara.

(275) Komisija vélas vispirms atgadinat, ka, lai konstatétu selektivitati, nav nepiecieSams pieradit, ka katrs viens vienots
uzpémums, kas ir salidzinama juridiskaja un faktiskaja situacija, ir izslegts no atbalsta sanéméjam pieskirta
pasakuma prieksrocibas pieméroSanas. Ir pietieckami pieradit — ka Komisija jau ir izdarfjusi 271. apsvéruma —, ka
“noteikti subjekti”, kas ir salidzinama juridiskaja un faktiskaja situacija, nemot véra sistémas mérki, negist labumu
no nodoklu prieksrocibas, kas pieskirta atbalsta sanéméjam (¥°). Tapéc, pat ja ipasa uzpémumu kategorija, proti,
uzpémumu grupas, kas izmanto tieSu ZORA, ari varétu git labumu no ta pasa nodoklu rezima, kadu izmanto
Engie, $is apstaklis pats par sevi nebiitu pietieckams, lai secinatu, ka prieksrociba, kas pieskirta Engie, nav prima
facie selektiva.

(276) Jebkura gadijjuma Komisija uzskata, ka pretéji Luksemburgas un Engie argumentiem grupa, kas izmanto tie$u
ZORA starp divam vienibam, kuras ir Luksemburgas rezidenti, nevar gt labumu no tada pasa nodoklu rezima

ka Engie.

(*%) Tiklidz notiks GSTM akciju konvertésana un atcel3ana, jo tas ir vienlidz atlauts ar apstridétajiem nodoklu nolémumiem.
(*%) Sk. apvienotas lietas C-20/15 P un C-21/15 P World Duty Free, ECLLEU:C:2016:981, 71. punktu.

(*7) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 8. Ipp.

(*%) Sk. Engie piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 89., 93. un 94. punktu.

(*%) Apvienotas lietas C-20/15 P un C-21/15 P World Duty Free, ECLLEU:C:2016:981, 71. punkts.
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(277) Faktiski to apstiprina Luksemburgas iesniegtas nodoklu deklaracijas, kuras noradits, ka nodoklu rezims, kas
piemérots ZORA, atbilst nodoklu rezimam, ko pieméro jebkuram instrumentam, kur§ nav lidzdalibas
instruments (2*%) — meitasuzpémumi katru gadu ka atskaitamos izdevumus registréja krajumus ZORA pieauguma
nakotnes maksdjumiem (*'), un konvertéSanas gadijuma LNG Luxembourg registréja ZORA pieaugumu ka
apliekamus ienakumus (2%2).

(278) Citiem vardiem sakot, ka tas ir attieciba uz jebkuru citu instrumentu, kas nav lidzdalibas instruments, atlidzibas
maksajums saistiba ar ZORA (t. i, ZORA pieauguma konverté$ana) neizraisa grupas apvienotas nodoklu bazes
Luksemburga samazinasanu salidzinajuma ar nodoklu bazi pirms maksajuma (*¥).

(279) Luksemburga argumente (**%), ka tieSa ZORA konvertéSanas gadijuma pelna, kas izriet no atlidzibas maksajuma,
t. i, ZORA pieauguma konvertéSanas, netiktu aplikta ar nodokli aizdevéja limeni, ja tas izvélétos piemeérot Ipaso
rezimu atbilsto$i LIR 22.bis pantam. Saskana ar minéto noteikumu aizdevuma konverté$ana lidzdalibas dalas
uzpémuma kapitala neizraisa nekadu kapitala pieaugumu, un tapéc konvertéSanas gadijumd nav jamaksa
uzpémumu ienakuma nodoklis, tiesi tapat ka tas notiek Engie izveidotajas struktairas.

(280) Komisija noraida o argumentu. LIR 22.bis pants nenozimé, ka ZORA pieaugums, ko konverté akcijas, netiek
aplikts ar nodokli. Pirmkart, ta ka LIR 22.bis pants nav piemérojams ZORA pieaugumam, un, otrkart, pat ja tas
biitu piemérojams, ta ietekme nebiitu pastavigs ZORA pieauguma atbrivojums no nodokla sanéméja limeni.

(281) Patiesam, LIR 22.bis pants nav piemérojams ZORA pieaugumam. Minétaja noteikuma ir skaidri noskirts kapitala
pieaugums, kas izriet no finansé$anas instrumenta konvertéSanas akcijas, un atlidziba par $o instrumentu pirms
ta konvertéSanas, un ir skaidri noteikts, ka 3adai atlidzibai nevar piemeérot atbrivojumu atbilstosi LIR 22.bis
pantam: “en cas de conversion dun emprunt capitalisant convertible, lintérét capitalisé se rapportant a la période
d'exploitation en cours précédant la conversion est imposable au moment de I'échange” (**°). Jédzieni “emprunt
capitalisant convertible” un “intérét capitalisé” nav definéti tiesibu aktos. Tomér, ka noradija Luksemburga, ZORA ir
konvert&jami aizdevumi. Turklat ZORA pieaugums netiek izmaksats katru gadu, bet to pieskaita ZORA emisijas
cenai tikai konvertéSanas laika, lai noteiktu akcijas konvertéjamo summu. Nav starpibas starp intérét capitalisé, kas
tiek konvertéti akcijas aizdevuma konvertésanas bridi, un ZORA pieaugumu. Attiecigi konvertéSanas laika dala no
jauna emitéto akciju, kas atbilst ZORA pieaugumam, ir apliekama ar nodokli un batu jaieklauj sanéméja nodoklu
baze.

(282) Tapéc pasreizéja gadjjuma atbrivojums atbilstosi LIR 22.bis pantam varétu teorétiski attiekties tikai uz akcijam,
kas atbilst ZORA nominalajai summai, bet ne uz akcijam, kas atbilst ZORA pieaugumam, kur§ bitu tiesi jaieklauj
sanémeja nodoklu bazé.

(283) Turklat, pat ja LIR 22.bis pants biitu piemérojams ZORA pieaugumam, tas neizraisitu pastavigu $is pelnas
atbrivo$anu no nodokla. Patie$am, no LIR 22.bis panta 4. punkta formuléuma ir saprotams, ka 3is noteikums
atlauj tikai Tslaicigu nodokla atlikSanu (**%). To, ka minéta noteikuma mérkis nav atvieglot nodokla nepiemérosanu,
ka to norada Luksemburga un Engie, skaidri apliecina Luksemburgas nodoklu administracija sava

(**%) Tas atbilst Luksemburgas nostajai, ka ZORA jauzskata par instrumentiem, kas nav lidzdalibas instrumenti (sk. Luksemburgas piezimes
par 2017. gada 11. decembra vestuli, atbildi uz 1.d jautajumu).

(1) Sk.2.2.3.7.1.un 2.2.4.6.1. iedalu.

(*%2) Sk.2.2.3.7.2.iedalu.

(*) Ja ZORA vértiba samazinas negativa uzkrata ZORA picauguma dé], izdevumiem, ko iegramato aizdevéji sava prasijuma vértibas
samazinasanas rezultata, bitu jaatbilst ienakumiem, ko meitasuznémumi iegramato savu saistibu samazinajuma rezultata.

(**%) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 8. Ipp.

(**%) LIR 22.bis panta 2. punkts, alinéa 1 (izc€lumu pievienojusi Komisija).

(**%) LIR 22.bis panta 4. punkts: “Dans le chef de l'associé, le prix et la date d'acquisition des titres recus en échange correspondent au prix et d la date
d'acquisition des titres donnés en échange.”
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2002. gada 27. novembra apkartrakstd par $a noteikuma pieméroSanu (“apkartraksts par 22.bis pantu”) (*¥).
Apkartraksta ir paskaidrots, ka kapitala piecaugums, kas izriet no konvertésanas, tiek tikai ieskaitits aktivos, ko
sanem apmaina (3aja gadijuma — akcijas), bet principa joprojam ir apliekams ar nodokli, kad tas tiek realizéts (**).

(284) Visbeidzot, Komisija ir pieradijusi, ka prieksrociba, kas pieskirta Engie, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu
nolémumiem, nav pieejama citiem uzpémumiem, kuru juridiska un faktiska situacija ir salidzinama ar Engie,
nemot véra sistémas mérki. Tapéc §1 prieksrociba jauzskata par prima facie selektivu. So secinajumu neietekmé
fakts, ka Engie istenoto struktiiru principa var izmantot jebkura grupa Luksemburga. Saskapa ar iedibinato
judikat@iru noteicoSais faktors selektivitates noveértésana ir tas, vai pasakums ir atkape no vispargja atsauces
satvara, tadéjadi izraisot diskriminaciju, un tiesi to Komisija ir konstaté&jusi $aja iedala (***).

6.3.4. PAMATOJUMA TRUKUMS

(285) Ne Luksemburga, ne Engie nav izvirzijusi nekadu iespéjamu pamatojumu labvéligajam rezimam, kas apstridétajos
nodok]u noléemumos apstiprinats par labu Engie. Saja saistiba Komisija atgadina, ka $ada pamatojuma noteikSana
ir dalibvalsts pienakums.

(286) Tapéc, ta ka Luksemburga nav izvirzijusi nekadu pamatojumu, Komisijai ir jasecina, ka nodoklu prieksrocibu, kas
pieskirta Engie, nevar pamatot ar minétas sistémas raksturu vai vispargjo struktiiru.

(287) Attieciba uz jebkuru pamatojumu, ko Luksemburga varétu hipotetiski izvirzit (ko ta gan nav darjjusi) attieciba uz
nodoklu ekonomiskas dubultas uzlik§anas novérsanu, Komisija atsaucas uz savu novértgjumu 6.2.3. iedala.

6.3.5. SECINAJUMS PAR SELEKTIVO PRIEKSROCIBU GRUPAS LIMENT

(288) Nemot véra visu ieprieks izklastito un neskarot secinajumus, kas izdariti 6.2.4. apsvéruma, Komisija secina, ka
nodoklu prieksrociba, kas pieskirta Engie, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, ir péc bitibas
selektiva.

6.4. SELEKTIVA PRIEKSROCIBA, KAS IZRIET NO TA, KA NAV PIEMEROTI LUKSEMBURGAS NOTEIKUMI
PAR NODOKLU TIESIBU AKTU LAUNPRATIGU IZMANTOSANU (STANPG 6. PANTS)

(289) Alternativi Komisija ari uzskata, ka nav kliedétas tas Saubas, kas paustas procediiras sakSanas lémuma
158. apsvérumi, t. i, vai nodokla nepieméroSana grupai Luksemburga bija atkape no Luksemburgas vietgjiem
noteikumiem par tiesibu aktu launpratigu izmanto$anu nodoklu joma.

(290) Ka konstatéts 6.2.1.1. iedala, atsauces sistéma ir Luksemburgas uznémumu ienakuma nodokla sistéma, kuras
mérkis ir aplikt ar nodokli visu to uzpémumu pelnu, kas ir nodoklu maksataji Luksemburga. Pamats ar nodokli
apliekamas pelnas aprékinasanai ir pelna, kas noteikta uznémumu parskatos. Sis mérkis ir attiecindms uz visiem
uzpémumu ienadkuma nodokla maksatajiem, kas ir Luksemburgas rezidenti.

(291) Noteikumi par nodok]u tiesibu aktu launpratigas izmanto$anas novérsanu ir noteikumu kopums, kas izstradats,
lai izvairitos no ta, ka nodoklu maksataji apiet atsauces sistémas galveno merki, t. i., aplikt ar nodokli uzpémuma
pelnu. Tapéc Sie noteikumi biitu jauzskata par atsauces sistémas neatpemamu dalu, jo tie nodrosina sistémas
ieksgjo konsekvenci un ir paredzéti, lai sasniegtu tas pamatmérkus.

(*”) Circulaire du Directeur des Contributions Directes LIR n°22bis/1 du 27 novembre 2002.

(**%) Sk. apkartrakstu par 22.bis pantu: “la plus-value inhérente aux titres donnés en changes est transférée sur les titres nouvellement acquis et
devient en principe imposable lors de la réalisation ultérieure de ces derniers” (izcelumu pievienojusi Komisija).
Varétu argumentét, ka pelpa tas realizésanas bridi tiktu atbrivota no nodokla, piemérojot lidzdalibas atbrivojumu atbilstosi LIR
166. pantam. Ari Sis arguments ir maldigs. Apkartraksta par 22.bis pantu faktiski ir paskaidrots, ka tiesi tapéc, lai novérstu LIR 22.
bis panta izmanto$anu noliika apiet pienakumu aplikt visu pelpu ar nodokli, So rezimu nevar izmantot, lai pastavigi atbrivotu no
nodokla kapitala pieaugumu, kas biitu aplickams ar nodokli, ja minéto noteikumu nepiemérotu (sk. apkartrakstu par 22.bis pantu:
“L'objectif de I'Article 22bis LIR consiste a déterminer les opérations d'échanges de titres qui peuvent étre réalisées dans la neutralité fiscale.
L’Article 22bis LIR ne vise cependant pas a exempter de maniere définitive des plus-values, qui a défaut de cette mesure auraient été
imposables dans le chef du cédant, mais a reporter leur imposition dans le temps” (izcélumu pievienojusi Komisija).
Jebkura gadijuma LIR 166. panta piemérosana ienakumiem, attieciba uz kuriem pieméro islaicigu nodoklu atlik§anu, piemérojot LIR
22.bis pantu, un kuri atbilst summam, ko atskaita no aiznéméja nodoklu bazes, raditu selektivu prieksrocibu saskana ar Komisijas
argumentaciju, kas izklastita 6.2. iedala.

(**%) Apvienotas lietas C-20/15 P un C-21/15 P World Duty Free, ECLLEU:C:2016:981, 80. punkts.
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6.4.1. NOSACTJUMI, LAI PIEMEROTU NOTEIKUMUS PAR NODOKLU TIESIBU AKTU LAUNPRATIGAS
IZMANTOSANAS NOVERSANU

(292) StAnpG 6. panta ir aizliegta izvairi§ands no nodoklu maksaSanas vai to mazinasana ar optimizétas planosanas
starpniecibu, launpratigi izmantojot formas vai struktiras, kas ir likumigas saskana ar civiltiesibam. Saskana ar
minéto noteikumu, ja ar darfjumu saistita juridiska forma vai struktiira nav atbilsto$a péc bitibas, nodokli batu
javerte atbilstosi darfjuma bitibai un ta, it ka darfjums bitu noslégts atbilstosaja juridiskaja forma (*°). Ka
noradijusi Luksemburga, $is noteikums lauj nodoklu administracijai nepemt véra juridiskas struktiiras vai
darfjumus, kas noslégti vienigi nodoklu noliikos, nevis pamatojoties uz ekonomiskiem apsvérumiem, tomér tas
neierobezo nodoklu maksatajam pieejamas izvéles (**!).

(293) Saskana ar 1989. gada 21. augusta administrativo apkartrakstu (“1989. gada apkartraksts”) (*?) StAnpG 6. pants
ir piemérojams jebkurai nodoklu procedirrai, tostarp nodoklu nolémumiem, ko piepem Luksemburgas nodoklu
administracija. Pienemot nolémumu, Luksemburgas nodoklu administracijai japarliecinas, ka struktiira un/vai
darfjumi, ka nodoklu maksatajs tos formulgjis nolemuma pieprasijuma, nav tiesibu aktu launpratiga izmanto$ana,
ka izklastits StAnpG 6. panta. Tas nozimé, ka Luksemburgas nodoklu iestades nedrikst piepemt saistoSus
lémumus, pieméram, nodoklu nolémumus, ja nodoklu maksataja galvenais merkis, prasot $adu lémumu, ir iegfit
nodoklu prieksrocibu (*?). 1989. gada apkartraksta ir ari apstiprinats, ka obligata prasiba Luksemburgas nodok]u
administracijai ir pirms nodoklu nolémuma pienemsanas izslégt tiesibu aktu launpratigas izmantoSanas
iesp&jamibu (2%4).

(294) Ka noradijusi Luksemburga, pamatojoties uz attiecigo judikatiiru, lai pasakumu uzskatitu par tiesibu aktu
Jlaunpratigu izmantoSanu, jabat izpilditiem $adiem Cetriem kritérijiem: pirmkart, nodoklu maksatajs izmanto
privattiesibu formas vai institticijas; otrkart, rezultats ir nodoklu apie$ana vai nodoklu maksataja jebkadu nodoklu
saistibu samazina$anas; treskart, nodoklu maksatajs izmanto neatbilstosus juridiskos lidzeklus, un, ceturtkart, nav
ar nodokliem nesaistitu apsverumu, ar kuriem varétu pamatot nodoklu maksataja izvelétos juridiskos
lidzeklus. (*)

(295) Pirmais kritérijs nosaka, ka konkréta darfjuma struktara, ka to raksturojis nodoklu maksatajs, jabat izmantotam
privattiesibu formam vai institticijam (Formen und Gestaltungsmaoglichkeiten des biirgerlichen Rechts). Lai gan privat-
tiesibu formu un institficiju batiba nav skaidri definéta ne StAnpG 6. panta, ne judikatiira, tiek visparigi uzskatits,
ka tas batu jadefiné ka “jebkur§ juridisks lidzeklis, kas nav saistits ar privattiesibam”. Pamatojoties uz to,
uzpémuma dibinaSana un grupas iek$gjo finanséSanas ligumu isteno$ana jauzskata par privattiesibu formas vai
institiicijas izmantoanu, ko isteno nodoklu maksatajs (**°).

(296) Otrais kritérijs nosaka, ka ar Jaunpratigas struktiras starpniecibu nodoklu maksatajam jabit spéjigam samazinat
savas nodoklu saistibas (Minderung der Steuerpflicht) vai nu apejot nodoklus, vai panakot nodoklu atbrivojumu, vai
ar1 samazinot nodoklu bazi (**).

(297) Tresais kriterijs nosaka, ka nodoklu maksatajam jaizmanto neatbilstosi juridiskie lidzekli (unangemessene rechtliche
Gestaltung) saistiba ar iespgami launpratigo struktiru. Ka noradijusi Luksemburga (*®), tas nozimé, ka
izvelétajiem lidzekliem jalauj nodoklu maksatajam iegtit nodoklu pasakumu, kas nevar bit atbilstoss likumdevéja
nolikam (*°). Ka noradijusi Luksemburga, lai $o nosacijumu uzskatitu par izpilditu, ir nepiecieSams, lai izvirzito
ekonomisko rezultatu varétu sasniegt ar vismaz diviem lidzekliem, no kuriem viens ir neatbilsto$s. Neatbilstoso
lidzeklu izmantosanai ir jalauj giit nodoklu ietaupijumus, kas nebatu bijusi iesp&ami, izmantojot kadu no
atbilstosajiem lidzekliem.

(*) Sk. 2.3.4.iedalu.

(*") Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, atbildi uz 2.a jautajumu.

(*%) Note de service du directeur des contributions L.G/N.S no 3 du 21 aoiit 1989.

(*) Sk. 1989. gada apkartrakstu: “5. Des renseignements a effet de lier l'administration ne sont pas fournis dans les cas ol la préoccupation d’obtenir
un avantage fiscal est le souci primordial (p.ex. l'examen des schémas aux fins d'épargner des impots dits “Steuersparmodelle”, la fixation des limites
pour échapper aux éléments constitutifs de la simulation ou de I'abus de droit).”

(**) Taka Luksemburgas tiesibu aktos tiesibu aktu launpratiga izmantosana ir definéta tikai StAnpG 6. pant, $is noteikums ir piemérojams

saistiba ar 1989. gada apkartrakstu.

(**) Luksemburgas piezimés par 2017. gada 11. decembra véstuli ir ietverts 3o Cetru kritériju apraksts un ir paskaidrots, ka tie biitu
japieméro.

(*%) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, atbildi uz 2.a jautajumu.

(*7) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, atbildi uz 2.a jautajumu.

(*%) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, atbildi uz 2.a jautajumu.

(*) Luksemburga sava atbildé uz 2017. gada 11. decembra véstuli cité Cour Administrative du Grand-Duché de Luxembourg

2017. gada 1. augusta spriedumu Nr. 39009C: lidzekli, kas lauj nodoklu maksatajam “d'atteindre un objectif économique d'une maniere telle

que cette voie permet lobtention d'un effet fiscal que le législateur ne peut pas étre considéré comme ayant voulu accorder dans le cadre d’une

application de la loi fiscale conforme d son intention”.
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(298) Ceturtais kritérijs ir ar nodokliem nesaistitu apsvérumu neesamiba, lai pamatotu juridiskos lidzeklus, ko izvélgjies
nodoklu maksatajs, lai sasniegtu darfjuma vai struktiras ekonomiskos mérkus. Ka noradijusi Luksemburga (*%),
judikataira ir noteikts, ka ar nodokliem nesaistitajiem apsvérumiem, pieméram, ekonomiskajiem apsvérumiem,
jabiit redliem un jasniedz pietickams ekonomiskais ieguvums nodoklu maksatdjam (**'). Sadu ekonomisko
apsvérumu esiba ir pietickams iemesls, lai nepemtu véra launpratigas izmantoSanas novérSanas noteikuma
piemérosanu.

6.4.2. NOSACIJUMU PIEMEROSANA PASREIZEJA GADIJUMA

(299) Pamatojoties uz Luksemburgas sniegto informaciju, Komisija secina, ka Luksemburgas nodoklu administracijai
nevajadzgja pienemt apstridétos nodoklu nolémumus, jo Engie izveidotas struktiras ir launpratigas StAnpG
6. panta nozime.

(300) Darjjumi, ko Engie izklastija nodoklu nolémumu pieprasijumos, faktiski atbilst 6.4.1. iedala izklastitajiem
nosacijumiem attieciba uz StAnpG 6. panta piemérosanu.

6.4.2.1. Privattiesibu formu vai institiiciju izmantoSana

(301) Netiek apstridéts, ka Engie izmantoja privattiesibu formas vai institficijas, lai Istenotu apstridétaja nodoklu
nolémuma aprakstitas struktiras, proti, nakotnes ligumus un konvertéamus aizdevumus — ZORA. Tadgjadi
pirmais kritérijs StAnpG 6. panta pieméro$anai ir izpildits.

6.4.2.2. Nodoklu saistibu samazinajums

(302) Ka konstatéts 6.2.1, 6.2.2. un 6.3.3. iedala, ir acimredzams, ka apstridétie nodoklu nolemumi lauj Engie batiski
samazinat savas nodoklu saistibas grupas limeni Luksemburga, jo pelna, ko glist meitasuznémumiem nodotajas
darbibas (LNG darfjjumdarbiba un finanséSanas un finansu lidzeklu parvaldibas darbibas), praktiski netiek aplikta
ar nodokli. Tadgjadi arT otrais kritérijs launpratigas izmantosanas konstatésanai ir izpildits.

6.4.2.3. Neatbilstosu juridisko lidzeklu izmantosana

(303) Tresais kritérijs nosaka, pirmkart, ka ir janoskaidro attiecigaja darjjuma izvirzitais ekonomiskais mérkis. Tikai tad
ir iespéjams noteikt, vai $adu mérki var sasniegt citiem lidzekliem, nevis ar nodoklu maksatdja izvéleto lidzekli.
Otrkart, ir janoskaidro, vai nodoklu maksataja izvélétie lidzekli ir neatbilsto$i tada zina, ka tie lauj sapemt
nodoklu samazindjumu, kas nevar bat atbilsto$s likumdevéja nolikam un kas nebatu bijis iesp&ams, ja
izmantotu jebkuru no citiem atbilstosiem lidzekliem.

(304) Saja gadijuma ir acimredzams, pirmkart, ka ekonomiskais rezultats, ko Engie vélgjas panakt, izveidojot apstri-
détajos nodoklu nolémumos izklastitas struktiras, ir LNG darfjjumdarbibas un finansé$anas un finansu lidzek]u
parvaldibas darbibu iegades, ko veic meitasuzpémumi, finanséSana. Netiek ari apstridéts, ka tadu pasu
ekonomisko rezultatu vargja sasniegt ar vairakiem citiem finanséSanas lidzekliem — tieSiem pasu kapitala vai
parada instrumentiem starp meitasuzpémumiem un parvalditajuzpémumiem (*°2).

(305) Otrkart, ka Komisija ir konstatgjusi 6.2. un 6.3. iedala, Engie ieviesto struktiiru rezultats ir tads, ka meitasuz-
némumu giita pelpa Luksemburga praktiski netiek aplikta ar nodokli. Sads rezultits nav saderigs ar
Luksemburgas uzpémumu ienakuma nodokla sistémas pamatmérki aplikt ar nodokli to uzpémumu pelnu, kuri ir
nodoklu maksataji Luksemburga. Tapéc $ads rezultats nevar bat atbilstoss likumdevéja nolikam. Turklat 3ads
rezultats nebiitu bijis iesp&jams, ja darbibu nodoSana meitasuznémumiem bitu finanséta ar tieSiem pasu kapitala
vai parada instrumentiem. Tapéc Engie Istenotas struktiiras nav atbilstosi juridiskie lidzek]i, lai finansétu darbibu
nodosanu meitasuznémumiem.

(**) Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, atbildi uz 2.a jautajumu.

(*") Luksemburga sava 2016. gada 16. februara véstulé cité Cour Administrative du Grand-Duché de Luxembourg spriedumu lietas Nr. 35979C
un Nr. 35978C: “[I]! ne suffit pas que le contribuable fasse simplement état de motifs économiques pour que ceux-ci doivent nécessairement étre
admis comme valables, mais il faut que ces motifs puissent étre considérés comme réels et présentent par eux-mémes un avantage économique suffisant
au-dela du seul bénéfice fiscal obtenu.”

(**) Komisija atgadina, ka tieSa ZORA gadijuma bazes pelna biitu jaapliek ar nodokli, ka noteikts 279.-283. apsvéruma.
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6.4.2.4. Ar nodokliem nesaistitu apsverumu neesiba

(306) Visbeidzot, Komisija attieciba uz sarezgitajam struktiram, ko izveidoja Engie, nav vargjusi identificét citus
ekonomiskus apsvérumus, kas batu reali un sniegtu pietiekamu ekonomisko ieguvumu, ka vien batisku nodoklu
ietaupjjumu giiSanu.

(307) Luksemburga apgalvo (***), ka struktiiras, kas Istenotas ar nakotnes ligumu un ZORA starpniecibu, ir
nepieciesamas, lai finansétu darijumdarbibas iegadi, ko veica meitasuznémumi. Sis arguments ir maldigs. Faktiski,
ka liecina apstridétie nodoklu nolémumi, parvalditdjuzpémumi nodrosindja finansgjumu aizdevéjiem, kas taja
pasa diena to darjja pieejamu meitasuznémumiem. Citiem vardiem sakot, parvalditajuznémumi ir tie, kas
nodrosina finanséjumu meitasuznémumiem aktivu iegadei.

(308) Komisija atzimé, ka LNG nodosanas noliguma un GSTM nodosanas priekslikuma jau bija ieklauti noteikumi par
darjjumdarbibas nodosanas finanséSanu. LNG nodo$anas noliguma ir precizéts, ka apmaina pret sanemtajiem
aktiviem LNG Supply biitu jaemité LNG Trading vekseli par summu, kas vienada ar ZORA nominalo summu (**).
Tapat GSTM nodosanas priekslikuma ir noteikts, ka CEF nodod darbibas jomu, apmaina pret to sanemot vekseli
no GSTM (*). Sie noteikumi apliecina, ka parvalditdjuznémumi aktivu parvesanu jau bija finansgjusi ar parada
instrumentiem. Citiem vardiem sakot, nakotnes ligumi un ZORA bija pilnigi nevajadzigas struktiiras, kas aizstaja
ieprieks esoSos tieSos parada instrumentus starp parvalditajuznémumiem un meitasuzpémumiem (*°°). Tas, ka
aizdevéji bija tikai starpniekvienibas, kuram nebija iespéju giit pelnu, apliecina, ka to iesaistiSanai nebija nekada
cita ekonomiska apsvéruma ka vien radit iespé&ju giit nodoklu ietaupijumus.

(309) Luksemburga apgalvo, ka Engie istenotas sarezgitas struktiras nodro$ina lielaku elastigumu un Jauj Engie finansét
iegadato darfjjumdarbibu, vienlaikus ierobezojot meitasuzpémumu riska profilu. Ari $is arguments nav
pamatots. Faktiski to pasu mérki biitu bijis iesp&jams sasniegt, meitasuzpémumiem tiesi emitéjot akcijas parvaldi-
tajuznémumiem. TieSs pasu kapitala darfjums starp parvalditdgjuznémumiem un meitasuznémumiem nodro$inatu
meitasuzpémumiem tadu pasu aizsardzibu ka Engie izveidota sarezgita struktiira. Engie izveidotas struktiiras var
absorbét zaud&jumus par summu, kas vienada ar ZORA nominalo summu. Ja zaud&umi parsniedz ZORA
nominalo summu, tas ietekmétu meitasuzpémumu kapitalu. Ja kapitala iepludinatu summu, kas vienada ar ZORA
nominalo summu, meitasuznémumiem bitu tiesi tada pati kapitala rezerve, pirms sakotnéjo kapitalu ietekmétu
zaud@jumi. Turklat Komisija noraida argumentu, ka papildu “slana” (aizdevéju) pievienosana un sarezgitu finansu
produktu (ZORA un nakotnes ligumu) izmantoSana ta vieta, lai iepludinatu kapitalu, var palielinat elastigumu.
Gluzi pretéji — ta var radit grupai operacionala riska problémas, proti, starpniekvienibu izmantosana ta vieta, lai
nodrosinatu elastigumu, rada administrativu slogu, ir saistita ar izpildes risku parvalditajuznémumiem un
palielina darfjuma izmaksas.

N =

(310) Visbeidzot, Engie izveidotas sarezgitas struktiiras varétu uzskatit par ekonomiski lidzvértigam tiesiem finansésanas
darfjumiem starp parvalditadjuznémumiem un meitasuzpémumiem, neatkarigi no ta, vai §adi darfjumi izpauzas ka
pasu kapitala vai parada instrumenti. Neatkarigi no ta, kadu veidu uzskatitu par ekonomiski lidzvertigu Engie
izveidotajam sarezgitajam struktfiram, ta sekas baitu bijusas bazes pelnas aplik$ana ar nodokli. Tas nozimg, ka
jebkura gadjjuma vienigais ekonomiskais apsvérumu, kas ir reals un sniedz pietiekamu ekonomisko ieguvumu, lai
Engie izvelétos sarezgitas struktiras, kas noteiktas apstridétajos nodoklu nolémumos, ir bitisku nodoklu
ietaupjjumu giisana.

(311) Tadgjadi StAnpG 6. panta kritériji ir izpilditi, un tapéc Luksemburgas nodoklu administracijai Engie izveidotas
sarez§itas struktiras vajadzgja uzskatit par Jaunpratigam. Saskana ar 1989. gada apkartrakstu nodoklu adminis-
tracijai nodoklu nolémums butu japieskir tikai tad, ja galvenais iemesls $ada nolémuma iegfiSanai nav nodoklu
prieksrociba. Tas nozimé, ka Luksemburgas nodoklu administracija, apstiprinot nodoklu nolémumu piepra-
sfjumus, ir nepareizi piemérojusi tiesibu aktus un pieskirusi Engie prieksrocibu, kas izpauzas ka nodokla nepiemé-
roana praktiski visai pelpai, ko guva divi Engie meitasuznémumi (LNG Supply un GSTM) Luksemburga (**).

(312) Ta ka prieksrociba, kas pieskirta Engie, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, ir balstita uz tiesibu
aktu nepareizu pieméroanu un nav pieejama citiem uznémumiem, Komisija atbilstosi Sai argumentacijai secina,
ka minéta prieksrociba péc bitibas ir selektiva.

(**) Sk.Luksemburgas piezimes par procediiras saksanas [emumu, 16. Ipp.

(**) Sk. 34.apvéruma 1. punktu.

(") Sk. 61.apsvéruma 1. punktu.

(**) Tapat struktiiru isteno$anas kartiba (sk. 35. un 90. zemsvitras piezimi) liecina, ka abos gadijumos darfjumdarbiba tika nodota apmaina
pret vekseliem, ko meitasuznémumi emitéja parvalditajuznémumiem. Tapéc nakotnes ligumi un ZORA tikai aizstaja parvalditajuz-
némumu finansgjumu, kas jau pastavéja.

(*7) Sk. ari pazinojuma par valsts atbalsta jedzienu 174. apsvéruma c) punktu.
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6.5. SECINAJUMS PAR ATBALSTA ESIBU

(313) Ta ka nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, atbilst visiem Liguma
107. panta 1. punkta nosacfjumiem, tas jauzskata par valsts atbalstu minéta noteikuma nozimé. Sis atbalsts
samazina izmaksas, kadas Engie parasti bitu bijis jasedz tas darfjumdarbibu gaita, un tapéc tas bitu jauzskata par
darbibas atbalstu Engie.

6.6. ATBALSTA SANEMEJS

(314) Komisija 6.2. iedala ir secinajusi, ka nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu
nolémumiem, rada selektivu prieksrocibu LNG Holding un CEF Liguma 107. panta 1. punkta nozimé, jo tas ir
samazinajis minéto vienibu nodoklu bazi un attiecigi ari to uzpémumu ienakuma nodokla saistibas Luksemburga.
LNG Holding un CEF ir dala no Engie grupas.

(315) Noteikumi par lidzdalibas atbrivojumu attiecas uz pelnu, ko viens grupas uznémums sadala citam. Pasreizéja
gadfjuma ar nolémumu ir apstiprinats ienakumu atbrivojums no nodokla LNG Holding un CEF limeni, kas
ekonomiska zina atbilst summam, kuras atskaititas ka izdevumi attiecigi LNG Supply un GSTM limeni, tadéjadi
Jlaujot nepiemérot nodokli praktiski visai LNG Supply un GSTM giitajai pelnai, iznemot ierobeZotu rezervi.
Tadgjadi ir izveidojusies atskaitfjuma un atbrivojuma situacija, kam, ka noradits 243. apsvéruma, ir labvéliga
ietekme uz Engie nodoklu saistibam Luksemburga.

(316) Tapat atseviskas juridiskas vienibas valsts atbalsta noteikumu pieméroSanas nolika var uzskatit par vienu
saimniecisku vienibu. So saimniecisko vienibu péc tam uzskata par attiecigo uznémumu, kas giist labumu no
atbalsta pasakuma. Ka iepriek$ noradijusi Eiropas Savienibas Tiesa, “konkurences tiesibas ar terminu “uznémums”
ir jasaprot saimnieciska vieniba (..), pat ja juridiski o saimniecisko vienibu veido vairakas fiziskas vai juridiskas
personas” (**)). Lai noteiktu, vai vairakas vienibas veido saimniecisku vienibu, Eiropas Savienibas Tiesa izvérté, vai
pastav kontrolgjosa dala vai funkcionalas, ekonomiskas vai organiskas saiknes (**’). Pasreiz€ja gadijuma gan
uzpémumu LNG Holding, gan uznémumu CEF pilniba kontrolé Engie S.A., kas ir Engie grupas matesuznémums.

(317) Tadgjadi jebkurs labveligs nodoklu rezims, ko LNG Holding un CEF pieskirusi Luksemburgas nodoklu adminis-
tracija, sniedz ieguvumus ne tikai $im vienibam, bet ari Engie grupai kopuma, nodrosinot papildu finansu resursus
visai grupai. Tap&c, neraugoties uz to, ka §is grupas strukttiru veido dazadas juridiskas personas un ka apstridétie
nodok]u nolémumi attiecas uz individualam vienibam piemérojamo nodoklu reZimu, $i grupa ir jauzskata par
vienu saimniecisku vienibu, kas giist labumu no apstridéta atbalsta pasakuma (*'?).

(318) Turklat 317. apsvéruma izdarito secinajumu pastiprina konstatgjumi 6.3. un 6.4. iedala, kur Komisija ir noskai-
drojusi, ka nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, rada selektivu
prieksrocibu Engie grupai Luksemburga 107. panta 1. punkta nozimé, jo tas ir samazinajis grupas apvienoto
nodoklu bazi minétaja dalibvalsti.

6.7. ATBALSTA SADERIBA

(319) Valsts atbalstu uzskata par saderigu ar iek$gjo tirgu, ja tas atbilst kadai no Liguma 107. panta 2. punktd uzskai-
titajam kategorijaim, un to var uzskatit par saderigu ar iek3gjo tirgu, ja Komisija uzskata, ka tas atbilst kadai no
Liguma 107. panta 3. punkta uzskaititajam kategorijam. Tomeér tie$i dalibvalstij, kura pieskir atbalstu, ir
pienakums pieradit, ka pieskirtais atbalsts ir saderigs ar ieksgjo tirgu saskapa ar Liguma 107. panta 2. vai
3. punktu.

(**%) Lieta C-170/83 Hydrotherm, ECLLEU:C:1984:271, 11. punkts. Sk. ari lietu T-137/02 Pollmeier Malchow|/Komisija, ECLLEU:T:2004:304,
50. punktu.

(%) Lietg C-480/09 Acea Electrabel Produzione SpA/Komisija, ECLLEU:C:2010:787, 47.-55. punkts; lieta C-222/04 Cassa di Risparmio di
Firenze SpA un citi, ECLLEU:C:2006:8, 112. punkts.

(*'%) Sk. péc analogijas lietu 323/82 Intermills, ECLLEU:C:1984:345, 11. punktu. Sk. arT apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03 Belgija un
Forum 187|Komisija, ECLLEU:C:2005:266, 102. punktu: “Komisija pareizi uzskatija, ka noteikumi ar nodokli apliekamo ienakumu
noteiksanai deva labumu koordinacijas centriem un grupam, pie kuram tie piedergja.”
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(320) Luksemburga saistiba ar valsts atbalstu, ko ta pieskirusi, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem,
nav atsaukusies uz nevienu no $iem saderiguma konstatéSanas pamatojumiem atbilstigi kadam no Siem valsts
atbalsta noteikumiem. Ari Engie nav atsaukusies uz $adiem pamatojumiem.

(321) Turklat, ta ka nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, atbrivo Engie
no nodoklu saistibam, kadas tai pretéja gadjjuma biitu jauznemas tas parasto darbibu ikdienas parvaldiba,
atbalsts, kas pieskirts, pamatojoties uz minétajiem nodoklu nolémumiem, ir darbibas atbalsts. Parasti $adu
atbalstu nevar uzskatit par saderigu ar iek$§jo tirgu saskana ar Liguma 107. panta 3. punktu, jo tas neveicina
konkrétu saimniecisko darbibu vai konkrétu tautsaimniecibas jomu attistibu. Turklat attiecigas nodoklu prieks-
rocibas nav ierobezotas laika, tas nesamazinas un nav sameérigas ar to, kas ir nepiecieSams, lai novérstu kadu
konkrétu tirgus nepilnibu vai sasniegtu visparéjas nozimes mérki attiecigajas jomas. Tapéc tas nevar uzskatit par
saderigam.

(322) Tadgjadi valsts atbalsts, ko Luksemburga pieskirusi Engie grupai, nav saderigs ar ieksgjo tirgu.

6.8. ATBALSTA NELIKUMIBA

(323) Saskana ar Liguma 108. panta 3. punktu dalibvalstim ir pienakums informét Komisiju par jebkadiem planiem
pieskirt atbalstu (pazino$anas pienakums), un tas nedrikst istenot ierosinatos atbalsta pasakumus, pirms Komisija
nav pienémusi galigu lémumu par attiecigo atbalstu (nogaidiSanas pienakums).

(324) Komisija atzime, ka Luksemburga neinforméja Komisiju par planiem pieskirt apstridéto atbalsta pasakumu un
neievéroja arT Liguma 108. panta 3. punkta noteikto nogaidianas pienakumu. Tap&c saskana ar Padomes Regulas
(ES) 2015/1589 (*'') 1. panta f) punktu nodoklu rezims, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu
nolémumiem, ir nelikumigs atbalsts, kas istenots, parkapjot Liguma 108. panta 3. punktu.

7. IESPEJAMAS PROCEDURAS NEATBILSTIBAS

(325) Luksemburga apgalvo (*'?), ka Komisija ir parkapusi tas tiesibas tikt uzklausitai, jo Komisijas izmekléSana,
iespgjams, ir mainita kop§ procediiras saksanas lémuma pienemsanas, ka to pierada 2017. gada 11. decembra
véstule. Ka noradijusi Luksemburga, Komisijai vajadzéja vai nu slégt notieko$o procediru un sakt jaunu lietu, vai
arT piepemt lémumu pagarinat procediiras saksanas léemumu, lai sniegtu Luksemburgai iespéju pienacigi darit
zinamu savu viedokli par Komisijas jauno pavérsienu izmeklésana.

(326) Turklat Engie apgalvo ("), ka ir parkaptas tas tiesibas uz aizstavibu, jo tai netika sniegta iespéja iesniegt savas
piezimes par Komisijas analizi attieciba uz citiem Luksemburgas nodoklu nolémumiem, kas pienemti laikposma
no 2009. gada lidz 2016. gadam un attiecas uz ZORA vai obligati apmainamu aizdevumu noligumu esibu, ka ari
to attiecigo nodok]u un gramatvedibas uzskaites rezimu.

(327) Komisija uzskata, ka $aja gadijuma bija pilniba ievérotas Luksemburgas un Engie procesualas tiesibas.

(328) Komisija norada, pirmkart un galvenokart, ka Komisijas izmekléSanas joma attieciba uz valsts atbalstu laikposma
starp procediras sakSanas lémumu un $a lémuma pienems$anu nav mainijusies. Abi lémumi attiecas uz tiem
pasiem apstridétajiem nodoklu nolémumiem, tiem pasiem atbalsta sanéméjiem (LNG Holding, CEF, ka ari Engie
grupa) un tam pasam bazam par valsts atbalstu (vai nodoklu rezims, kas pieskirts LNG Holding, CEF un Engie
grupai, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolemumiem, atbilst valsts atbalsta noteikumiem saskanpa ar
Liguma 107. panta 1. punktu).

(329) Procediras saksanas lemuma Komisija pauda savas sakotnéjas Saubas par to, vai valsts atbalsta noteikumiem
atbilst nodoklu rezims, kas pieskirts dazadajam Engie grupas vienibam Luksemburga, pamatojoties uz apstridé-
tajiem nodoklu nolémumiem. Péc procediiras saksanas lémuma tika veikta padzilinata izmeklesana, lai vérstu
Komisijas uzmanibu uz faktu un tiesisko aspektu papildu elementiem. Sie elementi var apstiprinat vai kliedét

(*'") Padomes 2015. gada 13. julija Regula (ES) 2015/1589, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
108. panta piemérosanai (OV L 248, 24.9.2015., 9. Ipp.).

(*') Sk. Luksemburgas piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 3. Ipp.

(*"*) Sk. Engie piezimes par 2017. gada 11. decembra véstuli, 98.-102. punktu.
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Komisijas sakotngjas Saubas, kas izklastitas procediiras sakSanas lémuma. Attiecigi, nosleédzot $o procediru,
Komisijas analize var bt mainijusies, kas nozimé, ka galigais lémums var kada zina atskirties no procediras
sakSanas [éemuma, bet $is atSkiribas neietekmé galiga lemuma likumibu (*'4).

(330) Komisija turpinaja analizét $o gadjjumu tapéc, ka Luksemburga un Engie saistiba ar bazam par valsts atbalstu, ko
Komisija bija izteikusi procediiras sak$anas lémuma, bija iesniegusas rakstiskas piezimes. Pieméram, Luksemburga
administrativas procediras (*'°) laika precizéja, ka péc LNG ZORA dalgjas atmaksas, kas notika 2014. gada, LNG
Luxembourg izvelgjas neizmantot LIR 22.bis panta 2. punktd paredzéto fakultativo reZimu, tomeér jebkura ar
nodokli aplieckama pelna, kas izriet§ja no ZORA konvertéSanas, tika atspogulota LNG nakotnes liguma ka
atbilstosi atskaitami zaudgjumi. Luksemburga iesniedza nakotnes ligumu tekstu péc procediiras siksanas lémuma
2016. gada 21. novembri, un LNG Luxembourg un EIL ka starpnickvienibu uzdevumu, ka ari 22.bis panta
2. punkta darbibu Luksemburga un Engie siki izskaidroja Komisijai 2017. gada 1. janija sanaksmes laika.

(331) Tomér Komisijas veiktas valsts atbalsta izmeklésanas priek$mets, t. i, nodoklu rezims, ko pieméroja dazadam
Engie grupas vienibam Luksemburga, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, nekad netika mainits
kops procediiras saksanas lémuma pienemsanas. Tas pats attiecas uz Komisijas galvenajam $aubam par apstridéto
pasakumu atbilstibu valsts atbalsta noteikumiem (*'%). Tikai parredzamibas noliikos Komisijas dienesti nositija
2017. gada 11. decembra véstuli Luksemburgai, kura to parsatija Engie.

(332) Attieciba uz Engie Komisija atgadina, ka tai ka ieinteresétajai personai ir tiesibas tikai iesniegt piezimes, atbildot
uz procediiras sakSanas lémumu, nevis piezimes par informaciju, ko Luksemburga iesniegusi péc procediras
saksanas lémuma. Tomeér Engie tika dota iesp&ja (ko ta faktiski izmantoja) iesniegt Komisijai savas piezimes — gan
rakstiski, gan mutiski — vairakos gadijumos.

(333) Attiecigi Komisija uzskata, ka Luksemburgas un Engie procesualas tiesibas $aja gadjjuma ir ieverotas.

8. ATGUSANA

(334) Regulas (ES) 2015/1589 16. panta 1. punkta ir noteikts Komisijas pienakums pieprasit nelikumiga un nesaderiga
atbalsta atg@iSanu. Minétais noteikums arT paredz, ka attiecigajai dalibvalstij javeic visi nepiecieSamie pasakumi, lai
atgiitu nelikumigo atbalstu, kas atzits par nesaderigu. Regulas (ES) 2015/1589 16. panta 2. punkta ir noteikts, ka
atbalsts, kas ir jaatgast, ietver procentus no dienas, kad nelikumigais atbalsts nodots sanéméja riciba, lidz ta
faktiskas atgiSanas dienai. Komisijas Regula (EK) Nr. 794/2004 (*V") ir plasak izklastitas metodes, kas jaizmanto
atgiisanas procentu aprékinasanai. Visbeidzot, Regulas (ES) 2015/1589 16. panta 3. punkta ir noteikts, ka
“atgiSanu isteno tilit un saskana ar attiecigas dalibvalsts likumos paredzétajam procediiram, ja vien tas nodro$ina
talitéju un efektivu Komisijas lémuma izpildi”.

8.1. JAUNS ATBALSTS

(335) Saskana ar Regulas (ES) 2015/1589 1. panta c) punktu “jauns atbalsts” ir jebkurs atbalsts, t. 1., atbalsta shémas un
individuals atbalsts, kas nav pastavoss atbalsts, tostarp pastavosa atbalsta grozjjumi.

(336) Saskana ar Regulas (ES) 2015/1589 17. pantu uz Komisijas tiesibam atgit atbalstu attiecas 10 gadu noilguma
termins. Noilguma termin$ sakas diena, kad nelikumigais atbalsts pieskirts sanémejam vai nu ka individuals
atbalsts, vai ari ka atbalsts saskana ar atbalsta shému. Visas darbibas attieciba uz nelikumigu atbalstu, kuras veic
Komisija vai dalibvalsts péc Komisijas liguma, partrauc noilguma terminu. P& katra partraukuma noilgums sakas
no jauna. Noilguma terminu partrauc uz laiku, kamér Komisijas lémumu izskata Eiropas Savienibas Tiesas
procesa. Visbeidzot, jebkads atbalsts, attieciba uz kuru ir beidzies noilguma termins, uzskatams par pastavosu
atbalstu.

(*' Lieta T-424/05 Italija/Komisija, ECLLEU:T:2009:49, 69. punkts, un lietas T-231/06 un T-237/06 Niderlande un NOS|/Komisija, ECLI:
EU:T:2010:525, 50. punkts. Sk. ar lietu T-242/12 (SNCF)/Komisija, ECLLEU:T:2015:1003, 345.-367. punkts.

(**%) Sk.113.apsvérumu.

(**%) Sk. procediiras sak$anas lémuma 152.,156., 158. un 160. apsvérumu.

(*V) Komisijas 2004. gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 794/2004, ar ko isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar kuru nosaka siki
izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta piemérosanai (OV L 140, 30.4.2004., 1. Ipp.).
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(337) Pasreizgja gadijuma apstridétos nodoklu nolémumus pienéma Luksemburgas nodoklu administracija, un atbalsts
tika pieskirts mazak neka 10 gadus pirms datuma, kad Komisija iesniedza Luksemburgai savu pirmo informacijas
pieprasjumu par apstridétajiem nodoklu noléemumiem (2015. gada 23. marta (*'*)). Tadgadi viss atbalsts, kas
pieskirts Engie, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, ir jauns atbalsts.

8.2. NEVIENS VISPAREJS TIESIBU PRINCIPS NELIEDZ ISTENOT ATGUSANU

(338) Regulas (ES) 2015/1589 16. panta 1. punkta ir noteikts, ka Komisija neprasa atbalsta atg@iSanu, ja tas bitu
pretruna kadam Savienibas tiesibu visparéjam principam.

8.2.1. JURIDISKA NOTEIKTIBA UN TIESISKA PALAVIBA
8.2.1.1. Luksemburgas un Engie iesniegtie argumenti

(339) Luksemburga un Engie, izmantojot lidzigus argumentus, atsaucas uz juridiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas
principiem, lai novérstu nelikumiga un nesaderiga atbalsta atgtsanu.

(340) Attieciba uz juridisko noteiktibu Luksemburga argumentg, ka $is princips nepielauj atgiisanu pasreizéja gadijuma,
nemot véra “valsts atbalsta ietvaros pieméroto nodoklu shému analizes sarezgitibu”, ka ari tapéc, ka Komisija
uzspieZ savu interpretaciju par Luksemburgas tiesibu aktiem (*'). Luksemburga atsaucas uz savu labticibu,
piemérojot apstridétos nodoklu nolémumus tada veida, kas stingri atbilst tam, ka ta ir konsekventi tos
piemérojusi (**°). Tad ta atsaucas (*!) uz Komisijas 2013. gada 17. jilija lemumiem Spanijas nodoklu lizinga
sistémas (**?) lieta un lémumiem 1929. gada kontrolakciju sabiedribu (**) un Belgijas koordinacijas centru (**)
lietas, un argumenté, ka, nemot véra minétas lietas, jebkadam negativam lémumam batu jastajas speka tikai
nakotné péc parejas perioda.

(341) Engie ari apgalvo, ka Komisija izmanto inovativu pieeju (**) un ar atpakalejosu spéku pieméro savu interpretaciju
par Luksemburgas nodoklu tiesibu aktiem, atkapjoties no daziem Luksemburgas nodoklu tiesibu aktu principiem
(principa par bilances sasaistiSanu ar tirdzniecibas bilanci) un neievérojot konsekvenci ar atsauces satvaru, kas
definéts Komisijas lémuma FIAT lieta (**%). Ta ari atsaucas uz Komisijas léEmumu par ekonomisko intereu grupam
piemérojamo nodoklu shému (*¥), kura Komisija ierobeZzoja atgiiSanu, pamatojoties uz to, ka slikta lietas
parvaldiba ir radijusi juridisko nenoteiktibu (*2%).

(342) Visbeidzot, Luksemburga (**%) un Engie (**) argumenté, ka atgiSana raditu butiskas netieSas ekonomiskas ietekmes
risku vai batisku traucgjumu risku gan Luksemburgai, gan Engie.

(343) Attieciba uz tiesiskas palavibas principu Engie atsaucas uz argumentiem un precedentiem, kas lidzigi tiem, kurus
Luksemburga izvirzijusi saistiba ar juridisko noteiktibu (Luksemburgas labticiba nodoklu nolémumu piemérosana
un atsauce uz lémumiem 1929. gada kontrolakciju sabiedribu un Belgijas koordinacijas centru lietas) (**'). Ta ari
apgalvo, ka atgiisanu liedz spriedums Unicredito lieta (**2), kas, ka tiek apgalvots, lauj uzpémumam izveléties
vismazako nodoklu iespéju attieciba uz darfjumu (**3).

(*'*) Sk. 1.1iedalu attieciba uz procediiru un 2. iedalu attieciba uz terminu gan nolémumiem, gan atbalsta pieskiranai.

(*"") Luksemburgas piezimes par procediiras sak$anas lémumu, 20. Ipp.

(**) Luksemburgas piezimes par procediiras saksanas lémumu, 21. Ipp.

(**') Luksemburgas piezimes par procediiras sak$anas lémumu, 20. Ipp.

(**) Komisijas 2013. gada 17. julija Léemums 2014/200/ES par valsts atbalstu SA.21233 C[11 (ex NN/11, ex CP 137/06), ko Istenojusi
Spanija noteiktiem finanu lizinga ligumiem piemérojamais nodoklu rezims, pazistams ari ka “Spanijas nodoklu lizinga sistéma”
(OVL114,16.4.2014., 1.1pp).

(***) Lémums 2006/940[EK, 102.-113. apsvérums.

(**) 2003. gada 17. februara Lémums 2003/755/EK par Belgijas Istenoto atbalstu Belgija dibinatiem koordinacijas centriem (OV L 282,
30.10.2003., 25.1pp.), 117.-120. apsvérums.

(***) Engie piezimes par procediiras sakSanas lémumu, 336.-339. punkts.

(**) Engie piezimes par procediiras sakSanas lémumu, 346. un 349. punkts.

(**) Komisijas 2006. gada 20. decembra Lémums 2007/256[EK par Francijas ieviesto atbalsta shému saskana ar Visparéja nodok]u kodeksa
39.CA pantu — Valsts atbalsts C 46/2004 (ex NN 65/2004) (OV L 112, 30.4.2007., 41. Ipp.).

(***) Engie piezimes par procediiras sakSanas lémumu, 354. punkts.

(**) Luksemburgas piezimes par procediiras sak$anas lémumu, 21. Ipp.

(**°) Engie piezimes par procediiras sak3anas lémumu, 356. punkts.

(**') Engie piezimes par procediras saksanas lemumu, 323.-333. punkts.

(***) Sk.lietu C-148/04 Unicredito Italiano SpA/Agenzia delle Entrate, ECLI:EU:C:2005:774, 119. punkts.

)

*3%) Engie piezimes par procediiras sakSanas lémumu, 334. punkts.



20.3.2019. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 78/57

8.2.1.2. Novertejums

(344) Lai gan Savienibas tiesibu aktu vispargjie principi “iedvesmo” visu Savienibas tiesisko regul€&jumu, Tiesa ir sniegusi
loti ierobezojosu $o principu interpretaciju atgfiSanas konteksta. Juridiskas noteiktibas princips ir Savienibas
tiesibu aktu vispargjs princips, kas nosaka noteikumu un to tiesisko seku paredzamibu. Saskana ar judikatiru
juridiskas noteiktibas princips nelauj Komisijai uz nenoteiktu laiku kavéties ar savu pilnvaru izmantosanu (**).
Eiropas Savienibas Tiesa ir arl noteikusi, ka vienigais iemesls, uz kura pamata izpémuma gadijumos $o principu
drikst piesaukt, ir gadijumi, kad Komisija acimredzami nav rikojusies un savu uzraudzibas pilnvaru istenoSanas
ietvaros ir neparprotami parkapusi rapibas pienakumu (***).

(345) Ta ka Luksemburga Komisijai nepazinoja apstridétos nodoklu nolémumus, un tie ari nebija citadi publiski
pieejami, pasreizéja gadijuma Komisija par to esibu varja uzzinat tikai 2015. gada 25. junija, kad Luksemburga
atbildgja uz Komisijas 2015. gada 25. marta informacijas pieprasjjumu. Tapéc Komisija savu pilnvaru Istenosana
nav nekada veida nepamatoti aizkavéjusi vai parkapusi savu riipibas pienakumu, lai varétu pamatot §a principa
piemeéroSanu atgiiSanas noveérsanai.

(346) Faktam, ka Luksemburga uzskata, ka ta ir labticigi piemérojusi savus tiesibu aktus tada veida, kadu ta uzskata par
pareizu un atbilstosu tas ieprieksgjai praksei, vai ka ta nepiekrit tam, ka Komisija interpretéjusi atsauces sistému,
nav nozimes attieciba uz pienakumu atgit atbalstu. Luksemburgas argumenta atziSana raditu nepienemamu
rezultatu, proti, dalibvalstij, kas konsekventi pieskir nelikumigu un nesaderigu atbalstu, nebiitu pienakuma atgiit
nekadu $ada atbalsta dalu. Tas arf nozimétu, ka, lai novérstu atgisanu, pietiek atsaukties tikai uz faktu, ka atbalsta
pasakums ir Tstenots atbilstosi dalibvalsts interpretacijai par saviem tiesibu aktiem. Sads secindjums apdraudétu
valsts atbalsta noteikumu izpildi attieciba uz jebkuru atbalsta pasakumu, kas atzits par nelikumigu un nesaderigu,
jo atg@iSanas pienakumu nevar pamatot ar dalibvalstu noliiku, pieskirot atbalstu, bet tam ir jabait pamatotam ar
attieciga atbalsta raditajiem konkurences kroplojumiem. Turklat Komisijas veiktas nodoklu pasakumu analizes
iespgjama “sarezgitiba” nav pienemams arguments attieciba uz atgfiSanas pienakumu, kas noteikts Regula (ES)
2015/1589.

(347) Attieciba uz iespgamo “jauno pieeju’, uz kuru ir balstits $is lémums — Komisija noraida $o apgalvojumu.
Komisijas veikta analize ir atbilsto$a tas iepriek$éjiem lémumiem un Tiesas judikatfirai — selektivas prieksrocibas
esiba ir novértéta, pamatojoties uz parastajiem noteikumiem par uzpnémumu pelnas apliksanu ar nodokli
Luksemburga. Saja saistiba, lai gan dalibvalstim ir fiskala autonomija tieSo nodoklu joma, ikvienam dalibvalsts
pienemtajam fiskalajam pasakumam ir jaatbilst Savienibas valsts atbalsta noteikumiem, kas ir saistosi dalibvalstim
un ir noteicosi attieciba pret valstu tiesibu aktiem (**%). Tas, ka Luksemburga vai Engie, iesp&ams, nepiekrit
konkrétu noteikumu interpretacijai vai ka fakti, ar kuriem ir pamatots 3is lémums, atskiras no faktiem, ar kuriem
pamatoti citi iepriek$€ji lémumi, nepadara Komisijas pieeju par “inovativu”. Turklat, ka jau ir pieradits, atsauces
satvars, ko Komisija defingjusi $aja [émuma, ir pilniba atbilstoss tas iepriek$éjiem lémumiem ne tikai FIAT lieta,
bet ari Amazon lieta un Tiesas judikatira (**).

(348) Attieciba uz tiesiskas palavibas principu — uz to var atsaukties jebkura persona situacija, ja kada Savienibas iestade
“ir izraisijusi tas pamatotu attiecigu palausanos” (***). Lai varétu atsaukties uz $o principu, pieméro svarigus
ierobeZojumus. Pirmkart, Tiesa ir noradijusi, ka uz $o principu nevar atsaukties, ja vien persona, kas uz to
atsaucas, nav “no iestades sanémusi precizus apgalvojumus” (**). Sadiem apgalvojumiem jabiit Savienibas iestazu
sniegtiem (**). Otrkart, dalibvalstis nedrikst atsaukties uz $o principu gadijumos, kad tas atbalsta pasakumu nav

(***) Lieta C-74/00 Falcky A. di Bolzano/Komisija, ECLLEU:C:2002:524, 140. punkts.

(***) Lieta C-408/04 P Komisija/Salzgitter, ECLLEU:C:2008:236, 100.-107. punkts.

(**%) Sk. apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03 Belgija un Forum 187 ASBL|Komisija, ECLLEU:C:2006:416, 81. punktu; apvienotas lietas
C-106/09 P un C-107/09 P Komisija/Gibraltara valdiba un Apvienota Karaliste, ECLLEU:C:2011:732; lietu C-417/10 3M Italia, ECLL:
EU:C:2012:184, 25. punktu, un rikojumu lietd C-529/10 Safilo, ECLLEU:C:2012:188, 18. punktu; sk. ar lietu T-538/11 Belgija/Ko-
misija, ECLLEU:T:2015:188, 66. punktu.

(**’) Sk.174.apsvérumu.

(**®) Sk. apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03 Belgija un Forum 187[Komisija, ECLLEU:C:2005:266, 147. punktu, lietu 265/85 Van den
Bergh en Jurgens un Van Dijk Food Products Lopik/Komisija, Recueil 1987, 1155. Ipp., 44. punktu.

(***) Turpat.

(*) Sk.,ppieméram, lietu T-243/09 FEDECOM/Komisija, ECLLEU:T:2012:497, 91. punktu, un taja citéto judikatdru.



L 78/58 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 20.3.2019.

pazinojusas Komisijai (*!). Treskart, apgalvojums, ka Komisija nav rikojusies, nav attiecinams, ja atbalsts nav tai
ticis pazinots (**¥), tadé] Komisijas nerikoSanos nevar interpretét ka pasakuma netie$u atlausanu, ka rezultata
varétu rasties tiesiska palaviba (*)). Pasreizéja gadijuma nedz Luksemburga pazinoja Komisijai apstridéto nodoklu
nolémumu, nedz arT Komisija sniedza Luksemburgai apgalvojumus, ka apstridétie nodoklu nolémumi nav valsts
atbalsts. Tapéc Luksemburga nevar atsaukties uz tiesiskas palavibas principu.

(349) Attieciba uz Luksemburgas un Engie atsaukSanos uz Komisijas ieprieksgjo lémumu pienemsanas praksi juridiskas
noteiktibas un tiesiskas palavibas konteksta Komisija vispirms atgadina, ka tas lémumu pienemsanas prakse tai
nav saisto$a (**%). Turklat minétas lietas neapstiprina Luksemburgas un Engie argumentus.

(350) Belgijas koordinacijas centru lieta Komisija neuzdeva atghit atbalstu tapéc, ka ta ieprieks¢ja lemuma nebija
izteikusi iebildumus saistiba ar Belgijas shému, kurai bija lidzigas iezimes. Tapéc Komisija uzskatija, ka tas iepriek-
$§jais lemums par Belgijas pasakumu rada tiesisko palavibu atbalsta sapéméjiem, kas guva labumu no jaunas
shémas, kuru Komisija toreiz novértéja. Lidzigi sava léemuma par nodoklu shému, kas piemérojama ekonomisko
intere$u grupam, Komisija uzskatija, ka pieskirta atbalsta neatgfiSanu pamato divi iznémuma apstak]i — pirmkart,
Komisija bija kavgjusies istenot savas pilnvaras, kad ta saka izvertét shému, jo ta nebija némusi véra vairakas
Francijas iesniegtas véstules, un, otrkart, shémas atbalsta sanéméji bija maldinati par shémas likumibu Komisijas
ieprieksgja lemuma del, kura lidzigs pasakums netika atzits par valsts atbalstu. Tiesi §1 ieprieksgja lémuma radita
neskaidriba pamatoja Spanijas nodoklu lizinga sistémas lieta piepemto Komisijas lémumu neatgit atbalstu, kas
pieskirts, pirms ir publicéts lémums par ekonomisko intere$u grupam piemérojamo nodoklu shému. Neviens no
Siem apstakliem nepastav pasreizéja gadijuma. Nedz Komisija ir batiski kavéjusies, nedz Luksemburga vai Engie ir
maldinatas ar kadu iepriekséju Komisijas lémumu par lidzigu nodoklu rezimu.

(351) Vienlidz bezjédziga ir atsauce uz 1929. gada kontrolakciju sabiedribu lietu. Minétaja lieta Komisija uzskatija, ka
atbalsts nav atgiistams, nemot véra tas eso$as atbalsta shémas raksturu, kas pienemta 1929. gada, t. i, pirms
Liguma stasanas spéka. Tad ta noléma noteikt parejas periodu shémas izbeigSanai, nemot véra dazus iznémuma
apstaklus, kadi vienlaikus pastavgja lieta, proti, Ipasi ilgo laikposmu, kura shéma ir bijusi spéka (76 gadi), un
faktu, ka pasakuma tdlitéjai atcelSanai varéja bit salidzino$i smagas sekas uz nodarbinatibu un ekonomikas
izaugsmi Luksemburga, kur darbojas 13 000 no nodokliem atbrivotu parvalditajsabiedribu, bet ekonomiski
aktivo iedzivotdju skaits neparsniedza 110 000 stradajoso. Arl neviens no $iem apstakliem nepastav pasreizéja
gadfjuma — nedz atbalstu, kas pieskirts Saja lieta, var uzskatit par esosu atbalstu, nedz arl atbalsta atg@isana no
Engie var radit kadas smagas ekonomiskas sekas Luksemburgai. Komisija arl noraida argumentus par atgi$anas
smagajam ekonomiskajam sekam Engie. Ka Tiesa jau ir spriedusi, atgiiSanu nevar ietekmét ar ta sapémeéja
ekonomisko stavokli saistiti apstakli (**).

(352) AtgtiSanu neliedz ari Tiesas judikatiira Unicredito lieta. Minétais spriedums tikai nosaka, ka atgisanas posma valsts
iestades var pemt véra izdevigaku nodoklu reZimu neka parastais rezims, kas bitu bijis pieskirts sapémejam
“nelikumiga atbalsta neesamibas gadijuma un saskapa ar valsts tiesibu noteikumiem, kas ir saderigi ar Kopienu

(**) Sk.apvienotas lietas no C-471/09 P [idz C-473/09 P Territorio Histdrico de Vizcaya — Diputacion Foral de Vizcaya un citi/Komisija, ECLLEU:
C:2011:521, 64. punktu: “Sur ce point, il convient de rappeler quun Etat membre, dont les autorités ont octroyé une aide en violation des regles de
procédure prévues a I'Article 88 CE, ne saurait, en principe, invoquer la confiance Iégitime des bénéficiaires pour se soustraire a I'obligation de prendre
les mesures nécessaires en vue de Texécution d'une décision de la Commission lui ordonnant de récupérer Taide. Admettre une telle possibilité
reviendrait, en effet, a priver les dispositions des Articles 87 CE et 88 CE de tout effet utile, dans la mesure oil les autorités nationales pourraient ainsi
se fonder sur leur propre comportement illégal pour mettre en échec Uefficacité des décisions prises par la Commission en vertu de ces dispositions du
traité CE.” Tapat sk. ari apvienotas lietas no C-465/09 lidz C-470/09 Diputacion Foral de Vizcaya e.a./Komisija, ECLLEU:C:2011:372,
150. punktu, un lietu C-372/97 Italija/Komisija, ECLLEU:C:2003:275, 112. punktu.

(**) Sk. apvienotas lietas no C-471/09 P lidz C-473/09 P Territorio Histdrico de Vizcaya — Diputacion Foral de Vizcaya un citi/Komisija, ECLLEU:
(:2011:521, 68. punktu. Sk. ari lietu C-183/02 P, Demesa un Territorio Histérico de Alava/Komisija, ECLEEU:C:2004:701, 52. punktu.

(***) Sk. apvienotas lietas no C-471/09 P lidz C-473/09 P Territorio Histérico de Vizcaya — Diputacion Foral de Vizcaya un citi/Komisija, ECLLEU:
C:2011:521, 76. punktu.

(**) Sk.lietu C-138/09 Todaro Nunziatina & C., ECLLEU:C:2010:291, 21. punktu.

(***) Lieta C-52/84 Komisija/Belgija, ECLLEU:C:1986:3, 14. punkts. Judikatiirai, uz kuru atsaucds Engie savas piezimés $a argumenta
pamatosanai (168.~170. apsvérums), nav nozimes. Minétie spriedumi ne tikai nav saistiti ar valsts atbalsta atgiSanas lEmumiem (tie
attiecas uz to seku ierobezosanu, kadas rada Tiesas spriedumi par ligumiem sniegt prejudicialu nolemumu) — tie tikai apstiprina
Komisijas nostaju, ka iesp&ja ierobezot ES akta jetekmi ir “iznémuma gadijums” (sk. apvienotas lietas no C-367/93 lidz C-377/93 Roders
BV, ECLLEU:C:1995:261, 43. punktu).
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tiesibam” (**%). Tapéc fakts, ka uzpémums var izvéléties “mazako nodoklu iespgju” attieciba uz darfjumu vai
“izdevigaku nodoklu reZimu neka parasta sistéma”, nekada veida neliedz Istenot atgiisanu, ja $ada iespgja vai
rezims ir nelikumigais atbalsta pasakums, kas ir Komisijas lémuma prieksmets.

8.2.2. LABAS PARVALDIBAS PRINCIPS

(353) Engie apgalvo, ka procediiras sak$anas lémums nav pietickami argumentets. Jo ipasi, ka norada Engie, Komisija
tikai vienu 1émuma punktu ir veltijusi individualu pasakumu selektivitates pienémuma pieméroSanai apstride-
tajiem nodoklu nolémumiem, ka ari apgalvojumam par iesp&jamu atkapi no Luksemburgas noteikumiem par
tiesibu aktu launpratlgu izmantoSanu. Sads argumentacijas tritkums ir labas parvaldibas principa parkapums, kas
arl liedz atgasanu (*¥).

(354) Komisija nevar piekrist, ka jebkada veida ir parkapts labas parvaldibas princips. Komisija uzzinaja par atbalsta
pasakumu esibu tikai 2015. gada 25. janija, kad Luksemburga atbildgja uz tas 2015. gada 25. marta informacijas
pieprasijumu. Tapéc procediira nav bijusi nepamatota kavésanas.

(355) Attieciba uz argumentacijas trikumu Komisija atgadina, ka procediras saksanas lemuma tikai “apkopo nozimigos
faktiskos un tiesiskos jautajumus, ietver provizorisku attieciga valsts pasakuma novértgjumu, kura mérkis ir
noteikt, vai tam ir atbalsta raksturs, un izklasta iemeslus, kas liek Saubities par 31 pasakuma saderigumu ar kopgjo
tirgu” (**%). Nemot véra, ka $is novértéjums ir pagaidu noveértgjums, atgfiSanu nevar liegt skietams argumentacijas
trikums procediiras sakSanas lémuma. Jebkura gadijuma Komisija atgadina, ka individualu pasakumu selekti-
vitates pienémuma varb@itéja nepietickama argumentacija nav efektivs arguments, jo $is Komisijas l[émums nav
balstits uz $adu pienémumu.

8.2.3. VIENLIDZIGAS ATTIEKSMES PRINCIPS

(356) Visbeidzot, Engie atsaucas uz vienlidzigas attieksmes principa parkapumu, argumentgjot, ka atgtisanas lémums
ietekmés tikai Engie, bet ne citus nodoklu maksatajus, kas guvusi labumu no ta pasa nodoklu rezima (**%). Tomer
Tiesa jau ir noradijusi, ka, nosakot, vai konkréts pakalpojums ir valsts atbalsts, nav nozimes tam, vai citi
uzpémumi, pat konkurenti, ir sapémusi valsts atbalstu (*°). Ta ka atg@iSana ir nelikumiga atbalsta logiskas sekas,
$ai argumentacijai ir a fortiori jaattiecas uz nelikumiga valsts atbalsta atmaksasanu.

(357) Visbeidzot, neviens vispargjs tiesibu princips neliedz $aja gadijuma Istenot atgisanu.

8.3. ATGUSANAS METODIKA

(358) Dalibvalsts pienakums atcelt nelikumigu atbalstu, ko Komisija uzskata par nesaderigu ar ieksgjo tirgu, ir
paredzéts, lai atjaunotu iepriek3gjo konkurences situaciju tirgii. Saja zina Eiropas Savienibas Tiesa ir noteikusi, ka
mérkis ir sasniegts tad, kad atbalsta sanémgjs ir atmaksajis summas, kas tam pieskirtas ka nelikumigs atbalsts,
tadgjadi zaudgjot prieksrocibu, kura tam bija attieciba pret citiem konkurentiem tirgdi, un ir atjaunota attieciga
situdcija, kada bija pirms atbalsta izmaksasanas.

(359) Neviena Savienibas tiesibu norma nav noteikts, ka Komisijai, uzdodot atgit ar ieksgjo tirgu nesaderigu atbalstu,
butu janorada preciza atgiistama atbalsta summa (**!). Pietick ar to, ka Komisijas lémuma tiek ietverta
informacija, kas lauj lémuma adresatam pasam bez griitibam aprékinat $o summu (**?). Savienibas tiesibu aktos ir
tikai prasits atgiit nelikumigu atbalstu, lai atjaunotu status quo ante stavokli, un nodro$inat, ka $ada atmaksa
notiek saskana ar valsts tiesibu aktu noteikumiem (***). Tadgjadi Komisija var vien noteikt, ka pastav pienakums
atmaksat attiecigo atbalstu, un laut valsts iestadém aprekinat atmaksajama atbalsta precizo summu (**4).

(**) Sk.lietu C-148/04 Unicredito Italiano SpA/Agenzia delle Entrate, ECLI:EU:C:2005:774, 119. punktu.

(**’) Engie piezimes par procediiras sakanas lemumu, 358.-367. punkts.

(***) Lieta C-194/09 P Alcoa Trasformazioni, ECLL:EU:C:2011:497, 102. punkts.

(**%) Engie i par procediiras sakSanas lémumu, 368.-372. punkts.

(*°) Lieta T-214/95 Het Vlaamse Gewest (Flandrijas reglons) [Komisija, ECLLEU:T:1998:77, 54. punkts.

(*') Tomér “atgusanas neiesp&jamibas” konteksta, nevis “atbalsta summas aprékinasanas sarezgltlbas" konteksta.
(**?) Sk.lietu C-441/06 Komisija/Francija, EU:C:2007:616, 29. punktu un taja citéto judikatiru.

(***) Apvienotas lietas T-427/04 un T-17/05 Francija un France Telecom/Komisija, ECLI EU:T:2009:474, 297. punkts.
(***) Apvienotas lietas T-427/04 un T-17/05 Francija un France Telecom/Komisija, ECLLEU:T:2009:474, 299. punkts.
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(360) Saistiba ar nelikumigu valsts atbalstu nodoklu pasakumu veida atgistama summa biitu jaaprékina, balstoties uz
faktiski samaksato nodoklu salidzindjumu ar summu, kura bGtu bijusi jamaksa, ja nebfitu pienemti apstridétie
nodoklu nolémumi. So abu vértibu starpiba ir sanéméjam pieskirtais atbalsts, kas ir jaatgist pilna apmeéra.

(361) Ka paskaidrots 6. iedala, atbalstu, kas pieskirts, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, batiba
veido lidzdalibas atbrivojuma pieméroSana LNG Holding un CEF limeni ienakumiem, kuri ekonomiska zina atbilst
summam, kas atskaititas ka izdevumi attiecigi LNG Supply un GSTM limeni (***). Sada veida vienlaikus piemérojot
atbrivojumu un atskaitfjumu vienam un tam pa$am summam, praktiski visa LNG Supply un GSTM giita pelna ir
atbrivota no nodokla. Tapéc 31 prieksrociba faktiski Istenojas bridi, kad LNG Holding un CEF limeni pieméro
lidzdalibas atbrivojumu ienakumiem, kas atbilst ZORA pieaugumam, kurs ieprieks ticis atskaitits attiecigi LNG
Supply un GSTM limeni. Saja saistiba Komisija atzimg, ka lidz 2016. gada 31. decembrim (**) GSTM ZORA vél
nebija konvertéts GSTM akcijas, kas nozimé, ka attieciba uz $o darfjumu lidzdalibas atbrivojums vél nebija
piemérots. Tadejadi atbalsts, kas pieskirts, pamatojoties uz GSTM nodoklu nolémumiem, vél nav istenojies, un
tapéc nav atglistamu summu (iznemot, ja GSTM ZORA biitu konvertéts GSTM akcijas, $adas akcijas biitu atceltas
vai pardotas un atbilstoajai pelnai batu piemérots lidzdalibas atbrivojums laikposma no 2016. gada 31. decembra
lidz 332 lemuma datumam).

(362) Turpreti LNG ZORA tika dalgji konvertéts 2014. gada, un LNG Supply akcijas, ko konvertéSanas bridi sanema
LNG Holding, taja pasa gada tika atceltas, radot LNG Holding ienakumus 506,2 miljonu USD apmeéra. Piemérojot
lidzdalibas atbrivojumu, Sie ienakumi netika aplikti ar nodokli. Si summa atbilst izdevumiem, kas atskaititi ka
ZORA pieaugums LNG Supply limeni.

(363) Nemot véra ieprieks§ izklastitos apsvérumus, atgiistama summa biitu janosaka: pirmkart, nemot véra visus
ienakumus, kas registréti LNG Holding nodoklu deklaracijas un atbilst konvertétajam ZORA pieaugumam, kur§
ieprieks atskaitits LNG Supply limeni (*’), un, otrkart, iegiitajai summai piemérojot Luksemburgas parastos
uzpémumu pelnas nodoklu noteikumus, ietverot standarta uznémumu ienakuma nodokli, pasvaldibas nodokli,
papildnodoklus un mantas nodokli. Rezultata iegfita summa ir atglistamais atbalsts, lai novérstu selektivo
prieksrocibu, ko Luksemburga pieskirusi, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem. Komisija atzimé,
ka lidz 2016. fiskalajam gadam ieskaitot, ienakumu summa, kas registréta LNG Holding nodoklu deklaracijas un
atbilst konvertétajam ZORA pieaugumam, kurs atskaitits LNG Supply liment, bija 506,2 miljoni USD, kas pieskirti
2014. fiskalaja gada (**%).

(364) Attieciba uz CEF gadjjuma, ja lidz $a lémuma pienemsanas dienai kada atbalsta summa ir Istenojusies, GSTM
ZORA (pilniba vai dalgji) konvertgjot GSTM akcijas, tas atcelot vai pardodot un vélak piemérojot lidzdalibas
atbrivojumu CEF nodok]u deklaracijas, biitu japieméro 363. apsveruma izklastita metodika. Tas pats attiecas uz
jebkuru papildu atbalstu, kas pieskirts LNG Holding lidz $a lémuma pienemsanas dienai, veicot LNG ZORA
turpmaku konvertéSanu, atcelot vai pardodot atbilsto$as LNG Supply akcijas un piemérojot lidzdalibas
atbrivojumu LNG Holding nodok]u deklaracijas.

8.4. VIENIBA, NO KURAS JAATGUST ATBALSTS

(365) Nemot vera 6.6. un 8.3. iedala izklastitos apsvérumus, Komisija uzskata, ka Luksemburgai nelikumigais un
nesaderigais atbalsts, kas jau ir Istenojies, visupirms butu jaatgiist no LNG Holding (**). Ja LNG Holding nespgj
atmaksat apstridéta nodoklu nolémuma rezultatd sanemta atbalsta pilnu summu, Luksemburgai biitu jebkadas
atliku$as summas jaatglist no Engie S.A. vaifun jebkura tas tiesibu parnéméja, vai grupas uzpémumiem, jo tiesi $i
vieniba kontrolé Engie grupu, kas ir viena saimnieciska vieniba, kura gist labumu no atbalsta. Tadejadi tiktu
novérsta nepamatota prieksrociba, kas pieskirta, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem, un,
pateicoties atgifanai, atjaunota tirgh iepriek§ pastavosa situacija.

(*®) Joipasisk.157.,192. un 241. apsvérumu.

(**°) Visjaunako Luksemburgas iesniegto GSTM finansu parskatu datums.

(*7) Saja saistiba nav nozimes tam, ka $ie ienakumi tiesibu aktos paredzétajos LNG Holding finansu parskatos vai nodoklu deklaracijas
kvalificéti par “kapitala pieaugumu”, “dividendém” vai citadi.

(**%) Sk.57.apsverumu.

(*°) Arlattieciba uz GSTM, ja jebkada atbalsta summa ir istenojusies lidz §a lemuma pienemsanas datumam.
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9. LEMUMA IZPILDES UZRAUDZIBA

(366) Ka paskaidrots 6.2. iedala, tiesi lidzdalibas atbrivojuma piemérosana LNG Holding un CEF limeni ienakumiem, kas
ekonomiska zina atbilst summam, kuras atskaititas ka izdevumi LNG Supply un GSTM limeni (ZORA pieaugums),
ir ta, kas rada nepamatotu prieksrocibu un praktiski veido atbalstu, kuru Luksemburga pieskirusi, pamatojoties uz
apstridétajiem nodoklu nolémumiem. Komisija neapSauba visas Engie izveidotas abu darfjjumdarbibas veidu
nodosanai paredzétas struktiras likumibu ka tadu atbilstosi Luksemburgas nodoklu tiesibu aktiem. Ta tikai iebilst
pret 3is struktiiras praktiskajam sekam attieciba uz Engie grupas kop&am nodoklu saistibam, proti, pret to, ka
praktiski visa LNG Supply un GSTM giita pelpa batiba netiek aplikta ar nodokli. Komisija konkréti prasa, lai
Luksemburga inter alia nepieméro lidzdalibas atbrivojumu parvalditdgjuznémumu liment visiem ienakumiem, kas
atbilst summam, kuras ieprieks atskaititas no meitasuzpémumu nodoklu bazes.

(367) Ta ka ZORA noligumu termini beigsies 2024. un 2026. gada (**°), licla dala prieksrocibas, kas pieskirta Engie,
pamatojoties uz apstridétajiem nolémumiem, faktiski istenosies nakotné atkariba no Engie izdaritajam izvélem
attieciba uz ZORA konverté§anu LNG Supply un GSTM akcijas un to vélaku atcel§anu vai pardosanu. Sa iemesla
dél Komisija uzskata, ka papildus pienakumam atgit atbalstu, kas jau ir istenojies, ka izklastits 8. iedala,
Luksemburga nedrikst apstiprinat lidzdalibas atbrivojuma piemérosanu LNG Holding un CEF limeni ienakumiem,
kas atbilst ZORA pieaugumam, kuru jau ir atskaitjjusi attiecigi LNG Supply un GSTM, neatkarigi no ta, vai tas
notiek ZORA noligumu terminu beigu datumos 2024. un 2026. gada, agrak vai pat péc 2026. gada (**!).

(368) Ta ka licla dala atbalsta, kas pieskirts Engie, vél nav Istenojusies, un lai nodrosinatu, ka tas nenotiek nakotng,
Komisijai biis jasanem no Luksemburgas inter alia nodoklu deklaracijas, tiesibu aktos paredzétie finansu parskati
un galigie nodoklu aprékini par $ddam Engie grupas vienibam: Engie LNG Supply, S.A., Engie Treasury Management
S.a.rl, Engie LNG Holding S.a.rl, Engie Invest International S.A. (ieskaitot nodoklu deklaracijas un nodoklu
aprékinus atbilstosi fiskalas apvienibas rezimam), (***) Engie LNG (Luxembourg) S.a.rl. un Electrabel Invest
Luxembourg S.A. Komisijai biis arT jasanem visi jaunie nodoklu nolémumi, ko Luksemburga pienems par labu
ieprieks uzskaititajam vienibam vai jebkuram citam Engie grupas vienibam attieciba uz nodoklu rezimu, ko
pieméro apstridétajos nodoklu nolémumos noraditajam Engie izveidotajam struktiirim. Si informacija ir
vajadziga, lai nodrosinatu $§a lémuma nepartrauktu izpildi laika gaita. Tad Komisija patiesam attieciba uz katru
finansu gadu parliecinasies, vai inter alia netiek piemérots lidzdalibas atbrivojums Engie LNG Holding S.a.r.l. un
Engie Invest International S.A. limenl iendkumiem, kas atbilst ZORA pieaugumam, kur§ atskaitits attiecigi Engie
LNG Supply, S.A. un Engie Treasury Management S.d.r.l. limeni. Sis uzraudzibas pienakums nav atkarigs no ta, vai
22. apsvéruma aprakstitais ierosinatais darfjums tiek pabeigts vai ne, t. i, vai Engie LNG Supply, S.A. matesuz-
némums pieder pie Engie grupas vai Total grupas. Turklat, ja Engie izlemj parskatit apstridétajos nodoklu
nolémumos noteiktas strukttiras, Luksemburga informé Komisiju par attiecigajam izmainam un to ietekmi uz
Engie grupas kopéjam nodoklu saistibam Luksemburga. Saja apsvéruma noteiktie pienakumi ir spéka, lidz LNG
Supply un GSTM akcijas ir pilniba konvertétas un velak atceltas vai pardotas.

10. SECINAJUMS

(369) Nobeiguma Komisija secina, ka Luksemburga, parkapjot Liguma 107. panta 1. punktu un 108. panta 3. punktu,
ir nelikumigi pieskirusi valsts atbalstu Engie, pamatojoties uz apstridétajiem nodoklu nolémumiem. Luksemburgai
atbilstosi Regulas (ES) 2015/1589 16. pantam ir jaatglist minétais valsts atbalsts no LNG Holding, vai ari, ja LNG
Holding neatmaksa visu atbalsta summu, tai ir jaatg@ist no Engie S.A. vai jebkura tas tiesibu parpémeéja, vai grupas
uzpémumiem atlikusi atbalsta summa. Luksemburga arT nodrosina, ka apstridétajos nodoklu nolémumos noteikta
nodoklu rezima rezultata Engie vai jebkuram tas uznémumam nakotné netiek pieskirts papildu atbalsts. Attiecigi
Komisija

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Valsts atbalsts, kas pieskirts par labu Engie S.A. un visiem Engie S.A. tiesi vai netiesi kontrolétajiem uznémumiem,
pamatojoties uz nodoklu nolémumu, kuru Luksemburgas nodok]u administracija pienémusi 2008. gada 9. septembr un

() Sk. 34.un 61. apsvérumu.

(**') Praksé tas nozimé, ka Luksemburga nedrikst veikt nekadu nodoklu aprékinu par LNG Holding un CEF, ja ta apstiprina lidzdalibas
atbrivojumu atbilstosi siem nosacfjumiem.

(**?) Sie ir attiecigo uznémumu jaunie nosaukumi - sk. 4., 5., 16. un 20. zemsvitras piezimi
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kur§ grozits un papildinats ar 2008. gada 30. septembra, 2009. gada 3. marta, 2012. gada 9. marta un
2014. gada 13. marta nodoklu nolémumiem, un pamatojoties uz nodoklu nolémumu, kuru Luksemburgas nodoklu
administracija pienémusi 2010. gada 9. februari un kur§ papildinats ar 2012. gada 15. jinija nodoklu nolémumu, ko
Luksemburga nelikumigi ieviesusi, parkapjot Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 108. panta 3. punktu, nav saderigs
ar ieksgjo tirgu.

2. pants
1. Luksemburga atgist 1. panta minéto nesaderigo un nelikumigo atbalstu no Engie LNG Holding S.a.r.l.

2. Visas summas, kas nav atglistamas no Engie LNG Holding S.a.r.l. péc iepriekseja punkta minétas atgfiSanas, atgiist
no Engie S.A. vaifun jebkura tas tiesibu parnémeéja, vai grupas uznémumiem.

3. Atgistamajas summas ieklauj procentus, ko aprékina no dienas, kad attiecigas summas nodotas sanéméju riciba,
lidz to faktiskajai atgtisanai.

4. Procentus aprékina gan parada pamatsummai, gan procentiem saskana ar Regulas (EK) Nr. 794/2004 V nodalu.

5. Luksemburga izbeidz 1. panta minéta atbalsta pasakuma pieskirsanu, sakot no $a lemuma pienemsanas dienas.

3. pants
1. Atbalstu, kas pieskirts saskana ar 1. panta minétajiem pasakumiem, atgiist nekavéjoties un faktiski.

2. Luksemburgas pienakums ir nodrosinat 32 lémuma Istenosanu ¢etru meénesu laika péc ta pazinosanas.

4. pants

1. Divu méne$u laika péc $a lemuma pazinosanas Luksemburga iesniedz informaciju par metodiku, kas izmantota
precizas atbalsta summas aprékinasanai.

2. Luksemburga informé Komisiju par 33 1émuma izpildei piegpemto valsts pasakumu istenoSanas gaitu, lidz saskana

ar 1. pantd minétajiem pasakumiem pieskirtais atbalsts ir atgiits. Ta péc Komisijas vienkarsa pieprasijuma nekavéjoties
iesniedz informaciju par $a lémuma izpildei jau veiktajiem un iecerétajiem pasakumiem.

5. pants

Sis lémums ir adreséts Luksemburgas Lielhercogistei.

Briselé, 2018. gada 20. junija

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Margrethe VESTAGER
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