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II

(Nelegislativi akti)

REGULAS

KOMISIJAS ISTENOSANAS REGULA (ES) 2016/1328
(2016. gada 29. jilijs),

ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas noteikts
konkrétu Kinas Tautas Republikas un Krievijas Federacijas izcelsmes auksti velmétu plakanu
térauda velmé&jumu importam

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu,

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 8. jinija Regulu (ES) 2016/1036 par aizsardzibu pret importu
par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis (') (“pamatregula”), un jo ipasi tas 9. panta
4. punktu,

ta ka:
1. PROCEDURA

1.1. Pagaidu pasakumi

P

(1)  Eiropas Komisija (“Komisija”) ar Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 2016/181 (3) (“pagaidu regula”) 2016. gada
12. februari noteica pagaidu antidempinga maksajumu attieciba uz konkrétu Kinas Tautas Republikas (‘KTR”) un
Krievijas Federacijas (“Krievija”) (kopa — “attiecigas valstis”) izcelsmes auksti velmétu (presétu auksta stavokl)
plakanu dzelzs vai nelegéta térauda vai citada legéta térauda, izpemot neruiséjosa térauda, jebkada platuma,
neplakétu, bez galvaniska vai cita parklagjuma un péc aukstas velméSanas talak neapstradatu (presétu auksta
stavokli) velmé&jumu (“auksti velmétu plakanu térauda velméjumu”) importu Savieniba.

(2)  Péc tam, kad 2015. gada 1. aprili European Steel Association (“Eurofer” jeb “stdzibas iesniedz€js”) iesniedza stidzibu
to razotaju varda, kuri razo vairak neka 25 % no Savienibas auksti velmétu plakanu térauda velmeéjumu kopéja
razo$anas apjoma, 2015. gada 14. maija tika sakta izmeklésana ().

(3)  Ka noradits pagaidu regulas 19. apsvéruma, dempinga un kait§juma izmekléSana aptvéra laikposmu no
2014. gada 1. aprila lidz 2015. gada 31. martam (‘izmekléSanas periods” jeb “IP”). Kait&juma noteik3anai batisko
tenden¢u parbaude aptvéra laikposmu no 2011. gada 1. janvara lidz izmekléSanas perioda beigam (“attiecigais
periods”).

1.2. Registracija

(4) Komisija veica no KTR un Krievijas siitito KTR un Krievijas izcelsmes attiecigo razojumu importa registraciju, kas
paredzéta Komisijas IstenoSanas regula (ES) 2015/2325 (). Importa registracija beidzas lidz ar pagaidu pasakumu
noteik§anu 2016. gada 12. februart.

() OVL176,30.6.2016., 21.1pp. ~

(*) Komisijas 2016. gada 10. februara Istenoanas regula (ES) 2016/181, ar ko nosaka pagaidu antidempinga maksajumu konkrétu Kinas
Tautas Republikas un Krievijas Federacijas izcelsmes auksti velmétu plakanu térauda velm&umu importam (OV L 37, 12.2.2016.,
1.1pp.).

() OVC161,14.5.2015., 9. Ipp.

() OVL328,12.12.2015., 104. Ipp.
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(5)  Registracijas un attieciga antidempinga maksajuma iesp&jamas retrospektivas pieméroSanas jautdjumi un saistiba
ar to sanemtas piezimes siki izklastitas Komisijas Istenosanas regula (ES) 2016/1329 (). Si regula apliiko tikai tas
piezimes, kas tika sanemtas saskana ar pagaidu konstatéjumiem attieciba uz dempingu, kaitéjumu, célonsakaribu
un Savienibas interesém, un Komisijas galigo nostaju attiecigajos jautajumos.

1.3. Turpmaka procedira

(6)  Péc tam, kad tika izpausti batiskie fakti un apsvérumi, uz kuru pamata tika noteikts pagaidu antidempinga
maksajums (“informacijas pagaidu izpau$ana”), vairakas ieinteresétas personas iesniedza rakstisku informaciju,
darot zinamu savu viedokli par pagaidu konstatéjumiem. Personam, kas to lidza, bija iespéja tikt uzklausitam.

(7)  Saistits térauda apstrades centrs un tirgotajs liidza tirdzniecibas procediru uzklausi§anas amatpersonas (“uzklau-
siSanas amatpersona”) iesaistiSanos atmaksu jautdjuma risinasana. UzklausiSanas amatpersona izskatja ligumu un
sniedza rakstisku atbildi. Turklat péc Eurofer liguma 2016. gada 3. maija notika uzklausiSana pie uzklausiSanas
amatpersonas.

(8)  Komisija turpindja apkopot un parbaudit visu informaciju, ko ta uzskatija par vajadzigu galigo konstat&jumu
izdariSanai. Lai tas riciba biitu pilnigaka informacija par rentabilitati, izlasé ieklautiem Savienibas raZotajiem tika
lagts sniegt 2005.-2010. gada rentabilitates datus attieciba uz izmeklgjama razojuma tirdzniecibu Savieniba. Visi
izlasé ieklautie Savienibas razotaji iesniedza pieprasito informaciju.

(9)  Lai parbauditu (8). apsvéruma minétas atbildes uz anketas jautajumiem, tika veiktas $adu Savienibas razotaju
sniegto datu parbaudes uz vietas:

— ThyssenKrupp Germany, Duisburga, Vacija,
— ArcelorMittal Belgium NV, Gente, Belgija,

— ArcelorMittal Sagunto SL, Puerto de Sagunto, Spanija,

(10) Komisija informé&ja visas ieinteresétas personas par bitiskajiem faktiem un apsvérumiem, uz kuru pamata ta
planoja noteikt galigo antidempinga maksajumu KTR un Krievijas izcelsmes auksti velmétu plakanu teérauda
velm&umu importam Savieniba un galigi iekasét ar pagaidu maksajumu nodro$inatas summas (informacijas
galiga izpausana). Visam ieinteresétajam personam tika atvéléts termins, kura tas varéja sniegt piezimes par galigo
izpausto informaciju.

(11) Ieintereséto personu iesniegtas piezimes tika izskatitas un attieciga gadijuma nemtas véra.

1.4. Apgalvojumi attieciba uz papildu informacijas pieprasijumu, parbaudi un izmantosanu

(12) Pec informacijas galigas izpauSanas konkréti raZotdji eksportétaji iesniedza piezimes attieciba uz Savienibas
razotdjiem doto terminu, lai sniegtu prasito informaciju, un apsaubija $adu datu precizitati, ka arT to parbaudes
procesu. Sis personas apgalvoja, ka Savienibas razosanas nozare, iesp&ams, nav iesniegusi pareizus skaitliskos
datus un ir baudjjusi labvélibas rezimu, parkapjot citu personu tiesibas uz objektivu un nediskrimingjosu
izmeklésanu. Sadu labvélibas rezimu attieciba uz Savienibas razoSanas nozari it ki apliecinot ari Komisijas
iecietiba pret razotajiem, kad tie nesniedza konkrétu svarigu informaciju (personas atsaucds uz neiesniegtiem
rékiniem).

(13) Apgalvojums par labvélibas rezimu tiek noraidits. Aplikojamais jautagjums attiecas uz pagaidu regulas
59. apsvéruma formulgjumu. Minétaja apsvéruma skaidrots, ka iek3gjiem transfertiem netiek izrakstiti rékini, un
tas atbilst visparpienemtajai gramatvedibas praksei. Nevar runat par to, ka Savienibas raZoSanas nozarei batu
atlauts nesniegt prasitu informaciju.

(14) Tie pasi raZotdji eksportétdji apgalvoja, ka, savacot papildu datus no Savienibas raZotdjiem un tos parbaudot,
pielauta diskriminacija attieciba pret Krievijas razotajiem eksportétajiem, kas pieprasija otru parbaudi.

() Komisijas 2016. gada 29. jilija Istenosanas regula (ES) 2016/1329, ar ko pieméro galigo antidempinga maksajumu konkrétu Kinas
Tautas Republikas un Krievijas Federacijas izcelsmes auksti velmétu plakanu térauda velméjumu registrétajam importam (skatit $a
Oficiala Vestnesa 27. Ipp.).



4.8.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 210/3

(15) Pirmkart, jaatzimé, ka Komisijai ka izmeklésanas iestadei neapSaubami ir tiesibas pieprasit papildu datus, kad tas
tiek uzskatits par nepiecieSamu un lietderigu tas analizes veik3anai, izmekléSanas pagaidu posma vai galigaja
posma. Saja gadijuma, ka skaidrots (154). apsvéruma, Komisijai bija pamatots iemesls pieprasit $os papildu datus
un tos vélak parbaudit. Parbaudes attiecds tikai uz iesniegtajiem papildu datiem, kas ieprieks netika pieprasiti, un
nodrosindja, ka dati, kas vélak bija Komisijas konstat§umu pamata, ir uzticami. Otrkart, Krievijas razotaju
eksportétaju pieprasijumi attieciba uz otro parbaudi faktiski bija saistiti ar tiem paSiem datiem, kas tika paklauti
sakotnéjai parbaudei, bet otra parbaude konkrétu Savienibas razotdju telpas bija nepiecie$ama, lai parbauditu
(8). apsvéruma minétos papildu datus un noteiktu, vai antidempinga maksajumi janosaka retrospektivi. Tapéc
minétie apgalvojumi tika noraiditi.

1.5. Attiecigais razZojums un lidzigais raZojums

(16)  Attieciga razojuma pagaidu definicija noteikta pagaidu regulas 21. un 22. apsvéruma. Neviena no ieinteresétajam
personam neizteica iebildes par attiecigo definiciju.

(17)  Attiecigais razojums tiek galigi definéts ka auksti velméti (preséti auksta stavokli) plakani dzelzs vai nelegéta
terauda vai citada legéta térauda, iznemot neriis¢josa térauda, jebkada platuma, neplakéti, bez galvaniska vai cita
parklagjuma un péc aukstas velméSanas talak neapstradati (preséSanas auksta stavokli) velmé&umi, uz kuriem
paslaik attieccas KN kodi ex 7209 1500, 7209 16 90, 7209 17 90, 7209 18 91, ex 7209 18 99,
ex 7209 2500, 7209 26 90, 7209 27 90, 7209 28 90, 7211 23 30, ex 7211 23 80, ex 7211 29 00,
7225 50 80, 7226 92 00 un kuru izcelsme ir KTR un Krievija.

No attieciga razojuma definicijas ir izslégti §adi razojuma veidi:

— plakani dzelzs vai nelegéta térauda velmé&umi, jebkada platuma, auksti velméti (preséti auksta stavokli),
neplakeéti, bez galvaniska vai cita parklajuma, péc aukstas velméSanas talak neapstradati, ari rullos, jebkada
biezuma, elektrotehniskie,

— plakani dzelzs vai nelegéta térauda velmé&umi, jebkada platuma, auksti velméti (preséti auksta stavokli),
neplaketi, bez galvaniska vai cita parklajuma, rullos, planaki par 0,35 mm, atkvelinati (ta dévétie “metala
skardi”),

— plakani citadu legéto téraudu velméjumi, jebkada platuma, no elektrotehniska silicijtérauda, un

— plakani legéta terauda velmejumi, péc aukstas velméSanas (preseSanas auksta stavokli) talak neapstradati, no
atrgriezgjtérauda.

(18) Piezimes par attiecigo raZojumu un lidzigo razojumu netika sapemtas, tapéc tiek apstiprinati pagaidu regulas
22.-24 apsvéruma izdaritie secindjumi.

2. DEMPINGS
2.1. KTR
2.1.1. Tirgus ekonomikas rezims (“TER”)

(19) Ka paskaidrots pagaidu regulas 34. apsvéruma, neviens razotdjs eksportétajs, uz ko attiecas §1 izmeklé$ana, nav
pieprasijis TER.

2.1.2. Analoga valsts
(20)  Pagaidu regula Komisija saskana ar pamatregulas 2. panta 7. punktu ka analogo valsti izvél&jas Kanadu.

(21)  Viena ieintereséta persona apgalvoja, ka dempinga un kait€juma starpibas atskiriba izraisa Saubas par Komisijas
aprékinu precizitati. Ta pati ieintereséta persona arl apgalvoja, ka, ja fakti ir pareizi, $adai atskiribai vajadzétu
anulét Kanadas izvéli par analogo valsti, nemot véra attieciga raZojuma cenu limeni $aja valstl.
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(22) Komisija apstiprina savus aprékinus. Turklat Komisija atgadina, ka analoga valsts tiek izvéléta no valstim, kuras
lidziga raZojuma cena veidojas apstaklos, kas péc iesp€jas lidzigaki eksportétajvalsts apstakliem. Cenu limenis pats
par sevi nav §is izvéles kritérijs.

23) Nemot véra iepriek§ minéto, apgalvojums, ka Kanada nav piemérota analoga valsts, tiek noraidits. Komisija

) P pgalvoj p g )

apstiprina pagaidu regulas 27.-34. apsvéruma izklastito pamatojumu un Kanadas ka analogas valsts izvéli
pamatregulas 2. panta 7. punkta izpratné.

2.1.3. Normala vertiba

(24) Piezimes par normalas vértibas noteikSanu netika sapemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu regulas
35.-45. apsverums.

2.1.4. Eksporta cena

(25) Savas piezimés par pagaidu regulu viena uznémumu grupa noradija uz neatbilstibu starp kaité§juma un dempinga
aprékiniem, kas saskana ar tas apgalvojumu radusies Komisijas parrakstisanas klidas rezultata. Tomeér Komisija
noteica, ka neatbilstibas iemesls ir §is uznémumu grupas pielauta neliela parrakstiSanas klada, kas ietekméja
eksporta cenu. Komisija $o parrakstiSanas klidu izlaboja.

2.1.5. Salidzinajums

(26)  Piezimes par normalas vértibas un eksporta cenas salidzindjumu netika sanemtas, tapéc tiek apstiprinats pagaidu
regulas 49. un 50. apsvérums.

2.1.6. Dempinga starpibas

(27) Ta ka iepriek§ 25. apsveruma minéta eksporta cena tika mainita, vienas uzpémumu grupas dempinga starpiba
tika parrékinata un ir nedaudz pieaugusi. Sis pieaugums maina ari visu par€jo Kinas uznémumu dempinga
starpibu, jo §is starpibas pamata ir minéta uzpémumu grupa.

(28)  Galigas dempinga starpibas, kas izteiktas procentos no CIF cenas lidz Savienibas robeZai pirms nodoklu samaksas,

ir $adas.
1. tabula
Dempinga starpibas, KTR
Uzpémums Galiga dempinga starpiba (%)

Angang grupa 59,2
Shougang grupa 52,7
Citi uznémumi, kas sadarbojas 56,9
Visi pargjie uznémumi 59,2
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2.2. Krievija

2.2.1. levads

(29) Péc informacijas pagaidu izpauSanas viens Krievijas raZotdjs eksportétdjs apstridéja pamatregulas 18. panta
pieméroSanu. Tas iesniedza jaunus datus, lai apstridétu pagaidu regulas 60. apsvéruma aprakstitos konstatéjumus,
kur Komisija pieradija, ka raZotdjs eksportétajs sniedz zinas par lielaku pardosanas apjomu, neka fiziski pielauj ta
raZoSana.

(30) Komisija organizéja divas uzklausiSanas, piedavajot attiecigajam raZotajam eksportétajam iesp&ju izteikt piezimes
un paskaidrot savus apgalvojumus.

(31) UzklausiSanas laika Komisija uzsvéra, ka jebkuru informaciju/paskaidrojumu péc parbaudes veik3anas iesp&ams
pienemt tikai tad, ja pamata esoSie dati jau ir iesniegti vai ja tos iesp&jams saistit ar iesniegtajiem anketas atbilzu
datiem vai datiem, kuri iesniegti ne vélak ka parbaudes apmekléjuma laika. RazZotajs eksportétdjs nevargja
pamatot savus argumentus ne ar informaciju, kas jau ieklauta atbildés uz anketas jautajumiem, ne ar informaciju,
kas ietverta parbaudes uz vietas laika iegtitajos materialos. Tapéc tiek apstiprinati pagaidu konstat&jumi, kas lika
Komisijai piemérot pamatregulas 18. pantu un kas izteikti pagaidu regulas 60. un 61. apsvéruma. Tadgjadi
atbilstosi pamatregulas 18. pantam Komisija, pamatojoties uz pieejamiem faktiem, noteica galigo dempinga
starpibu attiecigajam uznémumam.

(32) Péc informacijas galigas izpausanas viens razotajs eksportétajs noradija, ka attieciba uz to pielauta diskriminé&josa
atticksme saistiba ar notieko3o antidempinga izmekléSanu, kas ietekméjusi ta procesualas tiesibas, tostarp tiesibas
uz aizstavibu. Sis razotdjs eksportétdjs apgalvoja, ka Komisija neakceptgja otru parbaudi raZotdja meitasuz-
némuma telpas Belgija, bet otra parbaude tika veikta Savienibas raZo$anas nozares razotaju un importétaju telpas.
leprieks§ 15. apsveruma minéto iemeslu dé] $is apgalvojums janoraida.

(33)  Sis razotajs eksportétajs noradija ari, ka Komisija biitu vargjusi izmantot ta saistita tirgotaja/importétaja eksporta
cenas un ta vieniga razotaja eksportétaja razosanas izmaksu datus, kur§ pilniba sadarbojas ar Komisiju. Tadéjadi
Komisija it ka batu var€jusi izvairities no pamatregulas 18. panta piemérosanas, jo ta $o saistito tirgotajuf
importétaju parbaudija atseviski un nenoradjja uz nekadiem jautajumiem attieciba uz ta sadarbibu. Ka skaidrots
ieprieks, tas, ka saskana ar raZotaja eksportétaja sniegtajiem datiem kopgjais pardosanas apjoms (péc
izmantosanas pasu vajadzibam atskaitiSanas un korekciju veikSanas atbilsto$i krajumu parmainam) parsniedza
sarazoto daudzumu, neJava Komisijai secinat, ka eksporta pardosanas apjoms Savienibai noradits pilniba. Tapéc
Komisija noraidjja uznémuma priekslikumu izmantot darfjumu kopumu, kas, iesp&jams, tikai dalgji atspogulo
kopéjo pardosanas apjomu Savienibai. Rezultatd Komisija neizmantoja raZoSanas izmaksu datus, jo salidzinasanai
nebija pieejami dati par eksporta pardosanu.

(34) Divi razotaji eksportetaji iesniedza piezimes attieciba uz parbaudes apmekléjumu veik$anu un pieprasija Komisijai
apturét izmeklgsanu, kamer tiek parbauditi vinu apgalvojumi. Saja sakariba razotaji eksportétaji apstrid to, ka
Komisija pieméro pamatregulas 18. pantu. Turklat Krievijas Federacijas Ekonomiskas attistibas ministrija
pieprasija atlikt nosakamo galigo antidempinga pasakumu pieméro$anu, kamér kompetentas Savienibas iestades
bis pienacigi izskatijusas divu raZotdju eksportétaju oficialo stdzibu.

(35) Komisija atzimé, ka parbaude ir viens no izmekléSanas procesa posmiem, ko veic Komisija ka izmeklé3anas
iestade. Komisija plasi skaidroja butiskos iemeslus, pamatojoties uz kuriem ta noléma piemérot pamatregulas
18. pantu. Pamatregulas 18. panta pieméroSanas pamata ir pieradjjumi, ko uznémumi rakstiski iesniegusi
Komisijai, un $adu pieradijumu ticamiba un saskaniba. Razotajiem eksportétajiem tika dotas iespgjas pilniba
izmantot savas aizstavibas tiesibas visa procesa laika, iesniedzot informaciju, piezimes, piedaloties uzklausisana un
sanaksmés, tostarp Ipasi Siem jautajumiem veltitas divas sanaksmés.

(36)  Attieciba uz pasakumu atlikSanu Komisija norada, ka vienigais pamatojums jebkadu noteikto pasakumu atlik3anai
noradits pamatregulas 14. panta 4. punktd. Talak Komisija norada, ka minétaja panta noteiktie atlik§anas
nosacijumi nav izpilditi. Sis pants nosaka, ka pasakumus Savienibas interesés var atlikt tikai gadijuma, ja tirgus
apstakli uz laiku ir mainijusies tada apméra, ka nav domajams, ka pasikumu atlik§anas rezultata atkal radisies
kaitgjums. EsoSaja gadijuma nav pazimju, ka $adi nosacijumi batu izpilditi, un Komisija atzimé, ka uz $adiem
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apstakliem netika noradits. Izmeklésana drizak ir paradijusi, ka ir izpilditi galigo pasikumu noteiksanai
nepiecie$amie nosacijumi, kas izklastiti pamatregulas 9. panta 4. punkta. Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraida.

2.2.2. Normala vertiba

(37) Péc informacijas pagaidu izpausanas viens razotajs eksportétajs apstridéja korekciju, ko Komisija pieméroja ta
auksti velmétu plakanu térauda velméumu razosanas izmaksam, ka noteikts pagaidu regulas 76. apsvéruma un
pamatots 80. apsvéruma. Tomér attiecigais razotajs eksportétdjs nemingja nekadus argumentus, kas lautu
Komisijai mainit viedokli par to, ka materialu patérina raditaji, kurus uznémums noradijis atbildés uz anketas
jautajumiem, nav pieméroti, lai Komisija varétu precizi novértét uzpémuma auksti velmétu plakanu térauda
velm@jumu razo$ana izmantoto materialu izmaksas. Tapéc Komisija noraidija $o apgalvojumu.

(38) Tas pats razotajs eksportétajs apgalvoja ari, ka zaudgjumi saistiba ar ta veikto divu arvalstu meitasuznpémumu
likvidaciju izsledzami, nosakot pardosanas, visparéjas un administrativas izmaksas (‘PVA izmaksas”). Turklat tas
apgalvoja, ka iepakoSanas izmaksas nemtas véra divreiz — raZo$anas izmaksas un PVA izmaksas. Komisija attiecigi
parskatijja savus konstatéjumus, jo uzpémuma sniegtos skaidrojumus péc pagaidu informacijas atklasanas
apstiprindja informacija, kas bija pienacigi iesniegta kopa ar atbildém uz anketas jautdgjumiem vai pirms
parbaudes apmekléjuma.

(39) Péc PVA izmaksu parvertéSanas Komisija konstatéja, ka dala iek$zemes tirgh veiktas pardoSanas ir rentabla. Tas
lava Komisijai aprékinat dempinga starpibu, pamatojoties uz pasa uznémuma PVA izmaksam un pelnu. Pagaidu
posma Komisija nekonstatéja, ka ickSzemes tirgh veikta pardoSana butu rentabla, tapéc ta aprekinaja dempinga
starpibu, izmantojot aréju avotu informaciju par PVA izmaksam un pelnu.

(40) Divi razotaji eksportetaji nepiekrita tam, ka Komisija aprékinaja to PVA izmaksas saskana ar pagaidu regulas
75. apsveruma aprakstito. Tie skaidroja, ka Komisijai nevajadzétu PVA izmaksas nemt véra zaud&umus no
arvalstu valitas aizdevumu parvertéSanas, jo uzpémumiem patiesiba nebija nekadu izmaksu un tie tikai
parvertéja atlikumus, izmantojot finansu parskatu perioda pédgjas dienas valiitas mainas kursu. Atsaucoties gan
uz starptautiskajiem finan$u parskatu standartiem, gan Krievijas visparpiepemtajiem gramatvedibas principiem,
Komisija $im argumentam nepiekrit. Sie zaud&jumi tika pienacigi atspoguloti razotaju uzskaité un bija radusies
izmekl&$anas perioda. Tapéc Komisija noraidija o apgalvojumu.

(41)  Péc informacijas galigas izpausanas razotaji eksportétaji atkartoja savus apgalvojumus, nenoradot nekadus jaunus
faktus attieciba uz apstridétajiem zaud&umiem. Razotaji eksportétaji atsaucas uz Padomes Regulu (EK)
Nr. 28522000 (') (Indijas un Korejas Republikas izcelsmes poliestera $tapelskiedras), kura Komisija noraidija neto
pelnas no arvalstu valiitas mainas ieklausanu PVA izmaksas.

(42) Komisija norada, ka razotaju eksportétaju noraditaja gadjjuma faktiska situacija atskiras. Ka skaidrots minétas
Regulas (EK) Nr. 2852/2000 34. apsvéruma, tika konstatéts, ka pelna no arvalstu valitas mainas galvenokart
neattiecas uz razo$anu un pardosanu.

(43) RaZotaji eksportétaji neapSaubjja savu aiznémumu nozimibu saistiba ar lidziga raZojuma raZzoSanas izmaksam.
Tapéc Komisija secindja, ka zaudgjumi attiecas uz Siem aiznémumiem, kuri tika izmantoti lidziga raZojuma
razo$anai nepieciesamo pamatlidzeklu finansé$anai. Rezultata $adi zaud&umi janem véra, nosakot uzpnémuma
PVA izmaksas. Tapéc Komisija $o apgalvojumu noraidija.

(44) Krievijas razotdjs eksportétajs $o apgalvojumu atkartoja vélreiz péc papildu informacijas galigas izpauSanas.
Tomér apgalvojums parsniedz papildu informacijas izpauSanas konkrétos aspektus. Komisija nemaina savu
nostaju, kas pausta ieprieksgjos punktos.

(") Padomes 2000. gada 22. decembra Regula (EK) Nr. 2852/2000, ar ko pieméro galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu
maksdjumu, kas piemérots par Indijas un Korejas Republikas izcelsmes poliestera $tapelskiedru importu (OV L 332, 28.12.2000.,

17.1pp.).
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(45) Viens razotajs eksportétdjs apstridégja Komisijas lietoto metodiku saistito iek$zemes tirdzniecibas uznémumu
kop&o PVA izmaksu aprékinasanai, Komisijai lietojot PVA izmaksas, kas noraditas attieciba uz pardosanas
darfjumiem ar nesaistitiem pircjiem iekSzemes tirgii. Komisija piekrita minétajam apgalvojumam un korigéja
galigo aprékinu. Ta ka §is korigétas PVA izmaksas butiski neat3kiras no sakotnéji lietotajiem un ta ka tie ietekmgja
tikai ierobeZotu skaitu pardosanas darfjumu, 31 korekcija nekadi neietekméja rezultata noteikto dempinga
starpibu.

(46) Viens razotajs eksportétajs apgalvoja, ka Komisija rentabilitates parbaudé, nosakot kopgjas razoSanas izmaksas,
iepakosanas izmaksas pieskaitijusi divreiz. Komisija noraidija $o apgalvojumu. Ka pilniba siki aprakstits pagaidu
izpaustaja informacija, pirms kopg&jo razoSanas izmaksu aprékinasanas Komisija atskaitija iepakoSanas izmaksas
no PVA izmaksam.

(47)  Péc informacijas galigas izpauSanas razotaji eksportétaji iebilda pret normalas vértibas noteiksanas metodiku. Tie
apgalvoja, ka Komisija izmanto nepareizu PVA izmaksu procentualo vértibu un ka, pemot véra tikai PVA
izmaksas attieciba uz rentabliem pardosanas darjjumiem, Komisija btiski parverté normalo vertibu.

(48) Komisija veic izmeklé$anu objektivi. Normalas vértibas noteikSanai lietota metodika tiek konsekventi lietota visos
gadijumos, kuros tiek izpilditi attiecigi kritériji. Komisija pieméro pamatregulas 2. panta 6. punktu, kur§ nosaka,
ka PVA izmaksu, ka ari pelpas summas balstas uz datiem par pardoSanu parastas tirdzniecibas operacijas.
Razotaju eksportétju aicindgjums izmantot PVA izmaksu fiksétu summu neatkarigi no ta, vai $is izmaksas ir
saistitas ar pardoSanu parastas tirdzniecibas operacijas, ir pretruna ar minéto noteikumu. Tapéc Komisija noraidija
$o apgalvojumu.

(49) Péc informacijas galigas izpauSanas viens raZotdjs eksportétajs vérsa uzmanibu uz negativiem ierakstiem
iek§zemes darfjumu uzskaité saistiba ar normalas vértibas aprékinasanu. Razotajs eksportétajs paskaidroja, ka Sie
feraksti attiecas uz rékinu labojumiem un tos noteica razotaja gramatvedibas sistémas konfiguracija. Saja sistéma
rékinu labojumus iesp&jams veikt, tikai pilniba balansgjot sakotnéjo ierakstu ar atbilstosu negativu ierakstu. Tas
apgalvoja, ka Komisijas veiktaja normalas vértibas aprékina nav nemta veéra minétas gramatvedibas sistémas
specifiska konfiguracija un tapéc tas ir neprecizs.

(50) Pirmkart, Komisija atzimé, ka, parkapjot Komisijas anketas aizpildiSanas instrukcijas, razotajs eksportetajs Sos
labojumus saraksta noradija ka darjjumus, nevis ka labojosos ierakstus Komisijas anketas atbilstosaja aile. Otrkart,
péc informacijas galigas izpausanas raZotajs eksportétajs tie$am iesniedza parskatitus dempinga starpibas datus,
tomeér neiesniedza parskatitu iek§zemes darijjumu sarakstu vai parskatitu dempinga aprékinu. Treskart, Komisija
norada, ka $is apgalvojums patiesiba attiecas uz to datu kvalitati, ko izmekléSanas gaita Komisijai iesniedza pats
razotajs eksportetajs. Ceturtkart, normalas vértibas aprékins, tostarp iek$zemes darfjumu saraksts, ko iesniedzis
razotajs eksportétajs, tika pienacigi darits zinams izmekléSanas pagaidu posma. Tomér raZotajs eksportétajs,
iesniedzot piezimes par informacijas pagaidu izpausanu, neiesniedza nekadas piezimes par $o aprékinu. Tas pats
iek§zemes darfjumu saraksts tika izmantots ari informacijas galigds izpauSanas laika atklatajos dempinga
aprékinos. Razotajs eksportétajs nepaskaidro, kapéc tas $o jautdgjumu nevargja izvirzit agraka izmekléSanas
posma.

(51) Neraugoties uz $im razotaja eksportétaja piclautajam nepilnibam ta riciba, Komisija ki objektiva izmekleSanas
iestade veica §1 apgalvojuma analizi un secindja, ka parastas vértibas aprékins jalabo, lai izvairitos no iesp&amas
divkarsas uzskaitiSanas. Péc informacijas galigas izpauSanas eksportétajs iesniedza atslégu, saskana ar kuru ta
darfjumu sarakstu iesp&ams filtrét, lai izslégtu visus labojumus un atstatu tikai galigos ierakstus. Komisija
izmantoja péc informacijas galigas izpauSanas razotdja eksportétaja noradito saraksta laboSanas metodi attieciba
uz parbauditajiem datiem un tadéjadi pilniba piekrita minétajam apgalvojumam.

(52) Komisija nositija papildu galigo informaciju visam ieinteresétajam personam, informéjot tas par apgalvojuma
akceptéSanu, un aicindja personas iesniegt piezimes.

(53) Péc sis papildu informacijas izpausanas viena persona apgalvoja, ka papildu informacija patiesiba liecinajusi par
nepilnibam sadarbiba ar Krievijas raZzotajiem eksportétajiem. Vel §1 persona apgalvoja, ka papildu informacija
faktiski norada, ka, iesp&jams, nevajadzgja nemt véra vél citas datu kopas un tas bija janoraida. Komisija vérsa
uzmanibu uz iesniegtas informacijas kvalitates un sadarbibas jautdgjumu, tomér $aja konkrétaja gadijuma noléma,
ka apgalvojumam varétu objektivi piekrist.
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(54)  Péc papildu informacijas izpauSanas Krievijas razotajs eksportétajs piekrita principam un labojuma apméram, ko
Komisija piemeroja ta dempinga starpibai.

(55) RaZotajs eksportétajs apgalvoja, ka tas ir iesniedzis iekszemes darfjumu sarakstu, atbildot uz anketas jautajumiem.
Sis fakts netiek apstridéts. Apsaubita tiek $is iesniegtds informacijas kvalitate. Turklat razotdjs eksportétajs
apgalvoja, ka tas nav iesniedzis piezimes par minéto darjjumu sarakstu péc informacijas pagaidu izpausanas, jo $i
datu kopa nekadi neietekmé dempinga starpibas aprékinu. Komisija norada, ka razotajs eksportétajs vairakkart
atkartoja apgalvojumus saistiba ar aprékina metodiku un aspektiem. Ja Komisija biitu piekritusi $iem apgalvo-
jumiem (quad non), Komisijai minéta datu kopa biitu jaizmanto. Tapéc attiecigajai personai ir batiski nodrosinat,
lai pagaidu izpauSanas posma noradita datu kopa ir pareiza un to varétu izmantot dempinga starpibas
aprékinasana. Lai gan uznémums parbaudes apmekléjuma laika noradija uz jautajumu par ierakstu anuléSanu un
tas rezultata iegtitiem vairakiem identiskiem ierakstiem, problémas pilnais apmers kluva skaidrs tikai informacijas
galigas izpausanas laika, ko parada arl ietekme uz dempinga starpibas aprekinu. Lai gan uznémums apgalvo, ka
ieraksti nav kreditnotas, pasa uznémuma iesniegta atsléga $adu ierakstu identifice$anai nosaukta par kreditnotas
numuru. Tomér Komisija ir pilniba piekritusi minétajam apgalvojumam, un uzpémums neapsaubija jauno
dempinga starpibas aprékinu.

(56) Viens razotajs eksportétajs apgalvoja, ka Komisija PVA izmaksu aprékina nav ieklavusi ienakumus no rezervju
realizacijas, kas tika giiti pirms izmeklgsanas perioda. $a razotaja eksportétaja skatfjuma Komisija pieméro dubult-
standartus un asimetrisku novértéjumu salidzinajuma ar zaud&umiem no arvalstu valitas parvérté$anas, kurus
Komisija néma vera.

(57) Komisija norada, ka tas pieeja ir konsekventa. PVA izmaksas neietver ne konkréta gada pelnu ietekmgjosos
ienakumus, ne izmaksas, attieciba uz kuram Komisija secindja, ka tas saistitas ar razotdja eksportétaja arvalstu
operacijam. Tas tika atklats informacijas galigas izpausanas laika, un razotajs eksportétajs to neapstridéja. Tapéc
Komisija noraidija $o apgalvojumu.

2.2.3. Eksporta cena

(58) Péc tam Komisija izpétija viena razotaja eksportétdja veiktos pardosanas darfjumus ar nesaistitu tirgotaju Sveicé,
ka aprakstits pagaidu regulas 84. apsvéruma. Komisija uzrunaja gan raZzotaju eksportétaju, gan nesaistito tirgotaju
un veica pati savu izpéti par attiecigo jautdjumu, lai iegfitu papildu informaciju par to attiecibam.

(59)  Eurofer, iesniedzot informaciju péc informacijas pagaidu atklaSanas, lidza Komisiju ripigi izpétit raZotaja
eksportétaja un Sveices tirgotaja savstarpéjo saistibu un §is izpétes rezultata atbilstosi pielagot aprékinu.

(60) Péc s izpétes rezultatu novértésanas Komisija noléma uzskatit, ka $is Sveices tirgotdjs nav saistits ar Krievijas
razotaju eksportétaju. Komisija neatrada elementus, kas apstiprinatu apgalvojumu, ka 3is personas izmekléSanas
perioda bija saistitas, tapéc ta noraidija minéto apgalvojumu.

(61) Razotajs eksportétajs ari iesniedza papildu informaciju, kas Komisijai lava korigét pardosanas darfjumus ar
neatkarigiem pircgjiem Savieniba. lepriekS raZotajs eksportétajs sniedza informaciju par Siem pardosanas
darfjumiem, pamatojoties uz ieksgjiem rekiniem Krievijas rublos. Sie rékini atspoguloja sakotnéjo vértibu arvalstu
valata, kas konvertéta, izmantojot uzpémuma dienas kursu. Komisija vargja sasaistit $o iesniegto jauno
informaciju ar informaciju, kas tika parbaudita uz vietas. Si korekcija noteikusi dempinga starpibas nelielu
samazinajumu salidzindjuma ar pagaidu aprékinu.

(62) Péc informacijas pagaidu izpauSanas raZotaji eksportétaji apstridéja to korekciju piemérojamibu, kas saskana ar
pamatregulas 2. panta 9. punktu veiktas PVA izmaksam un pelnai attieciba uz pardosanas darfjumiem ar to
saistito Sveices tirgotaju/importétaju starpniecibu.

(63) Péc vinu viedokla korekcijas ir atbilstosas tikai atseviskos konkrétos darfjumos, kuros pardoSanas darfjuma
noteikumi prasa, lai razojums tiktu piegadats péc muitoanas, t. i., darfjumos, kuros saistita persona darbojas ka
importétajs, pieméram, saskana ar DDP noteikumiem. Vienlaikus tie apgalvoja, ka to saistitie tirgotaji/importétaji
Sveicé uzskatami par razotdja eksporta tikla dalu.
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(64)  Atbildé uz to Komisija apstiprina, ka PVA izmaksu korekcija un pamatota pelnas norma saskana ar pamatregulas
2. panta 9. punkta otro un treSo dalu japieméro visiem pardo$anas darfjumu veidiem, kurus veic ar saistito
Sveices tirgotaju/importétaju starpniecibu.

(65) Lai gan precu piegadi saskana ar razotdju eksportétaju noraditajiem darfjumu noteikumiem veic pirms precu
laiSanas briva apgroziba un pat ja pircgjs ir atbildigs par muitoSanu (pretgji darfjumiem saskana ar DDP
noteikumiem), tas nemaina faktu, ka pardosanu veic saistitais tirgotajs/importétajs, kur§ sedz PVA izmaksas un
kur§ parasti cendas giit pelnu par saviem pakalpojumiem.

(66) Nemot vera to, ka tirgotajs/importetajs ir saistits ar raZotdju eksportétaju, pamatregulas 2. panta 9. punkta ir
noteikts, ka dati par $adu tirgotaju/importétaju péc definicijas ir neuzticami un ka izmeklesanas iestadei uz
piemérota pamata ir jakonstaté ta pelna. Turklat pamatregulas 2. panta 9. punkts neizslédz iespéju, ka korekciju
var veikt izmaksam, kuras rodas pirms importéSanas, ciktal $is izmaksas parasti sedz tirgotajs/importetajs. Tapéc
Komisija noraidija $o apgalvojumu.

(67) Péc informacijas galigas izpauSanas razotaji eksportétaji So apgalvojumu atkartoja velreiz, nesniedzot nekadu
jaunu informaciju par Sveices tirgotaju/importétaju funkcijam. Komisija norada, ka tas nostaja atbilst Savienibas
tiesu judikatfirai. Jebkura gadijuma tas, ka saistitie uznémumi veic tikai konkrétas funkcijas, neliedz Komisijai
veikt korekcijas saskana ar pamatregulas 2. panta 9. punktu, bet to varétu atspogulot mazaka PVA summa, kas
atskaitama no cenas, par kuru attiecigais razojums pirmo reizi pardots talak neatkarigam pircéjam. Pieradijumi
jasniedz tam ieinteresétajam personam, kuras plano apSaubit saskana ar pamatregulas 2. panta 9. punktu veikto
korekciju apmeru. Tadgjadi, ja $is personas uzskata, ka korekciju apmérs ir parak liels, tam jasniedz konkréti
pieradijumi un aprékini, kas 3os apgalvojumus pamato. Tomér razotaji eksportétaji nesniedza nekadus
pieradijumus, kas apSaubitu izmantoto PVA izmaksu apméru vai pelpas procentualo vértibu. Tapéc Komisija
noraidija $o apgalvojumu.

2.2.4. Salidzinajums

(68) Savas piezimés raZotaji eksportétaji nepiekrita tam, ka arvalstu valata veiktu eksporta pardosanas darfjumu
konvertésanai Krievijas rublos izmanto pardosanas liguma/pirkSanas pasitijuma datumu. Tomér raZotaji
eksportétaji piekrita, ka tas varétu atbilstosak noteikt pardosanas darfjuma batiskos noteikumus neka rekina
datums, lai gan tie iebilda, ka Komisija lidz $im $adu iesp&u nav izmantojusi. Tapéc Komisija noraidija $o
apgalvojumu.

(69) Péc informacijas galigas izpauSanas razotaji eksportétaji So apgalvojumu atkartoja vélreiz, uzsverot, ka Komisija
sniegusi nepietickamu izklastu par liguma/pirk§anas pasttjjuma datuma lietosanas iemesliem. Turklat tie
apgalvoja, ka Komisijai biitu vajadzgjis izmantot valiitas kursu, kas speka ne vairak ka 60 dienas pirms rékina
datuma, atsaucoties uz valiitas kursu stabilu attistibu saskana ar pamatregulas 2. panta 10. punkta
j) apakspunktu.

(70)  Saja gadijuma Komisija neveica korekciju atbilstosi valiitas kursu stabilai attistibai, jo EUR/RUB kursa attistiba
drizak liecina par lielu svarstigumu, nevis par stabilu attistibu, tuvojoties izmekléSanas perioda beigam. Turklat, ja
Komisija batu piemérojusi korekciju atbilsto$i valatas kursu stabilai attistibai saistiba ar razotaja eksportétaja
valitu, kuras vértiba samazinajas, tadjadi samazinatos eksporta cena un rezultata tiktu noteiktas lielakas
dempinga starpibas. Korekciju atbilstosi valiitas kursu stabilai attistibai ari jaizmanto, lai atspogulotu valiitas kursa
saistitu attistibu, nevis noteiktu maksimalo 60 dienu terminu no rékina datuma, ki to ierosina razotaji
eksportétaji. Tapéc Komisija noraidija $o apgalvojumu.

(71)  Izmantojot liguma/pirkSanas pasiitjuma datuma pieeju, Komisija liela méra lidz minimumam samazinajusi
batisku un neparedzamu valiitas kursa svarstibu ietekmi izmekléSanas perioda beigas. Komisija nepiekrit razotaju
eksportétaju apgalvojumam, ka tas uzskatams par neatlautu metodikas mainu. Komisija izmantoja valiitas kursu
pardosanas datuma, kas pilniba atbilst pamatregulas 2. panta 10. punkta j) apakSpunktam, un pietickami
paskaidroja iemeslus, kapéc $aja gadjjuma liguma/pirkSanas pasttjuma datums atbilstodi nosaka pardosanas
darfjuma bitiskos nosacijumus. Tapéc Komisija noraidija So apgalvojumu.
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2.2.5. Dempinga starpibas

(72) Nemot véra normalas vértibas noteikSanas parmainas, kas minétas 37.-51. apsveruma un apstiprinot pagaidu
regulas 65.-93. apsvéruma citus konstaté&jumus, galigas dempinga starpibas, kas izteiktas procentos no CIF cenas
pie Savienibas robezas pirms nodoklu nomaksas, ir §adas.

2. tabula
Dempinga starpibas, Krievija
Uzpémums Galiga dempinga starpiba (%)
Magnitogorsk Iron & Steel Works OJSC 18,7
PAO Severstal 35,9
PJSC Novolipetsk Steel (%) 38,9
Visi pargjie uznémumi 38,9
3. KAITEJUMS

3.1. Savienibas razoSanas nozares un Savienibas razoSanas apjoma definicija

(73) Viena ieintereséta persona apSaubija sidzibu pamatotibu, liekot noprast, ka aprékinos nav ietverti parvelmétaji.
Saja sakariba tiek atziméts, ka parvelmétaju raZoSanas apjoms ir nemts vera, veicot kopgja razoSanas apjoma
aprékinu. Tapéc 31 piezime tiek noraidita.

(74) Ta ka nav sapemtas nekadas citas piezimes par Savienibas raZo$anas nozares un Savienibas razosanas apjoma
definésanu, tiek apstiprinati secinajumi, kas izklastiti pagaidu regulas 94.-98. apsvéruma.
3.2. Patérin$ Savieniba

(75)  Vairakas personas apgalvoja, ka patérinu inter alia vajadzétu analizét kopuma, apvienojot papatérina tirgus
patérinu un briva tirgus patérinu.

(76)  Saja sakariba pagaidu regulas 5. un 6. tabula sniegti dati un skaidrojums par patérina veidosanos paspatérina

tirgl un brivaja tirgd. Apvienojot $is abas tabulas, attiecigaja perioda izveidojas $ads kopgjais patérin$ (kas
tadgjadi ietver paspatérina un brivo tirgu).

3. tabula

Kopégjais patérin$ (paspatérina un brivais tirgus) (tonnas)

2011 2012 2013 2014 P
Kopégjais patérins 36 961 744 | 34 375474 | 36 277 064 | 37 461 260 37 306 302
Indekss (2011. gads = 100) 100 93 98 101 101

Avots: parbauditas Eurofer atbildes uz anketas jautdgjumiem un Eurostat dati.

(") Uznémums pazinoja Komisijai, ka saskana ar Krievijas tiesibu aktu parmainam tas mainjjis juridisko formu no atklatas akciju
sabiedribas (OJSC) uz publisku akciju sabiedribu (PJSC). Si parmaina ir speka kops 2016. gada 1. janvara.
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(77)  leprieksgja tabula liecina, ka péc butiska patérina sarukuma 2012. gada kopgjais patérin$ palielindjies lidz
limenim, kas izmeklé$anas perioda bija nedaudz augstaks par aplikota perioda sakuma limeni. Tendenci skaidro
paspatérina kapums, kas bija lielaks par briva tirgus patérina sarukumu absoliita izteiksmé.

(78)  Viena ieintereséta persona noradija, ka apgalvojumam par to, ka izmantoSana pasu vajadzibam nekonkuré ar
importu, nav pamatota skaidrojuma. SI persona uzskata, ka Savienibas raZotdji izmantos importu, ja tas bis
pieejams par konkurétspéjigam cenam. Tapéc izmanto$ana pasu vajadzibam janem véra.

(79) Saja sakariba tiek atziméts, ka integrétiem razotdjiem nav ekonomiski pamatoti no konkurentiem iegadaties
razojumus, kas domati pakartotai razoanai, ja ir pieejama jauda $adu raZojumu raZzosanai. Jaudas izmantoSanas
limenis tada kapitalietilpigd nozaré ka térauda raZoSana tie$am jauztur maksimali augsts, lai mazinatu fiksétas
izmaksas un nodrodinatu péc iespéjas zemakas raZzoSanas izmaksas. Pamatojoties uz iepriek§ minéto,
78. apsvéruma izteiktais arguments ir noraidams.

(80) Konkrétas ieinteresétas personas savas piezimes, kas sekoja péc informacijas galigas izpausanas, atgriezas pie
patérina jautdgjuma. DaZas personas apgalvoja, ka paspatérinpa un brivais tirgus nav pienacigi analizéts vai
paskaidrots. Tomer, ka noteikts pagaidu regulas 103.-106. apsvéruma, ir skaidrs, ka katra tirgus patérin$ bija
atskirigs un atspoguloja lielako iesaistito pakartoto razoanas nozaru darbibu. PaSpatérina tirgus pieauga, jo
attistijas tadas nozares ka automobilu razoSana. Turpreti parsvara visparéjas razoSanas nozares, kuras apgada
brivais tirgus, attistijas mazak. Apgalvojums par to, ka brivais un paspatéripa tirgus nav pienacigi analizets, tika
noraidits.

(81) Par Savienibas patérinu nav sanemtas citas piezimes, tapéc ar $o tiek apstiprinati pagaidu regulas
99.-106. apsvéruma izklastitie secinajumi.

3.3. Imports no attiecigajam valstim
3.3.1. Importa no attiecigajam valstim ietekmes kumulativs novertgjums

(82) Ta ka nav sanemtas nekadas piezimes par importa no attiecigajam valstim ietekmes kumulativo novértéjumu, tiek
apstiprinati secinajumi, kas izklastiti pagaidu regulas 107.~111. apsveruma.

3.3.2. Importa no attiecigajam valstim apjoms, tirgus dala un cena

(83) Ka minéts ieprieks, dazas personas apgalvoja, ka bija jaanalizé kopgja situacija, ietverot gan paspatérina, gan brivo
tirgu, attieciba uz dazadiem raditajiem. Attieciba uz tirgus dalu tiek atziméts, ka, nemot véra konkurences neesibu
starp paspatérinu (pardoSanas apjomu) un importu no attiecigajam valstim un paSpatérina pakartota tirgus
specifiku, Seit netiek sniegta analize par tirgus dalu procentos no kopégja patérina. Tas atbilst arT Savienibas tiesu
iedibinatajai judikatdrai ().

(84) Ta ka nav sapemtas turpmakas piezimes par importa no attiecigajam valstim apjomu un tirgus dalu, ar 3o tiek
apstiprinati secinajumi, kas izklastiti pagaidu regulas 112.-114. apsvéruma.

3.3.3. Attiecigo valstu importa cena un cenu samazindjums

(85)  Pirmkart, tiek atziméts, ka, nemot véra pielautu pareizrakstibas kltidu, bija jakorigé Savienibas razoSanas nozares
pardotais apjoms. Ta ka 3ai kladai nebija batiskas ietekmes uz vidéjam cenam, tai bija nieciga ietekme uz apréki-
natajam starpibam.

(86) Viena persona apgalvoja, ka CIF vertibai pievienota procentuala vertiba, lai segtu pécimportéSanas izmaksas,
japarrékina, pamatojoties uz summu par tonnu. Sis apgalvojums tika atzits par pamatotu, un aprékini attiecigi
korigéti, tikai nedaudz ietekméjot starpibas.

(") Lieta C-315/90, Gimelec u. c.[Komisija, 1991. gada 27. novembra spriedums, EU:C:1991:447, 23. punkts.
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(87) Tadgjadi galigas cenu samazindjuma starpibas ir parskatitas un noteiktas ka 8,1 % un 15,1 % (attiecigi KTR un
Krievijai).

(88) Ta ka nav sanemtas turpmakas piezimes par importa no attiecigajam valstim apjomu, tirgus dalu un cenu,
iznemot attiectba uz cenu samazinajuma starpibam, ka skaidrots iepriek§ 87. apsvéruma, tiek apstiprinati
secinajumi, kas izklastiti pagaidu regulas 115.-119. apsvéruma.

3.4. Savienibas razoSanas nozares ekonomiskais stavoklis

3.4.1. Metodika

(89) Vairakas personas iesniedza piezimes attieciba uz metodiku, kas lietota Savienibas raZoSanas nozares ekonomiska
stavokla analize$anai. Konkrétak personas noradija, ka, neraugoties uz pa$patérina tirgus lielo apmeéru,
ekonomiskaja analize $is tirgus parsvara nav nemts véra un ka secindjumu pamata ir konstatéumi tikai par brivo
tirgu. Sis personas apgalvoja, ka pardosanas cena un rentabilitate pa3patérina tirgii bija jaanalizé atseviski. Turklat
tas apgalvoja, ka bija jaanalizé kopgja situacija, ietverot gan paSpatérina, gan brivo tirgu, un ka $adas analizes
rezultata tiktu izdarits secinajums, ka kaitéjums Savienibas raZo$anas nozarei nav nodarits.

(90) Saja sakariba un, ka skaidrots pagaidu regulas 123. apsvéruma, Komisija vajadzibas gadijuma analizéja
paspatérina, brivo tirgu un Savienibas raZoSanas nozares kop&o sniegumu atseviski. Attieciba uz paspatérina
tirgu $is tirgus parsvara saistits ar paSu vajadzibam veiktiem transfertiem juridiskas personas ietvaros, neizrakstot
rékinu, tadgjadi pardosanas cena nepastav. Veicot pardoSanas darfjumus paSu vajadzibam starp saistitiem
uzpémumiem, bija acimredzams, ka, nemot véra atskirigo transfertcenu politiku, ko pieméro dazadi izlasé
ieklautie razotaji, nav iespéjams veikt pamatotu cenas un rentabilitates raditaju analizi. No otras puses, bija
iespéjams noteikt paspatérina apjoma attistibu, un tika veikta analize. Attieciba uz brivo tirgu tika analizétas
vienibas razo$anas izmaksas, pardoSanas cena, pardosanas apjoms un rentabilitate. Attieciba uz kopgjo darbibu,
aptverot savstarpgji saistito paspatérina un brivo tirgu, tika analizéti vairaki raditaji, pieméram, raZoSanas apjoms,
jauda, jaudas izmantojums, nodarbinatiba, razigums, krajumi, darbaspéka izmaksas, naudas pliisma, ieguldijumi
un ienakums no ieguldijumiem.

(91) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, apgalvojums, ka Savienibas razoSanas nozares ekonomiska stavokla analizes
pamata ir tikai briva tirgus dati un ka bitu jaietver ari paSpatéripa tirgus un kopgjas darbibas analize, ir
noraidams. Ir analizéti visi pamatotie aspekti, kas aptver ekonomiskas situacijas attistibu $ados tirgos, gan
atseviski vértgjot, gan apkopota veida.

(92) Viena persona apgalvoja, ka briva tirgus analizé bija jaieklauj citu raditaju (pieméram, raZoanas, kragjumu un
naudas plismas raditaji tikai par brivo tirgu) analize. Tika secinats, ka analize neparada iesp&ama kaitgjuma
patieso situaciju.

(93)  Saja sakariba tiek atziméts, ka citu kaitdjuma raditaju analize attieciba tikai uz brivo tirgu nebija iesp&jama, nemot
vera papatérina un briva tirgus darbibu cieSo saistibu. Sada analize ari nebatu lavusi izdarit pamatotus
secinajumus. Lidz ar to $is apgalvojums bija janoraida.

(94)  Péc informacijas galigas izpausSanas konkréti razotaji eksportétaji atgriezas pie $a jautajuma savas piezimés. Tie
apgalvoja, ka paspatérina un briva tirgus analizei piepemta metodika liecina par taisnigas un objektivas izpétes
principa parkapumu. Tomér gan paspatérina, gan brivais tirgus tika analizéts, kad vien tas bija iesp&jams un kad
bija pieejami pieméroti dati, un péc iespéjas tika veikts ari kumulativais noveért&jums. Tapéc ir skaidri paradits, ka
secindjums par kait§jumu izdarits, veicot triju veidu novért§jumu (paspatérina un briva tirgus novértéjumu un
kumulativo analizi), izmantojot visus attiecigos datus. Ja novértéjums nebija iesp&jams, tika minéti ari pamata
esosie iemesli.

(95) Turklat, pateicoties $ai visaptveroSajai metodikai, razotaju eksportétdju noraditie jautajumi drizak attiecas uz
atspogulosanas jautajumiem, nevis uz bitibu, jo visi btiskie dati tika atspoguloti. Atspogulotie dati liecina, ka
Savienibas razoSanas nozares pardoSanas apjoms brivaja un paspatérina tirgli palielinajies par nedaudz vairak
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neka 1 %, bet is palielinajums ir mazaks par patérina kapumu attiecigajos tirgos. Attieciba uz cenam un rentabi-
litati Savienibas tirgh tas ir batiskas tikai tad, kad tas ir cenas pardoSanas darfjumos starp nesaistitam personam.
Pagaidu regulas 142. apsvéruma jau minéto iemeslu dé] pasu vajadzibam veiktos transfertos nav pardosanas cenu
un, veicot pardosanas darfjumus pasu vajadzibam, nav uzticamu pardo$anas cenu. Tadéjadi nebija iesp&jams veikt
pamatotu paspatérina tirgus rentabilitates analizi. Attieciba uz raZoSanas izmaksam tiek atgadinats, ka, lai gan
pamatregula to konkréti neprasa, tika analizétas $a raditaja parmainas brivaja tirgti. Taja pasd apsvéruma minéto
iemeslu dé] razoSanas izmaksu parmainas paSpatérina tirgdi netika analizétas.

(96) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, ir skaidri paradits, ka secinajums par kaitgjumu izdarits, veicot triju veidu
novértéjumu (paSpatérina un briva tirgus novértéjumu un kumulativo analizi), izmantojot visus svarigos datus.
Apgalvojums par to, ka parkapts taisnigas un objektivas izpétes princips, tiek noraidits.

(97) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, ta ka nebija iesniegtas citas piezimes par $o jautdjumu, ar $o apstiprina
Savienibas raZoSanas nozares situacijas novértéSanas metodiku, kas aprakstita pagaidu regulas
120.-123. apsvéruma.

3.4.2. Makroekonomiskie raditaji
3.4.2.1. Razosanas apjoms, razosanas jauda un tas izmantojums

(98)  Viena ieintereséta persona noradija, ka Savienibas razoanas nozaré notiek parorienté$anas no briva tirgus uz
paspatérina tirgu un ka Savienibas raZo$anas nozare kluvusi vairak ieintereséta pardot paSpatérina tirgd, kur tiek
pardoti razojumi ar lielaku pievienoto vértibu.

(99)  Saja sakariba tiek atziméts, ka Savienibas razoSanas nozare nepienem neatkarigu lemumu par koncentrésanos uz
paspatérina vai brivo tirgu. GluZzi pret&ji — ta ka “auksti velmétu plakanu térauda velmé&umu” tirgu nosaka
pieprasijums, nevis piedavajums, ka par to liecina Savienibas razotaju piecjama jauda, Savienibas razo$anas
nozare nepienéma lémumu koncentréties uz paspatérina tirgu, bet gan zaudgja tirgus dalu un pardoSanas apjomu
brivaja tirgd, jo bagatigi bija pieejams imports par dempinga cenam no attiecigajam valstim, kura pieejamiba bija
krasi palielindjusies. PaSpatérina tirgsi tadas problémas nebija. Tapéc apgalvojums janoraida.

(100) Ta pati ieintereséta persona apgalvoja, ka jaudas izmantojuma uzlaboSanas nav saistita ar jaudas samazinasanos,
bet gan ar raZoSanas apjoma kapumu.

(101) Saja sakariba tiek atziméts, ka, lai gan jaudas izmantojuma pieaugums nav saistits tikai ar jaudas samazinasanos,
jo palielinajas arl raZoSanas apjoms, jaudas samazinasanas nenoliedzami ir galvenais jaudas izmantojuma
pieauguma célonis. Aplikojot absoliitos skaitlus, raZoSanas apjoms palielinajies tikai par 337 348 tonnam,
turpreti jauda sarukusi par 1 873 141 tonnu. Pamatojoties uz ieprieks teikto, apgalvojums bija noraida.

(102) Ta ka citas piezimes nav sanemtas, tiek apstiprinati pagaidu regulas 124.-126. apsvéruma izklastitie secinajumi.

3.4.2.2. PardoSanas apjoms un tirgus dala

(103) Krievijas razotaji eksportétaji iesniedza piezimi, ka pardoSanas apjoma sarukumu nevar uzskatit par pieradijumu
kaitgjumam, jo tas kopuma atbilda patérina samazinajumam attiecigaja perioda. Tie apgalvoja, ka sarukums
saistits ar izejvielu cenu kritumu pasaulé, kas noteica zemakas attieciga razojuma cenas, importa apjoma no
tre$am valstim kapumu kops 2012. gada un Savienibas raZoSanas nozares veiktd attiecigd raZojuma importa
apjoma pieaugumu.

(104) Saja sakariba vispirms tiek atziméts, ka starpibu starp pardosanas apjoma sarukumu (~ 14 %) un patérina samazi-
nasanos (— 9 %) nevar uzskatit par nenozimigu. Turklat izejvielu cenu kritumu pasaulé nevar uzskatit par
pamatotu iemeslu pardoSanas apjoma sarukumam, jo $ie elementi (t. i, izejvielu cenas un pardosanas apjoms)
nav tiesi saistiti. Jebkurs izejvielu cenu kritums pasaulé ari skartu gan Savienibas razoSanas nozari, gan importu.
Attieciba uz importu no tre$am valstim jaanalizé visa attieciga perioda tendence, nevis tendence, kas sakas $ada
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perioda vidii. Saja sakariba tiek atziméts, ka imports no tresam valstim ir samazinajies gan absoliita izteiksmé
(- 206 571 tonna), gan relativa izteiksmé (tirgus dala — no 10,9 % lidz 9,1 %). Turklat attieciba uz Savienibas
razosanas nozares importu no attiecigajam valstim tiek atziméts, ka $adas iegades attiecigaja perioda bija stabilas
un veidoja mazak par 1 % no Savienibas raZoSanas nozares pardosanas apgrozijuma. Pamatojoties uz ieprieks
minéto, §is arguments bija janoraida.

(105) Attieciba uz tirgus dalu tas paSas personas apSaubija, ki Komisija varéja provizoriski secinat, ka Savienibas
razo$anas nozares tirgus dalas samazinasanas (no 74,8 % lidz 70,8 %) liecina par kaitéjumu, kamér 5,4 % tirgus
dala, ko veidoja imports no Indijas, Iranas un Ukrainas, nevarégja izjaukt c€lonsakaribu starp iesp&jamo kaitgjumu
un importu no attiecigajam valstim.

(106) Saja sakariba ir vérts atzimét, ka iepriek$ minéto valstu tirgus dala jaanalizé attiecigaja perioda, nevis pievérsoties
konkrétam viena gada periodam. Tad jasecina, ka tirgus dala, ko veido imports no Indijas, Iranas un Ukrainas,
attiecigaja perioda palielinajas vien no 4 % lidz 5,4 %, t. i., tikai par 1,4 % procentu punktiem, lai gan, ka minéts
ieprieks 105. apsvéruma, importa kopapjoms no tresam valstim saruka no 10,9 % lidz 9,1 % par labu attiecigo
valstu importam. No iepriek§ minéta jasecina, ka Savienibas raZoSanas nozares tirgus dalas samazinaSanas nav
salidzinama stricto sensu ar iepriek§ minéto valstu tirgus dalam un ka $o samazinajumu var uzskatit par noradi uz
kaitéjumu. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, $is arguments bija janoraida.

(107) Ta ka citas piezimes nav sanemtas, tiek apstiprinati pagaidu regulas 127.-132. apsvéruma izklastitie secinajumi.

3.4.2.3. Nodarbinatiba, darbaspéka izmaksas un razigums

(108) Viena ieintereséta persona noradija, ka nodarbinatibas sarukumu nevajadzétu saistit ar importu par dempinga
cenam no attiecigajam valstim, bet gan ar iekartu modernizéSanu, kas noteica augstakas kvalifikacijas personala
algoSanu un augstakas darbaspéka izmaksas.

(109) Saja sakariba tick atziméts, ka apgalvojumi saistiba ar iekartu modernizaciju un augstakas kvalifikacijas personala
algo$anu nav pamatoti ar pieradijumiem, tapéc tie janoraida.

(110) Cita ieintereséta persona izteica Saubas par pretéjo tendenci, kada attiecigaja perioda vérojama nodarbinatibai
(- 10 %) un darbaspéka izmaksam (+ 11 %). Ta uzdeva jautajumu ari, vai $ada attistiba vérojama gan papatérina,
gan brivaja tirgd.

(111) Saja sakariba tika sniegta atsauce uz pagaidu regulas 144. apsvérumu, kas nosaka, ka darbaspeka izmaksu
kapums patiesam bija saistits ar nodarbinatibas bitisku samazinasanu, kas noteica atlaiSanas pabalstu
maks3jumus un attiecigi palielindja darbaspéka izmaksas par pilnslodzes ekvivalentu. Tika atziméts ari, ka
nodarbinatibas samazinajums nebija saistits tikai ar briva vai pa$patérina tirgai stradajoso personalu, bet gan skara
nodarbinatibu kopuma, jo brivam vai paspatérina tirgum domatos raZojumus raZzo vieni un tie pasi darbinieki,
izmantojot tas pasas iekartas. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, $is arguments bija janoraida.

(112) Ta ka citas piezimes nav sapemtas, tiek apstiprinati pagaidu regulas 133. un 134. apsveruma izklastitie
secinajumi.

3.4.2.4. Krajumi, dempinga starpibas lielums, izaugsme, cenas, rentabilitate, naudas plasma,
ieguldijumi, ienakums no ieguldijumiem

(113) Ta ka nav sanemtas piezimes par krajumiem, dempinga starpibas lielumu, izaugsmi, cenam, rentabilitati, naudas
plasmu, ieguldijumiem un ienakumu no ieguldjjumiem, tiek apstiprinati pagaidu regulas 135.-151. apsvéruma
izklastitie secindjumi.
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3.4.3. Secinajums par kaitgjumu

(114) Vairakas ieinteresétas personas noradjja, ka kaitéjuma analizes pamata ir vienigi raditaju negativa attistiba brivaja
tirgdh un ka $adas analizes secindjumi nav pietiekami, lai pamatotu to, ka Savienibas raZoSanas nozarei kopuma
nodarits biitisks kaitgjums.

(115) Saja sakariba un, ka noradits 96. apsvéruma, tiek atgadinats, ka Komisija neveica analizi tikai konkréti par brivo
tirgu, bet vajadzibas gadijuma arT analiz&ja un izdarfja secindgjumus par ekonomiskas situacijas attistibu Savienibas
razo$anas nozaré kopuma un konkréti paspatérina tirgd.

(116) Talak jaatzime, ka secindjums par to, ka razosanas nozarei nodarits batisks kaitéjums, nebalstas tikai uz briva
tirgus mikroekonomisko un makroekonomisko raditaju negativo attistibu. Lai gan noteiktu mikroekonomisko un
makroekonomisko raditaju attistiba brivaja tirgi patie$am ir negativa, citi raditaji, kas saistiti ar Savienibas
razoSanas nozari kopuma (pieméram, nodarbinatiba, darbaspéka izmaksas par pilnslodzes ekvivalentu,
ieguldijumi un ienakums no ieguldijumiem), ari liecina par situdcijas pasliktinasanos Savienibas raZoSanas nozaré.
Nemot véra gan briva, gan paspatérina tirgus attiecigo lielumu, tiek atziméts, ka Savienibas razosanas nozares
darbibas pozitiva dinamika paSpatérina tirgl (attieciba uz atseviSkiem raditajiem) nebija pietickama, lai
kompensétu negativos darbibas rezultatus brivaja tirgt, par ko liecina iepriek§ minéto, ar darbibu kopuma saistito
raditaju negativa attistiba. levérojot iepriek§ minéto, sis apgalvojums janoraida.

(117) Pamatojoties uz piezimju analizi, kas apkopota iepriek§ 73.-115. apsvéruma, ar $o tiek apstiprinati pagaidu
regulas 152.-155. apsvéruma izklastitie secinajumi.

4. CELONSAKARIBA

(118) Vairakas ieinteresétas personas apgalvoja, ka kait§jumu nevar attiecinat uz importu par dempinga cenam no
attiecigajam valstim un ka c€lonsakaribu izjauc citi faktori. Dazi apgalvojumi vienkarsi atkartoja apgalvojumus,
kas izskanéja jau pagaidu posma, neievieSot jaunus elementus. Jaunas piezimes analizétas turpmak.

4.1. Eiropas ekonomikas atvese]osanas

(119) Viena ieintereséta persona apSaubija léna atveselosanas procesa esibu péc 2012. gada krizes un apgalvoja, ka
imports no attiecigajam valstim nav kavgjis Savienibas raZo$anas nozari baudit $adas atvese]osanas prieksrocibas.
Batiba tika apgalvots, ka nespgju atveseloties no 2012. gada krizes izraisija tas, ka saskapa ar apgalvoto
pieprasijums péc auksti velmétiem plakaniem térauda velmé&jumiem joprojam ir mazs.

(120) Vispirms jaatzimé, ka no 2012. gada lidz izmeklésanas periodam patérins palielinajas par 4,4 %, kas, neraugoties
uz to, ka 2011. gada limenis netika sasniegts, uzskatams par lénas atveselo$anas pazimi. Attieciba uz importu no
attiecigajam valstim ir vérts atzimét, ka lénas atveseloSanas apstaklos to tirgus dala palielindjas no
13,5 % 2012. gada lidz 18,7 % 2013. gada, izmekléSanas perioda pat sasniedzot 20,1 %. Pamatojoties uz ieprieks
teikto, apgalvojums ir janoraida.

4.2. leguldijumi, jauda un raZoSanas apjoma kapinasana

(121) Ta pati ieintereséta persona apgalvoja, ka Savienibas raZoSanas nozare neapdomigi pienémusi nepareizus
uznéméjdarbibas lemumus, 2011. un 2012. gada veicot dargus ieguldijumus un 2011. gada palielinot jaudu.

(122) Attieciba uz $o punktu tiek atgadinats, ka $1 izmekléSana koncentréjas uz Savienibas razoSanas nozares
ekonomiskas situcijas attistibu no 2011. gada lidz izmekléSanas periodam. Tapéc jaudas palielindgjums, kas
notika no 2010. lidz 2011. gadam, nevar tikt uzskatits par tadu, kas ietilpst analizes tvéruma. Talak tiek
atziméts, ka apgalvojumu par to, ka Savienibas razosanas nozare esot 2011. un 2012. gada veikusi dargus
ieguldijumus, neapstiprina nekadi faktiski pieradijumi. Visbeidzot, tiek atziméts, ka izlasé ieklauto Savienibas
razoSanas nozares uzpémumu veiktie ieguldjjumi attiecigaja perioda veido mazak par 2,5 % no to tirajiem
aktiviem, un tie bija galvenokart aizstasanas un racionalizacijas ieguldijumi. Nemot véra ieguldijumu limeni un to
raksturu, $adus ieguldijumus nevar uzskatit par pietiekami nozimigiem, lai tie ietekmétu Savienibas razo$anas
nozares ekonomisko sniegumu. Tapéc $is apgalvojums ir janoraida.
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(123) Péc pagaidu pasakumu pieméroSanas un atkal péc informacijas galigas izpauSanas konkrétas ieinteresétas
personas apgalvoja, ka par kaitgjuma céloni vajadzétu uzskatit nevis importu no attiecigajam valstim, bet gan
Savienibas razoSanas nozares razo$anas apjoma kapumu laika, kad sartik patérins.

(124) Saja sakariba un, ka skaidrots pagaidu regulas 152. apsvéruma, tiek atgadinats, ka Savienibas razosanas nozare
kapinaja razoSanas apjomu, lai apmierinatu pieaugu$o paSpatérinu. Ta ka Savienibas raZoSanas nozare
galvenokart razo péc pashtjuma, ko apstiprina saméra zemais krdjumu I[imenis (skatit pagaidu regulas
136. apsvérumu), $adu kapinasanu nevar uzskatit par kait€juma céloni. Pamatojoties uz ieprieks teikto,
apgalvojums ir janoraida.

4.3. Izejvielu cenas

(125) Vairakas ieinteresétas personas apSaubija izdaritos secinajumus attieciba uz izejvielu cenu krituma ietekmi uz
Savienibas raZoSanas nozares noteiktajam cenam. Pirmkart, tas apstridéja to, ka importa cenu samazinajums ir
mazaks par izejvielu cenu sarukumu, minot par pieméru dzelzsriidu. lesniegtajas piezimés §I persona noradija, ka
dzelzsriidas cena (RMB par tonnu) attiecigaja perioda bija samazinajusies par 39 %. Otrkart, tas apgalvoja, ka
Komisijas argumenti pagaidu regulas 171.-175. apsvéruma neatspéko apgalvojumu par to, ka izejvielu cenu
kritums izraisijis izmekléjama razojuma cenu kritumu un ka Komisija nebija pieskirusi pietickamu nozimi
izejvielu cenu sarukumam pasaulé.

(126) Saja sakariba vispirms tiek atgadinats, ka importa no attiecigajam valstim cenas attiecigaja perioda samazinajas
par vid&ji 20 %, kas parsniedz Savienibas raZoSanas nozares razoSanas izmaksu sarukumu. Talak attieciba uz
dzelzsriidu, veicot iesniegtas cenu informacijas parvérSanu no RMB par tonnu uz EUR par tonnu, skiet, ka
dzelzsriidas cenas attiecigaja perioda samazinajas tikai par aptuveni 31 %. Konservativi pienemot, ka dzelzsridas
dala veidotu 35 % no izmaksam attiecigajas valstis, izejvielu cenu samazinajums izraisitu cenu sarukumu par
mazak neka aptuveni 11 %, bet, ka ieprieks skaidrots, importa no attiecigajam valstim cenas samazinajas par
20 %.

(127) Attieciba uz otro apgalvojumu ir vérts atzimét, ka Komisija neizslédza faktu par to, ka izejvielu cenu
samazinajums ietekméja izmeklé$ana eso$a razojuma cenu attiecigaja perioda. Tomer ta apgalvoja, ka
izmeklgjama raZojuma cena Savieniba neseko vienai pasaules méroga cenu tendencei, pamata atspogulojot
izejvielu cenu attistibu. Talak Komisija analizéja citus cenas ietekmgjosus faktorus, proti, regionu atkiribas un
jaudas parpalikumu. Tiek noradits arf, ja attieciga raZojuma cena nebiitu samazindjusies vairak par izejmaterialu
cenu sarukumu, tirgd bitu saglabajusies taisnigi konkurences apstakli un Savienibas razo$anas nozare varétu atkal
baudit izmaksu samazinajuma priekSrocibas un nodrosinat rentabilitati. Pamatojoties uz to, iepriek§ minétie
apgalvojumi janoraida.

(128) Konkréti razotaji eksportétaji atgriezas pie $a jautajuma savas piezimés péc informacijas galigas izpausanas.
Tomer jauni argumenti netika izvirziti.

4.4. Savienibas raZosanas nozares veiktais imports

(129) Viena ieintereséta persona apgalvoja, ka Savienibas raZoSanas nozares veiktajam attieciga raZojuma importam nav
pieskirta pietiekama nozime Komisijas veiktaja célopsakaribas novertéjuma, tapéc celopsakaribas novértgjums ir
nepilnigs un neprecizs.

(130) Ka minéts iepriek§ 104. apsvéruma, Savienibas razoSanas nozares veiktais imports no attiecigajam valstim
attiecigaja perioda bija stabils un veidoja mazak par 1 % no Savienibas raZoSanas nozares kop€ja pardosanas
apgrozijuma. Turklat un, ki noradits pagaidu regulas 191. apsveruma, §is iegades veica tirdzniecibas uznémumi,
kuri var brivi iegadaties auksti velmétos plakanos térauda velm&umus no vairakiem avotiem. Sie tirdzniecibas
uzpémumi ieintereséti piedavat péc iespéjas letaku materialu, lai uzturétu savas komercattiecibas. Nemot vera,
nelielos iesaistitos, apjomus un faktu, ka Sie apjomi attiecigaja perioda nav pieaugusi, tiek uzskatits, ka importam
no attiecigajam valstim ir pieskirta pietickama nozime. Tapéc apgalvojums janoraida.



4.8.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 210/17

(131) Konkréti razotaji eksportétaji atgriezas pie $3 jautajuma savas piezimés, kas sekoja péc informacijas galigas
izpauSanas, un apgalvoja, ka Komisija mainjjusi skaitlu interpretaciju, lai pamatotu kait§uma konstatgjumu,
parveértgjot attiecibu, kadu imports veido procentos no kopgja pardosanas apjoma. Patiesiba Komisija nemainija
skaitlu interpretaciju, bet gan sniedza par pagaidu regula noteiktu plasaku intervalu (0 %-5 %) precizaku skaitli
(mazak par 1 %).

4.5. IepriekS piemérojama noliguma par konkrétu térauda raZojumu tirdzniecibu starp Krieviju un
Savienibu esiba

(132) Tas pasas ieinteresétas personas péc informacijas pagaidu izpauSanas un ari péc tas galigas izpauSanas atkartoja
argumentu par to, ka Krievijas imports ietilpst kait§jumu neizraisodas kvotas, kas noteiktas iepriek§ piemero-
jamaja noliguma par konkrétu térauda razojumu tirdzniecibu starp Krieviju un Savienibu. Ta Ipasi nepiekrita
secinajumam par to, ka kvotas limenis ir “parak augsts”, un noradjja, ka $is izmekléSanas tverums attieciba uz
razojumu un kategorija “citi plakani velmé&jumi” (saskana ar definiciju noligumos) batiski parklajas.

(133) Saja sakariba tiek atgadinats, ka iepriek§ minétad noliguma darbiba beidzas pirms izmeklésanas perioda, t. i.,
2012. gada 22. augusta, péc tam, kad Krievijas Federacija pievienojas Pasaules Tirdzniecibas organizacijai (PTO).
Talak tiek atziméts, ka noligums neparedzéja nekadas normas attieciba uz importa kvotu indeksésanu atbilstosi
pieprasijuma/patérina faktiskajai dinamikai gada laika. Citiem vardiem, tirgus samazinasanas neizraisitu atbilstosu
kvotu pielagosanu. Turklat iepriek§ minéta noliguma 10. pants noteica, ka, katru gadu veicot noliguma
atjauno$anu, katras razojumu grupas daudzums japalielina par 2,5 %. Tapéc nav parsteidzo$i, ka raZojumu
grupas, kura ietver 3aja izmekléSana apliikotos razojumus, kvotas noliguma spéka esibas laika ta ari netika
sasniegtas.

(134) Nemot véra iepriek§ minéto, Skiet, ka $adu gada noligumu pielikumos minetas kvotas nav saistitas ar realo tirgus
situaciju un patéripa attistibu, jo kvotas tika automatiski palielinatas, neraugoties uz patérina/pieprasijuma
dinamiku. Turklat, ta ka noliguma spéka esibas laika kvotas ta ari netika izsmeltas, var uzskatit, ka $adas kvotas
patiesam bija “parak augstas” ne tikai noligumu speka esibas laika, bet ari salidzinagjuma ar patérina attistibu
attiecigaja perioda. Tadgjadi jebkur§ Sadas kop$ 2012. gada 22. augusta spéka neesosas kvotas limena un
attiecigaja perioda veikta importa no Krievijas salidzinajums ir nepamatots. Tapéc $is apgalvojums ir janoraida.

(135) Apgalvojums par $is izmekléSanas razojuma tvéruma un kategorijas “citi plakani velmé&umi” parklasanos tika
analizéts sikak. Pirmkart, tika konstatéts, ka $aja izmeklesana aplikotaja razojuma tvéruma ir ari raZojumu grupa
“sakauséjumu auksti velmétas un apvalkotas loksnes” razojumi. Otrkart, tika konstatéts, ka no 42 Taric kodiem,
kas noliguma paredzéti iepriek§ minétajas razojumu grupas, tikai 7 pilniba sakrit ar pagaidu regula minétajiem
kodiem (7209 16 90 00, 7209 17 90 00, 7209 18 91 00, 7209 26 90 00, 7209 27 90 00, 7209 28 90 00
un 7225 50 80 00). Tapéc noliguma pielikuma minétie 35 Taric kodi tiek izslégti no §is izmeklésanas razojuma
tvéruma. No otras puses, aptuveni 10 Taric kodi, kas ieklauti $aja izmekléSana, nebija ieklauti iepriek§ minétaja
noliguma. Pamatojoties uz ieprieks teikto, skiet, ka apgalvojumu par parklasanos nepamato faktiski pieradijumi
un $adi apgalvojumi janoraida.

4.6. Savienibas raZoSanas nozares jaudas parpalikums

(136) Vel viena ieintereséta persona apgalvoja, ka Savienibas raZoSanas nozari batiski ietekméja tas jaudas parpalikums,
kas veicinaja piedavajuma parpalikumu, paaugstindja izmaksas un samazindja pelnu, ka ari kavéja turpmakus
ieguldijumus. Talak ta noradija, ja nebfitu importa, jaudas izmantojums biitu parsniedzis tikai 72 %.

(137) Vispirms jaatceras, ka Savienibas raZoSanas nozare attiecigaja perioda samazinaja jaudu par 3 %, lai pielagotos
mainigajai pasaules tirgus situdcijai. Lai gan attiecigaja perioda Savienibas raZoSanas nozares sasniegto jaudas
izmantojumu nevar uzskatit par apmierinoSu un netiek apstridéts, ka zems jaudas izmantojuma limenis var
ietekmét raZzoSanas nozares sniegumu, tiek atziméts, ka Savienibas razoSanas nozare bija joprojam rentabla
2011. gada, kad tas uzstadita jauda bija lielaka neka izmekléSanas perioda, bet jaudas izmantojums bija mazaks
neka izmekléSanas perioda. Tapéc, nemot véra jaudas izmantojuma uzlabosanos saistiba ar jaudas samazinasanu,
tiek secinats, ka jaudas izmantojuma limeni nevar uzskatit par célonsakaribu izjaucos$u elementu. Pamatojoties uz
ieprieks teikto, apgalvojums ir janoraida.
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4.7. Imports no tresam valstim

(138) Vairakas personas apgalvoja, ka Komisija nav pienacigi novértgjusi importa no tresam valstim ietekmi. Tas
apgalvoja, ka vinu importa limenis bija tuvs Krievijas importa [imenim, bet imports no Iranas un Ukrainas veikts
par cenam, kas zemakas par importa no Krievijas un Kinas cenam. Turklat un, ka noradits 105. apsvéruma, viena
ieintereséta persona apgalvoja, ka imports no Ukrainas, Indijas un Iranas, kas attiecigaja perioda veido 5,4 %
tirgus dalu, nav pienacigi noveértéts salidzinajuma ar Savienibas raZoSanas nozares tirgus dalas sarukumu.

(139) Saja sakariba pirmkart tiek atziméts, ka saskana ar 104. apsvéruma noradito importa no tre§am valstim tirgus
dala attiecigaja perioda samazinajas no 10,9 % lidz 9,1 % (no 854 281 lidz 647 710 tonnam), turpretl importa
no Krievijas tirgus dala palielinajusies no 5,9 % lidz 9,8 % (no 466 165 lidz 697 661 tonnai). No iepriek§ minéta
izriet, ka importa no Krievijas un importa no citam tre$am valstim attistibas virziba bijusi pretéja. Tiek atziméts
ari, ka §is izmekléSanas ietvaros importam no Krievijas pieskaitits imports no Kinas un ka attiecigo valstu tirgus
dala palielinajusies no 14,3 % 2011. gada lidz 20,1 % izmekléSanas perioda.

(140) Otrkart, lai gan netiek apstridéts, ka imports no Iranas un Ukrainas tiesam noteicis to, ka vidéjas cenas bija
zemakas par attiecigo valstu vidéjam cenam, tiek atziméts, ka $ada importa vidéjais cenu limenis bija zemaks
neka importam no attiecigajam valstim visa attiecigaja perioda un ka to cenu tendences $aja perioda biitiski
nemainijas. Ta ka $a importa tirgus dala palielinajas tikai mazliet (no 2,9 % lidz 3,4 %), nav ticams, ka 3ads
imports varétu izjaukt celonsakaribu.

(141) Treskart, un ka noradits 106. apsvéruma, Ukrainas, Indijas un Iranas tirgus dala jaanalize attiecigaja perioda, nevis
pievéroties konkrétam viena gada periodam. Jasecina, ka tirgus dala, ko aiznem imports no Indijas, Iranas un
Ukrainas, attiecigaja perioda tie$am nedaudz palielinajusies (no 4 % lidz 5,4 %), bet imports no tre$am valstim
(tostarp iepriek§ minétajam) kopuma sarucis no 10,9 % lidz 9,1 %. No iepriek§ minéta izriet, ka Savienibas
razo$anas nozares tirgus dalas samazinasanos (- 4 %) nevar salidzinat ar iepriek§ minéto valstu tirgus dalu tikai
izmekl&Sanas perioda un ka tirgus dalas pieaugums nav uzskatams par pietickami nozimigu, lai izjauktu célonsa-

karibu.

(142) Péc informacijas galigas izpausanas konkréti razotdji eksportétaji apgalvoja, ka, veértéjot absolitd izteiksmé,
imports no visim tre§am valstim ir salidzinams ar importu no Krievijas un ka tas vienadi uzskatams par
kaitgjumu izraisosu. Saja sakariba pirmkart tiek atziméts, ka saskana ar pagaidu regulas 107.~111. apsvéruma
noradito tika izpilditi nosacijumi par Krievijas un Kinas importa kumulativo vértésanu. Tapéc Krievijas imports
nav jaanalizé atseviski. Otrkart, tiek atziméts ari, ka, lai gan importa analizi tieSam javeic, aplikojot absolatos
skaitlus, 3adu absolato skaitlu dinamika ari ir jaanalize. §ajé sakariba un, ka noradits ieprieks, jaatzimé, ka
imports no tre§am valstim attiecigaji perioda samazinajies par 206 571 tonnu, turpreti imports no Krievijas
palielinajies par 231 496 tonnam. Kumulativi vértgjot, importa no attiecigajam valstim attistibas tendence bijusi
lidziga, un tas palielinajies par 312 224 tonnam. Ka paradits ieprieks, imports no visam tre§am valstim attiecigaja
perioda bija daudz mazaks par importu no attiecigajam valstim. Ta tendence ari bijusi pretéja Krievijas importa
un importa no attiecigajam valstim tendencei. Pamatojoties uz 3o, tiek apstiprinats, ka imports no tre§am valstim
tika analizéts pareizi, nemot véra ta apjomu, cenu un tirgus dalas tendences. Tapéc apgalvojums tika noraidits.

4.8. Secinajums par célonsakaribu

(143) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, ta ka citas piezimes nav sapemtas, tiek apstiprinati pagaidu regulas
202.-204. apsveruma izklastitie secinajumi.

5. SAVIENIBAS INTERESES

5.1. Savienibas razo$anas nozares intereses

(144) Ta ka nav sanemta neviena piezime par Savienibas razo$anas nozares interesém, tiek apstiprinats pagaidu regulas
209. apsvéruma izdaritais secinajums.
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5.2. Importétaju un lietotdju intereses

(145) Péc informacijas pagaidu izpauSanas vairakas personas apgalvoja, ka noteikt antidempinga pasakumus pret
attiecigajam valstim neb@itu Savienibas interesés. Sis apgalvojums tika atkartots péc informacijas galigas
izpausanas. Tas apgalvoja, ka antidempinga pasakumi batu pretéji nelielo lietotaju interesém, jo tie nelabveéligi

ietekmétu konkurenci (Savienibas razotaji paaugstinas savas cenas), un tapéc, ka Savienibas raZotaji nerazo
noteiktu veidu auksti velmetus plakanus térauda velméjumus.

(146) Sie apgalvojumi jau aplitkoti pagaidu regulas 220.-223. apsvéruma, bet péc informacijas pagaidu vai galigas
atklasanas nav iesniegta butiska papildu informacija attieciba uz Siem apgalvojumiem. Tadéjadi arguments tiek
noraidits.

5.3. Citi argumenti

(147) Dazas personas apgalvoja, ka Komisija ir neobjektiva attieciba pret Savienibas razotajiem un mégina konstatét
dempinga esibu par katru cenu.

(148) Sim apgalvojumam netika sniegti nekadi turpmaki pieradfjumi. Komisija uzsver, ka izmeklésana tiek veikta
piemérojama tiesiska regulgjuma ietvaros, ievérojot visaugstakos neitralitates un parredzamibas standartus.

(149) Saskana ar dazu personu izteikumiem fakts, ka Savienibas razotaji veikusi attieciga raZojuma importu, nozimé, ka
tie nav spéjigi apmierinat pieprasijumu Savieniba.

(150) Ka noteikts ari pagaidu regulas 191. apsvéruma, vairaki Savienibas raZotaji integréti térauda razo$anas uznémumu
grupas ar neatkarigiem tirdzniecibas uznémumiem. Sie tirgotdji var veikt iegades no jebkura izvéléta avota,
tostarp no attiecigajam valstim. Vélreiz jaatkarto, ka $adas iegades veidoja mazak par 1 % no siidzibas iesniedzéju
pardosanas apjoma. Ja nepem véra pasaizsardzibas un komercattiecibu uzturéSanas iemeslus, lieta nav neka, kas
liecinatu par to, ka 3ads imports tika veikts, jo Savienibas razotaji nespéja apmierinat pieprasijumu.

5.4. Secindjums par Savienibas interesém

(151) Ta ka citas piezimes par Savienibas interesem netika sanemtas, tiek apstiprinati pagaidu regulas
229.-232. apsvéruma izdaritie secinajumi.

6. GALIGIE ANTIDEMPINGA PASAKUMI
6.1. Kaitéjuma novérsanas limenis

(152) Péc informacijas pagaidu izpauSanas vairakas personas izteica piezimes par 5 % meérka pelnu, ko provizoriski
izmanto mérka cenu samazindjuma aprékinasanai, ka skaidrots pagaidu regulas 237.-238. apsvéruma. Viena
ieintereséta persona apgalvoja, ka sektora pelna nebiitu parsniegusi 5 %, bet cita ieintereséta persona iebilda, ka
5 % mérka pelna ir parmériga. Sie apgalvojumi netika pamatoti.

(153) Eurofer uzskatija, ka 5 % meérka pelna ir daudz par mazu. Pirmkart, uznémums noraidija atsauci uz GOES mérka
pelnu, pamatojoties uz to, ka inter alia pétnieciba un izstrade, tirgi un térauda ipasibas atSkiras. Otrkart, Eurofer
apgalvoja, ka pieejamie un parbaudamie pieradijumi par laikposmu pirms 2009. gada liecina, ka izmantotajai
mérka pelpai jabat vismaz 10 %. To apgalvojot, Eurofer ka daléju pamatojumu izmantoja atlasito stidzibas
iesniedz&ju razotaju informaciju, kuri péc Komisijas liguma bija sniegusi datus inter alia par periodu no 2005.
lidz 2008. gadam, ka ari dalgji informaciju par rentabilitati, kadu minétaja perioda panakusi konkréti citi
Savienibas razotaji. Eurofer piemetinaja, ka mérka pelnu nevajadzétu veértét gados, ko skarusi ekonomikas krize vai
imports par dempinga cenam no attiecigajam valstim. Treskart, Eurofer apgalvoja, ka mérka pelna jakorige, nemot
véra péc izmekléSanas perioda veikto importu un notiekoSo netaisnigi noteikto attieciga importa cenu papildu
samazinasanu. Uzpémums noradjja arl, ka pagatné Savienibas iestades jau izmantojusas par normalo pelnas
limeni augstaku limeni, lai kompensétu kaitgjumu, ko nodarjjis imports par dempinga cenam (!).

(") Komisijas 1990. gada 5. novembra Regula (EEK) Nr. 3262/90, ar ko pieméro pagaidu antidempinga maksajumu attieciba uz audiolensu
kasesu importu ar izcelsmi Japana, Korejas Republika un Honkonga (OV L 313,13.11.1990., 5. Ipp.).
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(154) Sis piezimes tika pienacigi izvértétas. Pirmkart, jaatgadina, ka, ki skaidrots pagaidu regulas 236. apsvéruma,
izmekléSana noteica, ka visa attiecigaja perioda bija ievérojams importa apjoms no attiecigajam valstim, kuram
bija nelabvéliga ietekme inter alia uz Savienibas raZo$anas nozares rentabilitati. Tapéc nevienu no attieciga perioda
gadiem nevar uzskatit par orient€josu pelnai, kadu batu iespéjams pamatoti giit normalos konkurences apstaklos.
Ta ka vieniga iesniegta piezime $aja sakariba pagaidu posma nebija pietickami pamatota, Komisija provizoriski
izvélgjas noteikt mérka pelnu, pamatojoties uz izmekléSanas gaita konstatéto attieciba uz citiem térauda
razojumiem. Tomér péc pagaidu pasakumu noteikSanas Komisija pamatigak apsvérusi $o jautdgjumu, ne vien
nemot véra informacijas atklasanas laika sapemtas piezimes, bet arl pieprasot vairak informacijas par $o
jautagjumu un to analizgjot.

(155) Ka jau minéts iepriek$ 8. apsvéruma, péc pagaidu pasakumu noteik$anas Komisija lidza atlasitajiem Savienibas
razotajiem iesniegt rentabilitates datus attieciba uz lidzigu raZojumu, kas pardots Savienibas tirgti 2005.—
2010. gada (tada pati informacija par laikposmu no 2011. gada lidz izmekléSanas periodam jau bija sniegta
sakotnéjas atbildés uz anketas jautdjumiem). Si informacija tika sniegta un pienacigi parbaudita. Vidéja svérta
rentabilitate laikposma no 2005. lidz 2008. gadam, ko vargja aprékinat, izmantojot sniegto informaciju, katra no
gadiem svarstijas robezas no 9 % lidz 15 %. Skiet, ka gadi laikposma no 2005. lidz 2008. gadam uzskatami par
reprezentativiem mérka pelnas noteiksanai, jo tos tiesi neietekméja ekonomikas krize (kurai bija spéciga ietekme
uz sektoru, sakot ar 2009. gadu), nedz ari raksturoja arkartigi labveligi tirgus apstakli. Turklat importa apjoms no
attiecigajam valstim un citam valstim $ajos gados liecinaja par spécigu konkurenci.

(156) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Komisija tadéjadi uzskata, ka razoSanas nozares sasniegta pelpas norma pédéja
reprezentativaja gada (t. i., 2008. gada) ir atbilstosaks pamats $is raZosanas nozares mérka pelnas noteikSanai par
provizoriski izmantoto 5 % mérka pelnu. Si vidéja svérta pelnas norma ir 9,9 % un mérka cenu samazinajuma
aprékini ir atbilstosi korigéti. Nemot véra, ka tas pamata ir attieciga razojuma faktiskie rentabilitates dati, ta ir
labaka $im meérkim pieejama informacija.

(157) Konkréti razotaji eksportétaji savas piezimés, kas tika iesniegtas péc informacijas galigas izpausanas, atgriezas pie
jautagjuma par kait€juma starpibam, ko izmantoja kaitgjuma noverSanas limenpa noteik§ana. Citéjot EFMA
sprieduma (') 60. punktu, tika noradits, ka, “pelnas norma, kas Padomei jaizmanto, aprékinot meérka cenu, ar
kuru tiks novérsts attiecigais kait€jums, nedrikst parsniegt pelnas normu, ar kuru normalos konkurences
apstaklos bez importa par dempinga cenam, pamatoti spriezot, Kopienas raZoSanas nozare varétu rékinaties”.
Turklat tie noradija, ka bez importa par dempinga cenam 2011. gada guta pelna ir uzskatama par ticamu pelnas
normu. Paturot prata, ka lieta esosie dati par laikposmu no 2009. gada lidz izmekléSanas periodam neapsaubami
bija nepieméroti, nemot véra importa par zemam un dempinga cenam batisko klatbatni un 2009. gada finansu
krizi, kas skara térauda razosanas nozari ari 2010. un 2011. gada, bija acimredzams, ka Komisijai bija pietickams
pamatojums likoties talaka pagatné (ja dati bija pieejami), lai noteiktu nesenako reprezentativo gadu, un ka tapéc
jaizpéta laikposms no 2005. lidz 2008. gadam. Pamatojoties uz pieejamajiem datiem, tika secinats, ka ieprieks
minéto iemeslu dé] vispiemérotakais gads ir 2008. gads. Apgalvojums, ka $ada pieeja ir selektiva, nav pamatots,
jo 2008. gads nekada gadijuma nebija lielakas pelnas gads laikposma no 2005. lidz 2008. gadam. Izvéle par labu
2008. gadam tika izdarita, jo tas bija nesenakais gads, kura bija normali konkurences apstakli. Savienibas tirgus
cenu, importa datu un Savienibas patérina izpéte tie§am liecin3ja, ka tirgli bija normala konkurence.

(158) Tadgjadi metode, kas izmantota normalas pelnas noteikanai kait€juma novérsanas limena sakariba, pilniba atbilst
EFMA spriedumam, un apgalvojums tika noraidits.

(159) Tie pasi razotaji eksportétaji apgalvoja, ka, ka noradits iepriek§ 122. apsvéruma, Komisija sava Savienibas
razo$anas nozares situacijas analiz€ nav némusi véra notikumus 2010. gada, pamatojot, ka tie notikusi pirms
analizes perioda, bet mérka pelnas noteiksanai tika izmantots 2008. gads. Saja sakariba tiek atziméts, ka, lai gan
Savienibas razo$anas nozares situacijas analizé apliikotais periods neparsniedza laikposmu no 2011. gada lidz
izmekléSanas periodam, ka noteikts pagaidu regulas 20. apsvéruma, nav tiesisku ierobezojumu, kas kavétu
Komisiju izpétit arpus attieciga perioda esoSus periodus, lai noteiktu pamatotu merka pelnu, ja izvélétais periods
reprezentativi parada pelpas limeni, kadu varétu sasniegt, ja nebGitu importa par dempinga cenam. Tas pienacigi
skaidrots ieprieks 157. apsveruma. Tadgjadi $is apgalvojums ir noraidams.

() Lieta T-210/95 Eiropas Mineralméslu raZotaju asociacija (EFMA)/Padome, [1999] ECR II-3291.
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(160) Ta paSas personas apgalvoja, ka, ta ka nav “citu kait§juma raditaju” par periodu no 2005. lidz 2008. gadam,
ieinteresétas personas nevaréja iesniegt pamatotas piezimes par mérka pelnas limena piemérotibu. Saja sakariba
tiek atziméts, ka nesenaka gada, kura valdija normali tirgus apstakli, noteikSana un situdcijas noveértésana
Savienibas razosanas nozaré attiecigaja perioda ir divas dazadas lietas, un Komisija neprasa un/vai neanalizé vienu
un to pasu informacijas kopumu.“Citi kait§juma raditaji” nav batiski, nosakot, vai konkréta gada valda normali
tirgus apstakli. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(161) Konkréti razotaji eksportétaji apgalvoja, ka 2008. gada rentabilitates datus nevajadzétu izmantot, jo tie neatbilst
laikposmam no 2011. gada lidz izmekléSanas periodam. Tomér no iepriek§ minéta EFMA sprieduma ir skaidrs,
ka attiecigaja perioda nav neka, ko varétu izmantot mérka pelnas noteik$anai. Ta ka pagaidu posma Komisija no
razo$anas nozares neieguva ticamu, parbauditu un izmantojamu informaciju par rentabilitati, ta palavas uz citas
izmekle$anas izmantotajiem rentabilitates raditajiem. Tomér, ta ka ta bija ieguvusi un parbaudijusi papildu
informaciju par rentabilitati péc informacijas pagaidu izpausanas un izradijas, ka $i informacija norada uz pelnu,
kadu 3aja nozaré butu iespéams pamatoti giit normalos konkurences apstaklos, $adas pelpas izmantoSana ir
atbilstosaka par tadas skaitliskas vertibas izmantoanu, kuras kvalitati mazina dazadi tirgus apstakli (raZojumi,
konkurences apstakli), pat ja ta ir par nesenaku periodu. Tapéc $is apgalvojums tika noraidits.

(162) Viens Krievijas razotajs eksportétajs noradija, ka netika veikts mérka cenas samazindjuma starpibas aprékins
razojumu veidiem, kurus apstrada saistitie importétaji, tos ievedot Savienibas tirgdi. Ta ka bija pieejami dati $adu
pardosanas datu ieklauSanai, $is apgalvojums tiek pienemts un cenas samazindjuma un meérka cenas
samazinajuma starpibas ir attiecigi korigétas.

(163) Tas pats Krievijas razotajs eksportétajs apgalvoja, ka mérka cenas samazinajuma limenis ir noteikts neprecizi. Vins
noradija, ka Savienibas raZo$anas nozares razosanas izmaksu vértibas, ko izmantoja mérka cenu samazinajuma
aprékinasana, dazu veidu raZojumiem bija loti augstas salidzindjuma ar gandriz identiskiem raZojumu veidiem un
ka Komisijai naktos tas vai nu nepemt véra, vai ari batu jakorige lidz realam limenim. Tas apgalvoja ari, ka, lai
gan Kinas importa vidéjas CIF eksporta cenas ir par 3 % augstakas, Krievijas eksportétaju mérka cenu starpiba
noteikta divreiz lielaka. Visbeidzot, izskanéja apgalvojums, ka salidzinamu razojumu apjoms, kurus pardod
Savienibas razoSanas nozare, veido tikai 6,4 % no tas eksporta kopapjoma.

(164) Péc parbaudes veiksanas Komisija tomér konstatgja, ka dati par Savienibas razoanas nozares razo$anas izmaksam
ir pareizi. Attieciba uz CIF vértibas un mérka cenu samazinajuma starpibas atskiribu tiek atziméts, ka $ads salidzi-
najums ir vienkarSots un nenem véra iesp&amas cenu un izmaksu atskiribas razojumu veidiem Savieniba vai
razotdja eksportétaja puse. Talak tiek atzimets, ka pamatregula neparedz robezvértibu attieciba uz eksporta
apjoma un Savienibas raZoSanas nozares veiktas lidzigu raZojumu pardoSanas apjoma salidzinajumu. Katra
gadjjuma, nemot véra 162. apsvéruma minéto apgalvojumu, Savienibas razosanas nozares pardoto salidzinamo
razojumu apjoms veidoja 10 % no tas eksporta kopapjoma. Saja sakariba tiek atziméts ari, ka vairak ka 90 %
razojumu, ko $is konkrétais razotdjs eksportétajs eksporté uz Savienibu, atbilst salidzinimam Savienibas
razojumam. Pamatojoties uz iepriek§ minéto, $is apgalvojums janoraida.

(165) Vairaki razotaji eksportétaji apstridéja to, ka Komisija kaitejuma aprekinasanai pieméro pamatregulas 2. panta
9. punktu, apgalvojot, ka 2. panta 9. punkts pieder pie pamatregulas dempinga noteikumiem un ka to nevar péc
analogijas izmantot kaitéjuma aprékinasanai. Tie uzstaja, ka brivas aprites cenas pamata jabat cenai, ko faktiski
pirmajiem neatkarigajiem klientiem Savieniba pieprasa saistitie importétaji Savieniba.

(166) Kaitgjuma starpibu aprékina, lai noteiktu, vai, importa par dempinga cenam attiecigajai eksporta cenai piemérojot
zemaku maksajuma likmi neka likme, kas balstita uz dempinga starpibu, baitu pietiekami, lai novérstu importa
par dempinga cenam radito kait§umu. Minétais novértgjums batu jabalsta uz eksporta cenu pie Savienibas
robezas, kas tiek uzskatita par salidzinamu ar Savienibas raZoSanas nozares EXW cenu. Attieciba uz pardoSanu
eksportam ar saistito importétaju starpniecibu péc analogijas ar pieeju, kas tika izmantota dempinga starpibas
aprékinasanai, eksporta cena tiek noteikta, balstoties uz talakpardosanas cenu pirmajam neatkarigajam pircéjam,
to pienacigi koriggjot saskana ar pamatregulas 2. panta 9. punktu. Kaitgjuma starpibas aprékina eksporta cena ir
neaizstdjams elements, un minétais pants ir vienigais pamatregulas pants, kura sniegtas norades, ki nosakama
eksporta cena, tapéc ir pamatoti minéto pantu piemérot péc analogijas.
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(167) Turklat tiek uzskatits, ka §is personas ieteikta metode raditu nevienlidzigu attieksmi saistiba ar tas starpibas
aprékinasanu un to atlasito raZotdju eksportétdju starpibas aprékinasanu, kas razojumu pardod neatkarigiem
importétajiem. Citiem atlasitajiem raZotdjiem eksportétajiem piemérota metode pamatojas uz eksporta cenu CIF
limeni un neietvéra PVA un pelnu, kas péc muitosanas giita no talakpardoSanas Savieniba. Komisija uzskata, ka
tam, vai tiek eksportéts Savienibas saistitajiem vai neatkarigajiem uzpéméjiem, nevajadzétu ietekmét cenu
samazinajuma un mérka cenu samazindjuma aprekinaSanai izmantotds attiecigds importa cenas noteikSanu.
Komisijas izmantota metodika abos gadjjumos nodrosina vienlidzigu attieksmi.

(168) Tapéc Komisija uzskata, ka izmantota pieeja bija preciza, un noraida minétos apgalvojumus.

(169) Péc informacijas galigas izpausanas viena ieintereséta persona apgalvoja, ka, ta ka no pardosanas cenas atskaititas
PVA izmaksas un pelna, cenu samazindgjumu un dempinga likmes vairs nav iesp&jams salidzinat, jo aprékina
saucgjs (t. i, CIF cena) vairs nav viens un tas pats. Sis apgalvojums tika noraidits, jo PVA izmaksu un pelnas
atskaiti§ana ietekmé tikai attiecibas skaititaju, nevis saucgju.

(170) Péc informacijas galigas izpauSanas konkrétas ieinteresétas personas apgalvoja ari, ka PVA izmaksu un pelnas
atskaiti§ana izkroplo mazaka maksajuma noteikuma ietekmi. Tomér, ta ka dempinga aprékinos tika izmantota
salidzinama metodika, mazakd maks3djuma noteikuma izkroplojums neparprotami nepastav. Tapéc S§is
apgalvojums tika noraidits.

(171) Viena ieintereséta persona noradija, ka ta sauktais “mazaka maksajuma noteikums” nav atbilstoss, lai pasreizéja
gadijuma noverstu Savienibas raZo$anas nozarei nodarito kaitéjumu, pamatojoties uz to, ka, lai gan Savienibas
razo$anas nozares razoSanas izmaksas péc izmeklésanas perioda saglabajas stabilas, importa no Krievijas un Kinas
cenas no 2015. gada aprila lidz decembrim saruka attiecigi par 19 % un 22 %. Balstoties uz 3o, persona
apgalvoja, ka attiecigais pagaidu antidempinga maksajuma limenis (26,2 % un 16 %) nav pietickams, jo
maksajumus jau lield méra vai pilniba absorbéjis minétais cenu sarukums. Sada cenu sarukuma rezultata razotaji
attiecigajas valstis varéja batiski palielinat sava eksporta apjomu uz Savienibu. Turklat ta atsaucas uz Padomes
Regulas (EK) 437/2004 (') 26. apsvérumu, kura Komisija noradija, ka secinajumi jaizdara tikai par izmeklésanas
periodu, iznemot gadijumus, kad var pieradit, ka jaunu apstaklu sekas ir neparprotamas, neapstridamas un
ilglaicigas, ar tam nevar manipulét un tas neizriet no ieintereséto personu apzinatas darbibas.

(172) Sis apgalvojums ir noraidams. No vienas puses, apgalvojums, ka Savienibas razoSanas nozares razosanas izmaksas
saglabajas stabilas, netika pamatots ar faktiskiem pieradjjumiem. No otras puses, lai gan importa no attiecigajam
valstim cenas patiesam butiski samazinajusas kop$ izmekléSanas perioda beigam, ir vairakas norades, kas liecina
par to, ka 2016. gada 2. ceturksni importa cenas atkal kapj. Tapéc skiet, ka pardoSanas cenu samazinasanas nav
ilglaiciga, un biitu parsteidzigi traktét to ka ilglaicigu.

(173) Ta ka sadarbibas limenis bija augsts, KTR galiga kait€juma starpiba, kas piemérojama izlasé neieklautiem
razotajiem eksportétajiem, kuri sadarbojas, tika aprékinata ka divu izlasé ieklautu razotaju eksportétaju vidgja
vértiba. KTR galiga kait§juma starpiba, kas piemérojama raZotdjiem eksportétdjiem, kuri nesadarbojas, tika
noteikta divu sadarbojo$os uznémumu augstakas starpibas limeni.

(174) Attieciba uz Krieviju galiga kaitgjuma starpiba, kas piemérojama raZotajiem eksportétajiem, kuri nesadarbojas,
tika noteikta, pamatojoties uz sadarbojoSos razotaju eksportétaju razota reprezentativa razojuma veida kaitéjuma
starpibu. ST starpiba piemérojama PJSC Novolipetsk Steel, jo ta nesadarbosanas, kas paskaidrota sadala “Dempings”,
attiecas ari uz ta eksporta cenu un tadgjadi uz ta kaitéjuma starpibu.

(175) Nemot veéra iepriek$ 152.-172. apsvéruma minétos jautajumus, galigds kait€juma un dempinga starpibas, kas
izteiktas procentos no CIF cenas pie Savienibas robezas pirms nodoklu nomaksas, ir $adas. Seit noraditas ari
galiga maksajuma likmes.

(") Padomes 2004. gada 8. marta Regula (EK) 437/2004, kas uzliek galigo antidempinga maksjumu un nosaka to pagaidu maksajumu
galigu iekaséSanu, kas uzlikti Norvégijas un Faréru salu izcelsmes lielo varaviksnes forelu ievesanai (OV L 72, 11.3.2004., 23. 1pp.).



4.8.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 210/23

4. tabula

Galigas starpibas un maksijuma likmes

Kinas ra¥otiji ekeportasii Galiga gieg;lpz(i)/?;ga star- | Galiga g?é;éj&r;la star- Galigl;?lkgzl?%uma

Angang grupa 59,2 19,7 19,7
Shougang grupa 52,7 22,1 22,1
Citi uznémumi, kas sadarbojas 56,9 20,5 20,5
Visi par€jie uzpémumi 59,2 22,1 22,1
Krievijas raZotaji eksportétaji

Magnitogorsk Iron & Steel Works OJSC 18,7 26,4 18,7
PAO Severstal 35,9 34,0 34,0
PJSC Novolipetsk Steel 38,9 36,1 36,1
Visi paré€jie uznémumi 38,9 36,1 36,1

(176) Ileprieks minétas kaitgjuma starpibas vajadzibas gadijuma tika noapalotas lidz tuvakajai desmitdalai péc tam, kad
péc informacijas galigas izpausanas tika sanemtas razotaja eksportétaja piezimes.

(177) Individualas uznémumu antidempinga maksajuma likmes, kas noraditas Saja regula, tika noteiktas, pamatojoties
uz $is izmekléSanas konstatgjumiem. Tapéc tas atspogulo $is izmekléSanas gaita konstatéto stavokli attieciba uz
minétajiem uzpémumiem. Sis maksajuma likmes (pretgji valsts méroga maksajumam, ko pieméro “visiem
pargjiem uznémumiem”) tiek piemérotas tikai tada attieciga raZojuma importam, kura izcelsme ir attiecigajas
valstls un kuru raZo minétie uznémumi, tatad konkréti nosauktas juridiskas personas. Uz importétu attiecigo
razojumu, kuru razojis kads cits uznémums, kas nav konkréti minéts $is regulas rezolutivaja dala, tostarp
personas, kuras ir saistitas ar konkréti minétajiem uznémumiem, nebitu jaattiecina $is likmes, un tiem bitu
japieméro maksajuma likme, ko pieméro “visiem pargjiem uznémumiem”.

(178) Visi pieprasijumi piemérot individualam uznémumam noteiktu antidempinga maksajuma likmi (pieméram, péc
personas nosaukuma mainas vai jaunu razoSanas vai tirdzniecibas struktiiru izveidoSanas) biatu jaadrese
Komisijai ('), noradot visu bitisko informaciju, jo ipasi par visam parmaipam uznémuma darbiba, kas saistitas ar
razoanu, pardoSanu iek$zemes tirgi un eksportam, pieméram, nosaukuma maina, vai par $adam parmainam
razo$anas vai tirdzniecibas struktiras. Vajadzibas gadijuma 31 regula tiks attiecigi grozita, atjauninot to
uzpémumu sarakstu, kuriem piemeéro individualas maksajuma likmes.

(179) Lai lidz minimumam samazinatu apieSanas riskus, tiek uzskatits, ka 3aja gadjjuma vajadzigi Tpasi pasakumi, kas
nodrosinatu antidempinga pasakumu pienacigu piemérosanu. Sie pasie pasakumi ietver prasibu, lai dalibvalstu
muitas dienestiem tiktu uzradits derigs komercrékins, kur§ atbilst $is regulas 1. panta 3. punkta izklastitajam
prasibam. Importam, kuram nav pievienots 3ads rékins, pieméro antidempinga maksijuma likmi, kas
piemérojama visiem pargjiem uzpémumiem.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, 1049 Brussels, Belgium.
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6.2. Pagaidu maksajumu galiga iekasésana

(180) Nemot veéra konstatétas dempinga starpibas un Savienibas raZoSanas nozarei nodarita kaitgjuma limeni, bitu
galigi jaiekasé summas, kas nodrosinatas ar pagaidu regula noteikto pagaidu antidempinga maksajumu.

6.3. Pasakumu izpildamiba

(181) Péc informacijas pagaidu izpauSanas sudzibas iesniedz&js apgalvoja, ka dazi razotdji eksportétaji bija sakusi
absorbét noteiktos pagaidu maksajumus, atteikdamies palielinat cenas. Saja izmekl&sana 3o apgalvojumu nevar
parbaudit. Ja tiktu iesniegts atsevisks antiabsorbéSanas izmekléSanas pieprasijums un tiktu sniegti pirmskietami
pieradijumi, tad varétu sakt parskati§anu saskana ar pamatregulas 12. panta 1. punktu.

(182) Saja regula paredzétie pasakumi ir saskana ar tas komitejas atzinumu, kas izveidota, ievérojot Regulas (ES)
2016/1036 15. panta 1. punktu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1. Kinas Tautas Republikas un Krievijas Federacijas izcelsmes auksti velmétu (presétu auksta stavokli) plakanu dzelzs
vai nelegéta térauda vai citada legéta térauda, iznemot neris¢josa térauda, jebkada platuma, neplakétu, bez galvaniska vai
cita parklajuma un péc aukstas velméSanas talak neapstradatu (presétu aukstd stavokli) velméumu importam, kurus
paslaik klasificé ar KN kodiem ex 7209 15 00 (Taric kods 7209 15 00 90), 7209 16 90, 7209 17 90, 7209 18 91,
ex 7209 18 99 (Taric kods 7209 18 99 90), ex 7209 25 00 (Taric kods 7209 25 00 90), 7209 26 90, 7209 27 90,
7209 28 90, 7211 23 30, ex 721123 80 (Taric kods 7211 23 80 19, 7211 23 80 95 un 7211 23 80 99),
ex 7211 29 00 (Taric kods 7211 29 00 19 un 7211 29 00 99), 7225 50 80 un 7226 92 00, tiek noteikts galigais
antidempinga maksajums.

No attieciga razojuma definicijas ir izslégti $adi raZojuma veidi:

— plakani dzelzs vai nelegéta térauda velméjumi, jebkada platuma, auksti velméti (preséti auksta stavokli), neplakéti,
bez galvaniska vai cita parklajuma, péc aukstas velméSanas talak neapstradati, ari rullos, jebkada biezuma, elektroteh-
niskie,

— plakani dzelzs vai nelegéta térauda velméjumi, jebkada platuma, auksti velméti (preséti auksta stavokli), neplakéti,
bez galvaniska vai cita parklajuma, rullos, planaki par 0,35 mm, atkvelinati (ta dévétie “metala skardi”),

— plakani citadu legéto téraudu velméjumi, jebkada platuma, no elektrotehniska silicijtérauda, un dze

— plakani legéta térauda velmejumi, péc aukstas velméSanas (preséSanas auksta stavokli) talak neapstradati, no atrgrie-
zgjtérauda.

2. Galiga antidempinga maksajuma likme, kas piemérojama turpmak uzskaitito uznémumu razota 1. punkta
aprakstita razojuma neto cenai ar piegadi lidz Savienibas robezai pirms nodok]u nomaksas, ir $ada.

Valsts Uzpémums Gaﬁghékﬁzk(%uma Taric papildu kods
KTR Angang Steel Company Limited, Anshan 19,7 C097
Tianjin Angang Tiantie Cold Rolled Sheets Co. Ltd, Tianjin 19,7 C098
Citi uznémumi, kas sadarbojas un ir uzskaititi pielikuma 20,5
Visi paréjie uznémumi 22,1 C999
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Valsts Uzpémums Galiglie'lkﬁzli%uma Taric papildu kods
Krievija Magnitogorsk Iron & Steel Works OJSC, Magnitogorsk 18,7 C099
PAO Severstal, Cherepovets 34 C100
Visi pargjie uznémumi 36,1 €999

3. Sa panta 2. punktd minétajiem uznémumiem individualo antidempinga maksdjuma likmi pieméro tikai tad, ja
dalibvalstu muitas dienestiem tiek uzradits derigs komercrékins, kura ir $ada deklaracija, kuru dat&jusi un parakstijusi So
rékinu izdevusas struktiiras amatpersona un kura noradits tas uzvards un iepemamais amats: “Es, apaksa parakstijies,
apliecinu, ka auksti velmétu plakanu térauda velmejumu (apjomu), kas pardots eksportam uz Eiropas Savienibu un uz
ko attiecas $is rékins, ir raZojis (uzpémuma nosaukums un adrese) (Taric papildu kods). Es apliecinu, ka $aja rékina
sniegta informacija ir pilniga un pareiza.” Ja $adu rékinu neuzrada, pieméro visiem pargjiem uzpémumiem noteikto
maksajuma likmi.

4. Javien nav noteikts citadi, pieméro spéka eso$os noteikumus par muitas nodokliem.

2. pants

Galigi iekasé summas, kas nodroSinatas ar pagaidu antidempinga maksdjumiem atbilstigi IstenoSanas regulai (ES)
2016/181. Nodrosinatas summas, kas parsniedz galigas antidempinga maksajuma likmes, atmaksa.

3. pants

Si regula stajas speka nakamaja diena péc tas publicéSanas Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesi.

Si regula uzliek saistibas kopuma un ir tiesi piemérojama visas dalibvalstis.

Brisele, 2016. gada 29. jalija
Komisijas varda —
priekssedetajs
Jean-Claude JUNCKER
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PIELIKUMS
Neatlasitie Kinas razotaji eksportétaji, kas sadarbojas
Valsts Nosaukums Taric papildu kods

KTR Hebei Iron and Steel Co., Ltd., Shijiazhuang C103
KTR Handan Iron & Steel Group Han-Bao Co., Ltd., Handan C104
KTR Baoshan Iron & Steel Co., Ltd., Shanghai C105
KTR Shanghai Meishan Iron & Steel Co., Ltd., Nanjing C106
KTR BX Steel POSCO Cold Rolled Sheet Co., Ltd., Benxi C107
KTR Bengang Steel Plates Co., Ltd, Benxi C108
KTR WISCO International Economic & Trading Co. Ltd., Wuhan C109
KTR Maanshan Iron & Steel Co., Ltd., Maanshan C110
KTR Tianjin Rolling-one Steel Co., Ltd., Tianjin C111
KTR Zhangjiagang Yangtze River Cold Rolled Sheet Co., Ltd., Zhangjiagang C112
KTR Inner Mongolia Baotou Steel Union Co., Ltd., Baotou City C113
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