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KOMISIJAS LEMUMS (ES) 2016/1699
(2016. gada 11. janvaris)

par valsts atbalsta shéemu attieciba uz atbrivojumu no nodokla par virspelnu SA.37667 (2015/C)
(ex 2015/NN), ko isteno Belgija

(izzinots ar dokumenta numuru C(2015) 9837)

(Autentisks ir tikai teksts francu un niderlandiesu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu un jo ipasi ta 108. panta 2. punkta pirmo daly;
nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu un jo ipasi ta 62. panta 1. punkta a) apakspunktu;

péc tam, kad ieinteresétas personas aicinatas iesniegt savus apsvérumus atbilstigi minétajiem pantiem (), un nemot véra
Sos apsverumus,

ta ka:

1. PAMATLIETA

(1)  Komisija ar 2013. gada 19. decembra véstuli aicindja Belgiju iesniegt informaciju par “ieprieks&ju nodoklu
nolémumu sistému attieciba uz virspelpu” (“atbrivojums no nodokla par virspelnu” jeb “attieciga shéma”), kuras
pamata bija 1992. gada Ienakumu nodoklu kodeksa (“CIR 92”) 185. panta 2. punkta b) apakSpunkts. Komisija ari
pieprasija iesniegt iepriek$¢jo nolemumu sarakstu attieciba uz atbrivojuma shému no nodokla par virspelnu.

(2)  Belgija ar 2014. gada 21. janvara véstuli atbildgja uz jautdjumiem, kas bija ieklauti Komisijas informacijas
pieprasijuma. Tomér ta nenosiitija Komisijai pieprasito iepriek$gjo nolémumu sarakstu, paskaidrojot, ka 3ada
saraksta iesnieganai vajag vairak laika.

(3)  Komisija 2014. gada 21. februari nositija papildu jautajumus un atkartoja pieprasjjumu attieciba uz ieprieksgjo
nolémumu sarakstu. Saistiba ar nolémumiem, kas attiecigas shémas ietvaros izdoti 2004., 2007., 2010. un
2013. gada, ta arl pieprasija, lai tai nosiita $o nolémumu pilnus tekstus, ki ari atbilstoSos ligumus sniegt
nolémumus, to pielikumus un attieciga gadijuma — visu turpmako saraksti, kas saistita ar minétajiem ligumiem.

(4)  Belgija 2014. gada 18. marta atbildéja uz Komisijas papildu jautdgjumiem, nosiitot tai prasitos ieprieksgjos
nolémumus, tostarp to ligumus, pielikumus un turpmako saraksti saistiba ar $o nolémumu piepemsanu.

(5)  Komisija ar 2014. gada 28. julija véstuli darfja zinamu, ka atbrivojumu no nodokla par virspelnu varétu klasificét
ka valsts atbalstu, kas nav saderigs ar iek3gjo tirgu. Ta arl pieprasija papildu informaciju par vairakiem
konkrétiem nolemumiem. Belgija ar 2014. gada 1. septembra un 4. novembra véstulém atbildéja uz 2014. gada
28. julija pieprasijumu.

(6)  Komisijas dienestu un Belgijas iestazu kopiga sanaksme notika 2014. gada 25. septembri.

() OVC188,5.6.2015., 24. Ipp.
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(7)  Komisija ar 2015. gada 3. februara véstuli darjja zinamu Belgijai, ka ir nolémusi sakt formalo izmeklé$anas
procediiru, kas paredzéta Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (“LESD”) 108. panta 2. punkta, attieciba uz
atbrivojumu no nodokla par virspelnu.

(8)  Péc liguma par termipa pagarinasanu, 2015. gada 29. maija Belgija izteica savas piezimes par sak$anas lEmumu.

(9)  Lemums par formalas izmekléSanas procediras saksanu (“sakSanas lémums”) 2015. gada 5. junija tika publicéts
Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi (*). Saja léemuma Komisija aicindja ieinteresétas personas iesniegt savas
piezimes par attiecigo pasakumu.

(10) Ieinteresétas personas 2015. gada 1. un 2. jalija iesniedza piezimes par sakSanas lémumu, un tas tika parsititas
Belgijas iestadem. Belgija 2015. gada 14. septembri darfja zinamu Komisijai, ka tai nav nodoma iesniegt
komentarus par §im piezimém.

(11) Komisija ar 2015. gada 16. septembra véstuli pieprasija Belgijai izskaidrot vairakus argumentus, kas minéti tas
2015. gada 29. maija piezimés par sakSanas lémumu. Belgija atbildéja uz S0 pieprasjjumu ar 2015. gada
16. oktobra vestuli.

(12) Komisijas dienestu un Belgijas iestazu kopiga sanaksme notika 2015. gada 20. oktobri un 7. decembri.

2. ATTIECIGAS SHEMAS APRAKSTS
2.1. Atbrivojuma shéma no nodokla par virspelnu

(13)  Atbrivojuma shéma no nodokla par virspelnu lauj uznémumiem, kas veic uznémeéjdarbibu Belgija un pieder kadai
daudznacionalai grupai, un Belgija esoSiem arvalstu uznémumiem, kas pieder kadai daudznacionalai grupai
(“grupas struktiiras Belgija”), samazinat savu nodoklu bazi Belgija, atskaitot no savas faktiski registrétas pelnas
“virspelnu”. Minéto virspelnu nosaka, aplésot vidéjo hipotétiskos pelnu, kuru patstavigs uznémums (*), kas veic
lidzigas darbibas, varétu iegiit salidzinamos apstaklos, un no tiem atskaitot pelpas summu, ko faktiski registréjusi
attieciga grupas struktira Belgija. Lai varétu izmantot atbrivojumu no nodokla par virspelpu, “leprieksgja
nolémumu dienestam” japienem iepriekséjs nolémums.

(14) Ka apgalvo Belgijas iestades (¥), atbrivojumu no nodokla par virspelpu pamato veélme nodrosinat, lai grupas
struktfira Belgija tiktu aplikta ar nodokli vienigi attieciba uz pelnu, kas iegiita nesaistitu pusu darfjuma principam
atbilstoSos apstaklos, tadéjadi laujot tai samazinat nodoklu bazi, atskaitot to registréto pelnu, kas parsniedz
minéto nesaistitu pusu darfjuma principam atbilsto3os apstaklos giito pelnu, kas atbilst sinergijam, apjomraditiem
ietaupijumiem vai citam prieksrocibam, kas izriet no dalibas daudznacionala grupa un nebitu pieejamas lidzigam
patstavigam uzpémumarnm.

(15) Ka apgalvo Belgijas iestades (°), virspelnas summu, kas atbrivota saskana ar $o atbrivojuma shému, nosaka,
izmantojot divos posmos dalitu metodi.

— Pirmkart, cenu nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstosos apstaklos, ko pieméro darfjjumiem, kuri noslégti
starp grupas struktiru Belgija un ar to saistitiem uzpémumiem, nosaka, pamatojoties uz nodokla maksataja
iesniegto deklaraciju par transfertcenu. Ta ka grupas struktira Belgija Sajas attiecibas ir uzskatama par
“galveno uznémeju”, uz to attiecina atlikuso pelnu no minétajiem darfjumiem.

(¥ Skatit 1. zemsvitras piezimi.

() Skatit 30. punktu Belgijas 2015. gada 29. maija piezim@&s par sak3anas Iémumu, kura termins “patstavigs” ir izskaidrots ka tads, kas nav
saistitu uznémumu daudznacionalas grupas loceklis.

(*) Jo1pasiskatiet 39. un 40. punktu Belgijas 2015. gada 29. maija piezimés par sakSanas lemumu.

() Skatiet 30. punktu Belgijas 2015. gada 29. maija piezimés par sakSanas lémumu.
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— Otrkart, ka apgalvo Belgija, atlikusi pelpa nav uzskatama par grupas struktiiras Belgija pelnu, kas giita
nesaistitu puSu darfjuma principam atbilstodos apstaklos, jo ta var parsniegt pelnu, ko lidzigs patstavigs
uzpémums, nepiederot daudznacionalai grupai, bitu ieguvis apstaklos, kas salidzinami ar tiem, kuros
darbojas §i struktiira. Lidz ar to $o “virspelnu” nosaka, pamatojoties uz otru deklaraciju, ko nodoklu maksatajs
iesniedz lidz ar ligumu sniegt iepriek3&ju nolémumu saskana ar attiecigo shému, un to atbrivo no nodokla.

(16) Belgija apgalvo, ka deklaracijam, ko iesniedz 3ajos abos posmos, pieméro atbilstodakas ESAO transfertcenas

noteik§anas metodes. Faktiski iesniegta informacija liecina, ka otraja posma izmantota metode ir darfjumu tiras
pelnas metode (“DTPM”). DTPM 3aja situacija izmanto, lai panaktu daudznacionalai grupai piederosas struktiiras
rentabilitates tuvinasanu, salidzinot to ar lidzigu neatkarigu () (patstavigu) uznémumu pelnu, tiem veicot lidzigu
darbibu. DTPM lauj apleést pelnu, ko neatkarigi uzpémumi varétu iegiit no savas darbibas, pieméram, no precu
pardosanas, izmantojot piemérotu aprékinu bazi, tadu ka izmaksas, apgrozijums vai ieguldijumi pamatlidzeklos
(atkariba no pilditajam funkcijam, uzpemtajiem riskiem un izmantotajiem aktiviem) un piemérojot ienémumu
koeficientu (“pelpas limena raditaju”), kas atbilst tam, kads ar $adu bazi konstatéts lidzigiem neatkarigiem
uznémumiem.

(17) DTPM lauj aprékinat vidéjo hipotétisko pelnu grupas struktirai Belgija, pamatojoties uz pétijumu, kurda 3o

struktiiru salidzina ar lidzigiem patstavigiem uznémumiem (’). Vid§jo hipotétisko pelnpu nosaka ka lielumu, kas
atrodas ta pelnas limena raditaja starpkvartilu diapazona, kurs izvéléts visiem salidzinamajiem patstavigajiem
uzpémumiem (), un vidgjo lielumu aprékina par noteiktu periodu (parasti par pieciem gadiem). Belgija uzskata
$o vidgjo hipotétisko pelnu par pelnu, ko grupas struktiira Belgija iegiitu, ja ta biitu patstavigs uznémums, nevis
daudznacionalai grupai piederoga struktiira. Saja lémuma minéta pelna tiek apziméta ar terminu “korigéta pelna
atbilstosi nesaistitu pusu darfjuma principam”.

(18) Tadgjadi no nodokla atbrivojamas virspelnas summu aprékina ka starpibu starp pelnu atbilstosi nesaistitu pusu

darfjuma principam, kas aplésta par grupas struktiru Belgija pirmaja posma (ka vidgjais lielums planotaja
perioda), un “korigéto pelnu atbilstosi nesaistitu pusu darfjuma principiem”, kas iegiita otraja posma (arl ka
vidgjais lielums taja pasa planotaja perioda). So starpibu izsaka ka atbrivojuma procentu no pelnas vai
zaud&umiem pirms nodoklu samaksas (EBIT (°) vai PBT (%)), lai iegitu vidgjo procentualo virspelnu planotaja
perioda. Sis procentualais raditajs raksturo nodoklu bazes samazinajumu, kuru attiecigas shémas ietvaros pielauj
un pieméro pelnai, ko grupas struktiira Belgija faktiski registréjusi par pieciem gadiem, kuru laika ieprieksgjais
nolémums ir saistoss Belgijas nodoklu iestadém.

(19) Belgijas iestades apgalvo, ka to struktfiru gaidamie komercialie rezultati, kuras izmanto attiecigo shemu, tiek

noveértéti, pamatojoties uz pelnu, kas faktiski registréta péc trim gadiem. Saskanoto procentualo raditaju péc tam
vajadzibas gadjjuma var korigét minéta novértéjuma laika. Tomér nekas neliecina, ka Komisijas izskatitajas lietas
$ads novertéjums jau bitu licis korigét saskanoto samazinajuma procentu.

(20)  Pamatojoties uz CIR 92 185. panta 2. punktu, iepriekséjs nolemums ir obligats, lai varétu sanemt atbrivojumu no

nodokla par virspelnu. Sis noteikums ierobezo ari nolémuma piemérosanu struktiiram, kas pieder saistitu
uzpémumu daudznacionalam grupam, saistiba ar to parrobezu attiecibam. Turklat saskana ar Belgijas 2002. gada
24. decembra likumu (') iepriek3€jos nolemumus var pienemt tikai jaunas situacijas (*?).

(21)  Nemot véra to, ka ieprieksgjs lemums ir nepiecieSams, lai varétu izmantot atbrivojumu no nodokla par virspelnu,
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un 30 lémumu var pienemt tikai attieciba uz pelnu, kas gita jauna situacija, prieksrocibas, ko daudznacionala
grupa var iegiit no attiecigas shémas, ir atkarigas no tas Belgija notieckoSo darbibu parvietofanas vai paplasi-
nasanas un ir samerigas ar $aja valsti veikto jauno darbibu nozimibu un jaunas gatas pelnas lielumu. Ieprieksgjie

Skatit ESAO transfertcenu vadliniju vardnicu: “Divi uznémumi ir neatkarigi viens no otra, ja tie nav saistiti.”

Vairakos gadijumos Komisija konstatéja, ka struktiiras, kas izvélétas ka lidzigas, lai veiktu salidzinamu pétjjumu, nebija patstavigi
uznémumi, kas uzskatami par lidzigiem, bet gan holdingsabiedribas vai matesuznémumi, kas uzskatami par lidzigiem, proti,
konsolidéta grupa, kas izvéléta, pamatojoties uz konsolidétiem datiem.

Ienakumi no pardosanas ir penas limena raditajs, ko visbiezak izmanto, nosakot nodoklu bazi grupas struktiirai Be]gija.

Earnings Before Interest and Taxes, proti, pelpa pirms nodokliem un finansialajam maksam.

Profit Before Tax, proti, iepémumi pirms nodoklu samaksas.

2002. gada 24. decembra Likums, ar ko groza uzpémumu shému nodoklu joma attieciba uz ienakumiem un izveido ieprieksgjo
nodoklu nolémumu sistému, Moniteur Belge, Nr. 410, 2. izdevums, 2002. gada 31. decembris, 58817. Ipp.

Skatit 44. un 45. apsvérumu.
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nolémumi, kas pienemti saskana ar attiecigo shému un ko izskatijusi Komisija, nemainigi attiecas uz daudzna-
cionalas grupas organizatoriskas struktiiras izmainam; saistiba ar to batiska informacija, kas noradita liguma
sniegt nolémumu, uzsver Belgija notiekosu darbibu planotu parvietofanu, no jauna veicamus ieguldijumus un
darba vietu radisanu $aja valstl.

(22) Kopuma, grupas struktiiras Belgija, kas sanémusas ieprieks$&jus nolémumus, izmantojot attiecigo shemu, katru
gadu drikst proaktivi veikt negativu korekciju ar uzpémumu nodokli apliekamajai nodoklu bazei, pamatojoties uz
CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak$punktu, un atskaitit iespgjamo “virspelnu” no faktiski registrétas pelnas
summas. Belgijas iestades ari uzskata, ka $o virspelnu nedrikst attiecinat uz grupas struktiru Belgija un tadé] ta ir
izsledzama no Belgija piemérojamas nodoklu bazes saskana ar CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak$punktu. Lidz
ar to grupas struktiirai Belgija, kas sanem atbrivojumu no nodokla par virspelnu, ar nodokli tiek aplikta summa,
kas atbilst starpibai starp faktiski registréto pelnu un So “virspelnu”.

2.2. Piemérojama normativo aktu baze

2.2.1. Ienakumu aplikSana ar nodokli saskana ar uznemumu nodokja sistemu Belgija

(23) CIR 92 paredz Belgija piemérojamos noteikumus par ienakumu aplik§anu ar nodokli. 1. pants definé cetras
ienakuma nodokla kategorijas, iedalot to nodoklos, ar ko apliek fiziskas personas (II dalas 3.-178. pants),
rezidgjosus uznémumus (III dalas 179.-219. pants), citas juridiskas personas (IV dalas 220.-226. pants) un nerezi-
dgjosus nodoklu maksatajus — fiziskas personas, uzpémumus un citas juridiskas personas (V dalas
227.-248/3. pants).

(24) CIR 92 183. pants paredz, ka ienakumi, ko apliek ar nodokli saskana ar IIl dalu (rezidéjoSiem uzpémumiem), ir
tadi pasi ka tie, ko apliek ar nodokli saskana ar II dalu (juridiskam personam), un ka aplickamo summu nosaka
saskana ar noteikumiem, ko pieméro pelnai. CIR 92 24. pants norada, ka rpniecibas, tirdzniecibas un lauksaim-
niecibas uznémumu apliekamie ienakumi ir visi ienakumi, kas giti uznéméjdarbiba, pieméram, ienakumi, kas
gliti “no visam darbibam, ko isteno $o uzpémumu parstavniecibas vai kas tiek veiktas ar to starpniecibu”, un no
“jebkura aktivu vertibas palielinajuma (...) un no jebkura pasivu veértibas samazinajuma (...), ja $1 virsvértiba vai
mazaka vertiba tiek ieklauta vai atspogulota gramatvedibas uzskaité vai gada parskatos”.

(25) CIR 92 185. panta 1. punkts paredz, ka uznémumi tiek aplikti ar nodokli par ienakumu kopsummu pirms to
sadales. Saistiba ar CIR 92 1., 24. un 183. pantu $is noteikums paredz, ka apliekamajai pelnai saskana ar Belgijas
nodoklu likumu jaietver vismaz — ka sakuma punkts un neatkarigi no jebkadam iespgjamam turpmakam
korekcijam uz aug$u vai uz leju — pelnas kopsumma, kas registréta nodoklu maksataja gramatvediba.

(26)  Butiba Belgija ar ienakumu nodokli apliekama baze tiek noteikta, par sakuma punktu nemot nodoklu maksataja
gramatvediba faktiski registréto pelnu. Péc tam var veikt vairakas porzitivas korekcijas (pieméram, attieciba uz
neatskaitamajiem izdevumiem) vai negativas korekcijas (pieméram, attieciba uz noteiktu sadalito dividenzu dalgju
atbrivojumu, nakamo periodu zaudéjumiem, nodoklu atvieglojumiem), lai noteiktu apliekamo pamatsummu. Par
katru darbibu nodoklu maksatdjiem jaiesniedz nodoklu iestadei informacija, sagatavojot nodoklu deklaraciju
(275.1. veidlapa), un jaspéj nodrosinat sis korekcijas apliecinosie dokumenti.

(27) Ta ka Belgijas nodoklu likums paredz pastavigu atbrivojumu tai pelpas dalai, kas faktiski registréta nodoklu
maksataja gramatvediba ka rezerve, attiecigu korekciju var veikt nodoklu bazes pirmaja aprékinasanas posma,
istenojot “sakotngjas rezervju pozicijas palielinajumu”.

(28)  Tadgjadi, kaut arT nodoklu baze ne vienmér obligati atbilst neto pelnai, kas faktiski registréta nodoklu maksataja
gada parskata, nemot véra $ai bazei nodoklu iekaséSanas nolaka veiktas korekcijas, jebkura gadijuma bazi nosaka,
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pamatojoties uz datiem, kas faktiski registréti Sajos parskatos ka sakuma punkts. Nodoklu bazes noteiksana sakas,
pieméram, ar aplickamo rezervju neto palielindjuma vai samazindgjuma aprékinasanu (pelna/zaud&umi finansu
gada, nakamo periodu pelna/zaudéumi, citi ienémumi, kas ieskaititi rezervé) nodoklu gada laika. Ar nodoklu
likuma noteikumu piemérosanu pamatotos gadijumos vai péc nodoklu inspekcijas datus, kas registréti nodoklu
maksataja finansu parskata, vai datus, kas noraditi vina nodoklu deklaracija, var precizét vai koriget.

2.2.2. 2004. gada 21. jinija likums, ar ko groza CIR 92

(29) Ar 2004. gada 21. janija likumu (V) Belgija ieviesa jaunus nodoklu noteikumus attieciba uz parrobezu
darfjumiem, ko isteno daudznacionala grupa saistitas struktiras. Proti, CIR 92 185. pantam tika pievienots
2. punkts, lai transponétu Belgijas nodoklu tiesibas starptautiski atzito “nesaistitu pusu darfjuma” principu,
nosakot transfertcenas (**). CIR 92 185. panta 2. punkta ir noteikts:

“(...), attieciba uz diviem uzpnémumiem, kas pieder saistitu uzpémumu daudznacionalai grupai, un to
savstarp&jam parrobezu attiecibam:

a) kad divu saistitu uzpémumu komercialas vai finansu attiecibas tiek veidotas vai nodibinatas saskana ar
noteikumiem, kas at3kiras no noteikumiem, kuri biitu spéka starp neatkarigiem uznémumiem, jebkuru
pelnu, ko bez siem noteikumiem giitu viens no uznémumiem, bet kas to dé| netiek iegtta, var ieklaut $1
uzpémuma pelna;

b) kad viena uznémuma pelpa ieklauj pelnu, ko ieklauj ari otra uznémuma pelna, $adi ieklauta pelpa ir ta
pelna, ko giitu $is otrs uzpémums, ja noteikumi, par kuriem vienojusies abi uzpémumi, biitu tie, par
kuriem vienotos neatkarigi uznémumi, pirma uznémuma pelnu attiecigi korigé.

Pirmo dalu pieméro ar iepriek$€ju nolémumu, neskarot nodoklu dubultas uzlik§anas novérsanas konvencijas
piemérosanu.”

(30) Lai gan ir atskiribas formuléjuma, tomér CIR 92 185. panta 2. punkts ir lidzigs 9. pantam ESAO nodoklu paraug-
konvencija par ienakumiem un kapitalu, kas ir juridiskais pamats transfertcenas korekcijam lielakaja dala
konvenciju, kuras noslégtas starp divam jurisdikcijam, lai novérstu nodoklu dubulto uzlik$anu tiem ienakumiem,
ko guvis vienas attiecigas jurisdikcijas rezidents (“nodoklu dubultas uzlikSanas novérsanas konvencija”).

(31) Saskana ar CIR 92 185. panta 2. punkta pédgjo dalu pozitivai korekcijai, kas minéta a) apakspunkta, un negativai
korekcijai, kas minéta b) apak$punkta, pieméro obligato iepriekséjas apstiprinasanas procedirru, lai varétu
pienemt iepriek$€ju noléemumu. Vienigie $a noteikuma izpémumi ir gadijumi, kad korekcija ir nepiecieSama,
piemeérojot nodoklu dubultas uzlik$anas novérSanas konvenciju, ja tiek korigéta saistito uznémumu pelpa (‘ES
Konvencija par nodoklu dubultas uzlikSanas novérsanu sakara ar asociéto uznémumu pelnas korekciju”) (**), vai
nodoklu dubultas uzliksanas novérsanas konvenciju.

(32) 2004. gada 21. junija likums ari ieviesa grozijumus CIR 92 235. panta 2. punktd, lai noteikumus attieciba uz
transfertcenas noteikSanu, kas paredzéti CIR 92 185. panta 2. punkta, piemérotu ari nerezidgjosu uznémumu
pastavigajam parstavniecibam Belgija.

(") 2004. gada 21. jinija Likums, ar ko groza 1992. gada lenakuma nodokla kodeksu un 2002. gada 24. decembra Likumu, ar ko groza
kartibu, kada uzpémumus apliek ar ienakuma nodokli, un izveido iepriekséju nodoklu nolémumu sistému, publicéts Moniteur belge,
2004. gada 9. jiilija: http://www.ejustice.just.fgov.be/cgifarticle_body.pl?language=fr&caller=summary&pub_date=04-07-09&numac=
2004003278. Sis likums stajas speka 2004. gada 19. julija.

(") Skatit 2.3.2. punktu.

() OVL 225,20.8.1990., 10. Ipp.


http://www.ejustice.just.fgov.be/cgi/article_body.pl?language=fr&caller=summary&pub_date=04-07-09&numac=2004003278
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2.2.3. 2004. gada 21. junija likuma paskaidrojuma raksts un taja ieklautas nostadnes
2.2.3.1. 2004. gada 21. junija likuma paskaidrojuma raksts

(33) 2004. gada 21. junija likuma paskaidrojuma raksts (‘paskaidrojuma raksts”) ietver nostadnes attieciba uz CIR
92185. panta 2. punkta mérki un piemérosanu (*°). Saskana ar So paskaidrojuma rakstu CIR 92185. panta
2. punkta “pamata ir 9. panta teksts ESAO nodoklu paraugkonvencija nodoklu uzlikSanu ienakumiem un
kapitalam” (V). Paskaidrojuma raksts ari norada, ka “piedavatie noteikumi Jauj saskanot Belgijas tiesibu aktus ar
starptautiski atzitiem standartiem” (*®). Tas uzsver ipasi cieSo saistibu starp gramatvedibas likumu un nodoklu
likumu, kuras dé| atkapei no gramatvedibas likuma nodok]u iekasésanas noliika ir nepiecieSams skaidrs juridiskais
pamats. Tadé] bija nepiecieS$ama nesaistitu pusu darfjuma principa ieklauSana Belgijas lenakuma nodokla kodeksa,
lai varétu veikt transfertcenas korekcijas, kas vajadzigas saskana ar starptautiski atzitiem standartiem, bet atkapjas
no gramatvedibas likuma.

(34) Attieciba uz negativo korekciju, kas paredzéta CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakspunkta, paskaidrojuma raksts
izskaidro, ka $a noteikuma meérkis ir “novérst vai atcelt (iesp&jamo) nodoklu dubulto uzliksanu”. Tas ar norada,
ka &1 korekcija tiek veikta tikai, ja Iepriek$€jo nolémumu dienests atzist primaro korekciju par pamatotu principa
un attieciba uz summu.

(35) Paskaidrojuma raksts satur ari nostadnes par to, kas uzskatams par saistitu uzpémumu daudznacionalu grupu un
kads ir lepriek$gjo nolemumu dienesta darbibas virsuzdevums. Taja jo Ipasi ir izskaidrots, ka Ieprieksgjo
nolémumu dienestam, nosakot nodoklu bazi, ir jasniedz viedoklis par izmantoto metodiku, veicamajaim
funkcijam, uznemtajiem riskiem un izmantotajiem aktiviem.

2.2.3.2. 2006. gada 4. jalija administrativais apkartraksts

(36) 2006. gada 4. julija tika publicéts administrativs apkartraksts ar nostadném par to, ka piemérot CIR
92 185. panta 2. punktu (“apkartraksts”) gan attieciba uz transfertcenas pozitivam, gan negativam korekcijam (*).
Apkartraksts apstiprina definicijas, kas ieklautas paskaidrojuma raksta attieciba uz struktiiram, kuras pieder
daudznacionalai grupai, un parrobezu darfjumiem, kas paredzéti CIR 92 185. panta 2. punkta. Tas ari raksturo
lepriek$€jo nolemumu dienesta funkcijas, pienakumus un kompetences.

(37)  Sis apkartraksts atsaucas uz lepriek3éjo nolemumu dienesta obligato iejauksanos, lai veiktu negativas korekcijas,
un uz 32 dienesta patstavibu, nosakot katra gadijuma atseviskus noteikumus, kas paredzéti, lai veicinatu
efektivitati un nostiprinatu nodoklu maksataju parliecibu, ka arT uzlabotu ieguldijumu vidi Belgija.

(38) Apkartraksts apstiprina, ka, aprékinot nodoklu bazi, negativa korekcija atbilsto$i pelnai saskapa ar CIR
92 185. panta 2. punkta b) apak$punktu tiek veikta ka uzpémuma nodoklu deklaracija raksturota “rezervju
sakotnéja stavokla palielina§ana” (275.1. veidlapa) (*). Attieciba uz terminu “atbilsto$s”, kas izmantots CIR
92 185. panta 2. punkta b) apakSpunktd saistiba ar negativo korekciju, apkartraksts konstaté, ka ta nebis
korelativa negativa korekcija (*!), ja primara pozitiva korekcija, ko izmanto cita jurisdikcija, biis parmériga. Tas ari
apraksta veidu, kada transfertcenas korekcijas jaregistré attieciga Belgijas uzpémuma nodoklu dokumentos.
Visbeidzot, apkartraksts atgadina, ka CIR 92 185. panta 2. punkts tiek piemérots no 2004. gada 19. jlija.

(*) DOC 51, 1079/001; Belgijas Parstavju palata, 2004. gada 30. aprilis: http://www.lachambre.be/ FLWB{(pdf /51/1079/51K1079001.pdf.

(") Atsev1sku pantu parbaude, 2. pants: “Nesaistitu pusu darfjuma principa jedziens ir ieklauts nodok]u likuma, p1eV1er10]ot 2. punktu CIR
92 185. pantam. Ta pamata ir 9. panta teksts ESAO nodoklu paraugkonvencija par nodoklu uzliksanu ienakumiem un kapitalam.”

(*®) Turpat: “Piedavatie noteikumi Jauj saskanot Belgijas tiesibu aktus ar starptautiski atzitiem standartiem”.

(") 2007. gada 4. julija Apkartraksts Nr. Ci.RH.421/569.019 (AOIF 25/2006).

(*) Skatit 27. apsvérumu.

(*') ESAO principu vardnica attieciba uz transfertcenu definé korelativu korekciju $adi: “No cita valsti izveidota saistita uznémuma
iekasgjama nodokla korekciju veic §is valsts nodoklu iestade, lai varétu nemt véra primaro korekciju, ko istenojusi pirmas valsts nodoklu
iestade, un pareizi sadalitu $o pelnu starp abam valstim.”


http://www.lachambre.be/FLWB/pdf/51/1079/51K1079001.pdf
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2.2.3.3. Finan$u ministra atbildes uz parlamenta deputdatu jautajumiem attieciba uz
atbrivojumu no nodokla par virspelnu

(39) Atbildot uz parlamenta deputata 2005. gada iesniegtu jautajumu (*?), ta laika finansu ministrs apstiprinja, ka
pelna, ko faktiski registréjusi grupas struktira Belgija un kas parsniedz pelnu atbilsto$i nesaistitu pusu darfjuma
principam, Belgija nav jaapliek ar nodokli, un Belgijas nodoklu iestazu pienakums nav noteikt, kuras ir tas grupas
arzemju struktdras, kam japieskaita nodoklu bazei 31 virspelna.

(40)  Parlamenta deputata 2007. gada jautajums par iepriek$€jiem nolémumiem un starptautisko izvairiSanos no
nodoklu maksasanas () atsaucas uz saikni starp CIR 92 185. panta 2. punkta a) un b) apakSpunktu, no vienas
puses, un 9. panta attiecigo 1. un 2. punktu ESAO nodoklu paraugkonvencija par ienakumiem un kapitalu, no
otras puses. Deputats uzdeva $o jautajumu, konstat§jot, ka lielaka dala Belgijas noslégto nodoklu dubultas
uzliksanas novér§anas konvenciju satur tikai vienu noteikumu, kas attiecas uz transfertcenas pozitivu korigésanu.
Konvencijas, kuras ieklauts noteikums par transfertcenas negativu korekciju, Belgijas iestazu veikta negativa
korekcija vienmer bija reakcija uz citas ligumslédzgjas valsts izmantotu pozitivu korekciju. Deputats ari noradija,
ka tikai dazi nodoklu maksataji pieprasa pienemt iepriek$éju nolemumu par transfertcenas pozitivu korekeiju, pat
neraugoties uz to, ka, no juridiska viedokla, noteikums attiecas ari uz $ada veida korekcijam. Visbeidzot, $is
deputats jautdja, vai Belgija veic vienpuséju negativo korekciju gadijumos, kad attieciga arvalsts pielago savu
primaro korekciju vai tiek informéta par Belgijas veikto negativo korekciju.

(41) Ta laika finansu ministrs atbildéja, ka lidz $im batiba ir sapemti tikai pieprasijjumi veikt negativu korekciju.
Turklat ministrs apstiprinaja, ka Belgijai nav tiesibu noteikt valsti, uz kuru attiecinat virspelnu, un tadé] nav
iesp&jams noteikt valsti, ar kuru jaapmainas ar informaciju par Belgijas veikto negativo korekciju.

(42) 2015. gada janvari, péc preses publikacijam par lietu LuxLeaks, finan§u ministram atkal tika adreséti vairaki
parlamenta deputatu jautajumi par informacijas apmainu vai tas neesibu starp nodoklu iestadeém, par atbrivojuma
shémas atbalstiSanu attieciba uz virspelpu, izmantojot lozungu “Only in Belgium”, un par daudznacionaliem
uzpémumiem piedavatajam iespéjam samazinat uznémuma nodokli maksajamo summu ar iepriek$gjo nolemumu
palidzibu (**). Finan$u ministrs atgadinaja, ka ieprieksgjos nolémumos par atbrivojumu no nodokla par virspelnu
lepriek$€jo nolémumu dienests apmierinajas tikai ar nesaistitu puSu darfjumu principa piemérosanu, un
apstiprinaja atbildi, ko deva finansu ministrs 2007. gada attieciba uz informacijas apmainu.

2.2.4. 2002. gada 24. decembra likums, ar ko ieviesa ieprieksejo nolemumu sistemu nodoklu joma

(43) 2002. gada 24. decembra likums atlava finanu ministram lemt, pienemot iepriek$€jus nolémumus par visiem
lagumiem attieciba uz nodoklu likuma noteikumu istenosanu (¥).

(44)  Sa likuma 20. pants defingja, kas ir ieprieksgs nolémums, un ieviesa principu, ka ar $adu nolémumu nevar
samazinat nodokla summu, kas jamaksa nodoklu maksatajam, vai atbrivot vinu no $a nodokla nomaksas.

“Ar iepriek$€ju nolémumu jasaprot tiesibu akts, ar kuru Valsts federalais finan§u dienests atbilstosi spéka
esoSajiem nosacijumiem nosaka, kada veida likumu pieméro konkrétai situacijai vai darbibai, kas vél nav
atstajusi ietekmi uz nodoklu planu.

Ar ieprieks&ju nolémumu nevar atbrivot no nodokla nomaksas vai samazinat ta summu.”

(45) Likuma 22. pants definé apstaklus, kados ieprieksgju nolémumu nedrikst pienemt, pieméram, kad ligums attiecas
uz situacijam vai darbibam, kas identiskas tam, kuras jau atstajusas ietekmi uz nodoklu planu. Likuma 23. pants
definé principu, saskana ar kuru iepriekséjie nolemumi uzliek saistibas nodoklu iestadei nakotné, ka arT apstaklus,
kados ieprieksgjs nolemums nodoklu iestadei nav saisto$s. Ta tas ir gadjjumos, kad izradas, ka ieprieksgjais
nolémums neatbilst ligumu, Savienibas likumu vai valsts likumu normam.

(*) Finan3u un budZeta komisijas 2005. gada 13. aprila sandksmes protokols, CRABV 51 COM 559 — 19.
(*) Finan$u un budzZeta komisijas 2007. gada 11. aprila sanaksmes protokols, CRABV 51 COM 1271 - 06.
(*) Finan$u un budzZeta komisijas 2015. gada 6. janvara sanaksmes protokols, CRABV 54 COM 043 - 02.
(*) Skatit 11. zemsvitras piezimi.
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(46) 2004. gada 21. junija likums paredz&ja grozijumu 2002. gada 24. decembra likuma, ar ko izveido ieprieksgju
nolémumu sistému nodoklu joma, izveidojot Belgijas administracija patstavigu struktiiru, kas atbild par $adu
iepriek$€ju nolémumu pienemsanu (2%). Pamatojoties uz 2004. gada 21. jinija likumu, ar 2004. gada 23. augusta
Karala rikojumu Iepriek$¢jo nolémumu dienests tika izveidots Finansu ministrijas ietvaros, kas bija kompetenta
pienemt ieprieksgjus nolémumus (“Valsts federdlais finansu dienests”). Ieprieksgjo nolémumu dienests publicé gada
parskatu par savu darbibu.

2.3. ESAO noradijumu apraksts par transfertcenim

2.3.1. ESAO nodoklu paraugkonvencija un ESAO transfertcenu vadlinijas

(47) Ekonomiskas sadarbibas un attistibas organizacija (‘ESAO”) izdod noradijumus savam dalibvalstim nodoklu
jautajumos. ESAO noradijumi par transfertcenam ir ieklauti ESAO nodoklu paraugkonvencija un ESAO vadlinijas,
ko transfertcenu joma pieméro daudznaciondliem uzpnémumiem un nodoklu iestidém (“ESAO transfertcenu
vadlinijas”) (¥), un tie abi ir juridiski nesaistosi instrumenti.

(48) Nemot véra ESAO nodoklu paraugkonvencijas un transfertcenu vadliniju juridiski nesaisto$o raksturu, ESAO
dalibvalstu nodoklu iestades tiek vienkarsi mudinatas tos ievérot. Tomér kopuma abi ie instrumenti noder ka
atsauces punkti, un tiem ir noteikta ietekme uz ESAO dalibvalstu (ka ari valstu, kas nav dalibvalstis) praksi
nodoklu joma. Turklat daudzas ESAO dalibvalstis Sie instrumenti ir ieguvusi likuma speku vai tiek izmantoti ka
atsauces punkts, interpretéjot nodoklu dubultas uzlik§anas novérSanas konvencijas un valstu tiesibu aktus
nodoklu joma (*). Komisija $aja lémuma citeé ESAO nodoklu paraugkonvenciju un principus, ko pieméro
transfertcenu joma, tadél, ka Sie instrumenti ir raditi ESAO ekspertu diskusiju rezultata un nodrosina
preciz&umus par veidiem, ka risinat kopigas problémas.

(49) ESAO nodoklu paraugkonvencija un tas paskaidrojumi sniedz norades, ka interpretét nodoklu dubultas uzlik§anas
novérsanas konvencijas. ESAO trasnfertcenu vadlinijas sniedz norades nodoklu iestadém un daudznacionaliem
uzpémumiem par to, ka piemérot nesaistitu pusu darfjuma principu, nosakot transfertcenu (¥’). Transfertcena ir
cena, ko iekasé par tirdzniecibu starp vienas uznémumu grupas dazadam struktiram. Saiknes, kas vieno daudzna-
cionalas grupas dalibniekus, var tiem laut izveidot tadas attiecibas grupas ietvaros, kas ietekmé transfertcenas (un
lidz ar to ari aplieckamos iendkumus), radot Ipasus apstaklus, kas atSkiras no situacijas, kada veidotos, ja grupas
dalibnieki rikotos ka neatkarigi uznémumi (*%). Tas var nodrosinat iesp&u parcelt pelnu no vienas nodoklu
teritorijas uz citu un mudinat piesaistit iesp&ami maz pelnas tam teritorijam, kur to apliek ar lielaku nodokli. Lai
novérstu $adas situacijas, nodoklu iestadem batu japiekrit tikai tadai transfertcenai starp vienas grupas
uzpémumiem, kas atlidzina darfjumus 3, itin ka tos slégtu starp neatkarigiem uzpémumiem, kuri vienojas
lidzigos nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos (*!). To sauc par “nesaistitu pusu darfjuma
principu”.

(50) Nesaistitu puSu darfjuma principa pieméroSanas pamata tade] ir salidzinajums starp kontrolétiem (grupas
ieksgjiem) darjjuma apstakliem un lidzigu darfjumu apstakliem starp neatkarigiem uznémumiem, kuri darbojas
salidzinamos apstaklos, nodrosinot, lai nekada iespéjama at3kiriba starp salidzinatajam situacijam nevarétu batiski
ietekmét analizétos apstaklus (pieméram, cenu vai normu) un lai varétu izmantot pamatoti precizas korekcijas, lai
novérstu $o atskiribu ietekmi.

(*) Skatit 13. zemsvitras piezimi.

(¥) ESAO transfertcenu vadlinijas, ko pieméro daudznacionaliem uznémumiem un nodoklu iestadém, ESAO, 2010. gada jalijs. ESAO
transfertcenu vadlinijas ESAO Nodoklu lietu komiteja to sakotnéja redakcija pienéma 1995. gada 27. jinija. 1995. gada vadlinijas tika
biitiski atjauninatas 2010. gada jiilija. Saja lemuma visas atsauces uz ESAO transfertcenu vadlinijam, attiecas uz 2010. gada principiem.

(**) Belgija nesaistitu pusu darfjuma princips ir ieklauts likuma par uznémumu nodokli, pievienojot CIR 92 185. panta 2. punktu.

(*) ESAO dalibvalstu nodoklu iestades tiek mudinatas ievérot ESAO vadlinijas. Tomér kopuma ESAO transfertcenu vadlinijas noder ka
atsauces punkts, un tiem ir noteikta ietekme uz ESAO dalibvalstu (ka arf valstu, kas nav dalibvalstis) praksi nodoklu joma.

() Skatit 6. punktu ESAO transfertcenu vadliniju prieksvarda.

(*") Nodoklu parvaldes un likumdevéji ir informéti par $o problému, un tiesibu akti nodoklu joma kopuma atlauj nodok]u iestadém veikt
korekcijas to saistito uznémumu nodoklu deklaracijas, kas transfertcenu nepiemeéro pareizi, lai samazinatu aplieckamos ienakumus, un
izmantot aizstajéjcenu ka ticamu tuvindjumu tam cenam, par kuram neatkarigi uznémumi vienotos lidzigos nesaistitu pusu darfjuma
principam atbilsto3os apstak]os.
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(51)  Gan ESAO nodoklu paraugkonvencija, gan ESAO transfertcenu vadlinijas balstas uz principu, kuram piekritusas
ESAO dalibvalstis un vél vairak — saskana ar kuru dazadas juridiskas personas, kas kopa veido daudznacionalu
grupu, tiek atzitas par atseviskam personam attieciba uz uznémumu nodokli (“atsevisko personu metode”). No $is
atsevisko personu metodes izriet, ka katra atseviska struktira daudznacionala grupa tiek aplikta ar nodokli,
pamatojoties uz tas pasas ienakumiem (*)). Atsevisko personu metode ir izraudzita par principu starptautiskai
nodokla piemérosanai, ko izmanto ESAO dalibvalstis, lai pareizi sadalitu nodokli starp valstim un novérstu
nodoklu dubulto uzliksanu, tadéjadi novérsot domstarpibas starp nodoklu iestadém un veicinot starptautisko
tirdzniecibu un ieguldjjumus.

(52) 1.10. punkts ESAO transfertcenu vadlinijas neparprotami atsaucas uz apjomraditiem ietaupijumiem un
integracijas (sinergiju) priek$rocibam, ko nodro$ina atsevisko personu metode, kas ir nesaistitu pusu darfjuma
principa pamata:

“Daziem nesaistitu pusu darfjuma princips rada raksturigas neveiksmes, ta ka atsevisko personu metode, kas
ir ta pamata, ne vienmér nem véra apjomraditus ietaupijumus un mijiedarbibu starp dazadam aktivitatém,
kas izriet no uznémumu integracijas. Tomér nav visparatzitu objektivu kritériju, ka attiecinat apjomraditus
ietaupijumus vai integracijas prieksrocibas uz dazadiem saistitiem uzpémumiem.”

2.3.2. Nesaistitu pusu darijuma princips

(53) Autorativais nesaistitu pusu darfjuma princips ir deklaréts ESAO nodoklu paraugkonvencijas 9. panta, un ir
pamata nodoklu dubultas uzlik$anas novérsanas konvencijas, kas ir saistoSas ESAO dalibvalstim, tostarp Belgijai,
un arvien lielakam valstu skaitam, kas nav dalibvalstis. Elastiba, kas paredzéta liguma par transfertcenu un spgj
izraisit nodoklu bazes parvieto$anu no vienas teritorijas uz otru, un autoritativa nesaistitu pusu darfjuma principa
ieklausana nodoklu dubultas uzlik§anas novérSanas konvencijas ir Sajas konvencijas izvirzitais mérkis, proti,
novérst nodoklu dubultu uzlik$anu un nepielaut izvairi§anos no nodokla maksasanas.

(54) ESAO nodoklu paraugkonvencijas 9. pants nosaka veidu, ka praktiski rikoties, lai korigétu nodoklu bazi
transfertcenu joma, un precizé, kad $is korekcijas javeic.

— 9. panta pirma dala paredz, ka ligumsledzéja valsts var palielinat nodoklu bazi nodoklu maksatajam, kurs ir
rezidents tas teritorija, ja uzskata, ka piemérota transfertcena rada parik mazu nodoklu bazi, un atlayj Sai
valstij to attiecigi paaugstinat. To sauc par “primaro korekciju”, ar kuru nodoklu iestade parskata uz augsu
nodoklu maksataja deklaréto apliekamo pelnu (*3).

— 9. panta otra dala paredz noveérst to, ka pelna, ko ligumslédzéja valsts $adi aplikusi ar nodokli, veicot primaro
korekciju saskana ar 9. panta pirmo dalu, tiktu aplikta ar nodokli tada saistita uznémuma limeni, kas ir
rezidents cita ligumslédzeja valsti (**). Sim nolitkam ta paredz, ka 3ai citai ligumslédzéjai valstij jasamazina
minéta saistitd uzpémuma nodoklu baze par korigétas pelpas summu, ko ar nodokli aplikusi pirma
ligumslédzéja valsts péc primaras korekcijas, vai ari janodro$ina jau samaksita nodokla kompensacija. Si
korekcija, ko isteno cita ligumslédzéja valsts, tomér nenotiek automatiski. Ja ta uzskata, ka primara korekcija
nav bijusi pamatota vai nu principa, vai péc summas, $is valsts var atturéties — un parasti ta ari dara — no
minétas korekcijas (**).

(*) Skatit 1.15. punktu ESAO transfertcenu vadlinijas.

(*)) 9. panta 1. punkta noteikts: “Ja (...) divu [saistitu] uznémumu komercialas un finansu attiecibas tiek veidotas vai nodibinatas saskana ar
noteikumiem, kas atskiras no noteikumiem, par kuriem vienotos neatkarigi uznémumi, tada gadijuma pelnu, ko bez siem noteikumiem
giitu viens no uznémumiem, bet kas nav giita minéto noteikumu dé], var ieklaut §1 uzpémuma pelna un attiecigi aplikt ar nodokli.”
9. panta 2. punkta noteikts: “Ja ligumslédzéja valsts ieklauj 3is valsts uznémuma pelna — un péc tam apliek ar nodokli - citas ligumsle-
dzgjas valsts uznémuma pelnu, kas jau aplikta ar nodokli 3aja cita valsti, un ja 3adi ieklauta pelna ir pelna, ko biitu guvis pirmas valsts
uzpémums, ja noteikumi, par kuriem vienojusies abi uzpémumi, biitu tadi, par kuriem vienotos neatkarigi uznémumi, $i cita valsts veic
atbilstosu korekciju par nodok]u summu, ko ta sanémusi no minétas pelnas. Nosakot korekcijas lielumu, nem véra citus 33 noliguma
noteikumus, un, ja nepieciesams, ligumslédzgju valstu kompetentas iestades par to apspriezas.”

Ja attiecigas personas nevienojas par piemérotu korekcijas summu un raksturu, jasak mierizliguma procediira, kas paredzéta ESAO
nodoklu paraugkonvencijas 25. pantd, pat ja nav tada noteikuma ka 9. panta 2. punkta. Attiecigajam kompetentajam iestadém ir tikai
pienakums darit visu iespéjamo, bet ne sasniegt rezultatu, pieméram, ja nodoklu dubultas uzlik§anas problému nav iespgjams atrisinat,
ja ligumslédzgjas valstis nodoklu konvencija nav vienojusas par arbitrazas klauzulu.
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Negativo korekciju, ko veikusi cita ligumsledzgja valsts, pamatojoties uz 9. panta 2. punktu, sauc par “korelativo
korekciju”, un piemérosanas gadijuma ta efektivi novér§ nodoklu dubulto uzliksanu pelpai.

(55) ESAO transfertcenu vadlinijas paredz piecas metodes, ar kuram iegiit nesaistitu pusu darfjuma principam
atbilstosu cenu tuvinajumu un pelnas sadalfjumu starp vienas grupas uznémumiem: i) salidzinamo nekontroléto
cenu metode; i) izmaksu pieskaitiSanas metode; iii) talakpardoSanas cenu metode; iv) darfjuma tiras pelnas
metode un v) pelnas sadaliSanas metode. ESAO transfertcenu vadlinijas atseviski izdala tradicionalas, uz
darfjumiem balstitas metodes, (tris pirmas metodes) un uz pelnu balstitas darfjumu metodes (abas pédgjas
metodes). Daudznacionalie uzpémumi joprojam var brivi piemérot transfertcenu noteikSanas metodes, kas nav
aprakstitas $ajos principos, ar nosacijumu, ka $is metodes lauj iegiit transfertcenu nesaistitu pusu darfjuma
principam atbilsto3os apstaklos (*).

(56) Darfjumu tiras pelpas metode ir viena no “netie$ajam metodém”, ar ko noteikt nesaistitu pusu darfjjuma
principam atbilstosu cenu tuvinajumu darfjumos un sadalit pelpu starp vienas grupas uznémumiem. Ta nosaka
atbilstosi nesaistitu pusu darfjuma principam gitas pelpas tuvinajumu attieciba uz kontrolétu darfjumu virkni vai
darbibu kopumu, nevis tikai konkrétu darfjjumu vien.

(57) Piemérojot darfjumu tirds pelnas metodi, jaizvélas ta kontroléta darfjuma vai kontroléto darfjumu virknes puse,
kurai izraugds un testé neto pelnas raditaju (*’). Sai izvélei jabiit saderigai ar veikto funkcionalo analizi. Parasti
puse, kuru testé izpétes ietvaros, pamatojoties uz darfjumu tirds pelpas metodi, ir ta puse, kurai So metodi var
piemeérot ar vislielako ticamibu un var atrast visdro$ak salidzinamos lielumus. Praksé ta biitu mazak komplicéta
no abam iesaistitajam pusém, pamatojoties uz funkcionalo analizi, bet atlikusi pelna, ko rada kontroléts darijums
vai kontrolétu darfjumu virkne, tiktu attiecinata uz vairak komplicéto pusi (*%).

(58) Tadeél darfjumu tiras pelnas metodi bieZi pieméro gadijumos, kad viena no kontroléta darfjuma vai kontrolétu
darfjumu virknes pusém veic visas kompleksas unfvai vienreizgjas iemaksas saistiba ar vienu vai vairakiem
darfjumiem, bet otra puse nodrosina vairak kartgjas un/vai automatiskas funkcijas un neveic nekadus vienreiz€jus
maksajumus, ka tas ir, pieméram, izplatitaja ar ierobezotu risku gadijuma. No otras puses, darfjumu tiras pelnas
metodei ir maz iesp&u nodrosinat ticamibu, ja abas puses veic lielas vienreizgjas iemaksas. Tados gadjjumos par
piemérotako transfertcenu noteikSanas metodi atzist pelnas sadaliSanas metodi (*)).

2.4. Apstridétas shemas sanemeéji

(59) So atbrivojuma shému no nodokla par virspelnu pieméro no 2004. gada, un pamazam ta kluvusi arvien
nozimigaka. Saskana ar Belgijas iesniegto informaciju uzpémumu skaits, kas sanémusi apstridétds shémas
atbalstu, no tas ievieSanas briza ir pieaudzis lidz 55, un pavisam ir pienemti 66 ieprieks€jie nolémumi (*9).
Belgijas iestades norada, ka kop$ apstridétas shémas ieviesanas briza vél nekad nav noraidijusas ligumu sniegt
iepriek$€jo nolémumu, kas lauj sanemt atbrivojumu no nodokla par virspelpu (*)). Ieprieksgjo nolémumu skaits
kops apstridétas shémas ieviesanas briza 2004. gada sadalijuma pa gadiem ir attélots tabula.

Ieprieksgjo nolemumu skaits, ar kuriem no 2004. gada pieskirts atbrivojums no nodokla par virspelnu

Gads 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Lietu skaits 0 2 3 5 4 7 6 7 15 9 8

Avots: Belgijas Finanu ministrija, 2014. gada 31. maijs.

(*) Saskana ar 2.9. punktu ESAO transfertcenu vadlinijas: “Tomér §is citas metodes nedrikst aizstat tas, kuras atzinusi ESAO, ja atzitas
metodes ir piemérotakas konkrétajiem apstakliem.”

(*) ESAO transfertcenu vadliniju vardnica definé neto pelnas raditaju ka “iegito tiro pelnu, nodrosinot attiecigu pamatojumu” (pieméram,
maksas, apgrozijumu vai aktivus). Neto pelnas raditajus bieZi sauc ari par pelnas limena raditajiem.

(**) Skatit 3.18. punktu ESAO transfertcenu vadlinijas.

(*) Skatit 2.59. punktu ESAO transfertcenu vadlinijas.

(*) Informacija atjauninata 2015. gada 31. maija.

(*) Skatit 2014. gada 18. marta atbildi uz 1. jautdjumu, kas ieklauts Komisijas otraja informacijas pieprasijuma: “Paskaidrojam, ka nav

pienemts neviens negativs lémums”.
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(60)  Belgija iesniedza svarigakos finansu datus par visiem 66 ieprieksgjiem nolémumiem, kas piepemti attieciba uz
atbrivojumu no nodokla par virspelnu (papildu informacija ir ieklauta pielikuma).

(61) Situacijas, kadas pieskirts atbrivojums no nodokla par virspelnu, var raksturot ar piemériem, kas minéti
62.—64. apsveruma.

(62)  Pirmais piemérs — liguma sniegt iepriek$&ju nolémumu uzpémums A informeé par nodomu palielinat produkcijas
razosanas jaudas Belgijas riipnica, vienlaikus parcelot koordinacijas funkciju (“galvena uznéméja” funkciju) no
meitasuzpémuma arvalstis uz Belgiju. Pieprasijuma ari noradits, ka uznémums A plano parcelt uz Belgiju vairakas
pilnai slodzei lidzveértigas darba vietas (‘FTE"). No ieprieks€ja nolémuma izriet, ka nerodas nekadas problémas ar
nodoklu dubulto uzlik$anu. Lémuma norada — apstaklis, ka pelna, ko uzskaitis Belgija, bus lielaka neka pelna
neatkariga uznémuma, jo Ipasi ir saistams ar tehnologisko kompetenci, iegades prieksrocibam, klientu sarakstiem
utt., kas grupa eksistg§ja pirms tam, kad uz Belgiju parcéla galvena uznémeja funkciju. Tomer iepriekséja
nolémuma norada, ka Sos “nematerialos aktivus” grupa bez maksas nodod savas struktiiras Belgija riciba, un tas
nozimgé, ka grupa nav nekadu citu aplieckamu ienakumu un tadé] nerodas nekads nodoklu dubultas uzlikSanas
risks. Isteniba ieprieksgjais nolémums (48. punktd) atgadina, ka “Belgijas nodoklu iestadém nav janosaka “pelnas”
aprékins arvalstu uzpémumiem, kura jaieklauj virspelna”.

(63) Otrs piemérs — liguma sniegt iepriek3&ju nolémumu uznémums B informé par nodomu veikt ar paplasinasanos
saistitus ieguldijumus Belgija. Uznémums apstiprina, ka jaunie ieguldijumi tam bis izdevigaki gan ka grupas
struktiirai, gan ka neatkarigam uznémumam. Sinergijas, uz kuram atsaucas ieprieksgjais nolémums, ir saistitas ar
prieksrocibam, ko uznémums giist Belgija un kas izpauzas ka zemakas ieguldijumu izmaksas, jo uznémumam jau
ir razotne Belgija, mazaki darbibas izdevumi, jo $is raZotnes vispar€jos izdevumus var sadalit, papladinot
razo$anu, un |&tas energijas pieejamiba.

(64) Tresais piemérs — liguma sniegt iepriek$€ju nolemumu uzpémums C izskaidro nodomu padarit meitasuznémumu
Belgija par galveno uzpéméju péc tam, kad beigsies ta darbibas parstrukturé$ana Eiropa. Uzpémums C palielina
pilnai slodzei lidzvértigu darba vietu skaitu Belgija. Belgija pickrit atkal izmantot darfjumu tiras pelpas metodi,
nemot véra pelnu pirms nodokliem, ko briva tirgl giist neatkarigi uznémumi lidzigos darfjumos, ka pelnas
limena raditaju, aprékinot galvena uznéméja nodoklu bazi. Ar $adu bazi uznémums C iegiist negativu korekciju
aptuveni 60 % apméra no neto pelnas pirms nodokliem.

(65) Izvértgjot 22 ieprieks¢jo nolemumu izlasi, Komisija atzist $os tris piemérus par reprezentativiem attieciba uz visu
attiecigo shému. Lai gan faktiskie apstakli, iesaistitas summas un darfjumi katra gadijuma ir atskirigi, tie visi
attiecas uz daudznacionaliem uzpémumiem, kas paplasina darbibu Belgija un lidz sniegt un sanem tadu
atvieglojumu, ka to pelna, kas faktiski registréta Belgija, bet ko var saistit arT ar sinergijam, apjomraditiem ietaupi-
jumiem vai citiem apstakliem, kas saistiti ar piederibu grupai, tiek atskaitita no uzpémumu nodokla bazes.
Pamatojoties uz 3o izlasi, Komisija konstaté, ka atbrivojums no nodokla par virspelnu netiek piemérots maziem
uzpémumiem, un Belgijas iestades nesp€j pamatot savu apgalvojumu, ka atbrivojumu no nodokla par virspelpu
var pieskirt ari struktiram, kas pieder mazai grupai, vai pamatojoties uz citiem iemesliem, kas nav saistiti ar
sinergiju vai apjomraditu ietaupijumu iespgjamo esibu.

(66)  Péc uzaicindgjuma pamatot atbrivojuma no nodokla par virspelpu pieejamibu maziem un vidgjiem uzpémumiem
(“‘MVU”) Belgijas iestades mingja tris $adus piemérus no vismazako sanéméju vidus:

— uznémums D, kas uzrada bilances kopsummu EUR [100-120] (*) miljonu apméra un apgrozijumu EUR
[60-80] miljonu apméra, nodarbinot [200-250] pilnas slodzes darba vietu ekvivalentus,

— uznémums E, kas uzrada bilances kopsummu EUR [70-90] miljonu apméra un nodarbina [250-300]
pilnslodzes ekvivalentus,

— uznémums F, kas uzrada bilances kopsummu EUR [50-70] miljonu apméra un apgrozijumu EUR [70-90]
miljonu apmeéra, nodarbinot [350-400] pilnas slodzes darba vietu ekvivalentus.

(*) Uz 3o informaciju attiecas dienesta noslépuma glabasanas pienakums.
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(67) Péc uzaicindgjuma pamatot atbrivojuma no nodokla par virspelnu pieejamibu, pamatojoties uz citiem iemesliem,
kas nav saistiti ar sinergiju vai apjomraditu ietaupijumu iesp&amo esibu, Belgijas iestades mingja tris piemeérus.
Sajos ieprieksgjos nolémumos transfertcenu joma leprieksgjo nolémumu dienests péc grupu uzpémumu Belgija
pieprasijuma apstiprindja negativu korelativo korekciju $o uznémumu limeni, pamatojoties uz CIR 92 185. panta
2. punkta b) apakSpunktu. Tomér Sajos trijos gadijumos negativa korekcija, kas pieskirta struktiram Belgija,
sekoja pozitivai primarajai korekcijai saistiba ar transfertcenu, koriggjot grupas saistito uzpémumu ienémumus
Vacija, Apvienotaja Karalisté un Danija, ko Istenoja attiecigi vacu, britu un danu nodoklu iestades.

(68)  Sis lemums neattiecas ne uz $im autentiskajam transfertcenas korelativajam korekcijam, ne ari uz citim lidzigam
korekcijam. Tas attiecas tikai uz iepriek$gjiem nolémumiem, kas pieskir atbrivojumu no nodokla par virspelnu,
paredzot vienpuséju un proaktivu nodoklu bazes samazindgjumu Belgija, kas neatbilst transfertcenas pozitivajai
primarajai korekcijai, kuru veikusi cita nodoklu iestade, un par ko nav nekadas citas norades, ka samazinatas
summas biitu ieklautas nodoklu bazé arvalstis. Lai piemérotu atbrivojumu no nodokla par virspelnu, netiek
prasits, lai §T no nodokla atbrivota pelpa tiktu aplikta ar nodokli vai ieklauta cita grupas uznémuma nodoklu bazé
arvalstis. Si ipasiba atskir ieprieks&jos nolémumus par atbrivojumu no nodokla par virspelnu citos iepriekigjos
nolémumos transfertcenu joma, ko piepémis lepriekséjo nolémumu dienests, pamatojoties uz CIR 92 185. panta
2. punkta b) apakspunktu, kas atlauj samazinat arT pelnu, kura faktiski registréta nodoklu aprékina noliikos, bet
tikai gadijjumos, kad $is samazinajums izriet no faktiskas aplikSanas ar nodokli vai transfertcenas pozitivas
primaras korekcijas, ko veikusi arvalsts nodoklu iestade.

3. IEMESLI, KAS PAMATO PROCEDURAS SAKSANU

(69) Komisija noléma sakt formalo izmekléSanas procediiru tadél, ka ta provizoriski uzskatija, ka atbrivojuma shéma
no nodokla par virspelnu ir valsts atbalsta shéma, kas aizliegta ar Liguma 107. panta 1. punktu, jo nav saderiga
ar ieksgjo tirgu.

(70)  Pirmkart, saskana ar Komisijas provizorisko atzinumu atbrivojuma shéma no nodokla par virspelnu ir valsts
atbalsta shéma Padomes Regulas (ES) 2015/1589 (*) 1. panta d) punkta izpratng, jo ta lauj noteiktiem
uzpémumiem Belgija, kas pieder daudznacionalam grupam, bez papildu piemérosanas pasakumiem iegat batisku
Belgija maksajamas uznémumu nodokla summas samazindjumu. Komisija izdarjja $adu secindgjumu, neraugoties
uz to, ka atbrivojumi tika pieskirti, pienemot iepriek$€jus nolémumus nodoklu joma.

(71)  Otrkart, Komisija provizoriski atzina, ka apstridéta shéma rada selektivas prieksrocibas sanémeéjiem. Ta uzskatija,
ka §1 shéma ir atkape no atsauces sistémas, nemot véra to, ka atbrivojums no uzpémumu ienakuma nodokla tika
pieskirts attieciba uz dalu no giitas pelnas, lai gan arT ta faktiski tika giita grupas struktiira Belgija un registréta tas
gramatvediba. Komisija arT pauda Saubas par to, vai § ta saukta virspelna, kas shémas ietvaros tika atbrivota no
nodokla, atbilda nesaistitu pusu darfjuma principam, nemot véra to, ka iespgja atseviski identificét minéto pelnas
sastavdalu bija loti apSaubama, un faktiska pelpa, kas gita no piederibas daudznacionalai grupai, jebkura
gadijuma tika ievérojami parspiléta.

(72) Komisija ari provizoriski secinaja, ka prieksrocibas, ko radjja apstridéta shéma, bija selektivas, nemot véra to, ka
tas izmantoja tikai struktfiras Belgija, kas piederéja daudznacionalai grupai. Belgijas uznémumi, kas darbojas tikai
Belgija, faktiski nevargja deklarét $adu pelpu. Turklat minétas shémas sapéméji lielakoties parcéla batisku dalu
savas darbibas uz Belgiju vai veica lielus ieguldijumus $aja valsti.

(73) Komisija ari provizoriski uzskatija, ka atbrivojumu no nodokla par virspelnu nevar pamatot ar nepiecie$amibu
novérst nodoklu dubulto uzlik$anu, nemot véra to, ka citam valstim nebija nekada nodoma uzlikt nodokli tai
pasai pelnai.

(*) Stajoties spéka 2015. gada 14. oktobri, Padomes 2015. gada 13. jiilija Regula (ES) 2015/1589, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 108. panta pieméro3anai (kodificéta redakcija) (OV L 248, 24.9.2015., 9. Ipp.), atcéla un aizstaja
Padomes 1999. gada 22. marta Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta piemérosanai
(OV L 83,27.3.1999., 1. Ipp.). Atsauces uz Regulu (EK) Nr. 659/1999 saprot ka atsauces uz Regulu (ES) 2015/1589 un lasa saskana ar
minétas regulas II pielikuma ieklauto atbilstibas tabulu.
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(74) Ta ka visi citi nosacijumi, kas minéti LESD 107. panta 1. punkta, bija izpilditi un neviens redzams iemesls nelava
konstatét, ka $T atbrivojuma shéma no nodokla par virspelnu bitu saderiga ar iek$gjo tirgu, Komisija izdarjja
provizorisku secindgjumu, ka $ shéma ir valsts atbalsta shéma, kas nav saderiga ar ieksgjo tirgu. Tade] ta noléma
attieciba uz o sheému sakt LESD 108. panta 2. punkta paredzéto procediiru.

4. BELGIJAS PIEZIMES

(75)  Belgija sagatavoja piezimes par ietvaru, kas izmantots, novértéot $o pasakumu sakSanas lémuma, atsaucas uz
vienlidzigas attieksmes principa neievéroSanu un apgalvoja, ka saksanas [émuma ir vairakas interpretacijas kladas.

4.1. Belgijas piezimes par ietvaru, kas izmantots, novértéjot pasikumu, un vienlidzigas attieksmes
principu

(76)  Belgija apstrid, ka CIR 92 185. panta 2. punkts, 2006. gada 4. julija apkartraksts, Iepriekséjo nolemumu dienesta
gada zinojumi un ieprieksgjo nolémumu nodoklu joma analize — tas viss kopa veido shému, kura atbilst Regulas
(ES) 2015/1589 1. panta d) punkta kritérijiem. Ta uzskata, ka bez visu ieprieksgjo nolemumu padzilinatas
parbaudes attieciba uz atbrivojumu no nodokla par virspelnu $a pasakuma un shémas analizei jaaprobeZzojas tikai
ar tiesibu normu analizi. Ta uzskata, ka pieméri, kas ieklauti saksanas 1émuma, ir izvéléti selektiva veida un Jauj
izdarit tikai virspusgjus secindjumus.

(77)  Ta ari apgalvo, ka ir vieniga dalibvalsts, pret kuru Komisija ir sakusi formalo izmekléSanas procediiru attieciba uz
ieprieksgjo nolemumu shému, nevis tikai attieciba uz kadu atsevisku pasakumu, kaut ari lielaka dala dalibvalstu
izmanto iepriek$éjos nodoklu nolémumus. Belgija uzskata, ka $ada riciba ir pretruna ar vienlidzigas attieksmes
principu.

4.2. Belgijas piezimes par interpretacijas klidam sakSanas lemuma

4.2.1. Gramatvedibas pelnas un atsauces sistémas nozime

(78)  Belgija apgalvo, ka Komisija pieskir parak lielu nozimi Belgijas uznémumu gramatvedibas pelnai, nosakot atsauces
sistému. Belgijas tiesibu akti attieciba uz uzpémumu nodokli atlauj vai paredz veikt daudzas korekcijas, tiklab
pozitivas ka negativas, lai no gramatvedibas pelnas iegiitu aplickamo pelnu. Ka apgalvo Belgija, $is korekcijas, jo
ipasi tas, kas paredzétas CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak$punkta, nav noskiramas no atsauces sistémas un
tas pieméro visiem nodoklu maksatajiem, kuri atbilst nosacijumiem attiecigo korekciju izmanto$anai.

(79)  Belgija arf apgalvo, ka CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakSpunkta meérkis ir novérst nodokla dubulto uzlikSanu.
Nemot véra to, ka ne iek$zemes grupas, ne patstavigas struktfiras nesaskaras ar ekonomiskas nodoklu dubultas
uzlik$anas raditim problémam, tas faktiski un juridiski atrodas cita situacija neka daudznacionalie uzpémumi
saistiba ar mérki, kas izvirzits attiecigajam pasakumam. Tadé] CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakspunkts nav
uzskatams par atkapi no visparéjas nodoklu sistémas.

4.2.2. Nesaistitu pusu darijuma principa pieméroSana Belgija, pamatojoties uz CIR 92 185. panta 2. punkta
b) apakspunktu, nerada nekadas prieksrocibas

(80)  Belgija apgalvo, ka vienigi pelna, kas giita nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos, ir aplickama
saskana ar tas uzpémumu nodokla sistému. Turklat, ta ka Komisija ieprieks apstiprindja nesaistitu pusu darjjuma
principu ka tadu, kas lauj noteikt prieksrocibu esibu, novértgjot valsts atbalsta pasakumus, iepriekséjs nodoklu
nolémums var radit prieksrocibas nodoklu maksatajam tikai gadijuma, ja ir pretruna ar nesaistitu pusu darjjuma
principu.

(81) Belgija atgadina, ka transfertcenu noteik3anas noliks ir ne tikai noteikt atbilstofu cenu precém un pakalpo-
jumiem, ar ko apmainas iesaistitas personas, bet ari sadalit virspelpu starp dazadiem grupas uznémumiem. Belgija
apgalvo, ka pat tad, ja visi darfjumi starp uzpémumiem tiek pareizi uzskaititi, tas ne vienmér liecina par to, ka
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kopéja pelna atbilst nesaistitu puSu darfjuma principam (¥). Ta piebilst, ka pats korigéSanas mehanisms
transfertcenu joma pierada, ka nodoklu aprékinasanas nolika $o cenu pamata nevar likt cenu, kas paradas
komercialos kontos. Lidz ar to faktam, ka komerciala pelna ir lielaka neka apstiprinata pelpa nesaistitu pusu
darfjuma principam atbilsto3os apstaklos, nav nekadas nozimes.

(82)  Belgija apgalvo, ka virspelna nav piesaistama Belgijas struktiiram, izmantojot atsevisko personu metodi, kura tiesi
ir nesaistitu puSu darfjuma principa pamata. Tadejadi $is pelnas izslég§ana no Belgijas struktfiru nodoklu bazes
neizraisa prieksrocibu pieskirSanu tam. Ka apgalvo Belgija, starptautiska méroga nav nekadas vienpratibas par
veidu, kada pelna, kas giita no grupas sinergijam un/vai apjomraditiem ietaupjjumiem, jasadala starp dazadam
grupas struktiiram. Pat ja virspelna jaizslédz no jebkuras aplickamas summas, jo to nav aplikusi arT neviena cita
nodoklu jurisdikcija, lai gan Belgija tam pieskirusi atbrivojumu, Belgijai nav jariipéjas par to, lai visa $1 pelna tiktu
aplikta ar nodokli.

(83) Belgija iesniedza aprakstu procediirai divos etapos, kuras aprises iezimétas 15. apsvéruma un ko izmanto tas
pelnas noteiksanai, kura atskaitita saskana ar atbrivojumu no nodokla par virspelnu.

(84) Ta uzskata, ka virspelpas izcelsmei nav nozimes attieciba uz jautajumu, vai tas rada prieksrocibas, jo Belgija
apliek ar nodokli visu attiecigo struktiru pelnu, kas gita nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstosos
apstaklos. Belgija apgalvo, ka virspelnu lielakoties rada sinergijas vai apjomraditi ietaupfjumi, un atsaucas uz
1.10. punktu ESAO transfertcenu vadlinijam, lai pamatotu $is pelnas nepiesaistiSanu Belgijai (*). Ta uzskata, ka
gadijuma, ja virspelna netiek piesaistita ari nevienai citai nodoklu teritorijai un tadé] nekur netiek aplikta ar
nodokli, ta ir nesaistitu pusu darfjuma principa neievérosana.

(85) Belgija noraida nekonsekvenci piemérotakas transfertcenas noteikSanas metodes vai test§jamas personas izvéle.
Turklat, ka apgalvo Belgija, iesp&jamas nekonsekvences konstatéSana nav visparinama, lai novértétu shému bez
visu ieprieks¢jo nolémumu padzilinatas analizes, izvértéjot katru gadjjumu atseviski.

(86) Belgija apgalvo, ka arzemés iegiitas virspelpas aplik$ana vai neaplik§ana ar nodokli nav tas atbildiba. Dazi
ieprieks€ji nolemumi, kas pieskira atbrivojumu no nodokla par virspelnu, bijusi publicéti, un vairaki uznémumi
pieradija savu gada finan$u parskatu parredzamibu. Informacijas apmaina nebija iesp&jama, jo Belgijai nav tiesibu
pienemt lémumu par pelnas piesaisti un vietu, kur ta aplickama ar nodokli. Ja faktiski izradas, ka $1 pelna nekur
nav aplikta ar nodokli, célonis ir atskiribas starp Belgijas un arvalstu tiesibu aktiem unjvai nesaistitu pusu
darfjuma principa neveiksme.

4.2.3. CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakspunkta piemeérosana nav selektiva

(87)  Atsaucoties uz Tiesas judikatiru (*), Belgija apgalvo, ka uznémumiem, kas gast labumu no CIR 92 185. panta
2. punkta b) apakSpunkta, nav kopigu Ipasibu, kas lautu tos nodalit no citiem uznémumiem, izpemot to, ka $ie
uznémumi atbilst minéto prasibu piemérosanas nosacijumiem. Belgija uzskata, ka ar faktu vien, ka labumu no §t
noteikuma gast tikai daudznacionali uznémumi, nepietiek, lai konstatétu ta selektivitati, nemot véra to, ka $ada
veida uzpémumiem, atskiriba, pieméram, no arzonu uznémumiem, nav kopigu ipasibu, kas saistitas ar
ekonomikas nozari, darbibu, bilances lielumu, darbinieku skaitu vai registracijas valsti.

(88)  Belgija noraida ari argumentu, ka pamatdarbibas parcelSana uz Belgiju, ieguldijumu veik$ana vai darba vietu
radiSana Belgija bitu tie$s vai netie$s nosacijums, lai varétu piemérot iepriek$éjos nodoklu nolemumus, kas
pieskir atbrivojumu no nodokla par virspelnu. Ka apgalvo Belgija, tiesibu akti neizvirza nekadus $ada veida
nosacijumus un lepriek$€jo nolémumu dienestam nav pilnvaru tadus izvirzit. Vienigais juridiskais pienakums
pieteikuma iesniedzéjam ir iesniegt savas darbibas aprakstu, ka ari pilnigu aprakstu par konkréto situaciju vai
darbibu, ka to paredz 21. pants 2002. gada 24. decembra Likuma, ar ko izveido ieprieksgjo nolémumu sistému
Belgijas nodoklu tiesibas.

(*) Belgija Saja joma atsaucas uz piemeériem par grupas ieksgjiem pakalpojumiem, kas netiek atlidzinati, ka noradits 7.12. un 7.13. punkta
ESAO transfertcenu vadlinijas.

(*) Skatit 52. apsvérumu.

(*) Lieta T-399/11, Banco Santander SA un Santusa Holding/[Komisija, ECLLEU:T:2014:938.
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4.2.4. Pamatojums

(89)  Belgija uzskata atbrivojumu no nodokla par virspelnu par pamatotu, jo tas ir nepiecieSams un samérigs lidzeklis,
lai novérstu iespgjamu nodoklu dubultu uzlik§anu. Belgija uzsver, ka §is atbrivosanas mérkis nav samazinat vai
kompensét jau istenotu nodoklu dubulto uzliksanu.

4.2.5. AtgiSana

(90)  Belgija apgalvo, ka jebkura gadijuma izmaksata atbalsta atgiSana ir izslégta saskana ar tiesiskas noteiktibas un
tiesiskas palavibas principiem (*), nemot véra to, ka Komisijas ieprieksgjie lemumi attieciba uz transfertcenu un
valsts atbalstu ava uzskatit, ka secinajumu par valsts atbalsta esibu nevar izdarit, ja dalibvalsts ievéro nesaistitu
pusu darijuma principu (¥), jo Savienibas limeni $aja joma nav saskapotu tiesibu aktu. Belgija ari norada uz
Ministru padomes secinajumiem par uzvedibas kodeksu uznémumu nodoklu sistéma (*), atsaucoties uz citu
shému, kura, iespéjams, ir balstita uz tadiem pasiem principiem ka §i atbrivojuma shéma no nodokliem par
virspelnu (*), un atgadina faktu, ka Komisija atzina to par problému attieciba uz noteikumiem valsts atbalsta
joma tikai desmit gadus péc tam, kad beidza darboties neoficiala kapitala ligumu shéma. Visbeidzot, atbalsta
pasakumu atgfiSana batu arkartigi sarezgita un izraisitu nodoklu dubulto uzlikSanu, ka ari liecinatu par nevien-
lidzigu atticksmi pret Belgiju, salidzinot ar citam dalibvalstim, kuras ari izmanto iepriek$jos nodoklu
nolémumus.

5. IEINTERESETO PERSONU PIEZIMES

(91)  2015. gada 1. jalija piezimes iesniedza AGC Glass Europe SA/NV un 2015. gada 3. jalija — [...]. Abi Sie uznémumi
bija izmantojusi iepriek$¢jos lemumus saskana ar CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakspunktu.

(92) Savas piezimés AGC Glass Europe SA/NV norada, ka nekad nav pieteikusies, ne ari istenojusi ieprieksgjo
nolémumu, ko ieguvusi, pamatojoties uz CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak$punktu.

(93) [...] apgalvo, ka ir notikusi kliida, ieklaujot to saksanas Iémuma ka vienu no attieciga pasakuma sapemejiem. Ta
piebilst, ka bija ieprieks vienojusies par cenu, kas vargja izraisit vai nu pozitivu transfertcenas korekciju saskana ar
CIR 92 185. panta 2. punkta a) apak$punktu, vai negativu korekciju, pamatojoties uz CIR 92 185. panta
2. punkta b) apakspunktu (*). Nemot véra minéto, ta uzskata, ka nav guvusi labumu no §is shémas, un pieprasa
izslégt to no galiga lémuma, ka arT no jebkuriem atgfiSanas pasakumiem, ko 3ads lémums var izraisit.

6. PASAKUMA NOVERTEJUMS

- =¥

6.1. Shémas pastavesana

(94) Komisija uzskata, ka attiecigais pasakums ir atbalsta shéma saskana ar Regulas (ES) 2015/1589 1. panta
d) punktu. Saskana ar $o pantu atbalsta shéma ir “visi akti, pamatojoties uz kuriem bez turpmakiem izpildes
pasakumiem var pieskirt individualu atbalstu uznémumiem, kuri visparigi un teorétiski definéti attiecigajos aktos”.

(95) Savienibas judikatiira nesniedz nekadas norades par §is definicijas interpretéSanu. Tomér Komisija konstaté, ka
Savienibas tiesas agrak sava praksé par atbalsta shémam minéta noteikuma izpratné atzina nodoklu pasakumus,
kuriem bija daudzas tadas pasas pasibas ka attiecigajai shémai (*).

(*) Skatit apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03, Belgija un Forum 187 ASBL/Komisija, ECL:EU:C:2006:416, 69.un 147. punkts.

(*) Turpat.

(*%) Skagt secinajumus, ko izdarija Prezidentiira saistiba ar Ecofin Padomes 2003. gada 19. marta sanaksmi un kas attiecas uz grupas
“Uzvedibas kodekss” zinojumu, ar atsauci 7018/1/03 FISC 31 REV 1, un minétie secindjumi ir piecjami $ada adresé: http:[/data.
consilium.europa.eu/doc/document/ST-7431-2003-INIT/fr/pdf.

(*) Shéma, ko sauc par neoficiald kapitala ligumu shému, $a Uzvedibas kodeksa dokumentos tiek identificéta ki shema E002.

(%) [...] pievienoja $im piezimém attiecigo iepriekséjo nolémumu, ka arf pétijumu par transfertcenu, kas ir ta pamata.

(°*") Jo ipasi skatiet apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03, Belgija un Forum 187 ASBL[Komisija, ECLLEU:C:2006:416, un lietu C-519/07
P, Komisija/Koninklijke FrieslandCampina, ECLLEU:C:2009:556.
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(96)  Saskana ar definiciju atbalsta shémas atbilst trijiem $adiem kritérijiem: i) saistiba ar noteikumiem, uz kuru pamata
var pieskirt atbalsta pasakumus; ii) shémai nav vajadzigi turpmaki izpildes pasakumi; un iii) shéma definé
iesp&jamos atbalsta sanéméjus vispariga un teorétiska veida.

(97) Attieciba uz pirmo 3adu kritériju atbrivojums no nodokla par virspelnu tika pieskirts, pamatojoties uz CIR
92 185. panta 2. punkta b) apakspunktu. Sis noteikums, kas ieviests Belgijas Ienakuma nodokla kodeksa ar
2004. gada 21. junija likumu, atlauj negativas transfertcenu korekcijas, kas ieklautas nodoklu maksataju nodoklu
bazg, ja tiek izpilditi vairaki nosacijumi. Tas ir citéts dazados ieprieks€jos nolemumos, ar ko pieskir atbrivojumu
no nodokla par virspelpu, ka 31 atbrivojuma juridiskais pamats, un Belgija to piemin dazados dokumentos,
aprakstot minéto atbrivojumu (*2).

(98) CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakSpunkta pieméroSana ir izskaidrota 2004. gada 21. jinija likuma paskai-
drojuma raksta, 2006. gada 4. julija apkartraksta un atbildés, ko finansu ministrs sniedza uz parlamenta deputatu
jautajumiem par $§a noteikuma pieméro$anu. Minétas atbildes apstiprina, ka atbrivojuma piemérosana virspelnai
parsniedza attieciga noteikuma prasibas un tika attiecinata ari uz pelnu, kas nebija ieklauta tai paSai grupai
piedero$u saistito uznémumu pelna cita nodoklu teritorija. Ta ka nav nekada pienakuma pieradit, ka vieni un tie
pasi ienémumi ir ieklauti divu saistitu uznémumu nodoklu bazé (vienam no tiem atrodoties arzemés, otram —
Belgija), tas ir batiski, lai varétu nodalit iepriek$€jos nolémumus, ar ko pieskir atbrivojumu no nodokla par
virspelnu, no citiem iepriek$éjiem nolémumiem, kas atlauj transfertcenu negativas korekcijas saskana ar CIR
92 185. panta 2. punkta b) apakspunktu (*’).

(99) Kopuma, CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak$punkts, 2004. gada 21. junija likuma paskaidrojuma raksts,
2006. gada 4. julija apkartraksts un atbildes, ko finansu ministrs sniedza uz parlamenta deputatu jautdgjumiem par
CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakSpunkta pieméroSanu, ir akti, uz kuru pamata tika pieskirts atbrivojums no
nodokla par virspelnu.

(100) Attieciba uz otro kritériju Komisija uzskata, ka termins “izpildes pasakumi” jaizprot ka tads, kas paredz bitisku
ricibas brivibu atbalsta pieskiréjai iestadei, kura var ietekmet pieskirta atbalsta summu, Ipasibas vai nosacjjumus,
pienemot turpmakus tiesibu aktus (**). Pret&ji tam, akta, ar ko paredz attiecigo atbalsta pasakumu pieskirsanu,
vienkarsa tehniska piemérosana nav izpildes pasakums Regulas (ES) 2015/1589 1. panta d) punkta nozimé.

(101) Komisija uzskata, ka atbrivojums no nodokla par virspelnu tika pieskirts, neraugoties uz to, ka nebija
nepiecieSami turpmaki izpildes pasakumi Regulas (ES) 2015/1589 1. panta d) punkta nozimé. Si atbrivojuma
izmantosanai nepiecieSamie elementi ir aprakstami in abstracto. Tie liecina par sistematisku ricibas tendenci
attieciba uz atbalsta pieskirSanu, kas tika konstatéta atsevisku iepriek$jo nolémumu izlasé, kuru Komisija
izvértgja un Belgija raksturoja piezimés par saksanas lémumu.

(102) Tadgjadi atbrivojums no nodokla par virspelnu tika pieskirts gadijumos, kad tika izpilditi visi $adi nosacijumi:

— sanéméjas struktiiras pieder daudznacionalam uznémumam,

(*») Par shémas pastavésanu lauj secinat ari fakts, ka Iepriek3€jo nolémumu dienests sava gada parskata norada uz nolémumiem, kas pieskir
atbrivojumu no nodokla par virspelnu, ka uz ipasu iepriek3gjo nolémumu kategoriju, un fakts, ka citas Belgijas iestades atbalsta $o
shému. Jo Tpasi skatiet: Briseles Galvaspilsétas apgabals, http://www.investinbrussels.com, “Belgijas pétniecibas un tehnologiju attistibas
stimuli, kam nav lidzigu citur Eiropa”, 18.1.2013.: “Uznémumi, kas veic uznéméjdarbibu Belgija un darbojas ka galvenie uznéméji
centralizétos uznémeéjdarbibas modelos, var piemérot arl nolémumu par “gramatvedibas virspelnu”, kas izraisa to, ka vidéja nodokla
likme ir 7-9 %”; Valsts federalais finansu dienests, Arzemju ieguldjjumu nodoklu nodala, prezentacijas ar nosaukumu “Nodoklu atlaides
Belgija”, 2009. gads, un “Belgijas nodoklu sistéma: jaunie novatoriskie pasakumi”, Parize, 2007. gada 9. oktobris, pieejamas $ada adresé:
http://finances.belgium.be/fr[sur_le_spf[structure_et_services/services_du_president/Fiscaliteit_van_de_buitenlandse_investeringen/
publications/presentations.

Visas negativas korekcijas, kas veiktas saskana ar CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak$punktu, netiek pamatotas ar tadas pelnas esibu,

ko atzist par virspelnu. Sis noteikums ir juridiskais pamats ari transfertcenu korekcijam, kas veiktas laika, kad péc Belgijas nodoklu

maksataju pieprasijuma Belgija piekrita samazinat nodoklu bazi Belgija, ja sakotnéja pozitiva korekcija tika veikta cita nodok]u teritorija.

Fakts, ka CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakspunkts tika izmantots arT ka juridiskais pamats citu apliekamo pamatsummu negativam

korekcijam, iznemot tam, kas saistitas ar atbrivojumu no nodokla par virspelnu, neliedz to izmantot ka apstridétas shémas juridisko

amatu.

(% gieméram, ja valsts iestade ir pilnvarota izmantot dazadus instrumentus vietéjas ekonomikas veicinasanai un $§im nolikam isteno
vairakus atbalsta pasakumus, tas nozimé, ka tiek izmantota ricibas briviba, kas ir batiska attieciba uz atbalsta summu, ipasibam vai
nosacjjumiem, ka ari mérki, ko paredzéts sasniegt ar pieskir§anu, tade] nevar izdarit secindgjumu par atbalsta shémas esibu. Skatit
Komisijas 2011. gada 13. jiilija Lémumu 2012/252/ES par valsts atbalstu Nr. C 6/08 (ex NN 69/07), ko Somija pieskirusi uznémumam
Alands Industrihus Ab (OV L 125,12.5.2012., 33.1pp.), 110. apsvérums.
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— 3is strukt@iras sanem obligatu iepriek$&u atlauju ar Iepriek&jo nolémumu dienesta lémumu, tade] atbalstu
var§ja pieskirt tikai pelnai, kas saistits ar jaunu situaciju, kura vél nebija atstajusi ietekmi nodoklu zina,
pieméram, veicot reorganizaciju, kas paredzéja galvena uznémeéja parcelsanu uz Belgiju vai darbibas intensifi-
cesanu, vai jaunu ieguldijumu veiksanu 3aja valstt (*°),

— 3o struktiiru gata pelpa parsniedza pelnu, ko lidzigas patstavigas struktiiras gitu lidzigos apstaklos,

— §im struktiram nebija javeic pozitiva primara korekcija cita dalibvalsti.

(103) Ka noradits 65. apsveruma, Komisija izvértéja 22 atsevisku iepriek$€jo nolemumu izlasi, ko var uzskatit par
reprezentativu attiecigajai shémai. Isteniba, pat ja individualie faktiskie apstakli, iesaistitds summas un darbibas
katra iepriek3gja nolémuma gadijuma ir atskirigas, Sie nolémumi attiecas uz visiem lielajiem daudznacionalajiem
uzpémumiem, kas paplasina darbibu Belgija un pieprasa un sanem tadu atvieglojumu, ka to pelna, kas faktiski
registréta Belgija, bet ko var saistit ar sinergijam, apjomraditiem ietaupijumiem vai citiem apstakliem, kas saistiti
ar piederibu grupai, tiek atskaitita no bazes, ko apliek ar uzpémumu nodokli.

(104) Pretgji Belgijas apgalvojumam, fakts, ka Komisija atsaucas uz kopigiem elementiem, kas konstatéti ieprieksjo
nolémumu izlasé, nenozimé, ka ta uzskata valsts atbalsta elementus par izrietoSiem no atseviskiem ieprieksgjiem
nolémumiem, nevis no paSas shémas. Komisija uzskata, ka iepriek3gjie nolémumi ir instruments, ar kura
palidzibu $o shému pieméro, ka paredzéts shémas pamatd eso$aja likuma, un vairdku atsevisko iepriekséjo
nolémumu apraksts sakSanas 1émuma ir tikai ilustracija veidam, ka So shému isteno praksé. Jebkura gadijuma
Komisija sak3anas lémuma 4.1. punkta skaidri izklastjja iemeslus, kade] ta 3aja posma uzskata, ka pasakums ir
atbalsta shéma, ta, ka Belgija nevar lolot ne mazakas ilazijas par to, ka Komisija varétu atzit Sos valsts atbalsta
elementus par tadiem, kas izriet no atseviskiem iepriek$éjiem nolémumiem, nevis no pasas shémas.

(105) Pienakums iegiit atsevisku iepriek$&ju nolemumu, lai varétu izmantot atbrivojumu no nodokla par virspelnu, ir
nevis izpildes pasakums, bet gan tehniska $is shémas pieméroSanas kartiba, kas apliecina shémas definéto
nosacijumu izpildi un parbauda nodoklu maksataja izvéléto metodi, lai varétu noteikt pelnas summu, kas,
domajams, ir virspelpa un sanem atbrivojumu (*°).

(106) So secinajumu neietekmé fakts, ka leprieks&jo nolémumu dienestam ir ierobezota ricibas briviba, lai varétu
apstiprinat precizu likmi negativai korekcijai, ko pieméro nodoklu bazei, atkariba no nodoklu maksataja
iesniegtas informacijas, vai noveértet, vai ir izpilditi vairaki nosacijumi, uz kuriem $adu samazinajumu var pieskirt
(pieméram, vai rodas jauna situacija, kura vél nav iespaidojusi nodoklu planu). Batiba, ja pastav ipass dienests, kas
atbild par iepriek$€jiem nolémumiem un kam ir ekskluzivas tiesibas ieprieksgjo nolemumu joma, lai novértétu

(*) Janodoklu maksatajam principa ir pienakums iesniegt pétijumu par transfertcenu, atbrivojums no nodokla par virspelnu tiek piemérots
automatiski, neprasot pieradit nodoklu dubultas uzlikSanas pastavésanu. Turklat atvieglojumu pamata vienmér ir pienémums, ka
virspelna ir attiecinama uz sinergijam, apjomraditiem ietaupijumiem vai citam prieksrocibam, ko rada piederiba daudznacionalai
rupai.

%aﬁgzinéjumam skatit Komisijas 2003. gada 17. februara Lémumu 2003/601EK par atbalsta shemu C54/2001 (ex NN55/2000) — Irija
- arzemju ienakumi (OV L 204, 13.8.2003., 51. Ipp.) (jo Ipasi $a lémuma 30. apsvérumu); Komisijas 2003. gada 17. februara Lémumu
2003/755[EK par atbalsta shému, ko Belgija isteno par labu Belgija izveidotiem koordinacijas centriem (OV L 282, 30.10.2003.,
25. Ipp.) (jo 1pasi 32 lemuma 13. apsverumu: lai varétu izmantot ipaso nodoklu statusu, ko pieskir shéma, koordinacijas centriem
ieprieks ir nepiecieSama individuala sertifikacija ar karala dekrétu); Komisijas 2003. gada 17. februara Lémumu 2003/515/EK par
atbalsta shému, ko Niderlande isteno par labu starptautiskam finanséSanas darbibam (OV L 180, 18.7.2003., 52. Ipp.) (jo ipasi $a
lémuma 16. apsvérumu: rezerves izveide attieciba uz riskiem, ko rada shéma paredzétas nodoklu atlaides, jaapstiprina Niderlandes
nodoklu parvaldei); Komisijas 2002. gada 16. oktobra Lémumu 2003/501/EK par valsts atbalsta shému C 49/2001 (ex NN 46/2000) —
Koordinacijas centri —, ko isteno Luksemburga (OV L 170, 9.7.2003., 20. Ipp.) (jo Ipasi 3 lémuma 9. apsvérumu: lai iegiitu tiesibas uz
ipaso nodoklu statusu saskapa ar koordinacijas centru shému, ir nepiecieama ieprieksgja oficiala saskanosana); un Komisijas
2002. gada 22. augusta Lémumu 2003/81/EK par valsts atbalsta shému, ko Spanijas Karaliste pieméro “Biskajas koordinacijas
centriem”, C 48/2001 (ex NN 43/2000) (OV L 31, 6.2.2003., 26. Ipp.) (jo Ipasi 33 lémuma 14. apsvérumu: lai varétu izmantot koordi-
nacijas centru nodoklu shému, uzpémumiem vispirms bija jasanem nodoklu iestazu atlauja, kas deriga ne ilgak ka piecus gadus).
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ticamibu virspelnas aptuvenajai summai, ko nodoklu maksatajs deklargjis otraja posma, leprieksgjo nolemumu
dienestam obligati nepiecie$amas ierobeZotas novértéSanas pilnvaras. Tomer tas lauj tikai nodrosinat atbrivojuma
saskanigu piemérosanu.

(107) leprieksgjo nolémumu dienests ir sistematiski izdevis lémumus, ar ko pieskir atbrivojumu no nodokla par
virspelnu, ja ir ievéroti 102. apsvéruma minétie nosacijumi. Turklat, ka apstiprina Belgija, leprieksgjo nolemumu
dienests nekad nav noraidijis nevienu iepriek$éja nolémuma ligumu sniegt atbrivojumu no nodokla par
virspelnu (7).

(108) Komisija no ta secina, ka atbrivojumam no nodokla par virspelnu nav nepiecieSami nekadi papildu izpildes
pasakumi.

(109) Attieciba uz treso kritériju tiesibu akts, uz kura pamata pieskirts atbrivojums no nodokla par virspelnu, vispariga
un teorétiska veida defing $a atbrivojuma iespéjamos sanéméjus. CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakSpunkta,
kas ir juridiskais pamats iepriek$gjiem nolémumiem, kuri nepiecieSami atbrivojuma izmanto$anai, pieméroSana
aprobezojas ar struktiram, kas pieder “saistitu uznémumu daudznacionalai grupai”.

(110) Visbeidzot, atbrivojums no nodokla par virspelnu, kuru sistematiski pieméro leprieksejo nolémumu dienests,
atbilst nosacijumiem par atbalsta shémas esibu, kas definéti Regulas (ES) 2015/1589 1. panta d) punkta. Saskana
ar Tiesas judikatiru atbalsta shémas gadijuma Komisija var tikai izpétit attiecigas shémas visparigas Ipasibas, un
tai nav pienakuma izvértét katru konkréto gadijumu, kura pieméro $o shému (*¥).

6.2. Atbalsta esiba

(111) Ka noteikts Liguma 107. panta 1. punkta, ja vien citos noteikumos nav paredzéts citadi, ar iek$gjo tirgu nav
saderigs nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis vai ko jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem un kas rada
vai draud radit konkurences izkroplojumus, dodot prieksroku konkrétiem uznémumiem vai konkrétu precu
razoanai, ciktal tads atbalsts iespaido tirdzniecibu starp dalibvalstim.

(112) Saskana ar pastavigo judikatiiru pasakuma klasificéSana par valsts atbalstu Liguma 107. panta 1. punkta nozimé
ir atkariga no visu taja paredzéto nosacijumu izpildes (**). Taja ir ar noteikts, ka, lai pasakumu varétu klasificét ka
valsts atbalstu, pirmkart, tam jabit saistitam ar valsts iejauk3anos vai valsts lidzeklu izmanto$anu; otrkart, tam
jaspgj ietekmét tirdzniecibu starp dalibvalstim; treskart, tam jarada selektivas prieksrocibas kadam uzpémumam
un, ceturtkart, tam jakroplo konkurence vai jarada $ada izkroplojuma drauds (*°).

(113) Attieciba uz atbalsta esibas pirmo nosacijumu atbrivojums no nodokla par virspelnu balstas uz CIR 92 185.
panta 2. punkta b) apak$punktu un visiem nostadnu dokumentiem, kuri uzskatami par $a noteikuma Belgijas
iestazu interpretaciju, pieskirot atbrivojumu. Turklat Sie atbrivojumi tika pieskirti, obligatos ieprieksgjus
nolémumus pienemot Ieprieks&jo nolémumu dienestam, Belgijas nodoklu parvaldes struktirai, un tie bija saistosi
Belgijas nodok]u iestadei. Lidz ar to atbrivojumi no nodokla par virspelnu ir attiecinami uz Belgijas valsti.

(114) Attieciba uz $is shémas finansé$anu no valsts lidzekliem saskana ar Tiesas pastavigo judikatiiru pasakums, ar kuru
valsts iestades noteiktiem uzpémumiem pieskir nodoklu atbrivojumu, kas, kaut arf nav saistiti ar pozitivu valsts
lidzeklu nodosanu, rada Siem uzpeémumiem labvéligaku finansialo situaciju neka citiem nodoklu maksatajiem, ir
valsts atbalsts (*!). Komisija 6.3. punktd pieradija, ka atbrivojums no nodokla par virspelpu izraisa Belgija
maksdjamo nodoklu samazinasanos tiem uzpémumiem, kas ieguvusi iepriek$¢ju nolémumu saskana ar attiecigo
shému, nesamaksajot nodokli, kas Siem uznémumiem batu jamaksa saskapa ar vispargjo kartibu uznémumu

(*”) Skatit 59. apsvérumu.

(°*®) Skatit apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03, Belgija un Forum 187 ASBL[Komisija, ECLLEU:C:2006:416, 82. punkts; lietu 248/84,
Vacija/Komisija, ECLLEU:C:1987:437, 18. punkts; un lietu C-75/97, Belgija/Komisija, ECLEEU:C:1999:311, 48. punkts.

() Skatit lietu C-399/08 P, Komisija/Deutsche Post, ECLLEU:C:2010:481, 38. punkts, un taja citéto judikatiiru.

(*) Skatit lietu C-399/08 P, Komisija/Deutsche Post, ECLI.EU:C:2010:481, 39. punkts, un taja citéto judikatiiru.

(*") Skatit apvienotas lietas C-106/09 P un C-107/09 P, Komisija/ Glbraﬁara Valdlba un Apvienota Karaliste, ECLLEU:C:2011:732,
72. punkts, un tajas citéto judikatiru.
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pelnas aplikSanai ar nodokli, ja minétas shémas nebitu. Lidz ar to atbrivojums no nodokla par virspelnu rada
valsts lidzeklu zaud&umus, nemot vera to, ka jebkuri nodokla samazinajumi uzpémumiem, kas izmanto attiecigo
shému, izraisa nodoklu ienémumu zaud&jumus, ko Belgija parasti biitu iekaséjusi.

(115) Attieciba uz valsts atbalsta esibas otro nosacijumu uzpémumi, kas izmanto attiecigo shému, ir daudznacionali
uzpémumi, kas veic darbibu vairakas dalibvalstis, tade] jebkur$ atbalsts Siem uzpémumiem var ietekmet
tirdzniecibu starp dalibvalstim. Turklat, nemot véra to, ka iepriek$&jo nolémumu, ar ko pieskir atvieglojumus, var
izdot tikai attieciba uz pelnu, kas giita jauna situacija, un tas paredz uznémuma darbibas parvietoSanu uz Belgiju
vai palielinaSanu Belgija, un pemot véra to, ka atbrivojumu raditas priekSrocibas ir proporcionalas 3is jaunas
darbibas nozimibai un jaunajai pelnai, ko uznémums guvis Belgija, minéta shéma var ietekmét daudznacionalo
grupu izveéli attieciba uz ieguldijumu izvietosanu Savienibas teritorija un tadgjadi ietekmét tirdzniecibu starp
dalibvalstim.

(116) Turklat tiek uzskatits, ka valsts piepemts pasakums rada vai draud radit konkurences traucgjumus, ja tas var
uzlabot sapéméja konkurétspéju salidzinajuma ar citiem uzpémumiem, ar kuriem tas konkure (*). Ciktal,
samazinot nodokli, kas jamaksa saskana ar vispar€jo kartibu uzpémumu pelnas apliksanai ar nodokli, sanéméji
uzpémumi tiek atbrivoti no maksdjumiem, kas tiem parasti biitu jamaksa, attieciga shéma kroplo vai var
izkroplot konkurenci, nostiprinot $o uzpémumu finansialas pozicijas tadgjadi, ka tiek izpildits arT ceturtais valsts
atbalsta esibas nosacjjums.

(117) Attieciba uz treSo valsts atbalsta esibas nosacfjumu Komisija nakamaja punkta pieradis, ka attieciga shéma rada
selektivas prieksrocibas grupas struktiiram Belgija, kuras izmanto $o shému, ka ari daudznacionalajam grupam,
kuram §is struktiiras pieder. Minétas priekSrocibas izraisa aplickamas pamatsummas vienpuséju negativu
korekciju, tadéjadi samazinot uznémumu nodokli, kas jamaksa $im struktiram Belgija, salidzinot ar nodokli, kas
tam parasti biitu janomaksa saskana ar vispargjo kartibu uznémumu pelnas apliksanai ar nodokli.

6.3. Selektivu prieksrocibu esiba

(118) Saskana ar judikatiru: “Liguma 107. panta 1. punkta ir uzlikts piendkums noskaidrot, vai konkrétaja tiesiskaja
reZima valsts pasakums ir tads, kas rada prieksrocibas “konkrétiem uznémumiem vai konkrétu precu razoSanai”
salidzinajuma ar pargjiem, kas, pemot véra minéta rezima izvirzito mérki, atrodas faktiski un tiesiski lidziga
situdcija. Ja ta notiek, tad attiecigais pasakums atbilst selektivitates nosacijumam (**).”

(119) Lietas, kas saistitas ar nodoklu jomu, Tiesa veic analizi trijos posmos, lai noteiktu, vai kads konkréts nodoklu
pasakums ir selektivs (*). Vispirms ir janosaka, kada ir visparéja vai parasta nodoklu iekasé$anas kartiba, ko
pieméro dalibvalsti — “atsauces sistema”. Otrkart, janosaka, vai ar konkréto nodoklu pasakumu tiek izdarita atkape
no minétas sistémas tada zina, ka tas paredz atskirigu attieksmi pret ekonomikas dalibniekiem, kuri, pemot vera
sistémas pamatmeérkus, atrodas salidzinama juridiska un faktiska situacija. Ja pasakums paredz atkapi no atsauces
sistémas, treskart, ir janosaka, vai $is pasakums ir pamatots atbilstosi atsauces sistémas raksturam vai visparéjam
ekonomiskam iezimém. Nodoklu pasakums, kas paredz atkapi no atsauces sistémas piemérosanas, var bt
pamatots, ja attieciga dalibvalsts var pieradit, ka $is pasakums izriet tie$i no tas nodoklu sistémas pamata vai
vadoSajiem principiem (%). Ja ta ir, §is nodoklu pasakums nav selektivs. PieradiSanas pienakums $aja tresaja posma
japilda dalibvalstij.

6.3.1. Atsauces sistemas noteikSana

(120) Atsauces sistéma atbalsta pasakuma selektiva rakstura analizei sastav no visiem saskanigajiem noteikumiem,
kurus, pamatojoties uz objektiviem kritérijiem, pieméro visiem uzpémumiem, kas ietilpst $is sistémas
piemérosanas joma saskana ar tas mérki.

(®) Skatit liectu 730/79, Philip Morris, ECLLEU:C:1980:209, 11. punkts; un apvienotas lietas T-298/97, T-312/97 u. c., Alzetta, ECLLEU:
T:2000:151, 80. punkts.

(%) Lieta C-172/03, Heiser, ECLLEU:C:2005:130, 40. punkts.

(*) Skatit apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08, Paint Graphos, ECLI:EU:C:2011:550, 49. un 63. punkts.

(**) Skatit apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08, Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 65. punkts.
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6.3.1.1. Atsauces sistéma ir uzpémumu nodok]a sistéma Belgija

(121) Saja gadijuma Komisija uzskata, ka atsauces sistéma ir visparéja tiesibu sistéma uznémumu pelnas apliksanai ar

nodokli, ko paredz uznémumu ienakuma nodokla iekaséSanas kartiba Belgija (°°), un tas mérkis ir aplikt ar
nodokli visu Belgija ar nodokli aplickamo uzpémumu pelpu. Uzpémumu nodokla sistému Belgija piemeéro
uzpémumiem, kas ir Belgijas rezidenti, ka ari nerezidéjoSo uznémumu filialém Belgija. Uznémumiem, kas ir
Belgijas rezidenti (), jamaksa uznémumu nodoklis no pelnas, kas giita visa pasaulé (%), iznemot gadijumus, kad
pieméro nodoklu dubultas uzlikSanas novérSanas konvenciju. Nerezidéjosiem uzpémumiem ar uzpémumu
nodokli tiek aplikti tikai vairaku veidu konkréti ienémumi ar izcelsmi Belgija (). Abos gadijumos Belgijas
uzpémumu nodoklis ir jamaksa no kopgjas pelnas, kas giita vai nu visa pasaulé, vai Belgija. Lidz ar to parasti visi
uzpémumi, kas giist ienémumus Belgija, ir uzskatami par tadiem, kas atrodas lidziga juridiska un faktiska situacija
attieciba uz uznémumu aplik$anu ar nodokli.

(122) Kopégjo pelnu nosaka saskana ar noteikumiem par pelnu, kas ieklauti prasibas individualo uznéméju apliekamas

pelnas aprékinasanai, ka definéts CIR 92 24. panta. Kopéja pelna sastav no ienakumiem bez atskaitamajiem
izdevumiem, kas parasti tiek registréti gramatvedibas uzskaité, un tadéadi faktiski registréta pelpa ir
pamatsumma tas kopgjas pelnas aprékinasanai, kas apliekama saskana ar uznémuma nodokla iekaséSanas kartibu
Belgija (7).

6.3.1.2. Atbrivojums no nodokla par virspelnu nav atsauces sistémas neatnemama sastavdala

(123) Saskana ar uznémumu nodokla sisttmu Belgija faktiski registréta pelna tiek vairakkart pozitivi vai negativi

korigéta, ka paredzéts Belgijas nodoklu tiesibas, lai iegiitu kop&jo apliekamo pelnu ("'). Saja jautdgjuma Belgija
apgalvo, ka visas korekcijas faktiski registrétajai pelnai, kas paredzéta CIR 92, arl atbrivojums no nodokla par
virspelnu, ir atsauces sistémas neatnemama sastavdala.

(124) Komisija nepiekrit viedoklim, ka atbrivojums no nodokla par virspelpu biitu atsauces sistémas neatpemama

sastavdala, 125.-128. apsvéruma izklastito iemeslu dél.

(125) Pirmkart, atbrivojums no nodokla par virspelnu nav paredzéts neviena CIR 92 noteikuma. Tade] Komisija atzimeé,

ka CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak$punkts, uz kura pamata faktiski tiek pieskirts atbrivojums no nodokla
par virspelnu, attiecas uz darfjumiem vai konkrétiem mehanismiem starp divam saistitam struktiiram vienas
grupas ietvaros. Siem darfjumiem vai mehanismiem paredzéto noteikumu nesaistitu pusu darfjuma principa
raksturs var izraisit transfertcenas korekciju, pamatojoties uz minéto prasibu, tacu tas neatlauj un arl neparedz
vienpus€jus teorétiskus atvieglojumus noteiktai dalai vai noteiktai procentudlajai dalai pelnas, ko faktiski
registréjusi kada struktara Belgija, kas pieder daudznacionalai grupai. Ta vieta §1 prasiba paredz identificét
darfjumu vai mehanismu (vai virkni darfjumu) ar konkrétu saistito arzemju partneri, kas pieder grupai. Bitiba
vienigi CIR 92 185. panta 2. punkta a) apakSpunkts, kas attiecas uz transfertcenas pozitivam korekcijam, atlauj
Belgijas nodoklu iestadei veikt vienpuséju primaro transfertcenas korekciju, ja nosacijumi, kas noteikti darfjumam
vai mehanismam, atkiras no tiem, par kuriem bitu panakta vienosanas nesaistitu pusu darfjumam principam
atbilstosos apstaklos. No otras puses, piemérojot CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak$punktu, kas attiecas uz
transfertcenas negativajam korekcijam, jaievéro papildu nosacijums, ka darfjuma vai mehanisma radita pelna, kam
prasa atbrivojumu, ir jaieklauj ari 32 darfjuma vai mehanisma arzemju partnera iepémumos.

(126) Otrkart, uzpémumu nodokla sistéma Belgija paredz aplikt ar nodokli visus uzpémumus, kam $is nodoklis

<

jamaksa, rékinot nodokli no to faktiskas pelnas, neatkarigi no ta, vai tie ir patstavigi vai grupai piederigi
uznémumi, vai Sie uzpémumi pieder naciondlai vai daudznacionalai grupai, vai tie pieder lielai vai mazai

Skatit apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03, Belgija un Forum 187 ASBL[Komisija, ECLLEU:C:2006:416, 95. punkts.

Proti, uznémumi, kuriem Be]gija ir juridiska adrese, galvena uznémeéjdarbibas veikSanas vieta vai vadibas vai administracijas mitne (CIR
92 2.panta 1. punkta 5. apakspunkts).

Skatit CIR 92 185. panta 1. punktu.

Tas ietver ienakumus no Belgija esoSiem nekustamiem Ipasumiem, ienakumus no aktivu dalam vai kapitaliem Belgija un pelnu, kas giita
ar Belgija eso$u pastavigu uznémumu starpniecibu (CIR 92 227.-229. pants).

Skatit 25. apsvérumu.

Skatit 26.-28. apsvérumu.
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daudznacionalai grupai un vai tie ir nesen izveidoti Belgija, vai darbojas 3aja valstl jau ilgus gadus. Citiem
vardiem, visi Sie nodoklu maksataji atrodas lidziga juridiska un faktiska situacija attieciba uz mérki, ko tiecas
sasniegt uznémumu nodokla sistéma, proti, aplikt ar nodokli visus uznémumus, kam §is nodoklis jamaksa par
faktisko pelnu. Belgijas tiesibu akti ari uzskaita tas Belgija darbojosas struktfiras, kam jamaksa uznémumu
nodoklis, un tas ir visas sabiedribas, apvienibas, uznémumi un organizacijas, kas ir likumigi izveidotas juridiskas
personas statusa un ir iesaistitas uzpéméjdarbiba vai pelpas gtsanas darbibas (). Ne uzpémuma juridiskais
statuss, ne ta struktira (grupai piedero$s uznémums vai cits) nav izskiross kritérijs attieciba uz uzpémumu
nodokla maksasanu Belgija. Lidz ar to, kaut arT korekcijas, kas veiktas faktiski registrétiem ienémumiem un ir
pieejamas visiem nodoklu maksatajiem, ir visparéja rakstura un tadé] nav selektivas LESD 107. panta 1. punkta
nozimé ("), atbrivojums no nodokla par virspelnu sadalija Sos nodoklu maksatajus kategorijas, nemot véra to, ka
attiecigo shému vargja izmantot vienigi struktiiras Belgija, kas pieder pietickama lieluma daudznacionalai grupai
un darbojas Belgija tikai nesen, ka paskaidrots 6.3.2. punkta.

(127) Treskart, atskiribas veida, ka aprékina aplickamo pelnu patstavigiem uznémumiem un grupai piederosiem
uzpémumiem, nekadi neietekmé Belgijas uzpémumu nodokla sistémas mérki, proti, aplikt ar nodokli visu to
uzpémumu pelnu, kuri atrodas Belgija vai darbojas taja ar pastaviga uznémuma starpniecibu, neatkarigi no ta, vai
§ie uznémumi ir patstavigi vai integréti. Ir salidzino$i vienkarsi aprekinat aplickamo pelpu patstavigiem
uzpémumiem, kas nav integréti | ir nacionali un slédz darfjumus tirgli, nemot véra to, ka 31 pelna ir nosakama ka
starpiba starp ienakumiem un izdevumiem atbilstosi tirgus konkurencei, tacu, lai aprékinatu aplickamo pelnu
daudznacionala grupa integrétiem uznémumiem, jiizmanto netie$i dati. Tadgjadi uznémumiem, kas integréti
daudznacionala grupa, janosaka cena, kas piemérojama darfjumiem grupas ietvaros, lai varétu aprekinat
aplickamo pelnu, nevis jaizmanto cena, ko tie$a veida nosaka tirgus. Pat piekritot tam, ka noteikti stratégiski
lémumi tiek pienemti, pamatojoties uz augstakam grupas interesem kopuma, uzpémumu nodokli Belgija iekase
no atseviskiem uzpémumiem, nevis no grupam. Attieciga shéma ir saistita tikai ar grupas struktiiru Belgija
aplickamajiem iepémumiem, tade] jebkuri nodoklu iepémumu samazindjumi ir individuali atkarigi no $o
uzpémumu darbibas rezultatiem. Lai gan ta ir taisniba, ka Belgijas nodok]u tiesibas paredz ipasus noteikumus, ko
pieméro grupam, parasti to mérkis ir pamatot neintegrétu uzpémumu un saimniecisku vienibu, kas strukturétas
ka grupas, vienlidzibu, nevis nodrosinat $im saimnieciskajam vienibam labvéligaku attieksmi.

(128) Visbeidzot, ja Komisija pienemtu $adu Belgijas argumentu, tas nozimétu, ka dalibvalsts var izvairities no
Savienibas noteikumu piemérosanas valsts atbalsta joma, vienkarsi paredzot atbrivojumus nodoklu kodeksa.

6.3.1.3. Secindajums par atsauces sistému

(129) Nosléguma, atsauces sistéma, kas janem vérd, nosakot, vai atbrivojums no nodokla par virspelnu ir vai nav
selektiva rakstura, ir uzpémumu nodokla sistéma Belgija, kuras mérkis ir vienada veida aplikt ar nodokli visu to
uzpémumu pelnu, kas ir rezidenti Belgija vai darbojas $aja valsti ar pastavigu uznémumu starpniecibu. Tadéjadi,
ta ka attiecigas shémas merkis ir korigét aplieckamo uzpémuma pelnu, lai varétu iekasét uznémuma nodokli
Belgija saskana ar uznémumu nodokla sistemu Belgija, $1 sistéma ir atsauces sistéma, attieciba pret kuru minéta
shéma janovérté, lai noteiktu, vai ta nodrosina selektivas prieksrocibas sanéméjiem.

6.3.2. Atbrivojums no nodokla par virspelnu ir atkape no atsauces sistémas

(130) Ta ka paslaik ir konstatéts, ka visparéja uznémumu nodokla sistéma Belgija ir atsauces sistéma, attieciba pret kuru
janoverte attieciga shéma, tagad janosaka, vai atbrivojums no nodokla par virspelpu ir atkape no §is atsauces
sistémas un izraisa nevienlidzigu attieksmi pret uznémumiem, kuri atrodas lidziga juridiska un faktiska situacija,
nemot veéra §is sistémas meérki.

(") CIR92179. pants, ka ari 2. panta 1. punkta 5. apakSpunkts.
() Skatit lietu C-6/12 P, Oy, ECLIEU:2013:525, 18. punkts; un apvienotas lietas C-106/09 P un C-107/09 P, Komisija/Gibraltara valdiba un
Apvienota Karaliste, ECLLEU:C:2011:732, 73. punkts.
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(131) Attieciba uz 3o otro selektivitates analizes posmu, nosakot, vai nodoklu pasakums ir vai nav atkape no atsauces
sistémas, vienlaikus parasti ir jadefiné ari prieksrocibas, ko $is pasikums rada sanéméjiem. Batiba, ja kads
nodoklu pasakums izraisa nepamatotu samazindjumu nodoklim, kas jamaksa sanéméjiem, kuriem bez $a
pasakuma batu jamaksa lielaks nodoklis saskana ar atsauces sistému, minétais samazindjums ir vienlaikus gan
atkape no atsauces sistémas, gan ari prieksrociba, ko radijis $is nodoklu pasakums.

(132) Komisija uzskata, ka atbrivojums no nodokla par virspelnu, kas pieskirts, pamatojoties uz CIR 92 185. panta
2. punkta b) apak$punktu, ir atkape no uzpémumu nodokla sistémas Belgija, nevis vienkar$s $is sistémas
piemérojums. Ka pierada divi turpmakie apak$punkti, Komisija uzskata, ka §1 atkape rada selektivas prieksrocibas
attiecigas shémas sanéméjiem.

(133) Vispirms, atbrivojums no nodokla par virspelpu atskiras no visparéjas sistémas uzpémumu pelnas aplikSanai ar
nodokli, ko paredz uzpémumu nodokla sistéma Belgija, saskapa ar kuru struktiras, kas pieder Belgija
rezidgjoSiem uznémumiem vai tiem, kas darbojas $aja valsti ar pastaviga uznémuma starpniecibu, tiek apliktas ar
nodokli, pamatojoties uz to kopé&o pelnu, proti, faktiski registréto pelpu, nevis pamatojoties uz gitas pelnas
hipotetisku limeni, aplésot “korigétu pelnu nesaistitu pusu darfjumu principam atbilstosos apstaklos” attiecigajai
struktirai. Atbrivojums no nodokla par virspelnu rada selektivas prieksrocibas grupas struktaram Belgija, kas
izmanto attiecigo shému, LESD 107. panta 1. punkta izpratng, atbrivojot no uznémumu nodokla Belgija dalu no
$o struktiru faktiski registrétajiem iepémumiem (7).

(134) Turklat un neskarot ieprieksgjo apsvérumu, neatkarigi no fakta, ka ir iespéjams uzskatit — atsauces sistéma paredz
visparigu noteikumu, kas nosaka, ka daudznacionalu grupu uznémumi, kas ir rezidenti Belgija vai darbojas $aja
valstl ar pastavigu uznémumu starpniecibu, nav apliekami ar nodokli par faktiski registréto pelnu, kas parsniedz
pelnu nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstosos apstaklos, un $ie apstakli tadi nav (”*), Komisija uzskata, ka
atbrivojums no nodokla par virspelnu ir nepareizs netieSu pusu darfjuma principa piemérojums un tadé] neatbilst
$§im principam, kas ir minétas sistémas dala (%).

6.3.2.1. Attiecigd shéma rada selektivas priekSrocibas sanéméjiem, atkapjoties no visparigas
uzpémumu nodokla sistémas Belgija

(135) Ekonomiskas prieksrocibas var radit, dazados veidos samazinot uzpémuma maksajamos nodoklus un jo ipasi
samazinot nodok]u bazi vai maksajamo nodokla summu (7). Ka paskaidrots 2.1. punkta, atbrivojuma shéma no
nodokla par virspelnu lauj struktiiram, kas ir rezidenti Belgija vai darbojas $aja valsti ar pastavigu uznémumu
starpniecibu un pieder daudznacionalai grupai, samazinat Belgija maksajamo nodokli, atskaitot no faktiski
registrétas pelnas pelnu, ko sauc par “virspelnu”. So virspelnu aprékina, aplésot vidéjo hipotétisko pelnu, ko
patstavigs uzpémums, kas veic lidzigu darbibu, varétu gut lidzigos apstaklos. Starpibu starp kadas struktiiras
faktiski registréto pelnu un 3o vidéjo hipotétisko pelnu péc tam izsaka ka procentualo atbrivojumu no nodokla
par virspelnu, lai iegiitu vid&jo virspelnas procentu parskata perioda. Sis procents raksturo nodoklu bazi, kas
sanémejam saskana ar attiecigo shému noteikta uz pieciem gadiem, kuru laika ieprieksgjais nolemums ir saistoss
Belgijas nodok]u iestadei.

(136) Tomeér atbrivojums no nodokla par virspelnu nav pieejams visam to uznémumu struktiram, kas atrodas lidziga
juridiska un faktiska situacija, un $i situacija, nemot véra uznémumu nodokla sistémas Belgija mérki, proti, aplikt
ar nodokli uznémumu pelnu, atbilst visiem uzpémumiem, kam Belgija jamaksa uzpémumu nodoklis. Bitiba

(") Skatit 6.3.2.1. punktu.

(”®) Skatit 6.3.1.2. punktu.

(") Skatit 6.3.2.2. punktu.

(77) Skatit lietu C-66/02, Italija/Komisija, ECLLEU:C:2005:768, 78. punkts; lietu C-222/04, Cassa di Risparmio di Firenze e.a., ECLLEU:
(:2006:8, 132. punkts; lietu C-522/13, Ministerio de Defensa et Navantia, ECLLEU:C:2014:2262, 21.-31. punkts. Skatit arT 9. punktu
Komisijas pazinojuma par valsts atbalsta noteikumu pieméro$anu pasakumiem, kas saistiti ar tieSajiem nodokliem uznéméjdarbibai (OV
C384,10.12.1998., 3.1pp.). Skatit ar Lemuma 2003/601/EK 33.-35. apsvérumu.
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uznémumu nodokla sistéma Belgija neparedz nevienu principu, ne ari noteikumu, kas lautu maksat mazaku
nodokli par faktiski registrétu pelnu, kura parsniedz nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstosos apstaklos
gitas pelnas hipotétisko limeni ("¥). CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak$punktam, uz kuru Belgija atsaucas,
pieskirot atbrivojumu no nodokla par virspelnu attiecigas shémas ietvaros, nav ne $adas nozimes, ne meérka.
Toties attieciga shéma ir atkape no visparéja noteikuma, kas ieklauts Belgijas nodoklu tiesibas un paredz, ka ar
nodokli apliek faktiski registréto pelnu.

(137) Lidz ar to Komisija piekrit viedoklim, kas pausts sakSanas lémuma 89. apsveruma, proti, ka, attieciga shéma ir
selektiva vairakos limenos un vairaku iemeslu dél.

(138) Pirmkart, atbrivojums no nodokla par virspelnu ir pieejams tikai struktiram, kas pieder daudznacionalam
grupam, un nav pieejams patstavigiem uznémumiem vai tiem, kas pieder nacionalam uzpémumu grupam.
Tadgjadi, nemot véra to, ka attiecigas shémas pamata ir CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak3punkts, kas
ierobezo atbrivojuma pieméroSanu — un ieprieksgja nolémuma, kas nepiecieSams 3 atbrivojuma izmanto$anai,
pienemsanu — ar struktiram, kas iesaistitas parrobezu darfjumos, jo vienigi tas struktiras Belgija, kas pieder
daudznacionalam grupam, var izmantot minéto atbrivojumu no nodokla par virspelpu. Citiem vardiem,
ekonomiskas prieksrocibas, ko attieciga shéma pieskir sanéméjiem, ir selektivas de jure, jo tas ir pieejamas vienigi
struktiram, kas pieder daudznacionalam grupam, nevis patstavigiem uznémumiem vai tiem, kas pieder
nacionalam uzpémumu grupam. Konkréti, struktiras, kas pieder nacionalam uzpémumu grupam, arl varétu
padarit uznéméja biroju par galvena uznémgéja biroju, veicot reorganizaciju valsts limeni, un tadéjadi varétu
apgalvot, ka to faktiski registréta pelna péc minétas reorganizacijas parsniedz vidéo hipotétisko pelnu, ko
patstavigs uznémums, kas veic lidzigu darbibu, varétu iegiit un registrét, pateicoties (iespgjamam) sinergijam vai
apjomraditiem ietaupijumiem valsts limeni. Tomér, atkiriba no Belgija izveidotajiem starptautisko konkurentu
centralajiem uzpéméjiem, kas sadarbojas ar saistitiem $o grupu arzemju uzpémumiem, minétas struktiras
virspelnas gadijuma nevar izmantot atlaidi savai nodoklu bazei, ko paredz attieciga shéma, jo $is struktiiras nav
minétas CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakSpunkta.

(139) Otrkart, lai izmantotu atbrivojumu no nodokla par virspelnu attiecigas shémas ietvaros, leprieks&jo nolémumu
dienestam jaizdod ieprieksgja atlauja, piepemot iepriek$éju nolémumu, un 3o atlauju var iegat tikai attieciba uz
nakotnes situacijam vai darbibam, kas vél nav iespaidojusas nodoklu planu, nevis esosam situacijam. leprieksgju
nolémumu sistéma nodoklu jautagjumos, kas ieviesta Belgijas nodoklu kodeksa ar 2002. gada 24. decembra
likumu, biitiba paredz, ka iepriek3éjs nolemums ir piemérojams tikai “situacijai vai konkrétai darbibai, kas vél nav
iespaidojusi nodoklu planu” attieciba uz nodoklu maksataju (”*). Konkrétak, nodoklu maksatajs nedrikst pieprasit
iepriek3€ju nolemumu attieciba uz vina faktiskas situacijas fiskalo ietekmi, un iepriekséjs nodoklu nolémums var
attiekties vienigi uz “jaunas situdcijas” fiskalo ietekmi. Sie nosacfjumi attiecas ari uz iepriekséjiem nodoklu
nolémumiem, ar ko pieskir atbrivojumu no nodokla par virspelnu attiecigas shémas ietvaros. Biitiba, no Komisijas
analizétajiem iepriek$gjiem nolémumiem, ar ko pieskir atbrivojumu no nodokla par virspelnu, visos $ajos
iepriek3€jos nolémumos bija minéti lieli ieguldijumi un/vai darba vietu radiSana, un/vai darbibas parvietosana uz
Belgiju (*). Sie apstakli nav neparprotami uzskaititi ka nosacijumi, lai pieskirtu atbrivojumu no nodokla par
virspelnu, pamatojoties uz CIR 92 185. panta 2. punkta b) apak$punktu, bet tie ir batiski, lai varétu izmantot
ieprieksgjus nolémumus, un tie ir obligati, lai varétu piemérot atbrivojumu no nodokla par virspelnu. “Jaunas

("®) Skatit 125. apsvérumu.

(%) Skatit 44. apsvérumu.

(*) Skatit 2013. gada 26. februara lémumu dokumentacija 2011.569, 42. punkts: “Ar minétajiem projektiem saistita ieguldijumu
programma ir §ada: (...) tre$as razoSanas linijas izveide: ieguldijumi USD 2,2 miljonu apméra (...) ceturtas un piektas razosanas linijas
izveide: papildu ieguldijumi vismaz USD 5 miljonu apméra (...)"; 43. punkts: “Attieciba uz darba vietu radisanu minétajiem ieguldi-
jumiem jaizraisa grupas darba péméju skaita palielindjums Belgija vismaz par 30-40 pilnai slodzei lidzvértigam darba vietam”;
83. punkts: “(...) (Prasitaja) appemas palielinat raZo3anas jaudas Belgija. (...)" un 91. punkts: “(prasitaja) sanéma lielakus ienémumus
Belgija, pateicoties apjomraditiem ietaupijumiem un sinergijam, ko ta ieguva, palielinot razosanas jaudas péc grupas lémuma par
papildu ieguldijumiem”; 2007. gada 30. janvara léemums dokumentacija 600.460, 15. punkts: “(...) uznémums plano parvietot Galvena
uzpéméja uznémumu no (arzemém) uz Belgiju 2007. gada laika”; 18. punkts: “Uznéméja darbibas, kas patlaban tiek veiktas (arzemeés),
nepiecieSams nodarbinat 15 darbiniekus. Visas $is darba vietas tiks parceltas uz Belgiju.”; 2005. gada 15. decembra lémums dokumen-
tacija 500.249, 6. punkts: “De totale investering bedroeg circa EUR 109,5 miljoen. De geraamde extra banentoename als gevolg van deze nieuwe
investering (...) wordt geraamd op 25 mensen”; 2013. gada 10. decembra lémums dokumentacija 2013.540, 2. sadala “letekme uz nodarbi-
natibas limeni Belgija” (...), 68. punkts: “Pateicoties pirkumu centrales un kvalitates biroja izveidei Belgija, ir iesp&jams izveidot
20 jaunas darba vietas vai saglabat tas Belgija. Vidéja termina, péc 2015. gada, paredzéts ari pienemt darba Cetrus papildu darbiniekus.”;
69. punkts: “(...) baitu japalielinas pardosanas vietu skaitam Belgija, ka ari tirdzniecibas platibai (...). Tad&jadi ir gaidama papildu darba
vietu izveide Belgijas izplatiSanas tikla.” 70. punkts: “Jauzsver ari tas, ka maksatnespé&jas gadijuma zaudéto darba vietu skaits (iegadataja
sabiedriba) baitu sasniedzis (...) 300 pilnai slodzei lidzvértigas darba vietas.”; 71.—72. punkts: “Jaatzimé tas, ka (prasitaja) paredz ari (...)
izveidot jaunu muitas noliktavu (...), kas laus izveidot jaunas darba vietas.”
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situdcijas” pienakums, kas izriet no pienakuma ieprieks liigt sniegt iepriek$éju nolémumu, lai varétu izmantot
atbrivojumu no nodokla par virspelnu (*), tadéjadi pilna mera rada selektivu pieeju daudznacionalam grupam,
kas izmaina savu uzpémgjdarbibas modeli, izveidojot jaunu darbibu Belgija, atskiriba no visiem citiem
ekonomikas dalibniekiem (tostarp daudznacionalam grupam), kuri turpina izmantot esoSos uzpéméjdarbibas
modelus Belgija.

(140) Treskart, atbrivojumu shéma no nodokla par virspelpu atbrivo no nodokla pelpu, kuru, domajams, rada
sinergijas, apjomraditi ietaupijumi vai citas prieksrocibas, ko nodrosina piederiba daudznacionalai grupai. Kaut ari
uz $im prieksrocibam var pretendét visas uzpémumu grupas, vienigi tas struktiiras, kas pieder pietiekami lielai
daudznacionalai grupai, lai varétu git batisku pelpu no sinergijam, apjomraditiem ietaupjjumiem un citam
grupas ieksgjam prieksrocibam, tiek mudinatas sapemt iepriek$&jus nolemumu attiecigas shémas ietvaros. lemesls
ir tads, ka iepriekséja nolemuma iegiiSanas process paredz iesniegt detalizétu pieprasijumu, kura izklastita jauna
situdcija, kas pamato atvieglojumus, noradot §is struktiras klatbiitnes ietekmi uz nodarbinatibu un iesniedzot
pilnigu pétfjumu par virspelnu, un tas ir ievérojami gritdk mazam uzpémumu grupam neka lielam grupam.
Sinergijas un izmaksu ietaupijumi, kas minéti iepriek$&ju nolémumu pieprasijumos, faktiski paredz, ka darbibas
jomai un mérogam jabit pietiekami batiskam, lai pamatotu ligumu sniegt iepriek3&ju nolémumu. Bitiba, atbilde
uz Komisijas pieprasijumu Belgija nevaréja minét nevienu pieméru par atbrivojumu no nodokla par virspelnu, ko
batu lagusi un sanémusi kada struktira Belgija, kas pieder mazai daudznacionalai grupai. Citiem vardiem,
attieciga shéma ir selektiva ari de facto, nemot véra to, ka vienigi tas struktiiras Belgija, kas pieder lielam daudzna-
cionalam vai labakaja gadjjuma — vidéjam grupam, faktiski var sanemt atbrivojumu no nodokla par virspelnu,
nevis struktiiras, kas pieder vidgja lieluma daudznacionalam grupam.

(141) Nosléguma, nemot vera to, ka attieciga shéma vienigi tam struktiiram Belgija, kas pieder pietickami nozimigai
daudznacionalai grupai, kura izveido jaunu darbibu Belgija, lauj samazinat nodoklu bazi, atskaitot no faktiski
registrétas pelnas to pelnu, ko sauc par “virspelnu”, jaatzist, ka 1 shéma rada selektivas prieksrocibas minétajam
struktiram LESD 107. panta 1. punkta nozimé. Tade], samazinot nodokla summu, kas parasti baitu jamaksa
saskana ar vispargjo sistému uzpeémumu pelnas aplikSanai ar nodokli, atbrivojums no nodokla par virspelpu lauj
$o struktiiru Belgija budZetam ietaupit maksajumus, kas citadi batu jasamaksa, tadéjadi radot $im struktfiram
selektivas prieksrocibas.

(142) Belgija pamato atskirigo attiecksmi, ko rada attieciga shéma, atsaucoties uz Tiesas 2014. gada 7. novembra
spriedumu lieta T-399/11 un apgalvojot, ka ar to vien, ka nodoklu pasakums aprobezojas ar daudznacionalam
grupam, nepietiek, lai secinatu, ka tas ir selektivs, nemot veéra to, ka $im uznémumu grupam, pieméram, atskiriba
no arzonu uzpémumiem, nav kopigu iezimju attieciba uz ekonomikas nozari, darbibas veidu, bilances lielumu,
darbinieku skaitu vai registracijas valsti (*. Tomér Tiesas spriedums, uz kuru atsaucas Belgija, ne tikai ir
apstridéts (), bet arl nav piemérojams attiecigajai shémai, jo ir veltits jautdgjumam par to, vai nodoklu prieks-
rocibas, kas saistitas ar konkrétiem finansialiem darjjumiem, bija selektivas, bet attieciga shéma attiecas uz prieks-
rocibam, kas pieskirtas konkrétam uzpnémumu kategorijam. Bitiba, sprieduma, uz kuru atsaucas Belgija, Tiesa
atzina, ka nodoklu pasakums, kas rada labvéligakus apstaklus arzemju meitasuznémumu iegadei neka iekszemes
meitasuznémumus iegadei, nerada nekadas selektivas prieksrocibas LESD 107. panta 1. punkta nozimé, nemot
veéra to, ka tas a priori neliedz nevienas kategorijas uznémumam $adu iespéju izmantot. Pret&ji tam, tikai noteiktas
kategorijas uzpémumi var izmantot atbrivojuma shému no nodokla par virspelnu, proti, struktiras, kas pieder
pietiekami lielai daudznacionalai grupai, kura izveido jaunu darbibu Belgija.

(*) Attieciba uz ieprieksgjiem nolémumiem, kuri neattiecas uz atbrivojuma no nodokla par virspelpu piemérosanu, $is pienakums nerada
selektivitates problémas. Parastie ieprieksgjie nolémumi nodrosina tikai juridisko drosibu attieciba uz fiskalam darbibam saskana ar
noteikumiem, ko vienadi pieméro visiem uznémumiem, ar vai bez iepriek$€ja nolémuma. Lidz ar to, neskaitot atbrivojumu no nodokla
par virspelnu, apliekama pelna principa ir ta pati, kas tika noteikta a priori iepriek3gja nolémuma vai a posteriori nodoklu deklaracija.
Ieprieks@jais nolémums, ar ko pieskir atbrivojumu no nodokla par virspelnu, tomér faktiski darbojas ka ieprieksja atlauja. Tiesibu akti
paredz, ka gadijuma, ja virspelna parsniedz pelpu nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos, atlaide janosaka ar
iepriek$€ju nolémumu un to nevar pieprasit a posteriori nodoklu deklaracija. Tadéjadi uznémums, kas faktiski registré palielinatu pelnu
(virspelnu) parastas darbibas ietvaros, nevar izmantot atbrivojumu no nodokla par virspelpu. Tade] atticksme pret diviem
uznémumiem, kas atrodas vienada juridiska un faktiska situacija, ja viens no tiem ir veicis parstrukturéSanu, bet otrs veic parastu
darbibu, ir at3kiriga, jo vienigi pirmais uznémums drikst pieprasit iepriek$éju nolemumu, ar ko pieskir atbrivojumu no nodokla par
virspelnu.

(*) Lieta T-399/11, Banco Santander SA un Santusa Holding[Komisija, ECLLEU:T:2014:938.

(*) Lieta C-21/15 P, Komisija/Banco Santander un Santusa.
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(143) Komisija arl neuzskata, ka to apgalvo Belgija, ka selektivas prieksrocibas ir saistitas to, ka arzemés netiek aplikta
ar nodokli pelna, kas atbrivota Belgija, jo tiesi Belgija vienpusgji samazina nodoklu bazi grupas struktiram
Belgija, kas izmanto attiecigo shému, neatkarigi no faktiskas vai iespéjamas tas paas pelnas apliksanas ar nodokli
cita dalibvalsti. Jebkura gadijuma LESD 107. panta 1. punkts aizliedz dalibvalstij pieskirt valsts atbalstu. Lidz ar to
jautajums par to, vai kada konkréta shéma rada priekSrocibas sanéméjiem, janovérté saistiba ar attiecigas
dalibvalsts, proti, Belgijas, darbibam. Sada novértgjuma nedrikst nemt véra shémas iespéjamo neitralo vai negativo
ietekmi citu grupas uznémumu limen, kas rodas citu dalibvalstu veikto darbibu deél.

6.3.2.2. Attiecigd shéma rada selektivas prieksrocibas, tadéjadi parkapjot nesaistitu pusu
darijuma principu.

(144) Ja uzpémumu nodokla sistemu Belgija var uzskatit par tadu, kas paredz vai neparedz visparigu noteikumu, ar ko
aizliedz aplikt ar nodokli pelnu, ko faktiski registréjusas daudznacionalas grupas struktiras un kas parsniedz
nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos giitos ienémumus, un Komisija to apstrid (*), tad
atbrivojums no nodokla par virspelnu ir atkape no atsauces sistémas, jo iemesli, kas pamato vienlaikus gan $o
atbrivojumu, gan metodi, kura izmantota virspelpas noteiksanai, lai varétu piemérot attiecigo shému, neatbilst
nesaistitu pusu darfjuma principam, kas ir $is sistémas sastavdala.

a) Nesaistitu pusu darfjuma princips attieciba uz Liguma 107. panta 1. punktu

(145) Tiesa jau ir spriedusi, ka nodoklu bazes samazindjums, kas izriet no nodoklu pasikuma, kur§ Jauj nodoklu
maksatajam, slédzot darfjumus grupas ietvaros, izmantot transfertcenu, kas nelidzinas cenam, kuras pieméro
nesaistitu pusu darfjumu principam atbilstoSos apstaklos starp neatkarigiem uznémumiem, kas vienojas lidzigos
apstaklos saskana ar nesaistitu pusu darfjuma principu, rada selektivas prieksrocibas $im nodoklu maksatdjam
tadgjadi, ka nodoklis, kas vinam jamaksa, piemérojot vispargjo nodoklu sistému, ir mazaks neka tas, kur§ jamaksa
neatkarigiem uzpémumiem, kas aprékina nodoklu bazi no faktiski registrétas pelnas (*).

(146) Sprieduma par nodoklu shému, ko Belgija pieméroja koordinacijas centriem (%), Tiesa izvértéja parsidzibu, kas
iesniegta par Komisijas Iémumu, kura jo pasi secinaja, ka veids, kada nosaka aplickamos ienakumus un ko paredz
minéta shéma, rada $iem centriem selektivas prieksrocibas (*). Saskana ar $o shému apliekama pelna ieprieks bija
noteikta ka viens procents no izdevumu un darbibas izmaksu kopsummas, atskaitot personala izmaksas un
finan$u izmaksas. Ka atzina Tiesa, “[lJai novértetu, vai, nosakot aplickamos ienakumus veida, kads paredzets
koordinacijas centru shéma, tiem tiek raditas prieksrocibas, (...) jasalidzina minéta shéma ar visparéjas tiesibas
paredzéto kartibu, kuras pamata ir starpiba starp brivas konkurences apstiklos stridijosa uzpémuma
ienakumiem un izdevumiem”. Péc tam Tiesa atzina, ka “[personala izmaksu un finan$u izmaksu izslegana no
izmaksam, kas lauj noteikt minéto centru aplickamos ienakumus, nedod iespéju noteikt transfertcenas, kas
lidzinatos tam, ko izmanto nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos”, un tas, péc Tiesas domam,
“[rada] minétajiem centriem ekonomiskas prieksrocibas” (*%).

(147) Lidz ar to Tiesa atzina, ka nodoklu pasakums, kas liek grupai piederofam uznémumam izmantot transfertcenu,
kura neatbilst cenam nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos, proti, cenai, par kuru neatkarigi
uzpémumi vienojas lidzigos apstaklos saskana ar nesaistitu pu$u darfjuma principu, rada selektivas prieksrocibas
§im uzpémumam, jo lauj samazinat nodoklu bazi un tadéadi — nodokli, kas bitu maksajams, piemérojot
uzpémumu nodokla iekaséanas vispargjo kartibu. So principu, saskana ar kuru darfjumi starp vienas un tas
pasas grupas uzpémumiem jaatlidzina ta, itin ka tie biitu noslégti starp neatkarigiem uzpémumiem, kas vienojas
lidzigos nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos, parasti sauc par “nesaistitu pusu darfjuma
principu”.

84) Skatit 6.3.1.2. punktu un 136. apsvérumu.

Skatit apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03, Belgija un Forum 187 ASBL[Komisija, ECLLEU:C:2006:416.

Turpat.

Komisijas 2003. gada 17. februara Lémums 2003757 [EK par valsts atbalsta shému, ko Belgija Isteno par labu Belgija dibinatiem koordi-
nacijas centriem (OV L 282, 30.10.2003., 25. Ipp.).

(*%) Skatit apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03, Belgija un Forum 187 ASBL[Komisija, ECLEEU:C:2006:416, 95.-97. punkts.
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(148) Nesaistitu pusu darfjuma principa mérkis ir nodrosinat, lai darfjumi starp vienas un tas paSas grupas
uzpémumiem nodoklu aspekta tiktu interpretéti, nemot véra ienémumu summu, kas tiktu iegiita, ja tos paSus
darfjumus slégtu neatkarigi uznémumi, pretéja gadijuma §is grupas uzpémumiem tiek raditi labvéligaki apstakli
saskana ar vispargjo uznémumu nodokla sistému attieciba uz aplickamo ienémumu aprekinasanu, salidzinajuma
ar patstavigiem uznémumiem, un tas rada nevienlidzigu attieksmi saistiba ar minétas sistémas merki, proti, aplikt
ar nodokli visu to uznémumu ienémumus, kas ietilpst tas nodoklu jurisdikcija.

(149) Lai noveértétu, vai Belgija, izmantojot attiecigo shému, rada selektivas prieksrocibas, Komisijai japarbauda, vai
Belgijas noradita metode, ar kuru nosaka pelnu nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos, kas
korigeti 3is shémas otraja posma, atkapjas no metodes, ar kuru ieglist vaju tuvindjumu tirgus apstaklos gtiem
ienémumiem, un lidz ar to — no nesaistitu pusu darfjuma principa. Ciktal §1 metode paredz samazinat nodokli,
kas struktarai Belgija jamaksa atbilstosi vispargjai uznémumu nodokla sistémai Belgija, salidzinot ar uzpémumiem
lidziga juridiska un faktiska situacija, $is shéma uzskatama par tadu, kas rada selektivas prieksrocibas LESD
107. panta 1. punkta nozimeé.

(150) Tadél nesaistitu pusu darfjuma princips ka Komisijas veikta novért§juma neatpemamu sastavdalu attieciba uz
LESD 107. panta 1. punktu noteikti ietver arT nodoklu pasakumus, kas pieskirti grupas uznémumiem, neatkarigi
no ta, vai dalibvalsts ir ieklavusi $o principu sava valsts juridiskaja sistéma un kada veida. To piemeéro, nosakot,
vai grupai piedero$a uznémuma aplieckama pelna uznémumu nodokla aprékinasanas nolika tiek aprekinata,
izmantojot metodi, kas tuva tirgus apstakliem, ta, lai $is uznémums neiegaitu labveligaku attieksmi, piemérojot
vispargjo uznémumu nodokla sistému, salidzinot ar attiecksmi pret patstavigiem uznémumiem, kuru aplickamo
pelnu nosaka tirgus. Tadéjadi, lai novérstu jebkuras neskaidribas, nesaistitu pusu darijjuma princips, kuru Komisija
pieméro, novértjot valsts atbalstu, ir nevis princips, kas izriet no ESAO nodoklu paraugkonvencijas 9. panta un
ESAO transfertcenu vadlinijam (tie ir juridiski nesaistosi instrumenti), bet gan visparigs vienlidzigas attieksmes
princips saistiba ar aplikSanu ar nodokli, kas attiecas uz LESD 107. panta 1. punkta pieméroSanu un ir saistoss
dalibvalstim un aptver valstu nodoklu noteikumus (*’).

(151) Saja gadijuma Komisija uzskata, ka metode, ar ko attiecigas shémas otraja posma nosaka “korigéto pelnu
nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos”, ka aprakstits (15). apsvéruma, atkapjas no nesaistitu
pusu darfjuma principa, un tas izraisa selektivu prieksrocibu pieskirsanu struktiram, kas minéto shému izmanto.
Saskana ar Belgijas iestazu aprakstu par attiecigo shému un pemot véra informaciju, kas ieklauta Komisijas
izvérteto individualo iepriek$¢jo nolémumu izlasé (**), grupas struktiiras Belgija, kas izmanto atbrivojumu no
nodokliem par savu virspelnu, ir uzskatamas par tadam, kas parvalda un uznemas vissarezgitakas funkcijas savas
daudznacionalas grupas ietvaros (attieciba uz visam funkcijam vai tikai tam, kas saistitas ar konkréto darbibas
jomu vai geografisko teritoriju). Ka izskaidrots turpmakaja apak$punkta, Komisija tade] uzskata, ka kopéja atlikusi
pelna, kas izriet no grupas iek$gjiem darfjumiem, kuri slégti starp $im struktiram un saistitajiem uznémumiem
grupas ietvaros, ir jaattiecina uz grupas struktiiram Belgija ka to ienémumi nesaistitu pusu darfjumu principam
atbilstosos apstaklos (pirma posma ietvaros). Nesaistitu pusu darfjuma principa pieméroSana neparedz
transfertcenas novertéjuma (otra posma ietvaros) nekadu atsevisku atziSanu vai visparéju attiecinasanu pelnai, kas
gilita no sinergijam vai apjomraditiem ietaupijumiem.

b) Atlikusi pelna ir grupas struktiiras Belgija, kas darbojas ka “galvenais uznémeéjs”, giita pelpa nesaistitu pusu
darfjuma apstaklos

(152) Belgijas iestades raksturo attiecigo shemu ka tadu, kas balstas uz prieksstatu, ka grupas struktiiras Belgija darbojas
ka “galvenie uznemeji” (°!). Ka §is iestades apgalvo, galvenie pienakumi attieciba uz stratégisko un taktisko lemumu

(*) Skatit apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03, Belgija un Forum 187 ASBL[Komisija, ECLLEU:C:2006:416, 81. punkts. Skatit arT lietu
T-538/11, Belgija/Komisija, ECLLEU:C:2015:188, 65. un 66. punkts, un taja citéto judikatairu.

(*) Skatit 65. apsverumu. 5

(*) ESAO transfertcenu vadlinijas nedefiné “galvena uznéméja” terminu. So vadliniju 9.2. punkts ievie§ terminu “pasiititajs”, jo saistita
uznémuma arzemju partneris var darboties ka pasititaja produkcijas izplatitajs ar ierobezotu atbildibu, agents, starpnieks vai apaksuz-
néméjs/izpilditajs, bet $is vadlinijas precizak nedefiné terminu “pasititajs”. Citi pieméri, kuros kada strukttira tiek apziméta ka pasititajs
kontroléta darfjuma ietvaros, ir minéti ESAO transfertcenu vadliniju 9.26. un 9.27. punkts. No ekonomiska viedokla grupas struktiira
var bit lietderigi nodalit tadas funkcijas ka, pieméram, stratégisko komercialo lemumu pienemsanas vieniba un cita vieniba, kas atbild
par razoanas un izpildes funkcijam. Tade] $ai struktdrai ir jaatbilst tirgus nosacijumiem, lai ievérotu nesaistitu pusu darfjuma principu.
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pienemsanas procesu un vissarezgitakajam grupas funkcijam — attieciba uz visam funkcijam vai tikai tam, kas
saistitas ar konkrétu darbibas jomu vai geografisko teritoriju — ir konsolidéti Sajas grupas struktiras Belgija.
Grupas saistitajam struktiiram, kas sadarbojas ar §im grupas struktGram Belgija, tade] jabat apakSuzpéméjiem vai
izpilditajiem, izpétes pakalpojumu sniedzgjiem, ierobezotas atbildibas izplatitajiem vai starpniekiem/agentiem (°?),
vai citam struktfiram, kuras pilda “automatiskas” funkcijas un kuru atbildiba ir ierobezota.

(153) Ka izskaidrots 15. apsvéruma, atbrivojums no nodokla par virspelnu tiek pieskirts, izmantojot metodi divos
posmos. Sis metodes pirmaja posma grupas struktiira Belgija aplés savu pelnu nesaistitu pusu darfjuma principam
atbilstosos apstaklos, proti, atliku$o pelnu, un $im nolikam jaizmanto vienpuséja transfertcenas noteikSanas
metode, pieméram, DTPM, kuru visbiezak izmanto praksé (**). So metodi dazkart atzist par transfertcenas apréki-
nasanas metodi, kas piemérota cenas un apstaklu noteiksanai kontrolétam darfjumam starp struktiram, kas pilda
sarezgitas funkcijas, un struktiram, kas pilda mazak sarezgitas funkcijas. Ar DTPM metodi parasti parbauda to
darfjuma pusi, kurai $o metodi var piemérot drosak un kurai var atrast dro$ak salidzinamos uzpnémumus, tadé]
visbiezak to pieméro darfjuma pusei, kuru funkcionali ir vieglak analizét (*). Piemérojot DTPM, parbaudamas
darfjuma puses tiro pelnu novérté, salidzinot ar atbilstosu bazi, pieméram, izmaksam, pardoSanas apjomiem vai
aktiviem (**). Pretéji tam, atlikusi pelpa (vai attiecigi — atlikusie zaud&umi), kas izriet no kontrolétu darfjumu
virknes, piemérojot DTPM, tiek pieskaitita neparbauditajai pusei, proti, parasti tai struktiirai, kuras darbiba ir
sarezgitaka.

(154) Neskarot iespéju piemérot vienpusgju transfertcenas noteikSanas metodi, lai apléstu grupas struktiras Belgija
pelnu nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos pirmaja posma attieciba uz katru konkréto
gadijumu, kura pienemts iepriek$éjs nolémums attiecigas shémas ietvaros (°°), Komisija uzskata, ka grupas
struktiirai Belgija ka galvenajam uzpémeéjam, kas atbild par strategisku un taktisku lémumu pienemsanu grupas
ietvaros un parvalda un pilda sarezgitakas funkcijas daudznacionala grupa, jasanem ka kompensacija lielaka
gaidama atdeve, lai iegfitu rezultatu atbilstosi tirgus nosacijumiem (%). Pret&ji tam, $is struktiiras saistitajiem
partneriem grupas ietvaros, kuru risks ir mazs, jasanem tikai ierobeZota atlidziba, jo vipi ir aizsargati pret
uzpémejdarbibas riskiem un ar to saistitajiem zaudgjumiem (**). Citiem vardiem, péc transfertcenas noteik$anas
pasakuma pirmaja posma uz grupas struktiru Belgija ka “galveno uznéméju” biis jaattiecina atlikusi pelna, kas
iegtita grupas iek$¢jos darjjumos. Tadgjadi §i atlikusi pelna ir vienada ar grupas struktiiras Belgija pelnu nesaistitu
pusu darfjuma principam atbilstodos apstaklos attieciba uz uznémumu nodokla sistému Belgija, un, ja pieméro
atbrivojumu shému no nodokla par virspelnu, ta ir vienada ari ar faktiski registréto pelnu.

(155) Tomeér 15. apsvéruma raksturota procesa otraja posma grupas struktiira Belgija aplés pelnu, ko lidzigs patstavigs
uzpémums iegitu lidzigos apstaklos, lai aprékinatu “korigéto pelpu nesaistitu pudu darfjumu principam
atbilstoSos apstaklos”, piemérojot DTPM un Soreiz par parbaudamo pusi izvéloties grupas struktiiru Belgija.
Starpiba starp pelnu, kas aprékinata pirmaja un otraja posma (no atlikusas pelnas atskaitot “korigéto pelnu
nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos”, kas aprékinati otraja posma), ir “virspelpas” summa,

(*) Apraksts par apakSuznéméjiem razosanas joma ir ieklauts ESAO transfertcenu vadliniju 7.40. punkta. IzplatiSana ar ierobeZotu

atbildibu ir raksturota ESAO transfertcenu vadliniju 9.127. punkta, un atsauce uz terminu “agents” ir minéta o vadliniju 6.37. punkta.

(**) Citas vienpuséjas metodes ir izmaksu pieskaitiSanas metode un talakpardosanas cenu metode.

(**) Skatit 57. apsvérumu.

(**) Skatit 37. zemsvitras piezimi un ESAO vadliniju OCDE principu 2.58. un turpmakos punktus.

(*) Kad janosaka, vai transfertcena atbilst cenai nesaistitu pusu darfjumu principam atbilstosos apstaklos, 1995. gada pienemtie ESAO

transfertcenas vadlinijas, kas bija speka apstridétas shémas izveides bridi, neparprotami dod prieksroku tradicionalajam metodém, kuru

pamata ir darfjumi, pieméram, CUP, salidzinajuma ar pelnas sadales metodém, pieméram, DTPM (skatit 1995. gada ESAO vadliniju

3.49. punktu). Saja joma 2010. gada ESAO vadliniju 2.3. punkts paredz: “Ja, nemot véra 2.2. punkta minétos kritérijus, tradicionalo

metodi, kuras pamata ir darfjumi, un pelnas sadales darfjumu metodi var piemérot ar vienadu ticamibas pakapi, labak izmantot

tradicionalo metodi, kuras pamata ir darijumi, nevis pelnas sadales darfjumu metodi.”

(”7) Skatit ESAO vadliniju 1.45. punktu. Turklat to pasu principu 9.39. punkts paredz $adi: “Kopuma, (...) ar kontrolétu darfjumu saistito
risku piesaistisana kadai no pusém nozimé, ka 3ai pusei: (...) ¢) parasti jariipéjas par §a riska kompensésanu ar lielaku gaidamo atdevi.”

(*)) Ar nosacijumu, ka ir iespéjams konstatét, ka galvena uzpéméja struktira ir ekonomiski pamatota. Skatit ari ESAO vadliniju
1.47. punktu.
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kas atbrivota no nodokla saskana ar attiecigo shému (*°). Ka apgalvo Belgija, procesa otro posmu pamato fakts, ka
daudznacionalas grupas struktiiras Belgija ir jaapliek ar nodokli tikai par “korigéto pelnu nesaistitu pusu darjjuma
principam atbilstoSos apstaklos”, tadé] faktiski registréto pelnu, kas parsniedz $o korigéto pelnu nesaistitu pusu
darfjumu principam atbilstoos, nodoklu aspekta var ignorét, jo ta ir “virspelna”.

(156) Komisija neuzskata, ka S$is otrais posms atbilst nesaistitu pusu darfjuma principam. Ka izskaidrots

153. apsvéruma, parasti atlikusi pelna, kas izriet no grupas iek$gjiem darjjumiem, ir kopuma jaatzist par galvena
uznéméja pelnu, kas ghita nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstoSos apstaklos saistiba ar vina uzpémeéj-
darbibas riskiem un vipna ki grupas struktira galvena uzpéméja segtajam saistitajam izmaksam (proti,
iespgjamajam izmaksam, ko rada riska parvaldiba vai samazinasana, vai izmaksam, ko var radit riska iestasanas).
Tade] ta ienémumu dala, kuru Belgija uzskata par “virspelpu”, Isteniba ir tikai atlikusas pelnas sastavdala, kas
attiecinama uz grupas struktiiru Belgija ka galveno uzpéméju daudznacionalas grupas ietvaros. Lidz ar to visas
§ada veida pelnas neieklausana galvend uznéméja apliekamaja pamatsumma ir nepamatota atkdpe no tirgus
mehanisma, un ta parkapj godigas konkurences principu, ka ari rada selektivas prieksrocibas struktiram, kas
izmanto attiecigo shému, jo samazina to nodoklu bazi, kas batu jaapliek ar nodokli saskana ar uznémumu
nodokla sistému Belgija.

(157) Belgija apgalvo, ka grupas struktiiras Belgija registré dalu no atlikusas pelnas ka iegiitu nevis saistiba ar pasu

funkcijam, riskiem un aktiviem, bet gan ka iegfitu piederibas daudznacionalai grupai dél. Belgija klasificé $o
pelnas dalu ka pelnu, kas giita no sinergijam vai apjomraditiem ietaupijumiem, un apgalvo, ka ta nav attiecinama
uz galveno uzpémeju Belgija saskana ar nesaistitu pusu darfjuma principu. Komisija $adam apgalvojumam
nepiekrit.

(158) Pirmkart, nesaistitu puu darfjuma princips neparedz visparigu negativu korekciju pelnai, kas giita no sinergijam

vai apjomraditiem ietaupfjumiem. Gluzi otradi, tas prasa attiecinat visu atlikuso pelnu, kas giita no darfjumiem
starp grupas saistitajiem uzpémumiem, uz vienu grupas uznémumu, kas darbojas ka galvenais uznémeéjs, nemot
véra ta unikalo ieguldjumu minétaja grupa, un $o nozimibu pierada pilditas funkcijas, uzpemtie riski un
izmantotie aktivi (*°). Tiesi funkciju, risku un aktivu sadalfjums starp saistitajam pusém kontrolétajos darfjumos
nosaka to, kurai struktirai japiesaista atlikusi pelna un kada méra, ievérojot nesaistitu pusu darfjjuma principu,
tostarp attieciba uz iepémumiem no sinergijam vai apjomraditiem ietaupijjumiem, ja attiecinams.

(159) Komisija $aja zina uzskata, ka pelna, kuru Belgija klasificé ka “virspelnu”, pat ja ta ir (daléji) saistiti ar sinergijam

un apjomraditiem ietaupjjumiem, nedrikst parcelt uz citu poziciju, bet tie ir jaapliek ar nodokli pelnas gisanas
vieta (1°!). Saskana ar nesaistitu pusu darfjuma principu pelnu, kas saistita ar sinergijam vai apjomraditiem ietaupi-
jumiem, nenosaka, nekompensé un nepiesaista atskiriga veida. To piesaiste notiek automatiski, pamatojoties uz
transfertcenu un nosacjjumiem, par ko vienojas saistitie uzpémumi attieciba uz visiem darfjumiem un visiem
noligumiem starp uzpémumiem. Ja $ie nosacjjumi un cena atbilst nesaistitu pusu darfjuma principam, pelna, kas
gita no sinergijam un apjomraditiem ietaupijumiem, un veids, ka tos sadala starp grupas struktiiram, automatiski
izriet no $iem nosacijumiem un cenas. Tade] ta jaapliek ar nodokli pelnas g@isanas vieta.

(*”) Tadgjadi atlikusi pelna ir vienada ar summu, ko veido par salidzinamu atzita patstaviga uznémuma vidéja hipotétiska pelna, ka

100
(101

izklastits 17. apsvéruma, un to sauc ari par “korigéto pelnu nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstosos apstaklos”, un “virspe|na”.

) Skatit arT 153. apsvérumu.

)

To apstiprina ari 1.158. punkts ESAO zinojuma “Vértibas radi§anas bridi aprékinato transfertcenu saskanosana. Pasakumi 8-10-2015.
Gala zinojumi”, ESAO/G20 projekts par nodoklu bazes samazinaSanu un pelnas novirzisanu, OECD Publishing, Parize (turpmak —
“ESAO BEPS gala zinojums”), kas sniedz papildu norades par sinergijam, kuras paredzétas ESAO vadliniju 7.13. punkta: (...) ja sinergiju
raditds priekSrocibas un neertibas izriet tikai no piederibas daudznacionalai grupai bez $is daudznacionalas grupas apzinatas un saskanotas ricibas
vai no kada grupas locek]a jebkura sniegta pakalpojuma vai jebkuras citas funkcijas, $is sinergetiskas prieksrocibas nevar neparprotami kompenset vai
konkreti sadalit starp grupas locekliem.” ((...) when synergistic benefits or burdens of group membership arise purely as a result of membership in an
MNE group and without the deliberate concerted action of group members or the performance of any service or other function by group members, such
synergistic benefits of group membership need not be separately compensated or specifically allocated among members of the MNE group. — Brivs
tulkojums, izdevums francu valoda vél nav publicéts.)
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(160) Tapat, pat ja prieksrocibas, ko rada sinergijas vai apjomraditi ietaupijumi grupas ietvaros, var uzskatit par

batiskam, tas nav atseviski jakompensé vai konkréti jasadala (japardala) starp daudznacionalas grupas locekliem.
Tas tiek automatiski sadalitas starp saistitajam pusém, piemérojot nesaistitu pusu darjjuma principu transfertcenai,
kas noteikta starpuznémumu darfjjumiem un pakalpojumiem ('%).

(161) Otrkart, veids, ka aprékinat 15. apsveruma raksturotd procesa otraja posma korigéto pelpu nesaistitu pusu

darfjjuma principam atbilstoSos apstaklos, biitiba ir pretruna ar jebkuru transfertcenas noteik$anas metodi, lai
kada ta batu, kuru izmanto, lai minéta procesa pirmaja posma iegiitu sakotngo pelnu nesaistitu pusu darfjjumu
principam atbilstoSos apstaklos. Faktiski, nemot véra to, ka tikai struktairas, kas darbojas ka galvenie uznéméjj,
var izmantot atbrivojumu no nodokla par virspelnu, jebkurai transfertcenas noteiksanas metodei, ko pieméro
pirmaja posma, jaatzist §is struktiiras par tadim pusém, kuras ir vissarezgitakas un visvairak paklautas riskam
kontrolétu darfjjumu virkné. Tomér otraja posma $is pasas struktiiras vienmér tiek atzitas par parbaudamam
personam un darfjuma mazak sarezZgitam pusém, piemérojot DTPM metodi.

(162) Tomér DTPM tiek uzskatita par drou metodi tikai, nosakot aptuveno kompensaciju nesaistitu pusu darfjumu

principam atbilstoSos apstaklos tai pusei, kas veic vienkarSas, mazak sarezgitas funkcijas un ir mazak paklauta
riskam attieciba uz darfjumu vai darfjumu virkni, ko slédz ar saistitu struktiru, kura veic sarezgitas funkcijas un
uzpemas uznéméjdarbibas riskus (). Kad grupas struktiira Belgija ir galvenais uznémeéjs, daudznacionalas grupas
mazak sarezgitas puses ir arzemju struktiiras, kas saistitas ar $o grupas struktiiru Belgija. Nemot véra to, ka $im
saistitajam struktiram jasanem kompensacija, pamatojoties uz standarta atdevi, kas paredzéta to veiktajam
standarta funkcijam, uz grupas struktiiru Belgija saskana ar tirgus nosacjjumiem ir jaattiecina atlikusi pelna, nevis
standarta pelpa, par sarezgitajam funkcijam, kuras ta veic grupas ietvaros. Parbaudot abas kontroléta darfjuma
puses ar vienpusé€ju transfertcenas noteik3anas metodi, pieméram, DTPM, dazados transfertcenas novértésanas
posmos, ka tas ir attiecigas shémas gadijuma, var konstatét, ka apvienota darbibas pelna no saistitiem darfjjumiem
starp saistitajam pusém nav vienada ar to pelnas summu, kas aprékinata, piemérojot DTPM abam pusém, un tas
lauj aplést neaplikto ienémumu kvotu, nepemot véra nesaistitu pusu principu.

(163) Citiem vardiem, piepemot, ka nesaistitu pusu darfjuma princips pirmaja posma ir piemérots pareizi, nosacijumi

un cenas, kas regulé darfjjumus starp grupas struktfiram Belgija un grupas saistitajam struktiram, jaatspogulo
faktiski registrétaja pelpa. Piemérojot So principu pareizi, standarta ienémumi ir attiecinami uz saistitajam
struktiram arzemés un tas Sos ienémumus faktiski registre, bet atlikuSie ienémumi ir attiecinami uz galveno
uzpémeju un tos faktiski registré grupas struktiras Belgija.

(164) ESAO vadliniju 1.10. punkts (**), uz kuru atsaucas Belgija, pamatojot atbrivojumu no nodokla par virspelnu,

nelauj ne ignorét, ne atlaist nodoklus par ienémumiem, kas giiti no sinergijam vai apjomraditiem ietaupijumiem,
ja tie netiek piesaistiti vienam vai vairakiem grupas locekliem (1%). Lai gan $is punkts norada, ka pelnu, kas
saistita ar sinergijam vai apjomraditiem ietaupijumiem, ir griiti piesaistit un nav vienpratibas par to piesaisti
daudznacionalas grupas dazadam struktiram, tomér tas nekadi neiesaka Sos iepémumus nepiesaistit vispar vai
neaplikt ar nodokli iznémuma gadijjumos, kad var konstatét sinergijas.

(165) Tas pats attiecas uz vienpusgjo fiskalo korekciju un abstrakciju, ko paredz attieciga shéma un pamato ESAO

nodoklu paraugkonvencija, kas tiek izmantota par pamatu daudzas nodoklu dubultas uzlikSanas novérSanas
konvencijas starp valstim, kas ir vai nav ESAO dalibvalstis. Batiba, vienpuséja korekcija, ko Belgija pieméro
grupas struktfiras faktiski registrétajai pelnai, noteikti liecina, ka virspelpu, kas tiek atbrivota no nodokliem

(") Skatit piemérus, kas minéti ESAO BEPS gala zinojuma 1.168. un 1.169. punkta.

Skatit ESAO vadliniju 3.18. punktu: “Parasti parbaudama puse ir ta, kurai transfertcenas metodi var piemérot drosak un kurai var atrast
drogakus salidzinamos uznémumus; visbiezak ta bas puse, kuras funkcionala analize biis mazak sarezgita.”

) Skatit 52. apsvérumu.

No otras puses, Belgijas interpretacija par nesaistitu pusu darfjuma principu liecina, ka $adas ESAO vadliniju interpretacijas visparigais
piemérojums visas valstis, kuras uznem daudznacionalu grupu struktiras, noteikti lauj secinat, ka grupas pelpu no grupas iek3gjam
sinergijam vai apjomraditiem ietaupijumiem nevar aplikt ar nodokli neviena no $im valstim.
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saskana ar $o shému, nevar un nevarés aplikt ar nodokli neviena cita nodoklu jurisdikcija tadel, ka citas valstis
neatzist tiesibas aplikt ar nodokli pelnu, kas konkréti gita no sinergijam vai apjomraditiem ietaupijumiem, jo ta
attiecas tikai uz Belgiju, valsti, kura minéta pelna faktiski registréta.

(166) Treskart, lai izmantotu atbrivojumu no nodokla par virspelpu saskana ar attiecigo shému, nav japierada $adu
sinergiju vai apjomraditu ietaupjjumu esiba un otraja posma tie nav jaizsaka skaitliski. Ta vieta sinergiju vai
apjomraditu ietaupjjumu esiba tiek piepemta abstrakti, un to méra ka starpibu starp pelnu, ko struktiira Belgija
guvusi nesaistitu puSu darfjumu principam atbilstoSos apstaklos, péc ta procesa pirma posma, kas raksturots
15. apsvéruma (ka apliecina faktiski registréta pelna), un korigéto pelpu nesaistitu pusu darfjumu principam
atbilstosos apstaklos, kas aprékinati péc otra posma.

(167) Belgija neprasa, lai grupas struktiiras Bel¢ija pamatotu tas esibu un/vai izcelsmi, kas gita no sinergijam vai
apjomraditiem ietaupfjumiem, lai varétu izmantot attiecigo shému. Tomér ir iespjams, ka sinergijas no
uzpémuma reorganizacijas, ar kuram vélas palielinat daudznacionalas grupas ienémumus, neistenojas. Var
gadities, ka, ievieSot vispargju darbibas modeli, kas radits, lai palielinatu grupas sinergijas, isteniba rodas papildu
izmaksas un samazinas efektivitate ('). Tomér $ados gadijumos attiecigas shémas piemérosana liek atskaitit
“virspelnu” no pelnas, ko faktiski registréjusi grupas struktiira Belgija.

(168) Turklat, pret&ji ESAO icteikumiem ('), Belgijas iestades automatiski pienem, ka virspelna, kas veido dalu no visas
atlikusas pelnas, kuru rada apvienoti darfjumi, tiek iegiita no sinergijam, apjomraditiem ietaupijumiem vai citiem
nenoteiktiem elementiem/apstakliem, kas saistiti ar grupu. Tadgjadi §1 virspelna ir pilniba noskirta no kontroléto
darfjumu pusu funkciju, risku un aktivu analizes, kas ir pamata jebkurai transfertcenu noteiksanai. Lidz ar to tas
netiek nemts véra pelnas sadalg, uz ko balstits nesaistitu pusu darfjuma princips.

¢) Secinajums par selektivas prieksrocibas esibu

(169) Nemot vera ieprieks teikto, Komisija secina, ka metode, ar kuru nosaka grupas struktiiru Belgija aplickamo pelnu
saskana ar $o shému, atSkiras no metodes, kas lauj drosi aplest uz tirgu balstitu rezultatu, un tadejadi — no
nesaistitu pusu darfjuma principa. Nemot véra to, ka $is metodes pieméro$ana samazina minéto struktfiru faktiski
registréto pelnu, uz kuras jabalsta kopgjas apliekamas pelnas aprékins saskana ar uzpémumu nodokla sistému
Belgija ('°%), jaatzist, ka 31 shéma rada selektivas prieksrocibas minétajam struktiiram LESD 107. panta 1. punkta
nozime.

(170) Atkapjoties no nesaistitu pusu darfjuma principa, attieciga shéma samazina nodokli, kas sanéméjiem jamaksa
saskana ar uznémumu nodokla sistému Belgija, salidzinot ar patstavigiem uzpémumiem, kuru aplickamo pelpu
nosaka tirgus. Sada atkdpe no nesaistitu pusu darfjuma principa rada ari selektivas prieksrocibas minétajiem
sanéméjiem, salidzinot ar struktiram, kas pieder vietgjo uzpémumu grupai, un struktiram, kas pieder tadai
daudznacionalai grupai, kura turpina istenot eso$os uzpémejdarbibas modelus Belgija (%), jo neviena no tam
nevar pieprasit iepriek$éu nolémumu, kas nepiecieSams $is shémas izmantosanai, nemot véra to, ka visas $is
struktiiras tiek apliktas ar nodokli, pamatojoties uz faktiski registréto pelnu. Visbeidzot, $ada atkape rada
selektivas prieksrocibas minétajiem sanéméjiem, salidzinot ar struktiiram, kas pieder mazai daudznacionalai
grupai, nemot véra to, ka ari tas tiek apliktas ar nodokli, pamatojoties uz faktiski registréto pelnu ().

(") Skatit ESAO vadliniju 9.58. punktu.
(17) Skatit 159. apsvérumu.

(1%) Skatit 25. apsvérumu.

(1%) Skatit 138. un 139. apsvérumu.
()

110) Skatit 111. apsvérumu.
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6.3.3. Ar nodoklu sistémas biitibu un visparéjo struktiiru saistita pamatojuma neesiba

(171) Pasakumu, kas atkapjas no atsauces sistémas, tomér var atzit par neselektivu, ja to pamato §is sistémas batiba vai

vispargja struktira. Ta tas ir gadijuma, kad pasakums tiesi izriet no pamata vai noteicoSajiem principiem, kas
raksturigi atsauces sistémai, vai no mehanismiem, kas ir pamata s sistémas darbibai un efektivitatei ('!?).

(172) Belgija uzskata, ka attieciga shéma ir pamatota, jo ta lauj izvairities no iesp&amas nodoklu dubultas uzlikSanas.

Nodoklu dubulta uzlik§ana attiecas uz situacijam, kad tai pasai pelnai teorétiski tiek uzlikts nodoklis divreiz
vienam un tam paSam nodoklu maksatajam (juridiska dubulta uzlikS8ana) vai diviem dazadiem nodoklu
maksatajiem (ekonomiska dubulta uzlikSana). Lai gan Belgija atsaucas uz nepiecieSamibu novérst nodoklu dubulto
uzliksanu, lai varétu pamatot atkapi no vispargjas uzpémumu nodokla sistémas (1), ta tomér neiesniedza
pieradijumus, ka attiecigai shémai patiesi batu 3ads mérkis. Belgija pati atzist, ka $is shéma nav paredzéta, lai
samazinatu vai noveérstu faktisku dubulto uzlikanu, bet tikai potencialu dubulto uzlikanu (*V®). Lidz ar to nevar
uzskatit, ka atbrivojums no nodokla par virspelnu tie$i izriet no pamata vai noteicosajiem principiem, kas
raksturigi atsauces sistémai, vai no pamata mehanismiem, kas nepiecieSami §is sistémas darbibai un efektivitatei.

(173) Lai gan saskana ar CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakSpunktu So noteikumu pieméro situacijas, kad ir divi

uzpémumi (kas ir identificéti vai identificgjami) un nodoklu iestade var piemérot negativu (korelativu) korekciju
Belgijas uzpémuma apliekamajai pelnai, ja ta pati pelpa ir ieklauta ari saistita arzemju uzpémuma apliekamaja
pelna; atbildes, ko finan$u ministrs sniedza uz parlamenta deputatu jautdgjumiem par $a noteikuma piemérosanu,
skaidri apliecina, ka, parsniedzot $a noteikuma robeZas, ari atbrivojums no nodokla par virspelnu tiek plasi
piemeérota pelnai, kas nav registréta un nav ieklauta grupas saistitas arzemju struktiiras nodoklu bazé cita
nodoklu teritorija. Ja korelativas negativas korekcijas ierobezosanu ar uzpémumiem, kas pieder daudznacionalai
grupai, ka paredzéts CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakS$punkta, var pamatot ar sistémas batibu vai vispargjo
struktfiru, tas neattiecas uz atbrivojuma no nodokla par virspelnu.

(174) Ta ka nav nekada pienakuma pieradit, ka vieni un tie pasi iepémumi ir ieklauti divu saistitu uzpémumu nodoklu

bazé (vienam no tiem atrodoties arzemés, otram — Belgija), tas ir batiski, lai varétu nodalit ieprieksgjos
nolémumus, ar ko pieskir atbrivojumu no nodokla par virspelnu, no citiem ieprieks€jiem transfertcenu
nolémumiem, kas atlauj transfertcenas korelativu negativu korekciju saskana ar CIR 92 185. panta 2. punkta
b) apak$punktu. Attieciba uz $o otro iepriek$€jo nolémumu veidu negativa korekcija atbilst situacijai, kad Belgija
registrétu un no nodokliem atbrivotu pelnu grupas saistita struktiira deklaré ka aplickamu pelnu ari cita nodok]u
jurisdikcija vai kad arzemju nodoklu iestade veic sakotnéju porzitivu korekciju $is arzemju saistitas struktiiras
apliekamajai pelnai (1'%). Pretgji tam, atbrivojumi no nodokla par virspelnu jau ieprieks pieskir vienpuséjas
atlaides, neprasot, lai no nodokla atbrivota pelna biitu vai tiktu ieklauta arzemju grupas saistitas struktiiras citas
nodok]u teritorijas nodoklu bazé, ne ari lai 31 pelna tiktu faktiski aplikta ar nodokli minétaja teritorija.

(") Skatit, pieméram, apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08, Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 69. punkts.
("?) Salidzinajumam skatit apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08, Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 71. punkts, kuras Tiesa norada

113
(114

uz iespéju atsaukties uz valsts nodoklu sistémas bitibu vai vispargjo struktiiru, lai pamatotu, ka kooperativas sabiedribas, kas visu
pelnu sadala dalibniekiem, nebitu jaapliek ar nodokli kooperativa liment, jo nodoklis tiek iekaséts dalibnieku limen.

) Skatit 89. apsvérumu.

)

Komisija atzimé, ka Belgija ir iesniegusi tris piemérus ar iepriek$gjiem no lémumiem, kuru pamata ir CIR 92 185. panta 2. punkta
b) apakspunkts, kas patiesi tiecas risindt konkrétus gadijumus, kad notiek nodoklu dubulta uzliksana (skatit 67. apsvérumuy). Sie
ieprieksgjie nolémumi tomér batiski atskiras no tiem, ar ko pieskir atbrivojumu no nodokla par virspelpu. Faktiski, ieprieksgjie
nolémumi, ar ko atlauj transfertcenas negativu korekciju, rada situaciju, kad pelpa tiek simetriski registréta to uzpémumu gramat-
vedibas uzskaité, kuri ir kontroléta darfjjuma puses. Tadéjadi nodoklu pamatsummas negativu korekciju pamato nodoklu sistémas
batiba un vispargja struktiira, un ta nav uzskatdma par valsts atbalstu, jo tas pamata ir vélme kompensét pozitivu korekciju cita
nodoklu teritorija. No otras puses, atbrivojumu no nodokla par virspelpu nevar pamatot ar lidzigiem motiviem, jo neviena cita
nodoklu teritorija nepretendé uz 3o pelnu, tade] nerodas nekadas problémas ar nodoklu dubulto uzliksanu.
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(175) Lidz ar to vairs nav iesp&jams uzskatit, ka atbrivojums no nodokla par virspelnu nepiecieSama un proporcionala
veida atbilst dubultas uzlikanas situacijam (''%). Tadgjadi attieciga shéma neparprotami neieklaujas robezas, ciktal
ir nepiecieSami un proporcionali, lai sasniegtu mérki novérst nodoklu dubulto uzlik§anu, un tade] to nevar
pamatot ar 3is sistémas batibu vai vispargjo struktiru.

(176) Turklat Komisija neuzskata, ka nesaistitu puSu darjjuma princips un jo ipasi ESAO nodoklu pamatkonvencijas
9. pants, kas pieméro $o principu attieciba uz nodoklu dubulto uzlik§anu, pamatotu nodoklu maksataja nodoklu
bazes vienpuséju negativu korekciju, kas pieskirta saskana ar atbrivojuma shému no nodokla par virspelnu.

(177) Komisija atgadina, ka nodoklu iestades pieméro nesaistitu puSu darfjuma principu galvenokart tadel, lai
nepielautu, ka starptautiskai grupai piederigi uznémumi nevar ietekmet transfertcenu un tadel arl pelnas sadali
starp tiem, bet $ada iespéja nav pieejama patstavigiem uznémumiem. Nesaistitu puSu darfjumu principa parasta
piemérosanas kartiba tadé] pieskir nodoklu iestadém tiesibas palielinat nodoklu bazi uznémumiem, kas slédz
darfjumus grupas ietvaros, lai nodro$inatu vienadu attieksmi ari pret nodoklu maksatajiem, kas sledz darfjumus
tikai tirgus apstaklos.

(178) Ja nesaistitu pusu darfjumu princips lauj nodoklu iestadém veikt vienpusgjas pozitivas korekcijas to grupas
uzpémumu nodoklu bazé, kuri neievéro So principu, nosakot transfertcenu, transfertcenas negativa korekcija, kas
izraisitu fiskalu samazinajumu, nav paredzéta (un nav obligata) saskana ar nesaistitu pusu darfjuma principu,
iznemot arkartas situacijas, kad pieméro korelativu korekciju péc primaras korekcijas, ko veikusi cita nodoklu
jurisdikcija, proti, simetriskai pamatsummai. Ka izskaidrots 6.3.2.2. punkta, piesardzibas de] veikta vienpuséja
negativa korekcija faktiski registrétiem ienémumiem neizraisa nesaistitu pu$u darfjuma principa pareizu
piemeérodanu ne visparigi, ne konkrétaja gadijuma ar atbrivojumu no nodokla par virspelnu.

(179) Batiba ESAO nodoklu paraugkonvencijas 9. pantu pieméro tikai tad, kad konstaté, ka tie pasi iepémumi ir
ieklauti divu dazadu uzpnémumu, kas registréti dazadas nodoklu teritorijas, nodoklu baze, lidz ar to tiekot vai
riskéjot, ka nodoklis tadejadi tiks “uzlikts” divas teritorijas.

(180) Visbeidzot, nenoteiktibu attieciba uz nodoklu dubultds uzliksanas novérSanu, kas saistita ar transfertcenas
korekcijam, konstat&ja ari ES apvienotais forums par transfertcenu (%), kas 2014. gada pienéma zinojumu, lai
novérstu praktiskas problémas, ko rada darfjuma slégsanas bridi noteiktas transfertcenas turpmaka korigesana, ko
sauc par “kompenséjoso korekciju” (V). Sis zinojums uzsver, ka ir svarigi simetriski aprékinat saistito uznémumu
pelnu, ko rada to komercialas vai finansialas attiecibas. Uzpémumiem, kas ir darfjuma puses, jaiizmanto ta pati
cena visos darfjumos. Tadé]l dalibvalstis tiek aicinatas pienemt kompens€josas korekcijas tikai tiktal, ciktal
korigésanu veic simetriski, abu darfjuma partneruznémumu gramatvediba, vai ciktal $o korigéSanu veic pirms
nodoklu deklaracijas iesniegsanas, lai novérstu nodoklu dubulto uzlik$anu.

(181) Visbeidzot, Komisija uzskata, ka atbrivojums no nodokla par virspelnu nav atzistams par tadu, kas tiesi izriet no
pamata vai noteicoajiem principiem, kas raksturigi atsauces sistémai, vai no pamata mehanismiem, kas

("%) Skatit apvienotas lietas no C-78/08 lidz C-80/08, Paint Graphos, ECLLEU:C:2011:550, 75. punkts.

("% ES kopgjais transfertcenu noteiksanas forums (FCPT) ir oficiali izveidots ar Komisijas 2006. gada 22. decembra Lémumu 2007[75/EK,
ar ko izveido ieksgjo cenu noteikSanas ekspertu grupu (OV L 32, 6.2.2007., 189. Ipp.); tas palidz Eiropas Komisijai un konsulté to ar
transfertcenu saistitos nodoklu jautajumos. FCPT sastava ietilpst pa vienam parstavim no katras dalibvalsts nodoklu iestades un 18
nevalstiskam organizacijam, kas ir ta dalibnieces. Foruma priek$sédétajs ir neatkarigs.

(") Zinojumu par kompensgjosam korekcijam atzinigi novértéja Eiropas Savienibas Padome 2015. gada 10. marta secindgjumos. ESAO
vadliniju vardnica termins “kompensgjosa korekcija” ir definéts $adi: “Korekcija, kuras ietvaros nodoklu maksatajs deklaré nodoklu
iekasétajam transfertcenu, kas, péc vina domam, atbilst cenai nesaistitu pusu darfjuma principam atbilstosos apstaklos, slédzot
darfjumu starp saistitiem uzpémumiem, neraugoties uz to, ka $ cena atskiras no summas, kas faktiski piemérota darjjuma starp
saistitajiem uznémumiem. ST korekcija veicama pirms nodoklu deklaracijas iesniegganas.” Visparigak, $is zinojums atsaucas uz
transfertcenas korekcijam péc nodoklu maksataja iniciativas, kuras veic vélak (parasti — gada beigas), uz transfertcenu, kas noteikta
darfjuma vai darfjumu virknes slégsanas laika vai pirms 33 darfjuma vai darfjumu virknes.
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nepiecie$ami §is sistémas darbibai un efektivitatei. Komisija ari secina, ka attieciga shéma tade] neparprotami
neieklaujas robezas, ciktal ir nepiecieSami un proporcionali, lai sasniegtu mérki novérst nodoklu dubulto
uzliksanu, un tade] to nevar pamatot ar §is sistémas batibu vai vispargjo struktiiru.

6.3.4. Secingjums par selektivas prieksrocibas esibu

(182) Mingto iemeslu dé] Komisija secina, ka attieciga shéma rada selektivas prieksrocibas struktiram Belgija, kas pieder
daudznacionalai grupai, piemérojot vienpuséju negativu korekciju to nodoklu bazei, jo §1 korekcija samazina
nodokli, ar ko minétas struktiiras apliek Belgija, salidzindjuma ar nodokliem, kas Siem uzpémumiem batu
jamaksa atbilstosi vispargjas tiesibas paredzétajai kartibai, ka apliek ar nodokli uznémumu pelnu saskana ar
uzpémumu iendkuma nodokla iekasésanas kartibu Belgija.

6.3.5. Attiecigas shemas sanémeji

(183) Attiecigas shémas sapéméji r struktiiras Belgija, kas pieder daudznacionalam grupam, kuras lidz un sanem
iepriek$¢ju nolémumu, pamatojoties uz CIR 92 185. panta 2. punkta b) apakSpunktu, un kuru gramatvedibas
uzskaité faktiski registrétajai pelnai tiek faktiski piemérota vienpuséja negativa korekcija, lai noteiktu apliekamo
pelnu saskana ar vispargjo kartibu uznémumu nodokla iekaséSanai Belgija. Komisija atzimé, ka §is struktiiras
pieder daudznacionalai grupai un atbrivojums no nodokla par virspelnu, kas pieskirts tadé], ka tas pieder
daudznacionalai grupai, ir attiecigas shémas deklarétais mérkis.

(184) Piemérojot noteikumus valsts atbalsta joma, nodalitas juridiskas personas var atzit par vienu vienotu saimniecisku
vienibu. Tada gadijuma §1 saimnieciska vieniba tiek uzskatita par iesaistitu uzpémumu, kas gast labumu no
atbalsta pasakuma. Ka iepriek§ apstiprinaja Tiesa, “[u]znémuma jédziens konkurences tiesibas ir jasaprot ka
ekonomiskas [saimnieciskas] vienibas apzim&jums (...), kaut ari juridiski §1 ekonomiska vieniba sastav no
vairakam fiziskam vai juridiskdm personam” (1'%). Lai noteiktu, vai vairaki subjekti veido saimniecisku vienibu,
Tiesa vérté akciju kontrolpaketes vai funkcionalu, ekonomisku vai organizatorisku saiknu esibu ("'%). Saja
gadjjuma struktiiras Belgija, kas glist labumu no attiecigas shémas, ir uzskatamas par galvenajiem uznéméjiem,
kuri parvalda un kontrolé uzpémumu grupu (vai atsevisku uznéméjdarbibas pasakumu §is uzpémumu grupas
ietvaros). Tadgjadi biezi vien minétas struktiiras kontrolé saistitas grupas struktfiras, un tas pasas, savukart,
kontrolé struktiira, kas parvalda visu minéto uznémumu grupu kopuma. Lidz ar to 31 daudznacionala grupa
kopuma ir uzskatama par uzpémumu, kas gist labumu no atbalsta pasakuma.

(185) Turklat tiesi daudznacionala grupa kopuma pienem lémumu parvietot dalu no savas darbibas uz Belgiju vai
ieguldit batiskus ieguldjjumus Belgija, lai izpilditu $o prasibu attiecigas shémas izmantosanai. Citiem vardiem, ja
transfertcenas noteikSana ir nepiecieSama, lai varétu noteikt pre¢u un pakalpojumu cenas starp dazadam
juridiskam personam, kas pieder vienai un tai pasai grupai, 31 noteikSana, péc sava rakstura, ietekmé vairak neka
tikai vienu grupas uznémumu (cenas paaugstinasana viena uzpémuma ietekmé otra uznémuma pelnu).

(186) Tadél, neatkarigi no t3, vai uzpémumu grupas ir vai nav organizétas ka dazadas juridiskds personas, tie
uznémumi, kas pieder minétai grupai, jauzskata par vienu vienotu grupu, kas giist labumu no attiecigas atbalsta
shémas ('°). Tadgjadi, Komisija uzskata, ka, papildus struktiram Belgija, kas ieklautas attiecigaja shéma, ari
daudznacionalas grupas, pie kuram pieder §is struktiras, sapem valsts atbalstu no attiecigas shémas LESD
107. panta 1. punkta nozimeé.

("*®) Lieta C-170/83, Hydrotherm, ECLLEU:C:1984:271, 11. punkts. Skatit ari lietu T-137/02, Pollmeier Malchow|Komisija, ECLLEU:
T:2004:304, 50. punkts.

(""%) Lieta C-480/09 P, Acea Electrabel Produzione SpA/Komisija, ECLLEU:C:2010:787, 47.—55. punkts; lieta C-222/04, Cassa di Risparmio di
Firenze SpA un citi, ECLLEU:C:2006:8, 112. punkts.

(") Salidzinajumam skatit lietu 323/82, Intermills, ECLLEU:C:1984:345, 11. punkts: “No pasu prasitdju iesniegtds informacijas izriet, ka
péc parstrukturésanas gan uznémumu Intermills, gan Sos tris ripnieciskos uznémumus kontrolé Valonijas regions un ka péc razosanas
iekartu nodosanas trim jaunizveidotajiem uzpémumiem uzpémums Intermills saglaba tajos savas dalas. Tadé] jakonstaté, ka,
neraugoties uz to, ka Sie tris ripnieciskie uznémumi katrs ir atseviska juridiska persona, kas nodalita no iepriekséja uznémuma
Intermills, visi $ie uznémumi kopa veido vienotu grupu, vismaz attieciba uz Belgijas iestazu pieskirto atbalstu (...).”
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6.4. Secinajums par atbalsta esibu

(187) Nemot véra ieprieks teikto, Komisija secina, ka atbrivojuma shéma no nodokla par virspelnu, kuras pamata ir CIR
92 185. panta 2. punkta b) apak$punkts un kura ieviesta ar 2004. gada 21. junija likumu, radot selektivas prieks-
rocibas sanéméjiem, ka arl daudznaciondlajam grupam, kuram tie pieder, ir attiecinima uz Belgijas valsti un tiek
finanséta no valsts lidzekliem, kroplojot konkurenci vai radot $adu kroplojumu risku, un ta var ietekmét
tirdzniecibu starp dalibvalstim. Tadgjadi attieciga shéma ir valsts atbalsts LESD 107. panta 1. punkta nozimé.

(188) Nemot véra to, ka attiecigd shéma samazina maksajumus, kas parasti bitu jasedz sanémeéjiem, kad tie veic
ikgadgjas darbibas, $1 shéma ir uzskatama par tadu, kas pieskir darbibas atbalstu sanéméjiem un daudznacio-
nalajam grupam, kuram tie pieder.

6.5. Atbalsta saderiba

(189) Valsts atbalsts ir uzskatams par saderigu ar iek$€jo tirgu, ja tas ieklaujas kada no kategorijam, kas minétas LESD
107. panta 2. punkta (""). To var atzit par saderigu ar iek3jo tirgu, ja Komisija konstaté, ka tas pieder kadai no
kategorijam, kas minétas LESD 107. panta 3. punkta. Tomér dalibvalstij, kas pieskirusi atbalstu, japierada, ka tas
ir saderigs ar ieksgjo tirgu saskana ar LESD 107. panta 2. vai 3. punktu.

(190) Belgijas iestades neapgalvo, ka ir izpildits kads no nosacfjumiem, kas Jautu konstatét §is atbalsta shémas saderibu
ar ieksgjo tirgu.

(191) Turklat, ka izskaidrots 188. apsveéruma, attiecigd shéma ir uzskatama par tadu, kas pieskir darbibas atbalstu.
Parasti $ada veida atbalsta pasakumi principa nav uzskatami par saderigiem ar iek$¢jo tirgu saskana ar LESD
107. panta 3. punktu, jo tie nesekmé noteiktu darbibu vai noteiktu saimniecisko regionu attistibu un attiecigie
nodoklu stimuli nav ierobezoti laika, tie pakapeniski nesamazinas un nav samérigi ar to, kas nepiecieSams, lai
novérstu konkrétus ekonomiskus trikumus attiecigajos regionos.

(192) Lidz ar to atbrivojuma shéma no nodokla par virspelnu nav saderiga ar ieksgjo tirgu.

6.6. Atbalsta nelikumiba

(193) Saskana ar LESD 108. panta 3. punktu dalibvalstim jainformé Komisija par jebkuriem atbalsta pieskirsanas
planiem (pazinoSanas pienakums) un tas nevar Istenot planotos atbalsta pasakumus, kamér Komisija nav
pienémusi galigo lémumu (apturéSanas pienakums).

(194) Komisija konstaté, ka Belgija nav tai pazinojusi par nodomu pieskirt atbalstu attiecigas shémas ietvaros un nav ari
izpildijusi apturéSanas pienakumu, kas tai japilda saskana ar LESD 108. panta 3. punktu. Lidz ar to saskana ar
Regulas (ES) 2015/1589 1. panta f) punktu atbrivojuma shéma no nodokla par virspelnu ir nelikumiga atbalsta
shéma, kas istenota, parkapjot LESD 108. panta 3. punktu.

7. ATGUSANA

(195) Saskana ar Regulas (ES) 2015/1589 16. panta 1. punktu Komisijai japieprasa nelikumiga un nesaderiga atbalsta
atgiisana un attieciga dalibvalsts veic visus vajadzigos pasakumus, lai atgiitu nelikumigo atbalstu, kas atzits par

(") Izpémumi, kas paredzéti Liguma 107. panta 2. punkta un attiecas uz socidla rakstura atbalstu, ko sniedz individudliem patérétajiem,
atbalstu, lai segtu zaud&jumus, ko radijusas dabas katastrofas vai citi arkartas gadijumi, un atbalstu, ko sniedz dazu Vacijas Federativas
Republikas regionu ekonomikai, neattiecas uz $o gadjjumu.
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nesaderigu ar iek$gjo tirgu. Tas pasas regulas 16. panta 2. punkts nosaka, ka atbalsts ir jaatgiist, ieskaitot
procentus, kas maksajami no dienas, kad nelikumigais atbalsts nodots sanéméja riciba, lidz ta atgtsanas dienai.
Komisijas Regula (EK) Nr. 794/2004 ('?2) detalizéti izklasta atgiSanai piemérojamo procentu aprékinasanas
metodiku. Visbeidzot, Regulas (ES) 2015/1589 16. panta 3. punktd paredzéts, ka “atgliSanu isteno talit un
saskana ar attiecigas dalibvalsts likumos paredzétajam procediram, ja vien tas nodrosina talitgju un efektivu
Komisijas lémuma izpildi”.

7.1. Tiesiska palaviba un juridiska noteiktiba

196) Regulas (ES) 2015/1589 16. panta 1. punkts nosaka ari to, ka Komisija neprasa atbalsta atgiSanu, ja tas bitu
g p p ) P g )
pretruna ar kadu Savienibas tiesibu visparéju principu.

(197) Pirmkart, Belgija apgalvo, ka $a atbalsta atg@ianu apgriitina tiesiskas palavibas un juridiskas noteiktibas principi.
Komisijas ieprieksgjie 1émumi transfertcenas un valsts atbalsta joma batiba lika uzskatit, ka konkréti nodoklu
pasakumi nevar biit valsts atbalsts, ja dalibvalsts ievéro nesaistitu pusu darfjuma principu. Turklat Belgija apgalvo,
ka minéto atgiSanu apgriitinas apstaklis, ka atbalsta summu ir griti izteikt skaitliski, bet atg@isana var izraisit
nodoklu dubulto uzliksanu.

(198) Attieciba uz Belgijas iestazu pieminéto tiesiskas palavibas aizsardzibas principu Komisija atgadina, ka saskana ar
Savienibas judikatiiru (*%) dalibvalsts, kuras iestades pieskirusas atbalstu, parkapjot procediiras noteikumus, kas
paredzéti LESD 108. panta 3. punkta, nevar atsaukties uz sanéméju tiesisko palavibu, lai izvairitos no pienakuma
veikt nepiecieSamos pasakumus, lai izpilditu Komisijas lémumu, ar ko tai uzdots atgiit atbalstu. Ja tadu iespéju
pielautu, batiba LESD 107. un 108. panta noteikumi zaudétu savu lietderigo iedarbibu, jo valsts iestades varétu
pamatoties uz savu pretlikumigo darbibu, lai mazinatu iedarbigumu Komisijas lémumiem, kas piepemti saskana
ar Siem LESD noteikumiem. Tapat, nevis attiecigajai dalibvalstij, bet gan uznémumam, kur§ guvis atbalstu,
jaapliecina arkartas apstaklu esiba, kas pamato tiesisko palavibu, lai varétu iebilst pret nelikumiga atbalsta
atgasanu ('*%). Ta ka neviens attiecigas shémas sanéméjs nav noradijis uz tiesisko palavibu attieciba uz $is shémas
likumibu, Komisija atzist Belgijas atsauci uz minéto principu par nederigu atgiiSanas nolakiem, piemérojot $o
lemumu.

(199) Jebkura gadijuma, lai varétu izmantot tiesiskas palavibas aizsardzibas principu, batu jaatsaucas uz Komisijas
ricibu, kas izraisjjusi pamatotas gaidas (**°). Belgijas iestades nevar atsaukties ne uz kadam konkrétam gaidam
attieciba uz atvieglojumu shému ienémumu parpalikumam. Jo ipasi, papildus tam, ka “uzvedibas kodeksa” grupas
zinojums, ar kuru prezidentiira pamatoja 2003. gada 19. marta secindjumus, nav publicéts, arl Tiesa piekrita, ka
Eiropas Savienibas Padomes secindjumi, ar ko apstiprina dalibvalstu noslégto vienoSanos attieciba uz “uzvedibas
kodeksa” grupas izvertétajiem valstu nodoklu pasakumiem, nav pilnigi parliecinosi (*%). Tiesa jo Ipasi apstiprindja,
ka “Ssie Padomes secindjumi apliecina politisku gribu, bet saturiska aspekta nevar radit tiesiskas sekas, uz kuram
lietas dalibnieki varétu atsaukties Tiesa. Turklat Sie secinajumi nekadi nevar biit saistosi Komisijai, kad ta pilda
savus pienakumus, ko Ligums tai uzdevis valsts atbalsta joma.”

(200) Attieciba uz Belgijas minéto juridiskas noteiktibas principy un jo ipasi Komisijas agrako praksi lémumu
piepemsana, kas apstiprina nesaistitu pu$u darjjuma principu, Komisija jau no pasa sakuma atgadina, ka $i

(") Komisijas 2004. gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 794/2004, ar ko isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar kuru nosaka siki
izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta pieméro$anai (OV L 140, 30.4.2004., 1. Ipp.).

(") Skatit lietu C-5/89, Komisija/Vacija, ECLLEU:C:1990:320, 17. punkts, un lietu C-310/99, Italija/Komisija, ECLIEU:C:2002:143,
104. punkts.

(') Skaﬁtp lietu T-67/94, Ladbroke Racing/[Komisija, ECLLEU:T:1998:7, 183. punkts; skatit arT apvienotas lietas T-116/01 unT-118/01, PSO
European Ferries (Vizcaya) SA un Diputacion Floral de Vizcaya/Komisija, ECLEEU:T:2003:217, 203. punkts.

(") Skatit lietu T-290/97, Mehibas Dordtselaan/Komisija, ECLIEU:T:2000:8, 59. punkts, un apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03, Belgija
un Forum 187 ASBL[Komisija, ECLEU:C:2006:416, 147. punkts.

(**) Skatit apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03, Belgija un Forum 187 ASBL|Komisija, ECLLEU:C:2006:416, 150.~152. punkts.
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lémumu pienemsanas prakse tai nav saistosa. Jebkur$ iespéjams atbalsta pasakums jaizvérté, pamatojoties uz ta
ipasibam un salidzinot ar objektiviem kritérijiem, kas minéti LESD 107. panta 1. punkta, lai gadijuma, ja kada
pretéja lémumu pienemsanas prakse tiek atzita par nepareizu, ta nevarétu ietekmét $aja lémuma minéto
konstatgjumu derigumu (%)

(201) Komisija arT konstaté, ka saskana ar Belgijas iestazu citétajiem lémumiem Komisija ieprieks ir secinajusi, ka atkape
no nesaistitu pusu darfjuma principa, nosakot grupas aplickamos ienémumus, ir valsts atbalsts, ja ta samazina
nodokli, kas iekaséjums no kadas struktiiras saskapa ar visparéjo kartibu, kada apliek ar nodokli uzpémumu
pelnu ('*%). Komisija ar atgadina, ka ir neparprotami secindjusi, izvértgjot shému, kas atbalsta Belgijas piedavatos
jaunos koordinacijas centrus, ka struktiras Belgija pelna, kas parsniedz pelnu, kura noteikta, izmantojot metodi,
ko sauc par izmaksu pieskaitiSanas metodi (metode cost plus), jaapliek ar nodokli Belgija, pat ja §is metode uzrada
pelnu, kas uzskatama par atbilstosu nesaistitu pusu darfjuma principam ('%). Minéto secinajumu ir apstiprinajusi
Tiesa (). Nemot véra to, ka atbrivojuma shéma no nodokla par virspelnu ir atkape no nesaistitu pusu darfjjuma
principa, ka tas ir pieradits arf 6.3.2.2. punkta, Belgija nevar atsaukties uz $iem lémumiem, apgalvojot, ka
atgtisana batu pretruna ar visparigo juridiskas noteiktibas principu. Gluzi otradi, Belgijai butu jaapzinas, ka
nodoklu shéma, kas rada labvéligu attieksmi pret sanéméjiem, maksligi samazinot nodoklu bazi, var izraisit
noteikumu par valsts atbalstu parkapumu. Tadé] Saubu gadijuma tai bija japazino Komisijai attieciga shéma vél
pirms tas istenosanas.

(202) Attieciba uz iespgjamam griitibam izteikt skaitliski $is shémas atbalsta summu Komisija neredz iemeslu, kade]
$§adu skaitlisku apkopoSanu biitu griti istenot. Ta ka atbrivojumi no nodokla par virspelnu atbilst procentualai
dalai no pelnas pirms nodokliem, ko pieméro grupas struktiras Belgija faktiski registrétajai pelnai, lai likvidétu
selektivas prieksrocibas, ko radijis Sis pasakums, pietieck kompensét starpibu starp nodokli, kas jamaksa,
pamatojoties uz faktiski registréto pelnu, un nodokli, kas faktiski nomaksats attiecigas shémas iespaida, pieskaitot
klat procentus, kuri uzkrati par o summu, sakot no atbalsta pieskirsanas dienas.

(203) Visbeidzot, attieciba uz Belgijas apgalvojumu, ka atg@i$ana var izraisit nodoklu dubulto uzlikSanu, Komisija
atsaucas uz 6.3.3. punktu un atgadina, ka dubulta uzlik§ana var notikt tikai gadijuma, ja viena un ta pati pelna
tieck ieklauta grupas struktioras Belgija nodoklu bazé un saistitas arzemju struktiras nodoklu bazé. Tacu
atbrivojums no nodokla par virspelnu attiecas uz vienpuséju korekciju, kas nav veikta tade], ka to pasu pelnu péc
tam baitu aplikusi ar nodokli kada cita nodoklu teritorija. Jebkura gadijuma, pat ja pamatotas baZas raisa dubultas
uzliksanas risks, to var novérst, izmantojot parastos norékinu mehanismus, kas izveidoti saskana ar divpuséjam
dubultas uzlikSanas novérSanas konvencijam, izmantojot ES Konvenciju par nodoklu dubultas uzlikSanas
novérSanu sakara ar asociéto uznémumu pelnas korekciju vai pareizi piemérojot CIR 92 185. panta 2. punkta
b) apakSpunktu. Batiba, ka izskaidrots 173. apsvéruma, negativas korekcijas, ko Belgijas nodoklu iestade
izmantoja saistiba ar nodokla uzliksanu tai pasai pelnai cita nodoklu jurisdikcija (sanemot nodoklu maksataja
deklaraciju vai péc sakotnéjas pozitivas korekcijas, ko piemérojusi arzemju nodoklu jurisdikcija), varétu pamatot
ar nodoklu sistémas batibu un vispargjo struktiru, un tad $is korekcijas nebitu valsts atbalsts.

(204) Nosléguma jasecina, ka nav pamatots neviens Belgijas arguments par to, ka, piemérojot attiecigo shému pieskirta
atbalsta atgtisana bitu neiespéjama vai ierobeZota.

7.2. Atgiisanas metode

(205) Saskana ar LESD un Tiesas pastavigo judikattiru, ja Komisija konstatéjusi atbalsta nesaderibu ar iek$gjo tirgu, tai ir
tiesibas lemt, vai attiecigai dalibvalstij Sis atbalsts jaatce] vai japarveido. Turklat Tiesa vienmer ir apgalvojusi, ka
valsts pienakums izbeigt atbalstu, ko Komisija atzinusi par nesaderigu ar iek$€jo tirgu, ir paredzéts ieprieksgja

(') Skatit lietu C-138/09, Todaro Nunziatina & C., ECLLEU:C:2010:291, 21. punkts.
(%) Skatit Komisijas 2001. gada 11. julija Lémumu lieta C 47/2001 (ex NN 42/2000) — Vicija: arzemju uznémumu kontroles un koordi-
nacijas centri (OV C 304, 30.10.2001., 2. Ipp.); Lémumu 2003/501EK.
129 Skatit Komisijas 2004. gada 8. septembra Lémumu 2005/378/EK par atbalsta shému, ko Belgija plano istenot par labu koordinacijas
J g p p gya p p )
centriem (OV L 125, 18.5.2005., 10. Ipp.), un jo Ipasi ta 22., 34. un 37. apsvérumu un 1. panta b) punktu.
(%) Skatit ar apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03, Belgija un Forum 187 ASBL/Komisija, ECLLEU:C:2006:416.
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stavokla atjaunoSanai. No Tiesas apsvérumiem izriet, ka $is mérkis ir sasniegts, kad sanémgjs ir atmaksajis
nelikumiga atbalsta summas un tadéjadi zaudgjis prieksrocibas, kas tam bija tirgl attieciba pret citiem
konkurentiem, un ir atjaunots stavoklis, kads bija pirms atbalsta izmaksas.

(206) Neviena Savienibas tiesibu norma neprasa, lai Komisija aprékina precizu atgiistama atbalsta summu, kad ta uzdod
atgit atbalstu, kas atzits par nesaderigu ar iek$gjo tirgu. Gluzi otradi, pietiek ar to, ka Komisijas lémums ietver
norades, kas lauj ta adresatam paSam bez lielam gratibam noteikt o summu (**').

(207) Attieciba uz nelikumigo valsts atbalstu, ko sniedz nodoklu pasakumi, pazigojums par uzpémumu aplik§anu ar
nodokliem 35. punkta norada, ka atgistama summa tiek aprékinata, pamatojoties uz salidzindgjumu starp faktiski
nomaksatajiem nodokliem un tiem, kas bitu jamaksa, ievérojot parastos noteikumus. Lai aprékinatu nodokla
summu, kas biitu jamaksa, ievérojot parastos noteikumus, proti, ja atvieglojumi ienémumu parpalikumam nebiitu
pieskirti, Belgijas nodoklu parvaldei japarskata nodokli, kas bija jamaksa struktiiram, kuras izmantoja attiecigo
shému, par visiem tiem finansu gadiem, kuru laika minétas struktiiras guvusas labumu no §is shémas. Atbalsta
summas, kas atgiistamas no katra sanéméja (**?), jaieklauj:

— nodokJa summa, kas nav nomaksata visu sanéméjam par labu pienemto ieprieks¢jo nolémumu iespaida, un

— procenti, kas uzkrati par $o summu, sakot no atbalsta pieskir§anas dienas.

Atbalsts uzskatams par pieskirtu diend, kad nesamaksata summa biitu janomaksa, par katru finan$u gadu, ja nav
ieprieksgja nolemuma.

(208) Konkréta finansu gada nesamaksata nodokla summa, kas nav nomaksata konkréta ieprieksgja nolemuma
rezultata, ir:

— pelna, kas faktiski atskaitita no pozitivas nodoklu bazes,

— reizinata ar uznémumu nodokla likmi attiecigaja nodoklu gada.

(209) Principa, lai aprékinatu nesamaksato nodokla summu, janem veéra virspelnas atskaitfjums, ko nodoklu maksatajs
noradijis ikgadgja nodoklu deklaracija — iespéjams, ka péc Belgijas nodok]u iestades korekcijas nodok]u kontroles
ietvaros.

(210) Ja atskaitijumu, uz kuru sanéméjam bijusas tiesibas konkréta finansu gada, nevar (pilniba) izmantot attiecigaja
finansu gada, jo pozitiva nodoklu baze nav pietiekama, un ja faktiski neatskaitita summa tiek atlikta uz nakamo
nodoklu gadu, atbalsts ir uzskatams par pieskirtu $aja nakamaja finanu gada vai gados, kad virspelnas summas
vargja faktiski atskaitit no pozitivas nodoklu bazes.

(211) Ta ka atgisanai janodrosina, lai nodoklis, kas galigi jasamaksa shémas sanéméjam, biitu nodoklis, kas vipam batu
jamaksa, ja nebfitu atbrivojuma shémas no nodokla par virspelnu, 207.-210. apsvéruma izklastito metodi vél
iespgjams precizét sadarbiba ar Belgijas iestadém atgfiSanas procesa gaitd, lai noteiktu nodoklu prieksrocibas
faktisko summu, kas pieskirta sanéméjiem atkariba no vinu individualas situacijas. Nodoklis, kas bitu janomaksa,
ja nebiitu atbrivojuma shémas no nodokla par virspelnu, jaapréekina, par pamatu nemot visparéjo kartibu, kadu
Belgija piemeéroja atbalsta pieskirsanas bridi, un pemot véra sanémgja realo faktisko un juridisko situaciju, nevis
citas hipotétiskas situacijas, kuru pamata ir dazadi ar darbibu saistiti vai juridiski apstakli un kuras sanéméjs
varétu izveléties, ja neblitu minétas atbrivojuma shémas.

("*") Skatit lietu C-441/06, Komisija/Francija, ECLLEU:C:2007:616, 29. punkts, un taja citéto judikatiiru.

("*?) Sapéméju sarakstu, ko iesniegusas Belgijas iestades un kas pievienots §im lémumam, Komisija uzskata tikai par indikativa rakstura
dokumentu. Tas nekadi neierobezo Belgijas pienakumu uzskaitit visus ta atbalsta sanéméjus, kas pieskirts saskana ar apstridéto shemu,
un atgiit no viniem visas pieskirtas summas, tostarp no sanéméjiem, kas guvusi nodoklu prieksrocibas saskana ar minéto shému, bet
nav ieklauti pielikuma, un saistiba ar jaunajam nodoklu prieksrocibam, kas saskana ar to pieskirtas minétaja saraksta ieklautajiem
sanéméjiem.
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8. SECINAJUMS

(212) Nosléguma, Komisija atzist, ka Belgija ir nelikumigi istenojusi atbrivojuma shému no nodokla par virspelnu,
parkapjot LESD 108. panta 3. punktu. Saskana ar Regulas (ES) 2015/1589 16. pantu Belgijai ir pienakums atgiit
visu atbalstu, kas pieskirts minétas shémas sanéméjiem,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Atbrivojuma shéma no nodokla par virspelnu, kuras pamata ir 1992. gada lenakuma nodokla kodeksa 185. panta
2. punkta b) apakSpunkts un saskana ar kuru Belgija ir izdevusi iepriek$&us noléemumus par labu daudznacionalu
uzpémumu grupu struktdram Belgija, tadéadi pieskirot minétajam struktiram labumu uznémumu nodokla
atvieglojumu veida attieciba uz dalu no to gitas pelnas, ir atbalsts LESD 107. panta 1. punkta nozimé, kas nav saderigs
ar ieksgjo tirgu un ko Belgija ir nelikumigi Istenojusi, parkapjot LESD 108. panta 3. punktu.

2. pants

1. Belgijai ir pienakums atgiit 1. panta minéto nesaderigo un nelikumigo atbalstu no ta sanémgjiem.

2. Visas summas, kas péc 1. punkta minétas atguisanas vél nav atgiitas no sanémejiem, atgiist no uznémumu grupas,
kurai sanémgjs pieder.

3. Atglstamajam summam pieskaita procentus par laikposmu no dienas, kad atbalsts nodots sanéméjiem, lidz ta
faktiskas atgisanas dienai.

4. Procentus par atglistamajam summam aprékina péc salikto procentu formulas saskana ar Regulas (EK)
Nr. 794/2004 V nodalu.

5. Belgija izbeidz 1. panta minéto atbalstu un anulé visus maksajumus, kas vél nav veikti minéta atbalsta ietvaros,
sakot no $a lemuma pienemsanas dienas.

6. \Belgija noraida visus ligumus sniegt iepriek$€jus nolémumus, kas iesniegti lepriek$gjo nolémumu dienestam
attieciba uz 1. panta minéto atbalstu vai vél nav izskatiti 32 lémuma piepemsanas diena.

3. pants
1.  Salémuma 1. panta minéta pieskirta atbalsta atg@isana ir tiilitéja un efektiva.

2. Belgija nodroina $a lemuma pilnigu isteno$anu Cetru ménesu laika no ta pazinoSanas dienas.

4. pants

1. Divu ménesu laika no $a lémuma pazinoSanas dienas Belgija iesniedz Komisijai $adu informaciju:

a) 1. panta minéta atbalsta sanéméju saraksts un kopgja summa, ko katrs no viniem saistiba ar to sanémis;
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b) kopégja no katra atbalsta sanéméja atgiistama summa (pamatsumma ar procentiem);

¢) $a lemuma izpildes nodrosinasanas noliika veikto un planoto pasakumu siks apraksts;

d) dokumenti, kas apliecina, ka atbalsta sanémeéjiem ir pieprasits atmaksat atbalstu.

2. Belgija pastavigi informé Komisiju par to, ka tiek istenoti valsts pasakumi, kas piepemti, lai izpilditu o lémumu,
lidz 1. panta minéta pieskirta atbalsta pilnigai atgtisanai. Péc Komisijas vienkarSa pieprasijuma Belgija tdlit iesniedz

jebkuru informaciju par pasakumiem, kas jau veikti un kas ir planoti, lai izpilditu $o lemumu. Ta arl iesniedz siku
informaciju par atbalsta un atmaksas procentu summam, ko sanémeéji jau atmaksajusi.

5. pants

Sis lémums ir adreséts Belgijas Karalistei.

Briselé, 2016. gada 11. janvari

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Margrethe VESTAGER



IEPRIEKSEJU NOLEMUMU SARAKSTS, KAS IZDOTI SASKANA AR ATTIECIGO SHEMU

PIELIKUMS

Kopgja virspelpa

Lémuma Nr. Datums Uznémurms Derigums (sikums) D(Efigg‘:;;s EBIT atbrivojuma (%) NPBT atbrivojuma (%) Atb?ilfégizifhem
2005.-2014. g.

500.117 26.5.2005. | BASF Antwerpen 3 gadu periods [...]
500.249 15.12.2005. | Eval Europe NV 1.4.2004. 2009 [.-.]
500.343 4.5.2006. | BASF Antwerpen 4 gadu periods [...]
600.144 17.10.2006. | Celio International NV 1.2.2007. 2012 [...]
600.279 | 21.11.2006. | [...] (% 1.1.2007. 2012 [40-60]

600.460 30.1.2007. | BP Aromatics Limited NV 1.1.2007. [40-60] [...]
600.469 6.2.2007. | BASF Antwerpen 5 gadu un 3 gadu periods [...]
700.064 8.5.2007. | [...] ¢ 8.5.2007. 2012

700.075 10.7.2007. | The Heating Company 10.7.2007. 2012 [60-80] [...]
700.357 25.11.2008. | LMS International 1.1.2008. 2013 [60-80] [.--]
700412 | 27.11.2007. |[...] (% 1.1.2007. 2012

800.044 12.8.2008. | [...] (% 1.1.2008. 2013 [60-80]

800.122 1.7.2008. | Tekelec International sprl 1.6.2008. 2013 [60-80] [...]
800.225 15.7.2008. | VF Europe bvba 1.1.2010. 2015 [60-80] [.]
800.231 13.1.2009. | Noble International Europe | 1.9.2007. 2012 [60-80] [...]

bvba
800.346 9.6.2009. | [...] ) 1.5.2010. 2015
800.407 8.9.2009. | [...] ¢ 1.1.2011. 2015
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Kopgja virspelna

Lémuma N. Datums Uznémums Derigums (sikums) D(ebfigg‘:;;s EBIT atbrivojuma (%) NPBT atbrivojuma (%) At filg‘ﬁigéfhem
2005.-2014. g.
800.441 11.3.2009. | Eval Europe NV 11.3.2009. 2013 [...]
800.445 13.1.2009. | Bridgestone Europe NV 1.1.2006. 2011 > OM [1-4] [...]
900.161 26.5.2009. | St Jude Medical CC bvba 1.1.2009. 2014 > OM [1-4] [...]
900.417 22.12.2009. | Trane bvba 1.1.2010. 2015 [40-60] [...]
900.479 29.6.2010. | [...] (% 1.1.2010. 2015
2010.054 20.4.2010. | [...] (" 1.3.2010. 2015 > OM [1-4]
2010.106 20.4.2010. | Luciad NV 1.1.2009. 2014 [40-60] [...]
(2009.-2011. g.)
[40-60]
(2012.-2013. g)
2010.112 13.7.2010. |[...] (% 1.1.2011. 2016 [60-80]
2010.239 6.9.2011. | Ontex bvba 1.1.2011. 2016 [60-80] [...]
2010.277 7.9.2010. | [...](" [60-80]
2010.284 13.7.2010. | [...] (% 1.1.2010. 2015 [60-80]
2010.488 15.2.2011. | Dow Corning Europe SA 1.1.2010. 2015 > OM [1-4] [...]
2011.028 22.2.2011. | Soudal NV 1.1.2010. 2015 [40-60] [...]
2011.201 13.9.2011. | Belgacom Int. Carrier Servi- | 1.1.2010. 2015 [20-40] [...]
ces
2011.326 6.9.2011. | Atlas Copco Airpower NV 1.1.2010. 2015 [40-60] [...]
2011.337 8.11.2011. | Evonik Oxena Antwerpen | 1.1.2012. 2017 [20-40] [...]
NV
2011.469 13.12.2011. | BP Aromatics Limited NV 1.1.2012. [...]
2011.488 24.1.2012. [ [...] (" 1.1.2015. 2020 [60-80]
2011.542 28.2.2012. | Chep Equipment Pooling NV | 1.7.2010. 2015 [20-40] [.-.]

910C°6°LT

[AT ]

SISOUISA SIE[EIIO Sseqruataes sedoury

101/09T T



Kopgja virspelna

Lémuma N. Datums Uznémums Derigums (sikums) D(ebf?g‘:s‘;s EBIT atbrivojuma (%) NPBT atbrivojuma (%) At filg‘ﬁigéfhem
2005.-2014. g.

2011.569 26.2.2013. | Nomacorc 1.1.2012. 2016 [60-80] [...]

2011.572 | 18.12.2012. |[...] ()

2012.031 25.9.2012. | Pfizer Animal Health SA 1.12.2012. 2017 [80-100] [...]

2012.038 6.3.2012. | Kinepolis Group NV 1.1.2012. 2016 [60-80] [..]

2012.062 24.5.2012. | Celio International NV 1.2.2012. 2017 [...]

2012.066 3.42012. | [.]( 1.1.2013. 2018 [60-80]

2012101 | 17.42012. |[...] () 1.1.2014. 2019 [60-80]

2012.180 18.9.2012. | FLIR Systems Trading Bel- | 1.8.2012. [60-80] [...]
gium bvba

2012.182 | 18.9.2012. [[...] () 31.7.2013. 2015 [40-60]

2012.229 28.8.2012. | ABI 1.1.2011. 2016 [80-100] [...]

2012229 | 29.8.2012. | AMPAR [80-100] [..]

2012.355 6.11.2012. | Knauf Insulation SPRL 1.1.2013. 2017 [60-80] [...]

2012.375 20.11.2012. | Capsugel Belgium NV 1.1.2012. 2017 [60-80] [...]

2012379 | 20.11.2012. | Wabco Europe BVBA 1.1.2012. 2017 [40-60] [.]

2012.446 | 18.12.2012. |[...] (9 1.1.2015. 2020 [60-80]

2012.468 26.2.2013. | BASF Antwerpen 6 gadu periods [...]

2013.052 16.4.2013. |[[...] (% 3 gadu periods

2013.111 30.4.2013. | Delta Light NV 31.8.2012. 2016 [60-80] [...]

2013.138 | 17.9.2013. [[...] () 1.1.2012. 2017 [60-80]

701/09¢7 1

[AT ]

SISOUISA SIE[EIO Sequuataes sedoury

910C°6°LC



Kopgja virspelna

Lémuma N. Datums Uznémums Derigums (sikums) D(ebfigg‘:;;s EBIT atbrivojuma (%) NPBT atbrivojuma (%) At filg‘ﬁigéfhem
2005.-2014. g.

2013.156 25.6.2013. | Punch Powertrain NV 1.1.2013. 2017 [60-80] [...]
2013.331 8.10.2013. | Puratos NV 1.1.2013. 2018 [40-60] [..]
2013.443 10.12.2013. | Omega Pharma International | 1.1.2013. 2018 [40-60] [.-.]
2013.540 | 10.12.2013. |[...] (¥ 1.1.2014. 2019 [60-80]

2013.579 28.1.2014. | Esko Graphics BVBA 1.1.2012. 2017 [60-80] [..]
2013.612 25.2.2014. | Magnetrol International NV | 1.1.2012. 2016 [60-80] [...]
2014.091 1.4.2014. Mayckawa Europe NV 31.12.2013. 2018 [60-80] [...]
2014.098 10.6.2014. | [...] (% 1.1.2014. 2019 [60-80]

2014.173 13.5.2014. [[...]( 1.1.2012. 2016 [60-80]

2014.185 24.6.2014. | [...] (% [60-80]

2014.288 5.82014. | [.]( 1.7.2014. 2019 [60-80]

2014.609 | 23.12.2014. | [..]( 1.1.2014. 2019 [60-80]

KOPA virspelna

[< 2 100 000 000 (**)]

(*) Saskana ar informaciju, kas sanemta no Belgijas, $ie uzpémumi nav noradijusi virspelnu savas nodoklu deklaracijas lidz 2013. nodoklu gadam.
(**) Siir kopéja virspelpas summa, kuru uznémumi noradijusi savas nodoklu deklaracijas, nesniedzot nekadu noradi par pieskirto valsts atbalstu.
Avots: Belgijas iestazu 2015. gada 29. maija véstule, atbildot uz saksanas lemumu.
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