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KOMISIJAS LEMUMS (ES) 2015/1585
(2014. gada 25. novembris)

par atbalsta shému SA.33995 (2013/C) (ex 2013/NN) (ko Vacija istenojusi atjaunojamo
energoresursu elektroenergijas un energoietilpigu lietotaju atbalstam)

(izzinots ar dokumenta numuru C(2014) 8786)

(Autentisks ir tikai teksts anglu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)
EIROPAS KOMISTJA,
nemot véra Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu, jo ipasi ta 108. panta 2. punkta pirmo dalu,
nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu, jo ipasi ta 62. panta 1. punkta a) apak$punktu,

péc tam, kad ieinteresétas personas tika aicinatas iesniegt piezimes saskana ar minéto pantu noteikumiem ('), un npemot
véra to piezimes,

ta ka:

1. PROCEDURA

(1)  Sadziba, ko iesniedza 2011. gada decembri, Komisija tika informéta, ka Vacija ir istenojusi valsts atbalstu
atjaunojamo energoresursu elektroenergijai un energoietilpigiem lietotajiem, izmantojot ierobeZojumu piemaksai,
ar ko finansé atjaunojamo energoresursu elektroenergijas atbalstu (EEG-Umlage jeb “EEG piemaksa”).

(2)  Komisija 2013. gada 18. decembra vestulé informéja Vaciju par savu lémumu attieciba uz $o atbalstu sakt
procediiru saskana ar Liguma 108. panta 2. punktu (“lémums par procediiras saksanu”).

(3)  Lémumu par procediiras sakSanu publicgja Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnesi (%). Komisija aicindja ieinteresétas
personas iesniegt piezimes par atbalstu.

(4)  No ieinteresétajam personam sanemtas piezimes Komisija nositjja Vacijai un deva tai iesp&ju atbildét. Vacijas
piezimes tika sanemtas 2014. gada 20. janvara un 2014. gada 14. novembra véstulé.

(5)  Vacija 2014. gada 22. septembra véstul€ atteicas izmantot savas tiesibas, kas noteiktas Liguma 342. panta saistiba
ar 3. pantu Regula (EEK) Nr. 1/1958 (%), pienemt $o lémumu vacu valoda un piekrita to pienemt anglu valoda.

2. SIKS ATBALSTA APRAKSTS
2.1. 2012. gada EEG likums

(6)  2012. gada EEG likums (Erneuerbare-Energien-Gesetz) tika pienemts 2011. gada 28. jalija un stajas spéka
2012. gada 1. janvari (). Batiski grozijumi taja veikti ar 2014. gada EEG likumu (°). Komisija 2014. gada
23. julija apstiprinaja jauno atbalsta sheému, kas tika izstradata o butisko grozijumu rezultata (°).

() OVC37,7.2.2014.,73. lpp un OV C 250, 1.8.2014., 15. Ipp.

(%) Sal. 1. zemsvitras piezimi.

(*) RegulaNr. 1, ar ko nosaka Eiropas Ekonomikas kopiena lietojamas valodas (OV I sérija, 1952.-1958. gada s¢jums, 59. Ipp.).

(*) Gesetz fiir den Vorrang Erneuerbarer Energien (Erneuerbare-Energien-Gesetz — EEG) ar grozijumiem, kas izdariti ar Gesetz zur Neuregelung des
Rechtsrahmens fiir die Forderung der Stromerzeugung aus erneuerbaren Energien, Bundesgesetzblatt, 1 dala, 1634. Ipp., un ar Gesetz zur Anderung
des Rechtsrahmens fiir Strom aus solarer Strahlungsenergie und zu weiteren Anderungen im Recht der erneuerbaren Energien vom 17. August 2012,
Bundesgesetzblatt, I dala, 1754. Ipp.

() Gesetz zur grundlegenden Reform des Erneuerbare-Energien-Gesetzes und zur Anderung weiterer Bestimmungen des Energiewirtschaftsrechts vom 21.
Juli 2014, Bundesgesetzblatt,  dala, 1066. Ipp

(%) Valsts atbalsta lieta SA.38632 (201 4[N) - Vécija: EEG 2014 - Atjaunojamo energoresursu likuma reforma (vél nav publicéts OV).
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(7)  Ar 2012. gada EEG likumu izveidotas sistémas pirmaja limeni tikla operatoriem (lielakaja dala gadjjumu — sadales
sistémas operatoriem “SSO”) ir pienakums iegadaties elektroenergiju, kas pasu tikla teritorija raZota no atjauno-
jamiem energoresursiem (“AER elektroenergija”) un no raktuvju gazes (“AER elektroenergija” un no raktuvju gazes
razota elektroenergija kopa saukta par “EEG elektroenergiju”). Pirkuma cenas ir noteiktas likuma (“regulétie tarifi”).
AER elektroenergijas un no raktuvju gazes iegiitas elektroenergijas razotaji var nepieprasit reguléto tarifu
samaksu, bet izmantot iesp&u pardot savu elektroenergiju tiesi tirgti (“tie3a tirdznieciba”). Sada gadjjuma razotaji
tirgus prémiju var sanemt no tikla operatora. Ari tirgus prémijas apmérs ir noteikts likuma.

(8)  Otraja limeni tikla operatoriem EEG elektroenergija ir tiesi janodod saviem attiecigajiem parvades sistémas
operatoriem (“PSO”), no kuriem Cetri ir Vacija un kuriem savukart ir pienakums atlidzinat tikla operatoriem visas
izmaksas, kas radusas reguléto tarifu un tirgus prémiju rezultata.

(9)  2012. gada EEG likums arl izveido lidzsvaroSanas mehanismu, ar ko pirkuma pienakuma rezultdta raditais
finansialais slogs tiek sadalits starp Cetriem PSO, ka rezultata katrs PSO sedz tada elektroenergijas daudzuma
izmaksas, kas atbilst EEG elektroenergijas vidéjai dalai salidzindgjuma ar kopgjo elektroenergijas daudzumu, kur§
piegadats galapatérétajiem katra teritorija, ko attiecigais PSO apkalpoja iepriekséja kalendaraja gada (2012. gada
EEG likuma 36. pants). Sis ir tresais [imenis.

(10) PSO pienakums ir pardot EEG elektroenergiju talitgja tirgi. PSO var to darit atseviski vai kopa ar citiem. Ja
talitéja tirgtn iegiita cena nav pietickama, lai segtu finansidlo slogu, ko izraisijis pienakums maksat tikla
operatoriem, PSO saskana ar likumu ir tiesibas lagt elektroenergijas piegadatajiem samaksat tadu $a sloga dalu,
kas ir proporcionala tam elektroenergijas daudzumam, kuru elektroenergijas piegadataji ir nodro$inajusi saviem
galapatérétajiem. Dala ir janosaka ta, lai katrs elektroenergijas piegadatajs segtu vienadas izmaksas par katru ta
galapatérétajam piegadato elektroenergijas kilovatstundu. Si piemaksa javeic ka ikménesa avansa maksajumi.
2012. gada EEG likuma 31 maksa, ko PSO atgiist no elektroenergijas piegadatajiem, skaidri noteikta ka EEG
piemaksa (skatit 2012. gada EEG likuma 37. panta 2. punktu). Cetru PSO piendkums ir noradit visus
maksajumus, ko tie sanémusi kopéja EEG konta, un publiskot $o kontu (AusglMechV () 7. pants). Sis ir ceturtais
limenis.

(11)  Cetriem PSO EEG piemaksa ir kopigi janosaka n + 1 gada oktobri (AusgIMechV Absatz 2, 3. pants). To izmantota
metodologija un elementi, ar kuriem japamato aprékini, ir noteikti dokumenta Ausgleichsmechanismusverordnung
(AusgIMechV) un  Ausgleichsmechanismus-Ausfiihrungsverordnung (AusgIMechAV) (). Sie juridiskie teksti nepielau;
PSO ricibas brivibu. Proti, AusgIMechV 3. panta ir noteikts:

“3. pants. EEG piemaksa

1. Parvades sistémas operatori parredzami aprékina EEG piemaksu saskana ar Atjaunojamo energoresursu likuma
[t. i., 2012. gada EEG likuma] 37. panta 2. punktu ka:

1) starpibu starp planotajiem ienémumiem, kas nakamajam kalendarajam gadam ir noraditi 3. punkta 1. un
3. apak$punkta, un prognozétajiem izdevumiem, kas nakamajam kalendarajam gadam ir noraditi
4. punkt3; un

2) starpibu aprékina laika starp faktiskajiem ienakumiem, kas noraditi 3. punkta, un faktiskajiem izdevumiem,
kas noraditi 4. punkta.

2. EEG piemaksa nakamajam kalendarajam gadam parvades sistémas operatora timekla vietné kopsavilkuma
veida ir japublice lidz katra kalendara gada 15. oktobrim, to noradot centos par patérétajiem piegadato kilovat-
stundu; attiecigi japieméro Atjaunojamo energoresursu likuma 43. panta 3. punkts.

() Verordnung zur Weiterentwicklung des bundesweiten Ausgleichsmechanismus vom 17. Juli 2009, Bundesgesetzblatt, 1 dala, 2101. Ipp., ar
grozijumiem, kas izdariti ar Gesetz vom 17. August 2012 2. pantu, Bundesgesetzblatt, 1 dala, 1754. Ipp.

() Verordnung zur Ausfithrung der Verordnung zur Weiterentwicklung des bundesweiten Ausgleichsmechanismus (Ausgleichsmechanismus-Ausfiihrung-
sverordnung — AusglMechAV) vom 22. Februar 2010, Bundesgesetzblatt, I dala, 134. Ipp., ar grozijumiem, kas izdariti ar Zweite Verordnung zur
Anderung der Ausgleichsmechanismus-Ausfiihrungsverordnung vom 19. Februar 2013, Bundesgesetzblatt, I dala, 310. Ipp.
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3. lenémumi ir:
1) iendkumi no nakamas dienas un dienas tirdzniecibas saskana ar 2. pantu;
2) ienakumi no EEG piemaksas;

2a) ienakumi no maksajumiem saskana ar Atjaunojamo energoresursu likuma 35. panta 2. punktu ar
nosacijumu, ka saskana ar Atjaunojamo energoresursu likuma 35. panta 3. punktu veiktas balanséanas
rezultata ieghita bilance parvades sistémas operatoram ir pozitiva;

3) ienakumi no procentiem, kas noraditi 5. punkta;
4) ienakumi no energijas balanséSanas norékina EEG bilances grupai un

5) ienakumi saskana ar Atjaunojamo energoresursu likuma 35. panta 4. punktu vai 38. pantu un 6. punktu.

4. Izdevumi ir:

1) reguletie tarifi un kompensacijas maksajumi saskana ar Atjaunojamo energoresursu likuma 16. pantu vai
35. panta 1. punktu;

la) prémiju maksajumi saskana ar Atjaunojamo energoresursu likuma 33.g vai 33. pantu vai 35. panta 1.
a punktu;

1b) maksajumi saskana ar Atjaunojamo energoresursu likuma 35. panta 1.b punktu;
2) atmaksas saskana ar 6. punktu;

3) procentu maksajumi, kas noraditi 5. punkt3;

4) izmaksas dienas darfjumu kartosanai;

5) izmaksas energijas balansé$anas norékinam EEG bilances grupai;

6) izmaksas dienas un nakamas dienas prognozu sagatavosanai;

7) izmaksas iekartu registra izveidei un darbibai ar nosacjumu, ka parvades sistémas operatoram ir
jaizmanto $ads registrs, pamatojoties uz rikojumu, kas piepemts saskana ar Atjaunojamo energoresursu
likuma 64.e panta 2. kritériju.

5. Starpibai starp iepémumiem un izdevumiem ir japieméro procenti. Procentu likme vienam kalendarajam
ménesim ir 0,3 procentu punkti virs starpbanku piedavatas ménesa vidgjas euro likmes, kas noteikta pirma
sanémgja viena ménesa nodrosindjumam Eiropas monetaras savienibas dalibvalstis (EURIBOR) vienu ménesi.

6. Ja nesakritibas starp ménesa maksajumiem saskana ar Atjaunojamo energoresursu likuma 37. panta 2. punkta
3. teikumu un galigo norékinu saskana ar Atjaunojamo energoresursu likuma 48. panta 2. punktu rada
tiesibas uz kompensaciju, ta ir janodrosina lidz 30. septembrim taja gada, kas ir péc maksajumu reguléanas.

7. Prognozéjot EEG piemaksas aprékinam nepiecieSamos iepémumus un izdevumus, kas noraditi 1. punkta
1. apakspunkta, parvades sistémas operatori var nemt veéra likviditates rezervi. Ta nedrikst parsniegt 10 % no
starpibas, kas noradita 1. punkta 1. apakspunkta.”

(12) Tadgjadi cetri PSO kopigi nosaka EEG piemaksu, pamatojoties uz prognozétajam finansialajam vajadzibam
maksajumiem par regulétajiem tarifiem un prémijaim, prognozétajiem ienémumiem no EEG elektroenergijas
pardosanas tilitéja tirgl un prognozéto elektroenergijas patérinu. Turklat Saja aprékina janem véra virkne
ienémumu un izmaksu, kas saistiti ar EEG piemaksas parvaldibu. 2012. gada EEG piemaksa sasniedza 3,592 ct/
kWh. 2013. gada ta bija 5,277 ct/kWh. 2014. gada piemaksa ir 6,240 ct/kWh.
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(13) Turklat no 11. apsvéruma izklastitajiem noteikumiem izriet, ka EEG piemaksa nodrosina to, ka visas papildu
izmaksas, kas tikla operatoriem un PSO rodas, pildot juridiskos pienakumus saskana ar 2012. gada EEG likumu
attiecigi pret EEG elektroenergijas raZotajiem un tikla operatoriem, tiek kompensétas, izmantojot EEG piemaksu.
Ja kada noteikta gada ienémumi no EEG piemaksas parsniedz izmaksas, atlikums tiek parnests uz nakamo gadu
un EEG piemaksa attiecigi tiek samazinata, bet, ja radies deficits, EEG piemaksa attiecigi tiek palielinata. Sis
korekcijas tiek veiktas automatiski, un tam nav nepieciesama likumdevéja vai izpildvaras amatpersonu turpmaka
iejauksanas.

2.2. Zalas elektroenergijas atvieglojums

(14) Saskana ar 2012. gada EEG likuma 39. pantu EEG piemaksa elektroenergijas piegadatajiem konkrétaja kalendaraja
gadd tiek samazinata par 2 centiem par kilovatstundu (ct/kWh), ja to visiem attiecigajiem galapatérétajiem
piegadata EEG elektroenergija atbilst noteiktiem nosacijumiem (ta sauktais zalds elektroenergijas atvieglojums).

(15)  Sis piemaksas samazinajums tiek pieskirts, ja piegadatajs ir pircis EEG elektroenergiju tiesi no valsts EEG elektro-
energijas raZotajiem tie§a tirdznieciba 2012. gada EEG likuma 33.b panta 2. kritérija izpratné (proti, tie$a
tirdznieciba ir tads darijjums, kura EEG elektroenergijas raZotajs neliidz atbalstu saskana ar 2012. gada EEG
likumu), un ja nopirktas EEG elektroenergijas apjoms sasniedz turpmak noraditas robezvértibas:

a) vismaz 50 % no visiem piegadataja galapatérétdjiem piegadatas elektroenergijas ir EEG elektroenergija; un

b) vismaz 20 % no elektroenergijas ir vé&ja vai saules elektroenergija 2012. gada EEG likuma 29.-33. panta
izpratne.

(16) Piemaksas samazinajums 2 ct/kWh apmeéra tiks piemérots visai sarazotajai elektroenergijai. Tas nozimé, ka
gadijuma, ja 50 % no piegadatdja elektroenergijas avotiem ir tradicionalie energoresursi, bet otra puse elektro-
energijas ir EEG elektroenergija, kas pirkta 15. apsvéruma aprakstitaja tieSaja tirdznieciba, piegadatajs sanem
maksajumu 4 ct/kWh. Maksajums daléji vai pilnigi var tikt parnests EEG elektroenergijas raZotajiem.

(17)  Saja saistiba Vacija skaidroja, ka elektroenergijas piegadataji, kuri piesakas atvieglojumam, sanem tikai 2 ct/kWh
samazinajumu visai saraZotajai elektroenergijai, ja vismaz 50 % no $a apjoma ir EEG elektroenergija. Lai izvairitos
no riska vai mazinatu risku, ka 50 % meérkis gandriz var netikt sasniegts (un $ada gadijuma par visu sarazoto
elektroenergiju biitu jamaksa pilna EEG piemaksa), elektroenergijas piegadataji peérk EEG elektroenergiju ar
drosibas rezervi, proti, parsniedzot nepiecieSamos 50 %, dazkart pat sasniedzot lidz 60 %. Lai $ada gadjjuma
aprékinatu izmaksu prieksrocibu, kuru, iespg&jams, var parnest EEG elektroenergijas razotajiem, EEG piemaksas
samazinajums, kas iegiits visai sarazotajai elektroenergijai, proti, 2 ct/kWh, ir jadala ar lielaku EEG elektroenergijas
ipatsvaru. Pieméram, 60 % ipatsvaram faktiska izmaksu prieksrociba, kuru varétu parnest, biitu nevis 4 ct/kWh,
bet tikai 3,3 ct/kWh. Vidéji maksimala prieksrociba, ko sniedza zalas elektroenergijas atvieglojums, 2012. gada bija
3,8 ct/kWh, 2013. gada — 3,2 ct/kWh un 2014. gada - 3,9 ct/kWh.

(18) Lai noteiktu vésturisko iesp&jamo diskriminaciju saskana ar Liguma 30. un 110. pantu noliika noteikt tiesiskas
aizsardzibas lidzekli pret to, Vacija aplésa, ka laika no 2012. gada 1. janvara lidz 2014. gada 31. jalijam, kas ir
laikposms, kad bija speka 2012. gada EEG likums, importétas elektroenergijas apjoms ar izcelsmes apliecinajumu,
kas atbilst EEG elektroenergijas razoSanas uznémumiem, kuri biitu tiesigi sanemt atbalstu saskana ar 2012. gada
EEG likumu, bija 1,3 TWh.

Gads 2012 2013 2014

Atbilstiga importéta EEG elektroenergija ar izcelsmes apliecina- 519 283 547
jumu (GWh)

(19) Vacija atzist, ka gadijuma, ja visam $im importam piemérotu zalas elektroenergijas atvieglojumu aptuveni 4 ct/kWh
apméra, zaudétie ienémumi no EEG piemaksas no elektroenergijas piegadatajiem, kas pérk 3o elektroenergiju,
batu aptuveni EUR 50 miljoni. Vacija apnémas atkartoti ieguldit $o summu starpsavienojumos un Eiropas
energijas projektos.



L 250/126 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 25.9.2015.

2.3. lerobeZota EEG piemaksa energoietilpigiem uznémumiem

(20)  2012. gada EEG likums nenosaka elektroenergijas piegadatajiem pienakumu parnest EEG piemaksu klientiem.
Tomér 2012. gada EEG likuma ir noteikts, ka elektroenergijas piegadatajam ir janorada EEG piemaksa rékina par
elektroenergijas patérinu, ja EEG piemaksa tiek parnesta. Praksé visi elektroenergijas piegadataji pilnigi parnes
EEG piemaksu.

(21)  2012. gada EEG likuma 40. pants ierobezo piemaksu, kuru elektroenergijas piegadataji var parnest energoietil-
pigiem uznémumiem: péc pieprasijuma Bundesamt fiir Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle (‘BAFA”), valsts iestade, izdos
administrativu aktu, kas aizliedz elektroenergijas piegadatajam parnest visu EEG piemaksu galalietotajam, ja
galalietotdjs ir razoSanas uznémums ar lielu elektroenergijas patérinu (). So noteikumu sauc par “ipasu kompen-
sacijas noteikumu” (Besondere Ausgleichsregelung, “BesAR”).

(22)  2012. gada EEG likuma 40. panta noteikts, ka ierobezojuma mérkis ir samazinat elektroenergijas izmaksas attieci-
gajiem uznémumiem starptautiskas konkurétspéjas saglabasanai, ja tas ir saderigs ar 2012. gada EEG likuma
mérkiem un piemérotais ierobezojums joprojam ir saderigs ar elektroenergijas lietotaju interesém kopuma.

(23)  2012. gada EEG likuma 41. panta 1. punkts nosaka EEG piemaksas ierobezojumu $ados gadjumos:

a) ieprieksgja finansu gada uzpeémumi no elektroenergijas piegadataja pirka un pasi izmantoja elektroenergiju
vismaz 1 GWh apméra;

b) ieprieksgja finansu gada uzpnémuma elektroenergijas izmaksu attieciba pret bruto pievienoto vértibu bija
vismaz 14 %;

¢) ieprieksgja finansu gada EEG piemaksa tika parnesta uzpémumam;

d) uznémuma veikta sertificéta energijas revizija (Sis nosacjjums neattiecas uz uznémumiem, kuru elektroenergijas
patérin$ ir mazaks par 10 GWh).

(24)  Visparigais 41. panta 3. punkta 1. kritérijs nosaka, ka attieciba uz energoietilpigiem uznémumiem EEG piemaksa
pakapeniski ir jaierobezo $ada veida:

a) patérins lidz 1 GWh: nav ierobeZojuma — pilna EEG piemaksa;
b) patérins no 1 GWh lidz 10 GWh: 10 % no EEG piemaksas;
c) patérins no 10 GWh lidz 100 GWh: 1 % no EEG piemaksas;

d) paterins virs 100 GWh: 0,05 ct/kWh.

(25) Ja energoietilpiga uznémuma patérin$ parsniedz 100 GWh un ja elektroenergijas izmaksas veido vairak neka
20 % no bruto pievienotas vértibas, dazadas 24. apsveruma noraditas robezvértibas nav piemérojamas un EEG
piemaksa tiek ierobezota lidz 0,05 ct/kWh visam energoietilpiga uzpémuma elektroenergijas patérinam
(41. panta 3. punkta 2. kritérijs).

(26) BAFA lémums ir saisto$s ne tikai elektroenergijas piegadatajam, bet ari PSO. Tas nozimé, ka gadijuma, ja BAFA ir
pienémusi [émumu, ka energoietilpigajam uzpémumam jamaksa elektroenergijas piegadatajam samazinata EEG
piemaksa, tiek attiecigi samazinata EEG piemaksa, ko energoietilpigd uzpémuma elektroenergijas piegadatajs
maksa PSO. Tas tiks nemts véra, kad PSO nosaka EEG piemaksu. Jebkuri stridi par BAFA lémumu ir risinami
administrativaja tiesa, jo $is [émums ir administrativs akts. Tade] Sie [émumi talit ari jaizpilda.

2.4. Pielago$anas plans

(27)  Lai EEG piemaksas samazinajums atbilstu 196. punktam un turpmakajiem punktiem Pamatnostadnés par valsts
atbalstu vides aizsardzibai un energétikai 2014.-2020. gadam (*°) (“2014. gada pamatnostadnes”), Vacija
iesniedza pielagosanas planu.

() lerobezojums ir attiecinats ari uz dzelzcela uznémumiem. Sis ierobeZojums nav analizéts §a lémuma ietvaros. Komisija patur tiesibas
izvértét 2012. gada EEG likuma 42. pantu atseviska procedira.
(19 OVC 200,28.6.2014., 1.1pp.
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(28)  Uzpémumiem, kuri sanéma BesAR atvieglojumus, bet kuri maksaja mazak, neka tiem biitu jamaksa saskapa ar
noteikumiem, kas izklastiti 2014. gada pamatnostadnu 3.7.2. iedala (jo Ipasi saskana ar atbilstibas kritérijiem
185., 186. un 187. punkta un sameériguma kritérijiem 188. un 189. punktd), pielagota EEG piemaksa par
2013. gadu nedrikst parsniegt 125 % no piemaksas summas, kas faktiski samaksata taja gada. Pielagota piemaksa,
kas jamaksa par 2014. gadu, nedrikst parsniegt 150 % no tas pasas bazes vértibas, proti, piemaksas, kada faktiski
samaksata 2013. gada. Lai paatrinatu lidzeklu atg@iSanas procediru un pemot véra to, ka vél nav pieejami
patérina dati par attiecigajiem gadiem visiem uznémumiem, kuriem piemérojama lidzeklu atgiisana, procediiras
pirmaja posma Vacija izmantos pieteikumos iesniegtos elektroenergijas patérina datus, lai aprékinatu provizorisku
atgiistamo summu, kas jaatgst nekavgjoties, lai izpilditu Deggendorf prasibu (''). Nakamaja posma Vacija
izmantos faktiskos patérina datus par attiecigajiem gadiem, lai noteiktu galigas atgiistamas summas, un veiks
nepiecieSamos pasakumus, lai nodrosinatu lidzeklu atgfiSanu vai atmaksu, pamatojoties uz $im galigajam
summam.

(29) No 2015. gada pielagosanas mehanisms ir parveidots. Saskana ar 2014. gada EEG likuma (') 103. panta
3. punktu BAFA ierobezos energoietilpigo uznémumu maksato EEG piemaksu laikd no 2015. lidz 2018. gadam
tada veida, ka EEG piemaksa par noteiktu x gadu nedrikstés parsniegt dubultu to EEG piemaksu, kas samaksata
finansu gada pirms pieméroSanas gada (x — 2). Lai gan EEG piemaksa $ada pielagosanas veida katru gadu tiks
palielinata, 2015. gada maksajama piemaksa tiks ierobezota lidz dubultai 2013. gada piemaksas vértibai, un $is
nosacijjums attiecas ari uz turpmakajam piemaksam lidz 2018. gadam.

2.5. Parredzamiba, EEG konts un valsts uzraudziba

(30)  Federalajai tiklu agentiirai (Bundesnetzagentur, “BNetzA”) ir uzticéti vairaki kontroles, uzraudzibas un Isteno3anas
uzdevumi.

(31) EEG elektroenergijas razotaju, tikla operatoru, PSO un elektroenergijas piegadataju pienakums ir nodrosinat, ka
EEG sistémas pareizal IstenoSanai nepiecieSamie dati ir savstarpéji pieejami. 2012. gada EEG likums precizi
nosaka, kada informacija un kad gada laika ta sistematiski jasniedz citiem operatoriem. Tikla operatori, PSO un
elektroenergijas piegadataji var pieprasit, lai gramatvedis veiktu datu reviziju.

(32) 2012. gada EEG likums izveidoja stridu risinasanas struktGrvienibu, kuru atbalsta Federala vides, dabas

aizsardzibas un kodoldro$ibas ministrija un kuras uzdevums ir noskaidrot jautdgjumus un atrisinat stridus starp
EEG elektroenergijas razotajiem, tikla operatoriem, PSO un elektroenergijas piegadatajiem (Clearingstelle).

(33) Turklat saskapa ar 2012. gada EEG likumu un istenoSanas dekrétiem (AusgiMechV un AusgIMechAV) tikla
operatoriem un PSO ir japublicé noteikti dati savas timekla vietnés (iepirktas EEG elektroenergijas apjoms un
cena). PSO ir jaglaba visi ar 2012. gada EEG likumu saistitie darfjumi atseviski no pargjiem darjjumiem. Tiem ir
pienakums uzturét atseviskus finandu kontus visam ar 2012. gada EEG likumu saistitajam finan$u plismam,
turklat visiem ar 2012. gada EEG likumu saistitajiem izdevumiem un ienémumiem janodrosina atsevisks bankas
konts, kuru kopigi parvalda cetri PSO (AusgIMechAV 5. pants).

(34)  PSO pienakums ir kopiga timekla vietng, ko sauc par “EEG kontu”, publicét kop&jos ménesa ienémumus no EEG
elektroenergijas pardosanas talit§ja tirgi un no EEG piemaksas un kopéjas izmaksas (kompensacija tikla
operatoriem un citas ar sistémas parvaldibu saistitas izmaksas). Operatoru pienakums ir ari ieprieks publicét
prognozéto EEG piemaksu nakamajam gadam.

(35) 2012. gada EEG likums nosaka, ka ickartas ir jaregistré valsts iestade. Registracija biis nosacijums, lai iegitu
tiesibas sanemt regulétos tarifus. Registrs vél nav izveidots, tacu jau ir ieviests atsevisks pienakums registrét saules
energijas iekartas un $kidras biomasas iekartas, lai sapemtu regulétos tarifus. BNetzA parvalda saules energijas
iekartu registru, bet Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung parvalda skidras biomasas iekartu registru.

(36) Tikla operatoriem un PSO ir janosita BNetzA sika informacija, ko tie sanem no iekartu operatoriem (iekartas
atraSanas vieta, razoSanas jauda u. c.), tikla limenis (sadale vai parvade), kura iekartas ir savienotas, kopgjie un
atseviskie par iekartam maksatie tarifi, elektroenergijas piegadatajiem nosatitie galigie rekini un dati, kas

(") Spriedums lieta T-244/93 un T-486/93 TWD Textilwerke Deggendo{y"/Komisija, ECLLEU:T:1995;160.
(") Gesetz zur grundlegenden Reform des Erneuerbare-Energien-Gesetzes und zur Anderung weiterer Bestimmungen des Energiewirtschaftsrechts vom 21.
Juli 2014, Bundesgesetzblatt,  dala, 1066. lpp.
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nepiecie$ami $o sniegto datu precizitates parbaudei. Elektroenergijas piegadatajiem ir pienakums pazinot BNetzA
par klientiem piegadatas elektroenergijas apjomu un galigajiem parskatiem. BNetzA ir ari tiesibas veikt EEG
elektroenergijas iekartu Ipasnieku reviziju, lai uzraudzitu, ka tikla operatori un PSO pilda savus pienakumus.

(37) Turklat PSO ir pienakums ari iesniegt BNetzA siku informaciju par EEG piemaksas noteikSanu. Proti, tiem

jasniedz ar dazadiem iepémumu un izdevumu ierakstiem saistiti dati, kas izmantoti EEG piemaksas aprékinam,
AusgiMechV 7. panta 2. punkts.

(38) Tiem, kas sanem EEG piemaksas atvieglojumus, ir pienakums péc pieprasijuma iesniegt Federalajai vides, dabas

aizsardzibas un kodoldrosibas ministrijai visu informaciju, kas nepiecieSama, lai novértétu, vai tiks sasniegti
40. panta noteiktie mérki.

(39)  BNetzA ir uzticéts pienakums nodroginat, ka:

— PSO pardod talitgja tirgh elektroenergiju, par kuru saskana ar piemérojamiem noteikumiem (proti,
AusglMechV) tiek maksati regulétie tarifi,

— PSO pareizi nosaka, pieméro un publicé EEG piemaksu,
— PSO pareizi pieprasa no elektroenergijas piegadatajiem EEG piemaksu,
— tikla operatori pareizi pieprasa no PSO reguléto tarifu un prémiju maksajumus,

— EEG piemaksa tiek samazinata tikai tiem elektroenergijas piegadatajiem, kas atbilst 39. panta nosacijumiem.

(40)  Attieciba uz EEG piemaksas noteik§anu BNetzA ir vairakas isteno$anas pilnvaras un uzdevumi, kas saistiti ar

dazadiem izmaksu un ienémumu posteniem, kurus PSO var ieklaut EEG piemaksas aprékina. Pirmkart, BNetzA,
vienojoties ar kompetentajam ministrijam (**), var izstradat noteikumus, lai noteiktu tos postenus, kas uzskatami
par ienakumiem vai izdevumiem EEG piemaksas un piemérojamas procentu likmes noteiksanai. Uz §1 pamata
BNetzA sikak AusgIMechAV paskaidro, kada veida izmaksas varétu nemt véra. Otrkart, BNetzA ir jasanem visi
saistitie dati un dokumenti, kas attiecas uz EEG piemaksas aprékinu. Treskart, BNetzA var pieprasit papildu
informaciju, tostarp kontus (AusgIMechAV 5. panta 3. punkts). Visbeidzot, PSO pienakums ir apliecinat atsevisku
izmaksu postenu precizitati un nepiecieSamibu, pirms tos var pemt véra EEG piemaksas aprékinam (skatit,
pieméram, AusgIMechAV 6. panta 2. punktu).

(41)  BNetzA ir tiesibas sniegt PSO norades un izveidot standarta veidlapas datiem, kas PSO ir tai jasniedz.

(42)  BNetzA ir ari tiesibas noteikt prasibas, kas saskanotas ar Federalo vides, dabas aizsardzibas un kodoldrosibas

ministriju un attiecas uz PSO istenotu EEG elektroenergijas tirdzniecibu talitéja tirgh, ka ari izstradat pasakumus
iesp&jami vislabakajai elektroenergijas tirdzniecibai. Tas panakts, izmantojot AusgIMechAV.

(43)  BNetzA ir istenosanas pilnvaras. BNetzA var, pieméram, izdot rikojumus, ja PSO nenosaka EEG piemaksu saskana

ar noteikumiem (skatit 38. panta 5. kritériju, 61. panta 1. punkta 2. kritériju). BNetzA var noteikt ari EEG
piemaksas limeni. AusgIMechAV 6. panta 3. punktd noteikts, ka starpiba starp iekasétajam EEG piemaksas
summam un BNetzA atlauto EEG piemaksas limeni atbilstigi BNetzA istenojamam lémumam saskana ar
2012. gada EEG likuma 61. panta 1. punkta 3. un 4. kritériju veido ari ienémumus vai izdevumus AusglMechV
3. panta 3. un 4. punkta izpratné. Atskiriba no Vacijas apgalvota tas apliecina, ka BNetzA var pienemt
istenojamus lémumus, lai veiktu piemaksas limena korekciju. Ta juridiskais pamats ir Energiewirtschaftsgesetz
(EnWG) (") 61. panta 1. un 2. punkts apvienojuma ar 65. pantu un turpmakajiem pantiem, kas nosaka, ka
BNetzA var pienemt saisto$us lémumus, kuri piemérojami privatiem operatoriem. BNetzA var piemérot ari naudas
sodu (skatit 2012. gada EEG likuma 62. panta 1. un 2. punktu).

(44)  Ari BNetzA ir japilda noteikti zinoSanas pienakumi un statistikas un vérté$anas noliika ir jaiesniedz noteikti dati

Federalajai vides, dabas aizsardzibas un kodoldro§ibas ministrijai un Federalajai ekonomikas un tehnologiju
ministrijai.

("*) Saskana ar AusgIMechV 11. pantu BNetzA var ieviest noteikumus, kas saskanoti ar Federalo vides, dabas aizsardzibas un kodoldrosibas

(")

ministriju (tagad Federala vides, dabas aizsardzibas, bivniecibas un kodoldrosibas ministrija) un Federalo ekonomikas un tehnologiju
ministriju (tagad Federala ekonomikas un energétikas ministrija).

) Gesetz iiber die Elektrizitits- und Gasversorgung (Energiewirtschaftsgesetz — EnWG) vom 7. Juli 2005, Bundesgesetzblatt, 1 dala, 1970.,
3621. Ipp., ar grozijumiem, kas izdariti ar Gesetz vom 4. Oktober 2013 3. panta 4. punktu, Bundesgesetzblatt,  dala, 3746. Ipp.
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(45)  Federalas vides agenttras (Umweltbundesamt, “UBA”) parzina ir izcelsmes apliecinajumu registrs saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/28/EK (**) 15. pantu. Proti, UBA ir atbildiga par izcelsmes apliecinajumu
izdoSanu, parsitiSanu un anuléSanu.

3. LEMUMS SAKT OFICIALU IZMEKLESANAS PROCEDURU

(46) Komisija 2013. gada 18. decembri noléma sakt oficialu izmeklé$anas procediiru, jo uzskatija, ka 2012. gada EEG
likums ietver valsts atbalstu EEG elektroenergijas raZotajiem, elektroenergijas piegadatajiem, kas izmanto zalds
elektroenergijas atvieglojumu, un energoietilpigiem uzpémumiem, un pauda Saubas par 33 atbalsta saderibu ar
ieksgjo tirgu.

(47) Attieciba uz valsts atbalsta esibu Komisija sakotngji secinaja, ka 2012. gada EEG likums ietver selektivu
ekonomisko prieksrocibu piemeérosanu i) AER elektroenergijas un no raktuvju gazes razotas elektroenergijas
razotajiem, jo Ipasi reguléto tarifu veida; un ii) energoietilpigiem lietotajiem — to EEG piemaksu samazinajuma
veida.

(48)  Turklat Komisija sakotngji arl secinaja, ka $is prieksrocibas tika finansétas no valsts lidzekliem, jo ipasi nemot
véra, ka i) Vacijas likumdevéjs, izradijas, bija ieviesis ipasu nodevu, kas paredzéta EEG elektroenergijas razoSanas
atbalsta — EEG piemaksas — finanséSanai; ii) Vacijas likumdevéjs un izpildvaras struktiirvieniba iecéla PSO, lai tie
kopigi parvalditu $o piemaksu saskana ar 2012. gada EEG likuma un istenosanas noteikumos ieklautajiem valsts
noteikumiem; un iii) 31 PSO istenota lidzeklu parvaldiba tika cie$i uzraudzita.

(49) Lai gan tika atzits, ka atbalsts EEG elektroenergijai ir saderigs ar ieksgjo tirgu, pamatojoties uz Liguma 107. panta
3. punkta c) apak$punktu, Komisija izteica Saubas, vai EEG piemaksas samazindjumi varétu bat saderigi,
pamatojoties uz Ligumu, jo Ipasi Liguma 107. panta 3. punkta b) un c) apak$punktu.

(50)  Visbeidzot, Komisija pauda Saubas, vai atbalsta EEG elektroenergijai finanséSana saskanpa ar 2012. gada EEG
likumu atbilst Liguma 30. un 110. pantam, pemot véra apstakli, ka, lai gan ieguvéji no EEG piemaksas bija
vienigi EEG elektroenergijas razotaji Vacija, ta tika piemeérota arl importétas EEG elektroenergijas patérinam, kuras
razotaji biitu tiesigi sanemt atbalstu saskana ar 2012. gada EEG likumu, ja atrastos Vacija.

4. IEINTERESETO PERSONU PIEZIMES

(51) Ieinteresétas personas iesniedza savus apsvérumus par lémumu par procediras sakSanu un par 2014. gada
pamatnostadnu piemérosanu $im lémumam saskana ar 2014. gada pamatnostadnu 248. punktu.

(52) Lielaka dala ieintereséto personu apgalvoja, ka 2012. gada EEG likumu nevar uzskatit par valsts atbalstu nedz
saistiba ar EEG elektroenergijas razotajiem, nedz energoietilpigiem uznémumiem. Sis ieinteresétas personas pauz
viedokli, ka Vacijas valsts vienkarsi izveidojusi sistému, kuras pamata ir (secigi) maksajumi starp privatiem
operatoriem, un $ie operatori izmanto savus finansu lidzeklus. Tas, ka §is sistémas pamata ir valsts tiesibu akti
(2012. gada EEG likums un ta istenosanas noteikumi) vai ka iesaistiti BNetzA, Bundesanstalt fiir Erndhrung und
Landwirtschaft, UBA un BAFA, kuru kompetence esot iesp&jami ierobezota, vinuprat, nevar mainit sistémas
privato bitibu. Sis analizes pamata galvenokart ir Tiesas spriedumi lietas PreussenElektra (') un Doux Elevage (V7).
leinteresétas personas uzskata, ka gadijuma, ja vispar ir bijis kads atbalsts, tas biitu atzistams par esodu atbalstu,
nemot véra Komisijas lémumu par ieprieks€jo Vacijas shému lieta NN 27/2000 ('%).

(53)  Turklat ieinteresétas personas apgalvo, ka EEG piemaksas samazindjumi ir saderigi ar iek$jo tirgu, pamatojoties
uz Liguma 107. panta 3. punkta b) vai c) apak$punktu. leinteresétas personas skaidro, ka 2012. gada EEG likums
isteno divus mérkus — atbalstit EEG elektroenergijas razoSanas attistibu un saglabat Vacijas un Savienibas
ripniecibas bazi. leinteresétas personas arl apgalvo, ka jebkur§ 2012. gada EEG likuma ieklautais atbalsts ir
piemérots un samérigs lidzeklis So divu mérku sasniegsanai. Jebkura gadijuma tas uzskata, ka Komisija nedrikst
piemérot 3ai lietai 2014. gada pamatnostadnes, jo $ada pieméroSana biutu ar atpakalejosu spéku. Turklat nebatu
piemérojama arl lidzeklu atgtisana, jo jaaizsarga atbalsta sanémegju tiesiska palaviba, ka atbalsts bija likumigi
pieskirts.

(**) Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 23. aprila Direktiva 2009/28/EK par atjaunojamo energoresursu izmantosanas veicinaanu
un ar ko groza un sekojosi atce] Direktivas 2001/77/EK un 2003/30/EK ( OV L 140, 5.6.2009., 16. Ipp.).

(*%) Spriedums lieta C-379/98 PreussenElektra/Schleswag, ECLI:EU:C:2001:160.

("7) Spriedums lieta C-677/11 Doux Elevage, ECLLEU:C:2013:348.

(%) OVC164,10.7.2002., 5. Ipp.
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(54)  Savukart Vacijas Energijas patérétaju asociacija (Bund der Energieverbraucher), kas bija iesniegusi sakotnéjo stdzibu
Komisijai par 2012. gada EEG likumu, iebilda, ka EEG piemaksas samazindjumi patie$dm veido valsts atbalstu
energoietilpigiem lietotdjiem Liguma 107. panta 1. punkta izpratné un ka tiek nodarits kait€jums tiem Vacijas
uzpémumiem un patérétdjiem, kuriem jamaksa augstaka EEG piemaksa bez lidzigiem samazindjumiem. Turklat
asociacija uzskata, ka samazinajumi nav saderigi, pamatojoties uz Liguma 107. panta 3. punkta c) apakspunktu.
Sadus iebildumus izteica arf vairaki Vacijas pilsoni.

(55) Ieintereséto personu iesniegtie iebildumi sikak izklastiti 7. iedala.

5. VACIJAS PIEZIMES PAR LEMUMU PAR PROCEDURAS SAKSANU UN TRESO PERSONU PIEZIMEM

(56) Vacija norada, ka liclaka dala ar 2012. gada EEG likumu izveidotas sistémas dalibnieku ir privatas struktar-
vienibas, kas lidzigas lieta PreussenElektra izskatitajam, un ka Sie dalibnieki nav valsts parvaldes dala. Vieniga valsts
iesaiste ir tiesibu akta pienemsana un stingra ta istenosanas kontrole. lesaistitas valsts iestades — BNetzA un BAFA
— ir stingri ievérojuSas savas ierobezotas funkcijas un neparvalda nekadus lidzeklus. Ka Vacija norada — $im
iestadém nav ricibas brivibas. Turklat Vacija piebilst, ka EEG piemaksu nenosaka valsts, bet tas pamata ir tirgus
mehanisms, nemot véra, ka ta ir atkariga no iepémumiem, kas gfiti no EEG elektroenergijas pardosanas talitéja
tirgd. Visbeidzot, Vacija uzsver, ka 2012. gada EEG likums nenosaka, ka piegadatajiem ir japarnes piemaksa
patérétajiem, un tas nozimé, ka piemaksas parneSana ir elektroenergijas piegadataju cenu veidosanas politikas
jautajums. Turklat nevienam sistéma iesaistitajam operatoram nav publiskas tiesibas noteiktu ipasu pilnvaru, un
operatoriem ir javersas civiltiesa, lai Istenotu savstarpgjas maksajumu prasibas.

(57)  Vacija izteica turpmak minétos juridiskos argumentus, kas ir lidzigi ieintereséto personu iesniegtajiem, proti:

— selektivu ekonomisku prieksrocibu neesiba, pamatojoties uz to, ka atbalsts EEG elektroenergijai atbilst Altmark
lietas sprieduma (**) kritérijiem un ka piemaksas samazindjumi energoietilpigiem lietotdjiem sasniedz vienigi
tadu summu, kas mazina Vacijas riipniecibas eso$os trikumus,

— wvalsts resursu un valsts kontroles neesiba, jo 2012. gada EEG likuma juridiska un faktiska situacija nav
salidzinama ar situacijam, kuras Tiesa izskatija lietas Essent (*%) un Vent de colére (*'),

— tas, ka gadjjuma, ja maksajumi veidotu valsts atbalstu, saskana ar 2012. gada EEG likumu veiktie maksajumi
batu uzskatami par eso$u atbalstu Komisijas lemuma par valsts atbalstu lietas NN 27/2000 izpratneg,

— jebkura pieskirta atbalsta saderiba ar ieks§jo tirgu, pamatojoties uz 107. panta 3. punkta b) un
¢) apakspunktu,

— Liguma 30. un 110. panta parkapuma neesiba, jo importéto EEG elektroenergiju nevar salidzinat ar iekszemé
razoto, jo Ipasi nemot véra neseno nolémumu lieta Alands Vindkraft (*2).

(58)  Vacijas iebildumi ir izskatiti un sikak atspékoti 7. iedala.

6. SAISTIBAS, KO UZNEMUSIES VACIJA

(59) Ka minets iepriek§ 19. apsvéruma, Vacija noradija $adas saistibas attieciba uz EUR 50 miljonu atkartotu
ieguldisanu starpsavienojumos un Eiropas energijas projektos:

“Attieciba uz EEG 2012 varétu Istenot visparigu risinajumu gan saistiba ar Griinstromprivileg, gan 30./110. pantu.
Risinajumu veidotu atkartots ieguldijums starpsavienojumos vai lidzigos Eiropas energijas projektos iesp&jamas
diskriminacijas apléstas summas apmera. Atkartotu ieguldijjumu varétu veikt paraléli attieciga projekta attistibai.
Pamatojoties uz Vacijas noraditajiem datiem, atkartoti ieguldijumi laika no 2012. gada janvara lidz 2014. gada
jilijam javeic EUR 50 miljonu apméra. Vacija vélreiz norada uz savam saistibam, aizstavot savu juridisko nostaju
(noraidot diskriminaciju).”

(*) Spriedums lieta C-280/00 Altmark Trans, ECLLEU:C:2003:415.

(*) Spriedums lieta C-206/06 Essent Netwerk Noord, ECLLEU:C:2008:413.

(*") Spriedums lieta C-262/12 Association Vent de Colére!, ECLLEU:C:2013:851.
(**) Spriedums lieta C-573/12 Alands Vindkraft, ECLLEU:C:2014:2037.
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(60) Turklat Vacija mingja turpmak noraditas saistibas attieciba uz iepriek§ 27. apsvéruma un turpmakajos
apsvérumos minéto pielagosanas planu:

“Atgustamie lidzekli [atg@istama summa] konkrétajam uzpémumam veidojas no starpibas starp saistitajam EEG
izmaksam, kuras nosaka saskana ar Pamatnostadném par valsts atbalstu vides aizsardzibai un energétikai 2014.—
2020. gadam (“2014. gada pamatnostadnes”), un EEG izmaksam, kuras nosaka saskana ar 2012. gada EEG
likumu. Saja saistiba 2012. gada EEG likuma pielagosanas plana, pamatojoties uz 2014. gada pamatnostadném, ir
noteikts veicama maksdjuma maksimalais apmérs 125 % (par 2013. gadu) un 150 % (par 2014. gadu) no
maksajuma, kas veikts par 2013. gadu. Negativas atglistamas summas netiek nemtas véra.”

7. ATBALSTA NOVERTEJUMS
7.1. Valsts atbalsta esiba Liguma 107. panta 1. punkta izpratné

(61) Liguma 107. panta 1. punkta teikts: “Ja vien Ligumi neparedz ko citu, ar iek$§o tirgu nav saderigs nekads
atbalsts, ko pieskir dalibvalstis vai ko jebkada cita veida pieskir no valsts lidzekliem un kas rada vai draud radit
konkurences izkroplojumus, dodot prieksroku konkrétiem uznémumiem vai konkrétu pre¢u razo$anai, ciktal tads
atbalsts iespaido tirdzniecibu starp dalibvalstim.”

(62) Lai noteiktu, vai pasakums veido valsts atbalstu Liguma 107. panta 1. punkta izpratn€, Komisijai ir japieméro
$adi kritériji: pasakumam ir jabat attiecinatam uz valsti un jaietver valsts lidzekli, tam ir jarada priekSrocibas
noteiktiem uzpémumiem vai noteiktam nozarém, kas rada vai draud radit konkurences izkroplojumus un var
ietekmeét tirdzniecibu starp dalibvalstim.

7.1.1. Tadu selektivu prieksrocibu esiba, kas ietekme tirdzniecibu un konkurenci

(63) Komisija lémuma par procediras sakSanu secindja, ka 2012. gada EEG likums ietver divus tirdzniecibu un
konkurenci ietekmgjosus selektivu prieksrocibu veidus.

(64) Pirma prieksrociba tika pieskirta EEG elektroenergijas razotajiem. Patiesi, Komisija konstatgja, ka regulétie tarifi
un prémijas garantéja EEG elektroenergijas razotajiem tadu cenu par saraZoto elektroenergiju, kas parsniedza
tirgus cenu. Tas pats attiecas uz EEG elektroenergijas tie$o tirdzniecibu, ka rezultata tika iegiitas tiesibas samazinat
EEG piemaksu saskana ar 2012. gada EEG likuma 39. pantu, jo $§3 panta noteikums lava EEG elektroenergijas
raZotdjiem ieglit par sarazoto elektroenergiju cenu, kas parsniedza tirgus cenu. Pasakums bija selektivs, jo
atvieglojumus guva vienigi EEG elektroenergijas razotaji. Turklat elektroenergijas tirgus tika liberalizéts un elektro-
energijas razotdji darbojas tajas nozarés, kuras notika tirdznieciba starp dalibvalstim (lémuma par procediras
sakanu 76. apsvérums).

(65) Otru prieksrocibu veidoja EEG piemaksas samazinajums noteiktiem energoietilpigiem uzpémumiem saskana ar
BesAR. Komisija secindja, ka energoietilpigie uznémumi raZoSanas nozaré baudija prieksrocibas, jo to EEG
piemaksa bija ierobeZota. 2012. gada EEG likuma 40. un 41. pants atbrivoja tos no sloga, kads tiem batu cita
gadjjuma. Patiesi, ierobeZzojums nelava PSO un elektroenergijas piegadatajiem atgiit no energoietilpigajiem
uzpémumiem papildu izmaksas par EEG elektroenergijas atbalstu. Pasakums tika uzskatits par selektivu ari tade],
ka tikai energoietilpigie uzpémumi raZoSanas nozaré var€ja sapemt Sos atvieglojumus. Visbeidzot, pasakums
vargja radit konkurences izkroplojumus un ietekmét tirdzniecibu starp dalibvalstim, jo atbalsta sanéméji bija
energoietilpigu preCu razotaji (pieméram, melno un krasaino metalu raZotaji, papira un kimiskas rapniecibas
parstavji, cementa razotdji) un darbojas nozarés, kuras notika tirdznieciba starp dalibvalstim (l€muma par
procediiras sak§anu 77.-80. apsvérums).

(66) Vacija uzskata, ka turpmak noradito iemeslu dé] ekonomisku priek§rocibu nav nedz EEG elektroenergijas
raZotajiem, nedz energoietilpigiem uzpémumiem, kas gist prieksrocibas no BesAR.

a) Vacija apgalvo, ka EEG elektroenergijas razotaji nesanem nekadas ekonomiskas prieksrocibas EEG piemaksas
rezultatd, pat ja to uzskatitu par valsts atbalstu, nemot véra to, ka regulétie tarifi, par kuriem tiem tiek
atlidzinats, nav atkarigi no EEG piemaksas. EEG piemaksa vienkar$i kompensé PSO radusSos zaudg&umus.
Turklat EEG elektroenergijas raZotdju kompensacija uzskatama par atbilstoSu noléemuma Altmark lieta (*)
kriterijiem.

(*) Spriedums lieta C-280/00 Altmark Trans, ECLLEU:C:2003:415, 87.-93. punkts. Altmark kritériju Tiesa noteica, lai noskaidrotu, kados
apstaklos valsts iestades nodro§inata kompensacija par visparéjas tautsaimnieciskas nozimes pakalpojumu (‘VINP”) atbilst valsts
atbalstam saskana ar Liguma 107. panta 1. punktu.
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b) Attieciba uz energoietilpigajiem uznémumiem Vacija iebilst, ka BesAR nepieskir ekonomiskas prieksrocibas,
bet gan kompensé Siem uzpémumiem neizdevigos konkurences apstaklus salidzindgjuma ar konkurentiem citas
dalibvalstis (kuriem ir zemakas AER finansé$anas izmaksas) (*) un tresas valstis (kuriem lielakoties netiek
pieméroti salidzinami slogi).

(67) Dazas ieinteresétas personas apstridéja secinajumu, ka samazinata EEG piemaksa veido ekonomisko prieksrocibu,
kas var radit konkurences izkroplojumus. Tas apgalvoja pretéjo — $is pasakums Savieniba atjauno lidzvértigus
konkurences apstaklus, nemot véra, ka Vacija ripniecibas elektroenergijas izmaksas ir augstakas neka citas valstis.
Turklat dazas ieinteresétas personas piebilda, ka atbalsta sanéméjiem, kuri patéré vairak neka 10 GWh gada, rodas
ar obligatajam energoefektivitates revizijam saistitas finansu izmaksas.

(68) Vacija un ieinteresétds personas arl apstridéja secinajumu, ka ekonomiskas prieksrocibas ir selektivas un var
ietekmét konkurenci un tirdzniecibu, — liela mérd tadél, ka BesAR, vinuprat, attiecas uz visiem riipniecibas
nozares uznémumiem un jebkura lieluma uzpémumu. Dazas ieinteresétas personas iebilst, ka piemaksas
samazinajumi nav selektivi, jo atbalsta sanéméji nav salidzinama situacija ar citiem uzpémumiem, nemot véra, ka
galvenais atbilstibas kritérijs ir elektroietilpiba un elektroenergijas patérins un ka energoietilpigiem uzpémumiem
ir daudz lielaki EEG piemaksas draudi neka citiem uzpémumiem. Sis personas ari uzskata, ka pat gadijuma, ja
samazinatas piemaksas prima facie buitu selektivas, tas atbilstu EEG elektroenergijas atbalsta sistémas bitibai un
logikai: bez samazinajumiem EEG elektroenergijas atbalstu nevarétu finanséts, jo energoietilpigie uzpémumi
parceltos arpus Vacijas.

(69) Vacijas un ieintereséto personu iesniegtie argumenti ir neparliecinosi.

7.1.1.1. Lidzveértigi konkurences apstakli starp uznémumiem dazadas dalibvalstis

(70)  Pirmkart, tas, ka uzpémumiem tiek kompensétas jau radusas izmaksas vai veiktie maksajumi, principa neizslédz
ekonomiskas prieksrocibas esibu (**). Prieksrocibas pastaveésanu nevar izslégt tas vien, ka konkurgjosie uznémumi
citas dalibvalstis ir izdevigaka situacija (*%), jo prieksrocibas jédziena pamata ir uzpémuma finansiala stavokla
analize pasa uznémuma tiesiskaja un faktiskaja konteksta ar konkréto pasakumu un bez ta. Talu, ja nepem vera
nodoklus un nodevas, elektroenergijas cenas ripniecibas patérétajiem Vacija vidgji ir zemakas neka citas
dalibvalstis.

(71)  Vispargja tiesa nesen atkartoti apstiprinaja principu, ka prieksrocibu esiba ir javérté neatkarigi no lidzvertigiem
konkurences apstakliem citas dalibvalstis (¥). Visparéja tiesa atzina, ka preferenciala tarifa pati bitiba, proti, tas,
ka Alcoa Transformazioni sanéma atlidzibu par starpibu starp ENEL pieprasitajam elektroenergijas cenam un tarifu,
kadu noteica 1995. gada dekréts, ir pietickama, lai secinatu, ka attiecigais uznémums nesedza visas izmaksas, kas
tam normalos apstaklos biitu jasedz no sava budzeta (**). Turklat Visparéja tiesa ari secinaja, ka prieksrocibu esibu
jau pierada vienkar$s cenu diferencéSanas mehanisma apraksts, proti, tas ir kompensacijas mehanisms, kura
merkis ir atlaut uznémumam nemaksat dalu no cenas par elektroenergiju, kas nepiecie$ama tadu precu razo$anai,
kuras pardod Savienibas teritorija (*’). Turklat Visparéja tiesa atkartoti noradija (*) uz principu, ka valsts atbalsts
ir javerte atseviski, nenemot véra ta mérkus, pieméram, nepilnigas konkurences novérsanu kada noteikta tirgd.

(72)  Lidzigi EEG piemaksas samazinajumi, kas piekirti saskana ar BesAR, uzlabo atbalsta sanéméju finansialo stavokli,
radot tiem izmaksu sloga atvieglojumu, kads baitu jasedz normalos apstak]os. Patiesi, ja nebltu BesAR un BAFA
lémuma, Siem patérétajiem biitu jamaksa pilna EEG piemaksa — tapat ka citiem elektroenergijas patérétajiem.
Vacija ir uzsvérusi piemaksu samazinajumu nepiecieSamibu, lai nodrosinatu atbalsta sanéméjiem konkurétspéju
salidzinajuma ar energoietilpigiem uznémumiem citas dalibvalstis un tresas valstis. Tadgjadi Vacija netiesi atzist,
ka atbalsta sapemejiem tiek piemérota ekonomiski labvéliga attieksme.

(*) Pamatojot 3o iebildumu, Vacija cité Eiropas Energijas regulatoru padomes (CEER) 2013. gada 25. junija zinojumu Status Review of
Renewable and Energy Efficiency Support Schemes in Europe (jo ipasi 18.-20. Ipp. ietvertas tabulas).

(*) Spriedums lieta C-387/92 Banco Exterior de Espafia, ECLEU:C:1994:100, 13. punkts; spriedums lieta C-156/98 Vacija/Komisija, ECLI:
EU:C:2000:467, 25. punkts; spriedums lieta C-6/97 Italija/Komisija, ECLEEU:C:1999:251, 15. punkts; spriedums lieta C-172/03 Heiser,
ECLL:EU:C:2005:130, 36. punkts; spriedums lieta C-126/01 GEMO SA, ECLLEU:C:2003:622, 28.-31. punkts par atkritumu bezmaksas
savak$anu un iznicinasanu.

(*) Spriedums lieta 17373 Italija/Komisija, ECLLEU:C:1974:71, 17. punkts. Skatit ar1 spriedumu lieta T-55/99 CETM/Komisija, ECLLEU:

T:2000:223, 85. punkts.
) Spriedums lieta T-177/10 Alcoa Trasformazioni/Komisija, ECLEU:T:2014:897, 82.-85. punkts.

%) Spriedums lieta T-177/10 Alcoa Trasformazioni/Komisija, ECLLEU:T:2014:897, 82. punkts.

) Spriedums lieta T-177/10 Alcoa Trasformazioni/Komisija, ECLLEU:T:2014:897, 84. punkts.
) Spriedums lieta T-177/10 Alcoa Trasformazioni/Komisija, ECLLEU:T:2014:897, 85. punkts.
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7.1.1.2. Selektivitate

(73) Attieciba uz apgalvojumiem, ka BesAR nenosaka selektivitati, jaatceras, ka “ne atbalsta sanéméju uznémumu
lielais skaits, ne to nozaru dazadiba un nozime, kuras darbojas $ie uzpémumi, nav iemesls secinajumiem, ka
valsts iniciativa ir visparigs ekonomikas politikas pasakums” (*!), ja citas nozares, pieméram, pakalpojumi, ir
izslegtas no atbalsta sanéméju loka. Minétais attiecinams uz $o gadijumu, jo tikai ripniecibas nozare sanem
atbalsta piedavatos atvieglojumus (Komisijai pat nav jaanalizé citi selektivitates iemesli). Tadé] EEG piemaksas
samazinajumi neattiecas uz tadiem uzpémumiem, kuri ir salidzinama situacija ar atbalsta sanéméjiem. Turklat
dazadie EEG piemaksas samazindjumi atkariba no patérina veicina viena juridiska un faktiska stavokli eso$u
uzpémumu diferencéSanu energoietilpigos lietotajos un péc bitibas ir selektivi.

(74)  Attieciba uz argumentu, ka BesAR kompetenci un diferencé$anu pamato sistémas biitiba un vispariga struktiira,
jaatceras, ka “pasakumu, ar kuru tiek izdarita atkape no visparéjas nodoklu sistémas, var pamatot ar nodoklu
sistémas raksturu vai struktiru, ja attieciga dalibvalsts var pieradit, ka $is pasakums tiesi izriet no tas nodoklu
sistémai pamata esosajiem vai vadoSajiem principiem. Saja zina ir janoskir mérki, kas ir izvirziti pasajai nodoklu
sistémai un kas nav dala no tas, no vienas puses, un mehanismi, kas ir ietverti pasa nodoklu sisttma un kas ir
nepiecieSami, lai sasniegtu $os mérkus, no otras puses” (*). Tomér ne vides aizsardziba, ne nozares konkurétspéjas
saglabasana nevar but piemaksu sistémai raksturigi pamata vai vadosie principi. Tie$i pretéji — tie ir ar o sistému
saistiti ar¢ji meérki. Ka noradits citas lietas ieprieks (), vides aizsardzibas meérkis izskatamaja lieta nevar mainit
atzinumu, ka EEG piemaksas samazinajumi veido valsts atbalstu. Pirmkart, konkurétspéjas saglabasana pat nav
noradita starp likuma mérkiem 2012. gada EEG likuma 1. panta. Tiesi pretéji — 40. panta otraja teikuma faktiski
noradits, ka konkurétspgjas saglabasana ir paklauta nosacijumam, ka $ada riciba neapdraud 2012. gada EEG
likuma 1. panta noteiktos mérkus.

7.1.1.3. EEG piemaksas raditas prieksrocibas; Altmark judikatara

(75) Attieciba uz Vacijas iebildumu, ka AER piemaksa pati par sevi neveido prieksrocibu EEG elektroenergijas
razotajiem, Komisija uzskata, ka atbalsta pasakumi uzlabo EEG elektroenergijas razotaju finansialo stavokli salidzi-
najuma ar to, kads tas bitu, ja $ie razotaji pelnitu, pardodot savu elektroenergiju par tirgus cenu. EEG piemaksa
palidz finansét Sos atbalsta pasakumus. Pretéji Vacijas apgalvojumam - tas, ka EEG piemaksas limenis var vai
nevar ietekmeét regulétos tarifus, nav izmantojams, lai noteiktu, vai $ie tarifi veido ekonomisku prieksrocibu.

(76) Vacija apgalvo, ka atbalsts EEG elektroenergijas raZotajiem ir atbilsto$a kompensacija par sabiedrisko
pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildi Altmark lietas izpratné.

(77)  Altmark lieta Tiesa 1éma, ka uz valsts atbalstu neattiecas Liguma 107. panta 1. punkts, ja veiktais pasakums ir
uzskatams “par kompensaciju, ko uznémums sanem, lai izpilditu sabiedrisko pakalpojumu snieg$anas saistibas, jo
$is uzpémums faktisku finansu labumu negiist [neguva] un tadéjadi pasakums nerada [neradija] tam labveligaku
poziciju konkurencé ka uznémumiem, kas konkuré ar $o uzpémumu” (*).

(78)  Tomeér §im atzinumam piemérojami Cetri nosacfjumi (**):

a) “Pirmkart, sanéméjuznémumam faktiski ir jabat uzliktam sabiedrisko pakalpojumu pildiSanas saistbam un
$§im saistibam jabiit skaidri definétam.”

b) “Otrkart, lai izvairitos no ekonomisko priek$rocibu pieskirSanas sanéméjuzpémumam salidzindjuma ar
konkurgjosajiem uzpémumiem, kompensaciju aprékinasanas parametriem jabiit iepriek§ objektivi un
caurredzami [parredzami] noteiktiem.”

(*') Spriedums lieta C-143/99 Adria-Wien Pipeline, ECLLEU:C:2001:598, 48. punkts.

(*») Spriedums apvienotajas lietas no C-78/08 lidz C-80/08 Paint Graphos, ECLIEU:C:2011:550, 69. punkts.

(**) Spriedums lieta C-75/97 Belgija/Komisija, ECLLEU:C:1999:311, 38. punkts un turpmakie punkti; spriedums lieta C-172/03 Heiser,
ECLL:EU:C:2005:130; spriedums lieta C-487/06 P British Aggregates Association/Komisija, ECLLEU:C:2008:757, 86.-92. punkts;
spriedums lieta C-143/99 Adria-Wien Pipeline, ECLLEU:C:2001:598, 43., 52. punkts un turpmakie punkti.

(*) Spriedums lieta C-280/00 Altmark Trans, ECLIEU:C:2003:415, 87. punkts.

(**) Spriedums lieta C-280/00 Altmark Trans, ECLLEU:C:2003:415, 89.-93. punkts.
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) “Treskart, kompensacija nedrikst parsniegt summu, kas nepiecieSama, lai nosegtu visus vai dalu izdevumu, kas
radusies, pildot sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas, nemot véra atbilstosos rékinus un sapratigu
pelnu saistiba ar o saistibu izpildi.”

d) “Ceturtkart, ja uzpémums sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibam konkrétaja gadjjuma nav izvélets
sabiedrisko iepirkumu procediiras rezultata, kas Jautu izvéleties pretendentu, kurs spé Sos pakalpojumus
piedavat par sabiedribai viszemako cenu, kompensacijas apjoms nosakams, pamatojoties uz to izdevumu
analizi, kadi, pildot 3is saistibas, rastos tipiskam uznémumam, kas ir labi vadits un adekvati nodrosinats ar
transporta lidzekliem, lai spétu izpildit sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas, nemot véra atbilstosos
rékinus un paredzot sapratigu pelnu par o saistibu izpildi.”

(79) Vacija iebilst, ka atbalsts AER raZotajiem atbilst pirmajam nosacijumam, jo ietver vispar&ju intere$u meérki, kas
noteikts 3. panta 1. punkta Direktiva 2009/28/EK par atjaunojamo energoresursu izmantoSanas veicinasanu.
Turklat Vacija uzskata, ka Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2009/72/EK (*) 3. panta 2. punkta noradits,
ka atjaunojamo energoresursu veicinasana var bt elektroenergijas nozaré darbojoSos uzpémumu sabiedrisko
pakalpojumu snieg$anas saistibu priekSmets.

(80)  Vacija uzskata, ka ir izpildits arl otrais Altmark kritérijs. Proti, Vacija norada, ka EEG elektroenergijas razotaju
kompensacijas parametri objektivi un parredzami ir noteikti iepriek§ 2012. gada EEG likuma.

(81)  Vacija uzskata, ka ari treSais kritérijs atzistams par izpilditu, jo Komisija lémuma par procediiras saksanu secindja,
ka EEG elektroenergijas razotaji netiks parmérigi kompenséti.

(82)  Visbeidzot, Vacija apgalvo, ka atbalsta limenis EEG elektroenergijas razotajiem ir noteikts, pamatojoties uz to
izmaksu analizi, kadas tipiskam, labi vaditam un nodroginatam uzpémumam rastos saistibu izpildes gaita. Saja
saistiba Vacija atsaucas uz Komisijas secinagjumu lémuma par procediiras sakSanu atbilstibas novértéjuma, ka
atbalsta pasakumiem EEG elektroenergijas razotajiem ir stimuléjosa ietekme un tie ir samérigi. Abi fakti varétu
apliecinat, ka reguléto tarifu atbalsta sanéméji ir labi parvalditi.

(83) Komisija $os argumentus uzskata par neparliecinoSiem.

(84) Altmark pirmais kritérijs nosaka, ka sabiedrisko pakalpojumu sniedz€am jabat uzticétam sabiedriska
pakalpojuma saistibam.

(85) Saskana ar 2012. gada EEG likumu razotajiem nav pienakuma razot, bet tie reagé uz Vacijas valsts nodrosinato
ekonomisko stimulu.

(86) Tadeé] Komisija secina, ka Altmark pirmais kritérijs nav izpildits.

(87) Ta ka Altmark kritériji ir kumulativi, Komisija, neparbaudot, vai konstatéjama atbilstiba otrajam, tre§ajam un
ceturtajam kritérijam, secina, ka nav pienemams Vacijas apgalvojums, ka regulétie tarifi AER raZotajiem veido
atbilstigu kompensaciju par sabiedrisko pakalpojumu snieg3anas saistibu izpildi Altmark lietas izpratné.

7.1.1.4. Van der Kooy, Danske Busvognmeand un Hotel Cipriani

(88)  Attieciba uz EEG piemaksu samazinajumiem saskana ar BesAR Vacija un daZas ieinteresétas personas citéja Tiesas
spriedumu lieta Van der Kooy un Vispargjas tiesas spriedumus lieta Danske Busvognmend un Hotel Cipriani,
apgalvojot, ka piemaksas samazinajumi neveido ekonomisku prieksrocibu (¥").

(*) Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 13. jalija Direktiva 2009/72/EK par kopigiem noteikumiem attieciba uz elektroenergijas
ieks€jo tirgu un par Direktivas 2003/54/EK atcelsanu (OV L 211, 14.8.2009., 55. Ipp.).

(*’) Spriedums apvienotajas lietas 67/85, 68/85 un 70/85 Kwekerij Gebroeders van der Kooy u. c., ECLLEU:C:1988:38; spriedums lieta T-
157/01 Danske Busvognmend/Komisija, ECLLEU:T:2004:76; spriedums apvienotajas lietas T-254/00, T-270/00 un T-277/00 Hotel
Cipriani u. c./[Komisija, ECLLEU:T:2008:537.
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(89) Lieta Van der Kooy Tiesa atzina, ka preferencialais tarifs par dabas gazi, kas pieskirts uznémumiem, kuri saistiti ar
siltumnicu darzkopibu, neveidotu atbalstu, ja tas batu “attiecigaja tirgli objektivi pamatots ar ekonomiskiem
iemesliem, pieméram, vajadzibu pretoties citu tadu energijas avotu konkurencei taja pasa tirgdi, kuru cena ir
konkurétspéjiga” (**). Tomer pretéji Vacijas un citu ieintereséto personu apgalvojumiem izskatamais jautajums, ka
noradija Tiesa, bija konkurence taja pasa tirgh starp dazadam degvielam un tas, ka $adas degvielas pardodoss
uznémums var attiecigi noteikt tarifus, t. 1., privata iegulditdja testa piemérosana tirgus ekonomika. Jautajums bija
par to, vai siltumnicu darzkopiba iesaistitie uznémumi parietu uz oglu izmanto$anu gazes augstaku cenu dé] un
vai preferencialie tarifi tadéjadi varétu veidot gazes uznémuma racionalu ekonomisku ricibu. Saja konkrétaja lieta
nav norazu, ka Vacija rikojas ka privats iegulditajs, un Vacija patiesiba nekad nav apgalvojusi, ka energoietilpigiem
uzpémumiem piemérotie EEG piemaksas samazinajumi uzskatami par privata iegulditaja testam atbilstoSiem.

(90)  Turklat Tiesa ir anul€jusi obiter dicta Vispar€jas tiesas nolémumus lietas Danske Busvognmend (*) un Hotel
Cipriani (*) un jaunakos Visparéjas tiesas nolémumus. Lieta Comitato “Venezia vuole vivere” (*') Tiesa paskaidroja, ka
pasakums atzistams par prieksrocibu neveidojosu tikai tada gadijuma, ja valsts pasakums ir kompensacija par
tadu uzpémumu sniegtajiem pakalpojumiem, kuri piedava attiecigos pakalpojumus sabiedribas interesés kopuma,
lai izpilditu sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibas, ja $iem uzpémumiem netiek raditas realas finansialas
prieksrocibas un ja pasakumam nav tadas ietekmes, kas izvirza os uznémumus labvéligaka konkurences stavokli
salidzinagjuma ar konkurgjosiem uzpémumiem (*2). Tiesa piebilda, ka apstaklis, ka kada no dalibvalstim meklé
iespéjas, piemérojot vienpusgjus pasakumus, tuvinat viend ekonomikas nozaré valdosos konkurences apstaklus
citas dalibvalstis pastavosajiem, nevar izslégt konkréto pasakumu atbalsta iezimes (*). Turklat pasakumi, kas
paredzéti, lai kompensétu konkréta dalibvalsts regiona eso$u uzpémumu iesp&jami neizdevigo stavokli, var veidot
selektivas prieksrocibas (*).

(91) Lidzigi Vispargja tiesa secinaja, ka judikatiira lieta Danske Busvognmend nav piemérojama, kad valsts atvieglo
maksajumus, kurus parasti sedz no uznémuma budZeta. Vispargja tiesa atkartoti noradija uz principu, ka
kompensacijas apjoms konkurences trikumu novérSanai nemazina valsts atbalsta iezimes Liguma 107. panta
1. punkta izpratné (*).

(92) velak sprieduma Vispargja tiesa atzina, ka noteiktu maksdjumu samazinasana uzpémumiem, lai kompensétu
neizdevigus konkurences apstaklus, nav pietickams meérkis, lai $adas prieksrocibas neietvertu atbalsta iezimes
Liguma 107. panta 1. punkta izpratné. Tade] pasakums, kas paredzéts strukturalo trikumu kompensésanai, ir
ieklaujams valsts atbalsta klasifikacija, ja vien nav izpilditi Altmark (%) kritériji.

(93)  Tadé| nevar piekrist Vacijas un atsevisku ieintereséto personu izvirzitajiem argumentiem.

(94) Komisija secina, ka pasakums ietver selektivas prieksrocibas EEG elektroenergijas raZotdjiem un var ietekmét
konkurenci un tirdzniecibu starp dalibvalstim.

7.1.2. Attiecinamiba

(95) Komisija lemuma par procediiras saksanu noradija, ka prieksrocibas attiecinamas uz Vacijas valsti, jo regulétie
tarifi un prémijas, EEG piemaksa un §is piemaksas ierobezojumi izrietéja no valsts tiesibu aktiem un IstenoSanas
dekrétiem un piemaksas ierobeZojumi tika ieviesti tikai péc tam, kad valsts iestade BAFA parbaudija, vai ievéroti
juridiskie nosacijumi.

(96) Vacija un tre$as personas ir apstridgjusas attiecinamibu, pamatojoties uz to, ka valsts tikai ieviesa tiesibu aktu un
tikla operatori rikojas péc saviem ieskatiem.

(**) Spriedums apvienotajas lietas 67/85, 68/85 un 70/85 Kwekerij Gebroeders van der Kooy u. c., ECLEEU:C:1988:38, 30. punkts.

(**) Spriedums lieta T-157/01 Danske Busvognmend/Komisija, ECLLEU:T:2004:76, 57. punkts.

(*) Spriedums apvienotajas lietas T-254/00, T-270/00 un T-277/00 Hotel Cipriani u. c.[Komisija, ECLEEU:T:2008:537, 185. punkts.

(*) Spriedums lieta C-71/09 P Comitato “Venezia vuole vivere” u. c./Komisija, ECLLEU:C:2011:368.

(*) Spriedums lieta C-71/09 P Comitato “Venezia vuole vivere” u. c.[Komisija, ECLLEU:C:2011:368, 92. punkts.

() Spriedums lieta C-71/09 P Comitato “Venezia vuole vivere” u. c./[Komisija, ECLELEU:C:2011:368, 95. punkts.

(*) Spriedums lieta C-71/09 P Comitato “Venezia vuole vivere” u. c.[Komisija, ECLLEU:C:2011:368, 96. punkts.

(*) Spriedums lieta T-295/12 Vacija/Komisija, ECLIEU:T:2014:675, 144. punkts; spriedums lieta T-309/12 Zweckverband Tierkdrperbesei-
tigung/Komisija, ECLLEU:T:2014:676, 261. punkts.

(*) Spriedums lieta T-226/09 British Telecommunications u. c./Komisija, ECLLEU:T:2013:466, 71. punkts.

==
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(97) Jautagjuma par attiecinamibu, iesp&jams, nepiecieSams riipigs noveért§ums, nemot véra tikai valstij piederosu
uzpémumu ricibu. Tomér nav Saubu par to, ka valsts parvaldes un likumdevéja riciba vienmér ir attiecinama uz
valsti (¥).

7.1.3. Valsts lidzekju esiba

(98)  Attieciba uz atbalstu EEG elektroenergijas razotajiem Komisija sakotnéji lemuma par procediras sakSanu secindja,
ka saskana ar 2012. gada EEG likumu valsts iecela PSO, lai tie parvalditu EEG piemaksu, un ka iepémumi no EEG
piemaksas veidoja valsts lidzeklus (138. apsvérums).

(99) Valsts ne tikai noteica, kam ir japieskir prieksrocibas, kadi ir atbilstibas kritériji un kads ir atbalsta limenis, bet ari
nodrosinaja finansu lidzeklus EEG elektroenergijas atbalsta izmaksu segganai. Pretstata lieta Doux Elevage (*)
konstatétajam EEG piemaksu veido un pieméro likumdevéja vara, proti, valsts, un ta nav tikai PSO privata
iniciativa, kuru valsts nosaka ka obligatu, lai novérstu parazitismu. Valsts ir noteikusi $adas piemaksas noliku un
mérki: ta finansé valsts izstradato atbalsta politiku un nav PSO lémuma rezultata veikta darbiba. PSO nevar
patvaligi noteikt piemaksu péc savas v€lmes, un tiek stingri uzraudzits, ka operatori aprékina, piemeéro un
parvalda piemaksu. Valsts uzrauga ari to, ki operatori pardod EEG elektroenergiju. EEG piemaksas izveides
noteikumi paredz, ka piemaksa nodro$ina pietickamu finansialu segumu maksajumiem par EEG elektroenergijas
atbalstu, ka arT izmaksam, kas veidojas sistémas parvaldibas rezultata. Noteikumi neatlauj papildu ienémumu
gliSanu, izpemot izmaksu segSanu. PSO nevar izmantot EEG piemaksu, lai finansétu jebkadu citu darbibu, un
finansu plismam ir janodrosina atseviski konti (lémuma par procediras saksanu 137. apsvérums).

(100) Saskana ar Tiesas judikatru abas prieksrocibas, kuras tiesi pieskir valsts un valsts izraudzita vai izveidota valsts
vai privata struktirvieniba, ir ietvertas valsts lidzeklu jédziena Liguma 107. panta 1. punkta izpratné (*). Tade]
tikai apstaklis, ka priekSrocibu nefinansé tiesi no valsts budZeta, nav pietiekams, lai izslégtu valsts lidzeklu
iesaistes iesp&u (**). Turklat lidzeklu sakotnéjais privatums neliedz tos atzit par valsts lidzekliem Liguma
107. panta 1. punkta izpratné (*!). Tas, ka lidzekli kada laika nav valsts Ipasums, neizslédz iespé&ju, ka tie veido
valsts lidzeklus, ja ir valsts kontrolé (*) (skatit lemuma par procediiras sak$anu 82., 83. un 84. apsvérumu).

(101) Tadgjadi Tiesa vairakas lietas atzina, ka privato operatoru iekasétas iemaksas var veidot valsts atbalstu, jo attieciga
struktfirvieniba ir ipasi veidota vai dibinata, lai parvalditu §is iemaksas saskana ar valsts tiesibu aktiem (**) (skatit
lémuma par procediras sak$anu 85.-89. apsvérumu). Patiesi — ta ka “attiecigie lidzekli tiek finanséti no valsts
tiesibu aktos noteiktajam obligatajam iemaksam un ta ka i lieta parada, ka lidzekli tiek parvalditi un iedaliti
saskana ar attiecigo tiesibu aktu noteikumiem, attiecigie lidzekli uzskatami par valsts lidzekliem [107. panta]
izpratng, pat ja tos neparvalda valsts iestades” (**).

(102) Tadé] Komisija 1émuma par procediiras saksanu, atsaucoties uz Vispargjas tiesas konstatéjumiem (*°), atzina, ka
tas, cik liela mera valsts iestades ir iesaistijusds attieciga pasikuma un ta finanséSanas kartibas noteik3ana, ir
atbilstigais kriterijs, kas janem véra, lai novértétu, vai ir izmantoti valsts lidzekli (neatkarigi no to sakotngjas
izcelsmes).

(103) Lai gan Tiesa neatzina valsts lidzeklu esibu lieta PreussenElektra un Doux Elevage, iemesls bija 3o lietu ipasie
apstakli. Lieta PreussenElektra (*°) nebija piemaksas vai iemaksas, ne ari lidzeklu parvaldibas noliikam izveidotas vai
izraudzitas struktiirvienibas, jo privatajiem operatoriem uzticétas saistibas bija japilda pasiem par savu naudu.

(*’) Sal. AG Wathelet secinajumi, spriedums lieta C-242(13 Commerz Nederland, ECLI:EU:C:2014:308, 75. punkts un turpmakie punkti.

(**) Spriedums lieta C-677/11 Doux Elevage, ECLIEU:C:2013:348.

(*) Spriedums lieta C-78/76 Steinike & Weinlig/Vacija, ECLI:EU:C:1977:52, 21. punkts.

(*) Spriedums lieta C-677/11 Doux Elevage, ECLLEU:C:2013:348, 35. punkts.

(") Spriedums lieta C-262/12 Association Vent de Colére!, ECLLEU:C:2013:851, 16.-20. punkts.

(*}) Spriedums lieta C-262/12 Association Vent de Colére!, ECLLEU:C:2013:851, 21. punkts.

(*’) Spriedums lieta C-78/76 Steinike & Weinlig/Vacija, ECLLEU:C:1977:52, 21. punkts; spriedums lieta 173/73 Italija/Komisija, EU:
C:1974:71, 16. punkts; spriedums lieta 259/85 Francija/Komisija, ECLLEU:C:1987:478, 23. punkts; spriedums lieta C-206/06 Essent
Netwerk Noord, ECLIEU:C:2008:413, 66. punkts.

(**) Spriedums lieta 173/73 Italija/Komisija, ECLLEU:C:1974:71, 16. punkts.

(**) Spriedums lieta T-139/09 Francija/Komisija, ECLLEU:T:2012:496, 63. un 64. punkts.

(*) Spriedums lieta C-379/98 PreussenElektra/Schleswag, ECLLEU:C:2001:160.
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Lieta Doux Elevage patiesi bija valsts noteikta obligata iemaksa, tacu privata organizacija brivi vargja izmantot §is
iemaksas ienémumus péc saviem ieskatiem. Tadéjadi nebija valsts kontroles elementa attieciba uz iekasétajiem
lidzekliem.

(104) Piemeérojot Sos principus saskana ar 2012. gada EEG likumu izveidotajai atbalsta sistémai, Komisija izteica
vairakus sakotngjos secinajumus.

(105) Pamatojoties uz 2012. gada EEG likumu, valsts ieviesa ipasu nodevu — EEG piemaksu — un noteica tas mérki:
finansét starpibu starp izmaksam, kas PSO rodas EEG elektroenergijas pirkuma rezultata, un iepémumiem, ko tie
glist no §is elektroenergijas pardosanas. Arl aprékina metode $adas piemaksas limepa noteikSanai ir ieklauta
2012. gada EEG likuma, tapat ka princips, ka deficitu un parpalikumu korigé nakamaja gada. Tas nodrosina, ka
PSO necie$ zaud&jumus, bet arl nozimé, ka operatori nevar izmantot piemaksu ienémumus cita nolika, iznemot
EEG finansé$anu. Komisija secinaja, ka atskiriba no lietas PreussenElektra valsts ir nodro$inajusi $iem uznémumiem
nepiecieS$amos finandu lidzeklus, lai finansétu EEG elektroenergijas atbalstu (skatit lemuma par procediiras
saksanu 97.-103. apsvérumu).

(106) Turklat Komisija uzskatija, ka PSO ir izraudziti piemaksas parvaldibai. Vinu pienakums ir:

— iepirkt sava teritorija razoto EEG elektroenergiju tie$i no razotaja, ja tas ir tiesi savienots ar parvada liniju, vai
no sadales sistémas operatoriem (SSO) par regulétiem tarifiem vai maksat tirgus prémiju. Rezultata EEG
elektroenergija un saskana ar 2012. gada EEG likumu sniegta atbalsta finansu slogs ir centralizéts katra no
cetru PSO limeni,

— piemérot zalas elektroenergijas atvieglojumu piegadatdjiem, kuri to ladz un kuri atbilst attiecigajiem
nosacijumiem, kas izklastiti 2012. gada EEG likuma 39. panta 1. punkta,

— izlidzinat savstarpéji EEG elektroenergijas apjomu ta, lai katrs operators pirktu vienadu EEG elektroenergijas
dalu,

— pardot EEG elektroenergiju talitéja tirgn saskana ar noteikumiem, kas definéti 2012. gada EEG likuma un ta
Isteno$anas noteikumos, un to operatori var darit kopigi,

— kopigi aprékinat EEG piemaksu, kam jabiit vienadai par katru Vacija patéréto kWh, ka starpibu starp
iepémumiem no EEG elektroenergijas pardoSanas un izdevumiem, kuri saistit ar EEG elektroenergijas
pirksanu,

— kopigi publicét EEG piemaksu noteikta formata kopiga timekla vietng,
— publicet ar visparigo informaciju par EEG elektroenergiju,

— salidzinat prognozéto EEG piemaksu ar to, kadai tai patiesiba vajadzéja but konkrétaja gada, un pielagot
piemaksu nakamaja gada,

— publicét prognozes vairakiem nakamajiem gadiem,
— iekasét EEG piemaksu no elektroenergijas piegadatajiem,

— (katram) uzskaitit ar 2012. gada EEG likumu saistitas finansu pliismas (izdevumus un iepémumus) atseviskos
bankas kontos.

(107) Visbeidzot, Komisija secinaja, ka valsts stingri uzraudzija, ka PSO parvalda piemaksu (lémuma par procediiras
sak§anu 110.-113. apsvérums). Uzraudzibu veic BNetzA, kam ir 33 pienakuma istenoSanai nepiecie$amas
pilnvaras. BNetzA ipasi uzrauga, kada veida PSO pardod to EEG elektroenergiju, par kuru talitgja tirgh tiek
maksati regulétie tarifi, vai PSO pareizi nosaka, pieméro un publicé EEG piemaksu, vai PSO pareizi pieprasa EEG
piemaksu no elektroenergijas piegadatajiem, vai PSO maksa pareizus regulétos tarifus un prémijas un vai EEG
piemaksa tiek samazinata tikai tiem elektroenergijas piegadatajiem, kuri atbilst 2012. gada EEG likuma 39. panta
nosacijumiem. BNetzA ari sanem informaciju no PSO par atbalstu EEG elektroenergijai un piegadatajiem pieprasi-
tajiem maksdjumiem. Visbeidzot, BNetzA var noteikt naudas sodus un piepemt lémumus, tostarp tadus, kas
ietekmé EEG piemaksas limeni. Komisija arT secindja, ka valsts struktiirvieniba BAFA pieskir tiesibas ierobezot
EEG piemaksu energoefektiviem uznémumiem, pamatojoties uz iesp&jamo atbalsta sanémeéju iesniegumu.
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(108) Vacija apstrid valsts lidzeklu iesaistiSanu. Pirmkart, ta norada, ka EEG atbalsta mehanisms ietver tikai privatus
uznémumus neatkarigi no ta, vai tie ir EEG elektroenergijas razosanas uznémumi, tikla operatori, PSO vai elektro-
energijas piegadatdji, un lielaka dala katras §is kategorijas uznémumu ir privatipa§uma, lai gan valsts vai valsts
iestades saglaba ipasumtiesibas ievérojama $o uznémumu dala. Nosakot Siem uznémumiem saistibas, 2012. gada
EEG likums tos neskiro péc ta, vai uzpémums ir privats vai valsts Ipa§uma. Procesa iesaistitas valsts iestades
(BNetzA, BAFA un UBA) nekontrolé lidzeklu iekaséSanu vai izmantoSanu, bet to pienakums ir tikai uzraudzit
likumibu un sistémas darbibu.

(109) Otrkart, Vacija uzsver, ka EEG piemaksas limeni nenosaka ne 2012. gada EEG likums, ne kada valsts iestade. EEG
piemaksas limeni nosaka tirgus darbiba, nemot veéra, ka PSO vispirms pardod EEG elektroenergiju talitgja tirgli un
péc tam nosaka atlikusas izmaksas, kuras EEG piemaksai ir jasedz.

(110) Vairakas ieinteresétas personas atbalstija Vacijas analizes atzinumu, ka 2012. gada EEG likums neietver valsts
atbalstu. Proti, tas apstridéja Komisijas sakotnéjos atzinumus, ka EEG piemaksu parvalda valsts izraudzitas
privatas struktiirvienibas. Tas ari apgalvo, ka BNetzA nevis isteno kontroli par ienémumiem, kas giiti no EEG
piemaksas, vai pasu piemaksu limeni, bet tikai uzrauga likumibu, nekadi neietekméjot lidzeklu parvaldibu.
Visbeidzot, lai gan EEG piemaksas samazindjums ir pamatots 2012. gada EEG likuma un to isteno BAFA, tas
nemaina faktu, ka ir izmantoti privati lidzekli, jo maksajumi tiek veikti starp privatiem uznémumiem un neviena
bridi neiziet arpus privata sektora, tadé] valsts nevar tos kontrolét. Turklat EEG piemaksas parnesana no PSO uz
elektroenergijas piegadatajiem un péc tam no elektroenergijas piegadatajiem elektroenergijas patérétajiem ir
attiecigi PSO un elektroenergijas piegadataju zina, tadéjadi piemaksas ir privato uzpémumu cenu veidoSanas
politikas elements un nekada gadijuma nav valsts noteikts maksajums.

(111) Tomeér $ie argumenti nevar mainit lémuma par procediiras saksanu ieklauto sakotngjo secinajumu.

7.1.3.1. Valsts ieviestas piemaksas esiba

(112) Attieciba uz Vacijas argumentu, ka EEG piemaksa nekad nenonak valsts budzeta vai neplist caur to, pietiek
atgadinat 100. apsvéruma teikto, ka apstaklis, ka priekSrociba netiek tie$i finanséta no valsts budZeta, nav
pietickams, lai izslegtu valsts lidzek]u iesaistes iespéju, ja valsts ir izraudzijusies vai izveidojusi struktiirvienibu
lidzeklu parvaldibai.

(113) Vacija uzsvéra, ka EEG piemaksa, kas elektroenergijas piegadatajiem ir jamaksa PSO, ir privata, nemot véra, ka
PSO nav publiskas tiesibas noteiktu tiesibu vai pilnvaru piespiest piegadatajiem izpildit prasibu par kompensaciju.
Viniem tapat ka jebkuram citam privatuzpémumam ir japalaujas uz civiltiesu. Tomér $aja analizé nav nemts véra
tas, ka attiecigd maksajuma pamata nav brivi parrunati ligumi starp konkrétajam pusém, bet juridiskas saistibas
(gesetzliche Schuldverhdltnisse), kuras valsts tiem pieméro. Tade] PSO ir tiesibu aktos noteiktas saistibas atgfit EEG
piemaksu no elektroenergijas piegadatajiem.

(114) Tadgjadi no iedibinatas judikatiras izriet ('), ka atbalsta parvaldibai izraudzitas struktirvienibas var bit gan
valsts, gan privatas organizacijas. Tadeé] tikai apstaklis, ka PSO ir privati operatori, nevar izslégt valsts lidzeklu
esibu. Turklat Tiesa secindja, ka “noskirums starp valsts atbalstu un atbalstu, kas pieskirts, izmantojot valsts
lidzeklus, paredz ietvert atbalsta jédziena ne vien valsts tiesi pieskirtu atbalstu, bet ari valsts vai privatu struktfiru
pieskirtu atbalstu, kuru izveidojusi vai noteikusi valsts” (*%). Lieta Sloman Neptun (%) Tiesa atzina, ka valsts lidzekli
ir iesaistiti, ja aplikojama sistéma, izmantojot savu mérki un vispargjo struktiiru, censas radit prieksrocibu, kas
veidotu papildu slogu valstij vai valsts izraudzitam vai izveidotam privatam struktirvienibam (°°). Tadel, lai atzitu
valsts lidzeklu iesaisti, pietiek ar to, ka prieksrociba samazina lidzeklus, uz kuriem privatajai struktirvienibai ir
tiesibas. Energoietilpigiem uznémumiem piemérojamai samazinatajai EEG piemaksai ir tie$i $ada ietekme, jo
elektroenergijas piegadataji iekasé no energoietilpigiem uznémumiem samazinatas summas.

(*’) Spriedums lieta C-206/06 Essent Netwerk Noord, ECLI:EU:C:2008:413, 70. punkts; spriedums lieta C-262/12 Association Vent de Colere!,
ECLL:EU:C:2013:851, 20. punkts.

(*®) Spriedums lieta C-72/91 Sloman Neptun/Bodo Ziesemer, ECLLEU:C:1993:97, 19. punkts.

(**) Spriedums lieta C-72/91 Sloman Neptun/Bodo Ziesemer, ECLLEU:C:1993:97.

(®) Spriedums lieta C-72/91 Sloman Neptun/Bodo Ziesemer, ECLLEU:C:1993:97, 21. punkts.
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(115) Apstaklis, ka elektroenergijas piegadatdjiem nav izvirzita prasiba parnest EEG piemaksu elektroenergijas
patérétdjiem, neliek secinat, ka iekasétie iepémumi ir privati, ja elektroenergijas piegadatajiem saskanpa ar
2012. gada EEG likumu ir pienakums maksat piemaksu PSO. Turklat $is piendkums nav noteikts liguma, ko
operatori varétu brivi slégt, bet ir juridisks pienakums (gesetzliches Schuldverhaltnis), kas izriet tie$i no valsts tiesibu
akta. Ka noradits 100. apsvéruma, lidzeklu sakotngjais privatums neliedz tos uzskatit par valsts lidzekliem.
Atskiriba no situacijas lieta PreussenElektra, kur privatajiem operatoriem bija jaizmanto savi lidzekli, lai maksatu
produkta pirkuma cenu, PSO ir kolektivi izraudziti tas piemaksas parvaldibai, kas elektroenergijas piegadatajiem
ir jamaksa, nesanemot atlidziba neko lidzvértigu.

(116) Vacija norada, ka dazas valsts tiesas ir izvertéjusas EEG piemaksu un tas rezultata ickaséto naudu un ir faktiski
atzinusas, ka valsts to nekontrolé. Viena gadijuma Vacija atsaucas uz (*!) valsts tiesas atzinumu, ka, izveidojot
patstavigu sistému valsts politikas mérka isteno3anai, Vacijas valstij noteikta méra bija japiesaista tre§as personas —
privatie operatori — AER atbalsta finanséjumam. Sa iemesla dé] valsts tiesa atzina, ka EEG piemaksa neveido ipasu
iemaksu (Sonderabgabe) Vacijas konstitucionalo tiesibu izpratné, jo ienémumi no EEG piemaksas netika ieklauti
valsts budZeta un valsts iestaZu riciba nebija lidzeklu — ari netiesa veida. Tadé] Komisija norada, ka valsts tiesas
atzinums attiecas tikai uz valsts konstitucionalo tiesibu pieméro$anu, jo ipasi uz “ipasas iemaksas” juridiska
jedziena skaidrojumu. Valsts tiesa neléma par to, vai 2012. gada EEG likums ietvéra valsts atbalstu Liguma
107. panta 1. punkta izpratné. Lai gan var bat lidzibas starp testu, kadu valsts tiesa izmanto Vacijas konstitu-
cionalo tiesibu nolika, un vértéSanu, kas Komisijai javeic saskana ar Liguma 107. panta 1. punktu, no Tiesas
judikatiras izriet, ka lidzekliem nav jaieplaist valsts budZeta vai jabit valsts Ipasuma, lai tos uzskatitu par valsts
lidzekliem. Nemot veéra to, ka valsts lidzekli var biit arf tad, kad to parvaldibai izraudzita vai izveidota valsts vai
privata strukttirvieniba, valsts lidzeklu jédziens ir plasaks par valsts tiesas pieméroto testu saskana ar Vacijas
konstitucionalajam tiesibam (*?).

7.1.3.2. PSO izraudziSana piemaksu parvaldibai

(117) Vacija apstrid Komisijas atzinumu, ka PSO ir kolektivi izraudziti, lai parvalditu valsts lidzeklus. Vacija uzskata, ka
PSO nepilda valsts uzticétus pienakumus. Tie ir dazadi operatori, uz kuriem attiecas 2012. gada EEG likums un
kuri ir tadi pasi ka citi tautsaimnieciba iesaistitie operatori, un tie tikai savstarpgji karto privatas prasibas, kas
izriet no likuma tiem pieskirtam tiesibam.

(118) Tomér Komisija uzskata, ka 2012. gada EEG likums skaidri uztic PSO virkni pienakumu un uzraudzibas
uzdevumu attieciba uz EEG sistému, padarot tos par sistémas darbibas centralo elementu (skatit 106. apsvérumu).
Katrs no Cetriem Vacijas PSO centralizé sava teritorija visu EEG elektroenergiju un visas izmaksas, kas radusas
EEG elektroenergijas ieguves un tirgus prémiju maksajumu rezultata, ka arl izmaksas, kas veidojas EEG piemaksas
parvaldibas rezultata. Tie arl centralizé iepémumus no EEG piemaksas sava teritorija. Tad€jadi ir skaidri redzams,
ka PSO ne tikai karto savstarpéjas prasibas, bet ar isteno savas juridiskas saistibas saskana ar 2012. gada EEG
likumu.

7.1.3.3. Valsts, jo Ipasi BNetzA, istenota uzraudziba

(119) Vacija un ieinteresétas personas apgalvo, ka valsts iestaZu, jo ipasi BNetzA un BAFA, funkcijas ir parak
ierobezotas, lai tam batu kadi nozimigi lidzekli EEG piemaksas kontrolei. BNetzA un BAFA tikai uzrauga iesaistito
privato operatoru ricibas likumibu un, ja vajadzigs, pieméro administrativus sodus (BNetzA) vai parliecinas par
energoietilpigo uznémumu tiestbam sanemt samazinato piemaksu (BAFA). Sis iestades nevar ietekmét finansu
plasmas, un tas nelemj par EEG piemaksas limeni. Vacija uzskata, ka, ta ka 2012. gada EEG likums nosaka
piemaksas aprékina metodi un parredzamibas prasibas, ka arT BNetzA veikto uzraudzibu, $o procediiru mérkis ir
tikai novérst iesp&ju kadam privatajam operatoram netaisnigi iedzivoties maksajumu procesa rezultatad. Tacu
privatie operatori var pastiprinat o procesu, iesniedzot prasibu civiltiesa.

(120) Pretgji Vacijas un ieintereséto personu apgalvojumiem BAFA izdod administrativu lémumu, nosakot tiesibas uz
ierobezotu EEG piemaksu energoietilpigiem uzpémumiem, ja iesp&jamie atbalsta sanéméji iesniedz 3adu

(*") Oberlandesgericht Hamm, 2013. gada 14. maija spriedums, atsauce Nr. 19 U 180/12.
(®) Sal. spriedumu lieta C-78/76 Steinike & Weinlig/Vacija, ECLLEU:C:1977:52, 21. punkts.
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pieteikumu. Sadu lemumu var apstridét vienigi Vacijas administrativas tiesds, bet ne civiltiesas, un tas ir tiesi
piemérojams. Turklat BNetzA ir batiskas izpildes pilnvaras saskana ar EnWG, un iestade tas var izmantot, lai
uzliktu naudas sodu visiem sistéma iesaistitajiem operatoriem un garantétu 2012. gada EEG likuma istenoSanu.

(121) Turklat Tiesa sprieduma lieta Elcogds nesen apstiprinaja, ka valsts lidzekli ir iesaistiti ari gadjjuma, ja valsts
iestadei, kurai uzticeta iekaséto lidzeklu sadale, nav ricibas brivibas $aja saistiba (**).

(122) Precizak, pretéji Komisijas secindjumam lémuma par procediras saksanu 134. apsvéruma Vacija un ieinteresétas
personas iebilst, ka BNetzA nevar noteikt EEG piemaksas limeni. Tomeér, ki jau noradits 43. apsvéruma,
AusgiMechAV 6. panta 3. punkta noteikts, ka BNetzA var pienemt Istenojamus lémumus, lai korigétu piemaksas
limeni. Turklat nav svarigi, cik liela méra BNetzA ir istenojusi savas pilnvaras, bet tas, ka iestadei tadas ir. BNetzA
var vienkarsi uzskatit, ka nav japienem nekadi izpildami lemumi.

7.1.3.4. Atzinums par valsts kontroli kopuma

(123) Vacija un vairakas ieinteresétas personas kritiz€ja Komisiju par to, ka ta nepamatoti vérté kopuma EEG sistémas
dazados posmus un savstarp&jo saistibu, lai varétu apgalvot, ka sistéma bija valsts kontrole. Tas uzskata, ka
gadijuma, ja Komisija analizétu posmus atseviski un vienlaikus pievérstu uzmanibu tikai vienai attiecibu kopai
(EEG elektroenergijas razotajs — SSO/PSO; PSO — BNetzA; PSO — piegadatajs; piegadatajs — patérétajs), Komisijai
naktos secinat, ka valsts kontroles nebija. Tas uzskata, ka BAFA bija tikai pienakums izvértét atbilstibu un ka
BAFA nav ricibas brivibas $aja joma.

(124) Tiesi pret&ji — Vacija un ieinteresétas personas ir tas, kas kludas, parak sadrumstaloti skatot ar 2012. gada EEG
likumu izveidoto finanséSanas sistému. Sprieduma lieta Bouygues Tiesa atzina: “Ta ka valsts iejauk3anas
pasakumiem var bat dazadi veidi un tie ir jaizvérté atbilstosi to sekam, nevar izslégt, (..) ka vairaki secigi valsts
iejauksanas pasakumi Liguma 107. panta 1. punkta pieméro$anas mérkiem batu jauzskata par vienu iejauksanas
pasakumu.” (*) Tiesa turpina, ka ta “tas it ipa$i var bit gadjjuma, ja starp secigiem valsts iejaukSanas
pasakumiem, ievérojot tostarp to hronologiju, mérki un uzpémuma stavokli §is iejaukSanas laika, ir tik cieSa
saikne, ka nav iesp&ams tos nodalit” (**). Tiesi tada pati ir EEG sistémas situacija. 2012. gada EEG likums un
BNetzA, BAFA, UBA un Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung pilnvaras un darbiba ir tik ciesi saistitas un
savstarpéji atkarigas, ka tas var uzlikot tikai ka nedalamas.

(125) Vacija arl apgalvo, ka kladains ir Komisijas secindjums par valsts kontroli no ta, kada veida tiek parvaldits
parpalikums un deficits EEG konta. Pirmkart, Vacija norada, ka nav saistibas starp EEG kontu un valsts budzetu.
Valsts nekompensé deficitu EEG konta, ka arT — atskiriba no Essent lietas — neieklauj valsts budzeta parpalikumu.
Patiesiba gan deficits, gan parpalikums nosaka EEG piemaksas limeni nakamaja gada. Tadgjadi tie tiek izlidzinati
starp iesaistitajiem privatajiem operatoriem. Valsts neko nenosaka $aja procesa.

(126) Tomér Komisija uzskata, ka valsts kontrole par lidzekliem nenozime, ka jabat attiecigo lidzeklu plismam no
valsts budZeta un uz to (*°). Lai valsts varétu kontrolét lidzeklus, pietiek, ka ta pilnigi nosaka procediru
gadijumam, ja EEG konta radies deficits vai parpalikums. IzskiroSais faktors ir tas, ka valsts ir izveidojusi sistému,
kura tikla operatoru raditas izmaksas tiek pilnigi kompensétas, izmantojot EEG piemaksu, un kura elektroenergijas
piegadatajiem ir tiesibas parnest o piemaksu patérétajiem.

(127) Vacija ar uzsver, ka privato lidzeklu plismu regulésana un uzraudzi$ana nav uzskatama par valsts atbalstu. Vacija
salidzina 2012. gada EEG likuma izveidoto sistému ar citaim ekonomiska regulgjuma jomam, pieméram,
patérétdju aizsardzibu banku joma, autovaditaju pienakumu nodrosinat automobilu apdrosinaSanu vai cenu
reguléSanu telekomunikaciju un veselibas apriipes joma. Vacija iebilst, ka privatas ekonomiskas darbibas

(**) Spriedums lieta C-275/13 Elcogds, ECLILEU:C:2014:2314, 29. punkts.

(**) Spriedums lieta C-399/10 P Bouygues u. c.[Komisija, ECLLEU:C:2013:175, 103. punkts.

(*) Spriedums lieta C-399/10 P Bouygues u. c.[Komisija, ECLEEU:C:2013:175, 104. punkts.

(*) Spriedums lieta C-262/12 Association Vent de Colere!, ECLLEU:C:2013:851, 19. punkts; spriedums lietd C-275/13 Elcogds, ECLLEU:

C:2014:2314, 24. punkts.
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reguléSana neietver valsts kontroles elementu. Vacija uzskata, ka BNetzA vienigi nodrosina patérétaju aizsardzibu.
Tomér ir bitiska atSkiriba starp jomam, kuras valsts tikai nodro$ina aizsardzibas sistému patérétdjiem, un 3o
konkréto situdciju. Saja gadijuma valsts ir ieviesusi atsevisku tiesibu aktu, 2012. gada EEG likumu, kura galvenais
nolitks nav patérétdju aizsardziba. Seit valsts nodrosina pastavigu lidzeklu pliismu nozaré, lai nodrosinatu $a
tiesibu akta politikas mérku IstenoSanu. Turklat saskana ar iedibinato judikataru (%) fondi, kurus finansé no
obligatiem maksajumiem, kas tiek pieméroti, izmantojot dalibvalsts tiesibu aktu, un tiek parvalditi un sadaliti
atbilstosi §a tiesibu akta noteikumiem, ir jauzskata par valsts lidzekliem Liguma 107. panta 1. punkta izpratng,
pat ja tos parvalda ar valsts iestadém nesaistitas struktiirvienibas. Tade] 2012. gada EEG likumu nevar salidzinat
ar valsts pasakumiem, kurus valsts neietekmé vai kuriem ta nenodrosina finansgjumu.

(128) Vacija uzskata, ka situacija ir salidzinama ar lieta Doux Flevage izklastito. Lieta Doux Elevage Tiesa atzina, ka no
iemaksam gitie ienémumi neplida caur valsts budZetu un valsts nezaudgja ienémumus, lidzekli visu laiku
saglabajas ka privati, un gadijumi, kad maksajumi netika veikti, tika izskatiti civiltiesa (**). Turklat iemaksas nebija
“pastaviga valsts uzraudziba” un nebija “valsts iestazu riciba” (*), un patiesiba valsts iestades nevaréja istenot citu
kontroli par iemaksam “ka vien likumibas un saderibas ar likumu kontroli” (). Neatkarigi no Vacijas apgalvo-
jumiem konkréta lieta nav salidzinama ar lietu Doux Elevage. Atskiriba ir taja, ka lieta Doux Elevage “tiedi attieciga
starpprofesiju organizacija ir ta, kas izlemj, ka izmantot Sos lidzeklus, kuri pilniba tiek veltiti pasas noteikto
mérku sasniegsanai ("')". Apliikojamaja gadijuma EEG piemaksas mérki ir noteikusi valsts, un izpildi pilnigi
kontrolé valsts. Turklat, lai gan lieta Doux Elevage Francijas iestades ierobeZoja savu ricibu, padarot ieprieks esosas
brivpratigas iemaksas par obligatam visiem attiecigas nozares operatoriem, aplikojamaja gadijuma valsts ir
izstradajusi visu aprékinu un privato operatoru izmaksu savstarp€jas izlidzina§anas mehanismu.

(129) Attieciba uz valsts kontroles vértéjumu Vacija iebilst, ka nav skaidrs, kada nozimé Komisija lieto vardu “valsts”. Ka
redzams lietd Doux Elevage, vardam “valsts” galvenokart ir jaietver izpildu, proti, valdibas un parvaldes, iestades,
bet ne situacija, kad parlaments pienem vispargji piemérojamu tiesibu aktu. Tas, ka valsts ir izdevusi likumu
AusgiMechV, neveido valsts kontroli.

(130) Tomeér “valsts” kritérijs ir jasaprot plasi. Pirmkart, Tiesa atkartoti noradija, ka valsts jedziens dabiski ietver ari
likumdevéju ("%). Turklat, ka minéts 124. apsvéruma, valsts kontrole tiek Istenota, izmantojot virkni regulgjosu un
kontroles pasakumu, kurus nevar vertét savrupi. Konkrétaja gadijuma attiecigais tiesibu akts ir tik siki izstradats,
ka sistéma nodrosina valsts kontroli bez valsts iestazu papildu iesaistisanas. Turklat BNetzA ir ievérojamas
pilnvaras procesa ietekmeésanai.

(131) Savukart Vacija iebilst, ka 2012. gada EEG likums batiski atskiras no situacijas lieta Essent. Minétaja lieta
maks3juma limeni noteica likums neatkarigi no ta, kadas izmaksas $im maksajumam bija jasedz. Turklat
parpalikums virs NLG 400 miljoniem tika ieskaitits valsts budZeta. Savukart EEG piemaksas limeni nosaka PSO,
pamatojoties uz pardoSanu talitgja tirgdi, un valstij nav iespéju $is piemaksas ietekmét. Turklat EEG konta
parpalikumi tiek saglabati sistéma, jo tie ietekmé nakama gada piemaksu.

(132) Ka noradits 126. apsvéruma, valsts kontrole par lidzekliem nenozimg, ka jabat attiecigo lidzeklu plismam no
valsts budZeta un uz to (). Turklat 3aja gadijuma EEG piemaksas limenis tiek aprékinats saskana ar regulativiem
noteikumiem, pemot véra PSO ieglito tirgus cenu. Ka paskaidrots lémuma par procediras sakSanu
13. apsvéruma, veids, ka PSO aprekina EEG piemaksu péc tam, kad tiem ir zinama talitéja tirgh iegita cena, ir
pilnigi reglamentéts un izklastits 2012. gada EEG likuma.

(*’) Spriedums lieta C-262/12 Association Vent de Colere!, ECLLEU:C:2013:851, 25. punkts; spriedums lieta 173/73 Italija/Komisija, ECLLEU:
C:1974:71, 16. punkts. )

(**) Spriedums lieta C-677/11 Doux Elevage, ECLLEU:C:2013:348, 32. punkts.

(*) Spriedums lieta C-677/11 Doux Elevage, ECLLEU:C:2013:348, 36. punkts.

(") Spriedums lieta C-677/11 Doux Elevage, ECLLEU:C:2013:348, 38. punkts.

(") Skatit 69. zemsvitras piezimi.

(") Spriedums lieta C-279/08 P Komisija/Niderlande, ECLI:EU:C:2011:551, 102.~113. punkts.

() Spriedums lieta C-262/12 Association Vent de Colere!, ECLLEU:C:2013:851, 19. punkts; spriedums lietd C-275/13 Elcogds, ECLLEU:
C:2014:2314, 24. punkts.
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(133) Vacija arl apgalvo, ka, lai gan lieta Essent tikai vienai noteiktai struktirvienibai bija uzticéta maksajuma
parvaldiba, 2012. gada EEG likums faktiski uztic $o pienakumu neskaitamiem privatiem operatoriem, proti, tikla
operatoriem, PSO un elektroenergijas piegadatajiem, un Sie piendkumi ir noteikti vispariga veida. Ta nav
atbildibas nodosana, un tik daudzus privatos operatorus nevar uzskatit par valsts izraudzitiem maksajumu parval-
disanai. Ka noradits 118. apsvéruma, PSO, nevis citi operatori, ir tas struktiirvienibas, kuram uzticéta EEG
piemaksas parvaldiba. Turklat nav tada juridiska pamata, kas aizliegtu dalibvalstij uzticét valsts lidzeklu
parvaldibu vairak neka vienai struktiirvienibai.

(134) Vacija un ieinteresétas personas arl uzsver, vinuprat, eso$as atskiribas starp 2012. gada EEG likumu un neseno
spriedumu lieta Vent de colére (*#). Francija valsts vadits fonds attiecigo iemaksu iekaséja no patérétajiem, bet Vacija
privatie PSO iekasé EEG piemaksu no privatiem piegadatajiem, kuri péc tam to var parnest patérétajiem. Francija
iemaksas limeni noteica ar ministrijas dekrétu, bet Vacija to aprékina PSO, pamatojoties uz savam faktiskajam
izmaksam. Francija deficita gadijuma valsts icjauktos, bet Vacija deficits batu jasedz PSO, pirms tas tiek
kompensets ar piemaksas palielindgjumu nakamaja gada.

(135) Iebilstot, ka valsts lidzekli ir iesaistiti tikai gadjjuma, ja Sie lidzekli ir valsts izpildvaras riciba, Vacija kladaini
interpreté judikatiru. Ka paskaidrots 130. apsvéruma, valsts jédziens neietver tikai izpildvaru, bet ari
likumdevéju, turklat nav nepiecieSams, lai valsts varétu rikoties ar lidzekliem t3, it ka tie batu valsts budzeta dala.
Ka noradits 114. apsvéruma, nav svarigi, vai privata vai valsts struktarvieniba parvalda valsts lidzeklus. Turklat
PSO aprékina EEG piemaksu, pamatojoties uz savam izmaksam saskana ar 2012. gada EEG likuma noteiktajam
prasibam, un tas, ka valsts sistéma ir ieviesusi tirgus mehanismu, neietekmé valsts lidzeklu esibu. Valsts ari
nosaka, kas ir jadara deficita gadijuma. Patiesi — valsts pati nesedz deficitu, bet regulé un kontrolé veidu, ka
deficits tiek segts — galu gala arT ar EEG piemaksu.

(136) Turklat Vacija iebilst, ka lieta Vent de colére valstij ir pieskirta ricibas briviba, lai jebkura bridi rikotos ar finansu
lidzekliem, bet 2012. gada EEG likums valstij, kas tikai ieviesusi tiesibu aktu, nepieskir $adu ricibas brivibu. Vacija
uzskata, ka Komisija ir nepietickami nodalijusi patiesos izpildvaras kontroles lidzeklus un vienkarsas likumdevéjas
funkcijas. Valsts kontrole ietver to, ka valstij ir ricibas briviba rikoties ar finansu lidzekliem. Sprieduma lieta Vent
de colére 21. punkta Tiesa atkartoti apstiprina $o atzinumu.

(137) Ka norada Vacija, valsts kontroles neesibu apliecina ari tas, ka valsts nevar noteikt EEG piemaksas limeni.
Patiesiba, nemot véra, ka piemaksas limenis ir atkarigs no ienémumiem, ko PSO giist, pardodot EEG elektro-
energiju talitja tirgh, piemaksas limeni pilnigi nosaka tirgus. Komisija atzist, ka valsts ne vienmeér nosaka precizu
EEG piemaksas limeni, tacu ta nosaka veidu, ka piemaksa aprékinama, nemot véra elektroenergijas pardosanas
cenu. Turklat valsts finanséSanas sistéma var ieviest tirgus mehanismus, neatsakoties no finanséjuma kontroles.
Saja saisttba Komisija nesaskata atskiribu starp valsts iestazu noteiktu valsts maksdjumu un valsts noteiktu
juridisku pienakumu, ko nosaka tiesibu akts. Abos gadjjumos valsts organizé finansu lidzeklu parvietosanu,
izmantojot tiesibu aktu un nosakot, kadiem mérkiem $ie finansu lidzekli ir jaizmanto.

(138) Tadé] Komisija nemaina savu vértgjumu, ka atbalsts AER elektroenergijas razotajiem un elektroenergijas razoganai
no raktuvju gazes, izmantojot regulétos tarifus, ir finanséts no valsts lidzekliem.

7.1.4. Kroplojosa ietekme uz konkurenci un tirdzniecibu

(139) Visbeidzot, gan EEG elektroenergijas raZotaju, gan energoietilpigo uznémumu giitas prieksrocibas, iespgjams, var
radit konkurences izkroplojumus un ietekmét tirdzniecibu, nemot véra, ka atbalsta sanéméji darbojas nozarés,
kuru tirgi ir liberalizéti un kuras notiek tirdznieciba starp dalibvalstim.

7.1.5. Secinajums par valsts atbalsta esibu

(140) Tadé] Komisija secina, ka 2012. gada EEG likums ietver valsts atbalstu Liguma 107. panta izpratné gan EEG
elektroenergijas razotajiem, gan energoietilpigiem uznémumiem saskana ar BesAR.

(") Skatit 21. zemsvitras piezimi.
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7.2. Esogais atbalsts/jaunais atbalsts un atbalsta likumiba

(141) Komisija lémuma par procediiras sak$anu noradija, ka Vacijas likumu par atjaunojamiem energoresursiem, kur§
stajas speka 2000. gada 1. aprili (“2000. gada EEG likums”) un bija 2012. gada EEG likuma sakotngja redakcija,
Komisija neatzina par valsts atbalstu ietvero§u (Komisijas lémums lieta NN 27/2000) (**). Tomér Komisija
uzskatija, ka izmainas, kas ieviestas ar 2012. gada EEG likumu, ir bitiskas un ka atbalsts, kas pieskirts,

pamatojoties uz 2012. gada EEG likumu, veido jaunu atbalstu, kas nav ietverts ieprieksgja Komisijas lémuma
(lemuma par procediiras sak§anu 150. apsvérums).

(142) Vacija un vairakas ieinteresétas personas to apstridéja.

(143) Vacija un ieinteresétas personas iebilda, ka, salidzinot 2000. gada EEG likuma sakotngjo redakciju un 2012. gada
EEG likumu, jasecina, ka veiktas izmainas nav tik batiski mainijjusas atbalsta shému, lai 2012. gada EEG likums
ietvertu eso$u atbalstu.

(144) Tomeér Vacija pielauj, ka starp 2012. gada EEG likumu un 2000. gada EEG likumu ir divas atskiribas:

a) veiktas izmainas izlidzina$anas mehanisma — sakotnéja fiziska EEG elektroenergijas plisma piegadatajiem ir
aizstata ar PSO pienakumu pasiem pardot EEG elektroenergiju tlitéja tirgi. Apmaina pret EEG piemaksas
maks3jumu par attiecigo elektroenergijas apjomu elektroenergijas piegadataji var markét So apjomu ka EEG
elektroenergiju. Vacija uzskata, ka tas nozimé, ka elektroenergijas piegadataji iegist -elektroenergijas
“atjaunojama energoresursa kategoriju” un tadgjadi iesp&ju noradit patérétajiem, kada veikta maksajuma dala ir
piemaksa (sal. 2012. gada EEG likuma 53. panta 1. punktu un 54. panta 1. punktu);

b) BesAR nav ieklauts 2000. gada EEG likuma.

(145) Vacija uzskata, ka, izpemot $is divas atskiribas, 7., 8. un 9. apsvéruma aprakstitais mehanisms ir identisks
2000. gada EEG likuma ietvertajam. Vacija iebilst, ka batiska iezime, proti, tas, ka elektroenergijas piegadataji
kompensé PSO EEG elektroenergijas iepirkuma rezultata radusas papildu izmaksas, izmantojot savus finansu
lidzeklus, bija ietverta jau 2000. gada EEG likuma.

(146) Komisija nemaina savu konstatéjumu, ka 2012. gada EEG likuma ietvertais valsts atbalsts veido jaunu atbalstu, jo
2012. gada EEG likums ietver butiskus grozijumus salidzindjuma ar 2000. gada EEG likumu.

(147) Patiesi, Vacijas atzitdas izmainas, konkréti, izmainas izlidzinaSanas mehanisma un BesAR ievieSana, ir bitiski
grozijumi.

7.2.1. Izmainas izlidzinasanas mehanisma

(148) lepriekséja piezimé Komisija norada, ka, lai gan 2002. gada ta atzina, ka 2000. gada EEG likums neietver valsts
lidzeklu parvedumu, $is novért&jums tika veikts neilgi péc sprieduma lieta PreussenElektra. Tomer turpmakie Tiesas
nolémumi precizéja un pat ierobezoja spriedumu lieta PreussenElektra. Pamatojoties uz spriedumiem lieta Essent,
Vent de colére un Elcogds, varétu pienemt, ka lidz ar sakotnéjo izlidzinaSanas mehanismu valsts jau ir uztic&jusi
PSO tadas atbalsta shémas parvaldes pienakumus, kuru finansé, izmantojot elektroenergijas piegadatajiem
piemérotu piemaksu.

(149) Izskirigais apstaklis ir izlidzinaSanas mehanisma batiskas izmainas. To vairs neveido pienakumi, kas saistiti ar
elektroenergijas fizisku iegadi (tikla operatori — no EEG elektroenergijas raZotajiem, PSO — no tikla operatoriem,
elektroenergijas piegadataji — no PSO). Tagad fiziska parvade tiek partraukta PSO limeni, kuriem ir pienakums
tirgot EEG elektroenergiju. Si tirdznieciba ir atsaistita no izlidzinasanas mehanisma. Mehanisms tiek izmantots
vienkarsi izmaksu sadalei starp dazadiem operatoriem. Valsts ir uzticgusi PSO pienakumu centralizét un

aprékinat $is izmaksas un iekasét tas no elektroenergijas piegadatajiem.

(150) Turklat 2000. gada EEG likuma nekas nebija teikts par to, vai ari elektroenergijas patérétajiem ir jaiesaistas EEG
elektroenergijas razosanas izmaksu segsana. Sis lémums tika atstats kompetenta regulatora zina, kuram taja laika
bija pilnvaras regulét elektroenergijas cenas galapatérétajiem. 2012. gada EEG likums skaidri atlauj piegadatajiem
parnest izmaksas saviem klientiem, un faktiski visi ari to dara.

(*) OVC164,10.7.2002., 5. 1pp.
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(151) Turklat BNetzA, kam 2000. gada EEG likums nenoteica nekadus pienakumus, ir pieskirtas pilnvaras uzraudzit
finansu plasmas un kontrolét, ka tiek ievérotas 2012. gada EEG likuma prasibas, jo Ipasi patérétaju aizsardzibas
nolika. BAFA, kam ari 2000. gada EEG likums neuzticgja pienakumus, pienem lémumu pieskirt noteiktiem
uzpémumiem EEG piemaksas samazinajumu saskana ar 2012. gada EEG likuma noteiktajiem kritérijiem.

7.2.2. Besondere Ausgleichsregelung (BesAR)

(152) Energoietilpigiem uzpémumiem pieskirtais piemaksas samazinajums ir logiskas sekas elektroenergijas patérétaju
ieklausanai sloga daliana. Saskapa ar 2012. gada EEG likumu BAFA, kam nebija ipasu piendkumu saskana ar
2000. gada EEG likumu, tagad atbild par to, lai ar ipasiem administrativiem 1émumiem apstiprinatu, ka energoie-
tilpigie uzpémumi atbilst BesAR nosacijumiem. DaZas ieinteresétas personas iebilda, ka tas, ka piemaksas
ierobeZojums sniedz labumu daziem elektroenergijas patérétajiem, nevar ietekmét to, ka to iegulditie finansu
lidzekli uzskatami par privatiem. Tomér Komisija uzskata, ka BesAR esiba papildus apliecina to, ka 2012. gada
EEG likuma pamata vairs nav pirkanas saistibas, kas ietver privatus lidzeklus, bet gan visaptverosa izmaksu
sadales sistéma, pamatojoties zinama méra uz apsvérumiem par taisnigu sadali, kuru organizé valsts un uzrauga
valsts iestades.

(153) Nosléguma vairakas 2000. gada EEG likuma un 2012. gada EEG likuma atskiribas ir apkopotas tabula. Tas
liecina, ka 2012. gada EEG likums veidoja kopuma jaunu sistemu.

lezime 2000. gada EEG likums 2012. gada EEG likums
Piemaksas parnesana Operatoru saistibas pirkt EEG elek- | Izmaksu parne$ana ir atsaistita no
troenergiju EEG elektroenergijas parvades.

Izlidzinasanas mehanisms tre$aja [i- | [zmaksu izlidzinasana ir saistita ar | No EEG elektroenergijas pardosanas

meni EEG elektroenergijas iepirkumu. talitéja tirgh radusos izmaksu izlidzi-
nasana

Galapatérétajiem ir jasedz izmaksas, | Nav paredzéts. BesAR: energoietilpigie uznémumi

bet dazi izmanto ierobezojuma var ligt maksajamas piemaksas sa-

prieksrocibas. mazinajumus.

BNetzA pienakums Nav pienakumu. Piemaksas noteikSanas uzraudziba

un istenosana

BAFA pienakums Nav pienakumu. Atlauj piemaksas samazinajumu.

Piemaksas [imenis 0,2 ct/kWh (2000. gada) 6,24 ct/kWh (2014. gada)

Reguléta EEG elektroenergija Mazak neka EUR 1 miljards Vairak neka EUR 20 miljardu
(2000. gada). (2013. gada).

(154) Nemot veéra, ka 2012. gada EEG likums attiecas tikai uz tiem EEG piemaksas samazinajumiem, kas pieskirti par
2013. un 2014. gadu, tikai Sajos divos gados pieskirtais samazinajums ir valsts atbalsts ("°).

7.3. Saderiba ar ieks€jo tirgu

(155) Komisija lemuma par procediiras saksanu secindja, ka valsts atbalstu EEG elektroenergijas raZotajiem varétu atzit
par saderigu ar iek3gjo tirgu. Tomér tai radas Saubas, vai $3 atbalsta pieskirSanu var vértét neatkarigi no ta
finansésanas mehanisma, proti, EEG piemaksas. Komisija ari pauda sikotnéjo secinajumu, ka EEG piemaksa
parkapj Liguma 30. vai 110. pantu.

(") 2012. gada EEG likums stajas spéka 2012. gada 1. janvari, tadéjadi pirmie piemaksas atvieglojumi, kuriem energoietilpigie lietotaji
vargja pieteikties saskana ar likumu, bija 2013. gada pieskirtie. Par 2012. gadu pieskirtie atvieglojumi pamatojas uz citu likumu, kurs
bija speka pirms 2012. gada EEG likuma, tad€] $aja procediira netiek analizeti.
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(156) Komisija léemuma par procediras sakSanu pauda arl Saubas, vai BesAR var atzit par saderigu ar iek$gjo tirgu,
pamatojoties uz Liguma 107. panta 3. punktu.

7.3.1. BesAR saderibas novertgjuma juridiskais pamats un darbibas joma

(157) Saderibas novértejums ietver tikai jauno atbalstu, kas pieskirts saskana ar 2012. gada EEG likumu. 2012. gada
samazinato EEG piemaksas maksajumu juridiskais pamats bija BAFA 2011. gada beigas izdotais administrativais
akts. Tadé] uz tiem attiecas Padomes Regulas (EK) Nr. 659/1999 () 1. panta b) punkta ii) apakspunkts.

(158) Sis lémums neietver dzelzcela uznémumu veiktos EEG piemaksas samazinitos maksajumus. Komisija patur
tiesibas izvértét 2012. gada EEG likuma 42. pantu atseviska procediira.

(159) Komisija ir izvértgjusi BesAR saderibu ar iek3gjo tirgu, pamatojoties uz 2014. gada pamatnostadnu 3.7.2. un
3.7.3. iedalu.

(160) Komisija pieméro 2014. gada pamatnostidnes no 2014. gada 1. jilija. Sis pamatnostadnes ietver pamatno-
teikumus tada finanséjuma samazindjuma novértésanai, kas pieskirts no atjaunojamiem energoresursiem iegtitas
elektroenergijas atbalstam, tostarp samazinajumus, kas tika pieskirti lidz 2014. gada 1. jalijam (248. punkts).
Tadé] analiz&jamais valsts atbalsts ir javerté, pamatojoties uz 2014. gada pamatnostadném.

(161) Saskana ar judikatiiru valsts atbalsta joma Komisijai ir jaievéro tas izdotas pamatnostadnes un pazigojumi tiktal,
ciktal tajos nav novirzes no Liguma noteikumiem un dalibvalstis tos ir apstiprinajusas (). Vacija 2014. gada
pamatnostadnes apstiprinaja 2014. gada 31. julija. Neviena no pusém nav apgalvojusi, ka pamatnostadnés ir
novirzes no Liguma noteikumiem.

(162) Tomeér ieinteresétas personas ir apstridéjusas 248. punkta likumibu. Tas uzskata, ka 2014. gada pamatnostadnu
pieméroSana atbalstam, kas tika pieskirts pirms 2014. gada 1. jalija, ir pretruna vairakiem Savienibas tiesibu
visparigiem principiem, proti, juridiskas noteiktibas principam un neizdevigo pasikumu atpakalejosa spéka
neesibas principam ("), ka arl principam, ka valsts atbalsts ir javérte, pamatojoties uz noteikumiem, kas
piemérojami laika, kad atbalsta shéma tiek ieviesta.

(163) Ieinteresétas personas tomér klidas, uzskatot, ka 248. punkta otras dalas piemérosana ir ar atpakalejosu speku.
Saskana ar judikatiru Savienibas tiesibas noskirta jauna noteikuma talitéja pieméroSana pastavosas situacijas
nakotnes sekam (*) un jauna noteikuma piemérosana ar atpakalejosu spéku situacijai, kas kluva galiga pirms
noteikuma stasanas spéka (arl saukta par esodu situaciju) (*!). Turklat Savienibas Tiesu iedibinata judikatira ir
noteikts, ka uznéméjiem nevar bit tiesiskas palavibas, lidz iestades ir pienémusas aktu, ar ko izbeidz adminis-
trativo procediru un kas ir kluvis galigs (*2).

(164) Ka Tiesa atzina, nelikumigs valsts atbalsts veido pastavosu situaciju. Noteikumi par likuma piemérosanu
attiecigaja laika nosaka, ka jauno saderibas noteikumu tilitéja piemérosana nelikumigam atbalstam nav
uzskatama par 3o jauno noteikumu piemérosanu ar atpakalejosu speku (*).

(7) Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 108. panta pieméroanai (OV L 83, 27.3.1999., 1. 1pp.).

("®) Spriedums lieta Vacija un citi/Kronofrance, C-75/05 un C-80/05, ECLIEU:C:2008:482, 61. punkts, ar turpmakam atsaucém.

() Ieintereséto personu atsaucés noradita §ada judikatira: spriedums lieta C-260/91 Diversinte, ECLLEU:C:1993:136, 9. punkts; spriedums

lieta C-63/83 Regina/Kirk, ECLLEU:C:1984:255, 21. punkts un turpmakie punkti; spriedums lieta C-1/73 Westzucker, ECLLEU:

C:1973:78, 5. punkts; spriedums lieta C-295/02 Gerken, ECLLEU:C:2004:400, 47. punkts un turpmakie punkti; spriedums lieta C-

420/06 Jager, ECLI:EU:C:2008:152, 59. punkts un turpmakie punkti; spriedums lieta C-189/02 P Dansk Rorindustri u. c./[Komisija, ECLL:

EU:C:2005:408, 217. punkts.

Spriedums lieta C-334/07 P Komisija/Freistaat Sachsen, ECLLEU:C:2008:709, 43. punkts; spriedums lietd T-176/01 Ferriére Nord|

Komisija, ECLLEU:T:2004:336, 139. punkts.

Spriedums lietd 68/69 Bundesknappschaft/Brock, ECLLEU:C:1970:24, 6. punkts; spriedums lietd 1/73 Westzucker GmbH/Einfuhr- und

Vorratsstelle fiir Zucker, ECLLEU:C:1973:78, 5. punkts; spriedums lieta 143/73 SOPAD/FORMA u. c., ECLLEU:C:1973:145, 8. punkts;

spriedums lieta 96/77 Bauche, ECLI:EU:C:1978:26, 48. punkts; spriedums lieta 125/77 KoninklijkeScholten-Honig NV u. c./Floofdpro-

duktschaap voor Akkerbouwprodukten, ECLLEU:C:1978:187, 37. punkts; spriedums lieta 40/79 P/Komisija, ECLLEU:C:1981:32,

12. punkts; spriedums lieta 270/84 Licata/ESC, ECLLEU:C:1986:304, 31. punkts; spriedums lieta C-60/98 Butterfly Music/ CEDEM, ECLI:

EU:C:1999:333, 24. punkts; spriedums lieta C-334/07 P Komisija/Freistaat Sachsen, ECLLEU:C:2008:709, 53. punkts; spriedums lieta T-

404/05 Griekija/Komisija, ECLLEU:T:2008:510, 77. punkts.

(*) Sprieduma lieta C-169/95 Spanija/Komisija, ECLEEU:C:1997:10, 51.-54. punkts; spriedums apvienotajas lietas T-116/01 un T-118/01
P&O European Ferries (Vizcaya) SA[Komisija, ECLI:EU:T:2003:217, 205. punkts.

(*) Spriedums apvienotajas lietas no C-465/09 P lidz C-470/09 P Diputacién Foral de Vizcaya un citi/Komisija, ECLLEU:C:2011:372, 125. un
128. punkts.
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(165) So iemeslu dél Komisijai bija javérté BesAR, pamatojoties uz 2014. gada pamatnostaidném. Komisija vértésana
nevargja novirzities no $im pamatnostadném. Ta ka lémums par procediiras saksanu Eiropas Savienibas Oficialaja
Vestnesi tika publicéts pirms 2014. gada 1. jalija, Komisija aicindja Vaciju un ieinteresétas personas iesniegt savus
apsveérumus par 2014. gada pamatnostadnu piemérosanu $ai lietai.

7.3.1.1. Vacijas un treSo personu apsvérumi

(166) Vairakas ieinteresétas personas iebilda, ka 2014. gada pamatnostadnes nevar piemérot ierobeZotajam EEG
piemaksam, bet Komisijai ir javeic saderibas novert&jums, pamatojoties uz Liguma 107. panta 3. punkta b) vai
¢) apakspunktu.

(167) Pirmkart, §is personas uzskata, ka EEG piemaksas samazinajumi varétu bat atzistami par saderigiem ar iek$jo
tirgu, pamatojoties uz Liguma 107. panta 3. punkta b) apak$punktu un nemot véra, ka tie veicina svariga
projekta istenoSanu visas Eiropas interesés (atjaunojamu energoresursu veicinaSanu, ki to nosaka Direktiva
2009/28[EK) vai, ja $is pamatojums nav pienemams, ka to mérkis ir mazinat nopietnus traucgjumus Vacijas
ekonomika (deindustrializacijas draudi AER izmaksu rezultata).

(168) Ieinteresétas personas arl iebilda, ka piemaksas samazindjumi varétu but saderigi, pamatojoties uz Liguma
107. panta 3. punkta c) apak$punktu, jo to mérkis ir veicinat atjaunojamo energoresursu attistibu, vienlaikus
novérsot oglekla emisijas un pasargdjot riipniecibas bazi Savieniba. Saja saistiba attiecigas ieinteresétas personas
apgalvo, ka BesAR ir piemérots instruments 33 plasa mérka dazadu aspektu saskano$anai. Tas ari pazino, ka §is
instruments ir samérigs, jo BesAR atbalsta sanéméji joprojam iegulda finanséjuma. Sis personas iebilst, ka
pasakums ir samérigs, pamatojoties uz to, ka elektroenergijas nodokli un EEG piemaksa batiba ir lidzigi (abi ir
maksajumi par elektroenergijas patérinu) un ka Savienibas noteikta minimala nodoklu likme par uznémumu
patéréto elektroenergiju, ka noradits Padomes Direktivas 2003/96/EK (*) I pielikuma C tabula, ir 0,05 ct/kWh,
kas batiba ir tada pati ka minimala EEG piemaksa. Visbeidzot, ieinteresétas personas apgalvo, ka 2012. gada EEG
likums nerada konkurences vai tirdzniecibas izkroplojumus, jo tas nepilnigi pretdarbojas izkroplojumam, ko jau
radijusi augstaka EEG piemaksa, kas Vacijas uznémumiem jasedz salidzindgjuma ar lidzvértigiem nodokliem vai
nodevam uznémumiem citas dalibvalstis.

(169) Atbildé uz Komisijas lémumu par procediiras sakSanu Vacija izteica lidzigus argumentus par 107. panta
3. punkta b) un c) apakspunkta pieméroganu.

(170) Otrkart, ieinteresétas personas apgalvo, ka Komisija nevar vértét samazinajumus noskirti saskana ar citu saderibas
juridisko pamatu, iznemot to, kuru izmantoja EEG elektroenergijas atbalsta parbaudei. Komisijai samazinajumi
bija javérté (un jaapstiprina) ka dala no finanséjuma kopa ar atjaunojamo energoresursu atbalstu 1émuma par
procediiras sak§anu. Tas ir paskaidrots ar atsauci uz Tiesas judikatiiru, saskana ar kuru Komisijai ir janem véra
atbalsta finansgjuma metode lieta, kura §1 metode ir pasakuma neatnemama dala (*°).

(171) Treskart, ieinteresétas personas apgalvo, ka pat tad, ja bija japieméro 2014. gada pamatnostadnes, §is pamatno-
stadnes var piemérot ar atpakalejosu speku vienigi nelikumigam atbalstam, bet ne esofam atbalstam, nemot véra
2014. gada pamatnostadnu 248. un 250. punktu. Tomér, pat ja ierobezotas EEG piemaksas veidotu valsts
atbalstu (kas tiek apstridéts), tas batu jauzskata par esosu atbalstu, ko Komisija netiesi ir atzinusi lieta NN
272000 (*9).

(172) Ceturtkart, ieinteresétas personas pazino, ka 2014. gada pamatnostadnes, jo Ipasi noteikumi par pielago3anas
planiem 3.7.3. iedala, ir jainterpreté veida, kas aizsargatu atbalsta sanéméju tiesisko palavibu, t. i, pakapeni-
skajiem pielagojumiem 2013. un 2014. gada ir jabiit pietickami nelieliem, lai izslégtu lidzeklu atgiisanu. Sada
tiesiska palaviba, ka norada $is personas, izriet no Komisijas lémuma lieta NN 27/2000.

(*) Padomes 2003. gada 27. oktobra Direktiva 2003/96EK, kas parkarto Kopienas noteikumus par nodoklu uzliksanu energoproduktiem
un elektroenergijai (OV L 283, 31.10.2003., 51. Ipp.).

(*) Spriedums lieta C-261/01 Van Calster, ECL:EU:C:2003:571, 49. punkts; spriedums lieta C-333/07 Société Régie Networks, ECLLEU:
(:2008:764, 89. punkts.

(*) Skatit 75. zemsvitras piezimi.
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7.3.1.2. Noveértéjums

(173) Sie argumenti nevar $aja lémuma mainit novérté§jumu par 2014. gada pamatnostidnu piemérojamibu, kas
izklastits 157.— 165. apsvéruma.

(174) Pirmkart, attieciba uz Liguma 107. panta 3. punkta c) apakSpunkta pieméro$anu 2014. gada pamatnostadnu
10. punkta ir noradits, ka Sajas pamatnostadnés “Komisija izklasta nosacijumus, atbilsto$i kuriem atbalstu
energétikas un vides joma var uzskatit par saderigu ar iek$jo tirgu saskanpa ar Liguma 107. panta 3. punkta
¢) apak$punktu”. Ka norada Tiesa, “Komisija var noteikt pasakumus attieciba uz to, ka ta istenos savu ricibas
brivibu, tadu aktu veida ka aplikotas pamatnostadnes, ciktal sie akti ietver noteikumus, kas norada nostaju, kura
$ai iestadei ir jaiepem, un ja tie nenovirzas no Liguma noteikumiem” (*). Ta ka 2014. gada pamatnostadnes ex
ante visparigi un parredzami nosaka saderiguma nosacfjumus izpémumam, kas izklastits Liguma 107. panta
3. punkta c) apak$punkta, Komisijas pienakums ir piemérot §is pamatnostadnes.

(175) Pamatojoties uz analogiju, nevar piemérot noteikumus par elektroenergijas nodokliem, jo 2014. gada pamatno-
stadnes ietver pilnigu noteikumu kopu, kas lauj novértét AER piemaksu samazinasanu.

(176) Attieciba uz atkapém Liguma 107. panta 3. punkta b) apakSpunkta 2014. gada pamatnostadnes neietver
kritérijus par to, ka Komisija istenos savu ricibas brivibu 107. panta 3. punkta b) apak$punkta piemérosana.
Komisija ir pienémusi pazinojumu “Kritériji, péc kuriem analizé saderigumu ar ieksgjo tirgu valsts atbalstam ar
mérki sekmét svarigu projektu istenosanu visas Eiropas intereses” (*%), kas tiek piemérots no 2014. gada 1. julija.
Tacu saskana ar $a pazinojuma 52. punktu “nepazinota atbalsta gadijuma Komisija pieméros $o pazinojumu, ja
atbalsts pieskirts péc ta stasanas spéka, un visos citos gadijumos — noteikumus, kas bija spéka atbalsta
pieskirsanas laika”. Tas nozimé, ka pazinojuma izklastitos kritérijus nevar piemérot $aja lémuma vértétajiem
piemaksas samazinajumiem. To vieta Komisijai ir japieméro 2008. gada pamatnostadnés (*’) ieklautie noteikumi.

(177) Lemuma par procediras sakSanu Komisija izteica Saubas par to, vai, pamatojoties uz 2008. gada pamatnostadnu
147.-150. punktu, BesAR var atzit par saderigu ar iek$gjo tirgu saskana ar Liguma 107. panta 3. punkta
b) apakspunktu. Saubas radas jo ipasi tadél, ka samazinajumi neskiet saistiti ar projektu, turklat projekts a fortiori
neskiet tads, kuram batu “konkréti un skaidri formuléti istenosanas noteikumi”. Joprojam ari apaubams, vai $ads
projekts biitu uzskatams par projektu “visas Eiropas interesés”, proti, vai ta radita prieksrociba biitu attiecinama
uz Savienibu kopuma. Visbeidzot, bija apSaubams ar tas, vai $is atbalsts, t. i, EEG piemaksas samazindjumi,

“etver stimulu istenot projektu” (lémuma par procediiras saksanu 211. un 212. apsvérums).

(178) Sis 3aubas nav mazinatas. Vacija iebilst, ka gan AER mérku sasniegsana, gan riipniecibas konkurétspgjas
saglabasana ir javérté ka viens, ja ne vairaki projekti visas Eiropas interesés. Vacija atsaucas uz Komisijas stratégiju
“Eiropa 2020”, kas nosaka prioritati — “resursu zina efektivakas, videi nekaitigikas un konkurétspéjigakas
ekonomikas veicinagana” (**). Tomér, lai cik nopietni biitu politikas mérki, atjaunojamu energoresursu attistiba un
konkurétspéjas veicinasana nav uztverama ka ipasi projekti burtiska nozime. Vel mazak iesp&ams definét $adu
projektu Tistenosanu, tostarp dalibniekus, mérkus un iedarbibu, kia nosaka 2008. gada pamatnostidnu
147. punkta a) apakSpunkts. Ja projekti visas Eiropas interesés bitu jaizstrada ta, lai tie ietvertu tikai politikas
mérkus, 107. panta 3. punkta b) apakSpunkta ierobeZojumi bitu parmérigi japaplasina un prasiba istenot
noteiktu labi definétu projektu tiktu padarita bezjédziga. Tas bitu pretruna “nepieciesamibai sasaurinat atkapju no
vispariga principa, ka valsts atbalsts nav saderigs ar kopgjo tirgu, interpretaciju” (*').

(179) Svarigi ari noradit — Vispargja tiesa lieta Hotel Cipriani atzina, ka “pasakums var sapemt [Liguma 107. panta
3. punkta b) apakSpunkta] paredzéto atkapi tikai tad, ja tas nesniedz prieksrocibas tikai kadas dalibvalsts tirgus
dalibniekiem, bet ir prieksrociba Kopienai kopuma”. Sis kritérijs nav izpildits, ja valsts atbalsta shéma vienkarsi

(*) Spriedums lieta C-310/99 Italija/Komisija, ECLLEU:C:2002:143, 52. punkts.

(*) OVC188,20.6.2014., 4. Ipp.

(*) Kopienas 2008. gada pamatnostadnes par valsts atbalstu vides aizsardzibai (OV C 82, 1.4.2008., 1. Ipp.).
(*") COM(2010) 2020 galiga redakcija, 10. Ipp.

(") Spriedums lieta C-301/96 Vacija/Komisija, ECLLEU:C:2003:509, 106. punkts.
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paredz uzlabot attiecigo uzpémumu konkurétspgju (*}). Patiesi, BesAR ir paredzéts tikai energoietilpigo
uznémumu izmaksu sloga atvieglosanai Vacija, lai tadéjadi uzlabotu to konkurétspéju.

(180) Visbeidzot, nemot véra nepiecieSamibu sasaurinat interpretaciju saistiba ar 178. apsveruma minétajam atkapém
no visparéja principa, ka valsts atbalsts nav saderigs ar iek$jo tirgu, tas vien, ka elektroenergijas izmaksas pieaug
daudziem riipnieciskiem lietotajiem, nevar bat uzskatams par nopietnu traucgjumu konkrétas dalibvalsts
tautsaimnieciba.

(181) Tadeé] Komisija nevaréja apstiprinat BesAR saskana ar Liguma 107. panta 3. punkta b) apak$punktu.

(182) Otrkart, attieciba uz argumenta kopsavilkumu 170. apsvéruma secinams, ka atbalsts, kas energoietilpigiem
uzpémumiem pieskirts samazinatu EEG piemaksu veidd, neparprotami ir atskirigs un nodalims no atbalsta
atjaunojamiem energoresursiem. Sie pédéjie minétie atbalsta sanéméji ir atskiriga grupa salidzinajuma ieprieks
minéto atbalsta sanéméju grupu. Turklat samazindjumi nav uzreiz izmantojami atjaunojamo energoresursu
atbalsta finans€jumam, bet pretéji — tie baitiba ir pretruna iecerétajam noliikam, jo to tdlitéja iedarbiba ir AER
finanséjumam pieejamo ienémumu samazinajums. To apliecina fakts, ka EEG piemaksa finansgjuma nodrosi-
najuma nolika bija japalielina visiem paréjiem lietotajiem bez prieksrocibam.

(183) Treskart, attieciba uz 171. apsvéruma apkopoto argumentu BesAR ir jauzskata par nelikumigu atbalstu, uz kuru
attiecas 2014. gada pamatnostadnu 248. punkta prerogativa. Patiesi, ka jau skaidrots 141. apsvéruma un
turpmakajos apsvérumos, 2012. gada EEG likums bitiski mainjja atbalsta shému, ko Komisija apstiprinaja ar
lémumu, kur$ pienemts lieta NN 27/2000.

(184) Ceturtais arguments attieciba uz atbalsta sanéméju tiesisko palavibu vairak vertéts 257. apsvéruma, jo tas saistits
tikai ar lidzek]u atg@isanu.

7.3.1.3. Alternativa vérté$ana saskand ar 2008. gada pamatnostadném

(185) Vispargja tiesa vairakkart un pretgji Tiesas judikatirai pauda viedokli, ka nelikumigais atbalsts ir javerte,
pamatojoties uz noteikumiem, kas bija spéka ta pieskir§anas laika. Tadé] Komisija veica alternativu veérté$anu
saskana ar Liguma 107. panta 3. punkta c) apak$punktu, pamatojoties uz 2008. gada pamatnostadném.

(186) Rezultata Komisijai buitu jaatzist, ka darbibas atbalsts, kas tika pieskirts, pamatojoties uz BesAR, ir pilnigi
nesaderigs to iemeslu del, kas noraditi 187. apsveruma un turpmakajos apsvérumos.

(187) Lémuma par procediiras sak§anu pazinots, ka ta pienemsanas laika nebija ipasu noteikumu par valsts atbalstu,
kas atzitu, ka atbrivojumi no maksdjumiem vai to samazindjumi, lai finansétu AER atbalstu, biitu uzskatami par
nepiecieSamiem vispargju intere$u laba un tadé] batu atlaujami, pamatojoties uz Liguma 107. panta 3. punkta
c) apak$punktu.

(188) Turklat Komisija 2011. gada Austrijai bija aizliegusi lidzigu darbibas atbalstu (**). Sads aizliegums atbilst Tiesas
judikatiirai, saskapa ar kuru darbibas atbalsts ietekmé tirdzniecibas apstaklus tada mera, kas ir pretruna
vispargjam interesem un tadé] nevar bat atzits par saderigu ar ieksgjo tirgu (**). Taja lémuma Komisija ari
paskaidroja, kadé] nevar izmantot analogiju ar noteikumiem par elektroenergijas nodokliem.

(189) So iemeslu dél Komisija saskana ar Liguma 107. panta 3. punkta c) apak$punktu nevaréja ari apstiprinat Seit
apliikojamo atbalstu, pamatojoties uz atbalsta pieskirsanas laika spéka esosiem pamatnoteikumiem.

(**) Spriedums apvienotajas lietas T-254/00, T-270/00 un T-277/00 Hotel Cipriani u. c., ECLLEU:T:2008:537, 337. punkts.

() SA.26036 (C24/09) — Austrija, Valsts atbalsts energoietilpigiem uznémumiem saskana ar Austrijas Zalas elektroenergijas aktu (OV
L235,10.9.2011., 42.Ipp.).

(**) Spriedums lieta C-288/96 Vacija/Komisija (Jadekost), ECLLEU:C:2000:537, 77. punkts ar turpmakam atsaucém.
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7.3.2. Izmaksas, kas rodas atjaunojamo energoresursu energijas atbalsta rezultata

(190) Saskana ar 2014. gada pamatnostadnu 184. punktu samazinajumus var pieskirt tikai attieciba uz izmaksam, kas
rodas atjaunojamu energoresursu energijas atbalsta rezultata.

(191) Tomér Komisija lémuma lieta SA.38632 (2014/N) saistiba ar 2014. gada EEG likumu (“2014. gada EEG lémums”)
noteica, ka EEG piemaksa izmantojama ari tada atbalsta finansésanai, kas paredzéts elektroenergijas razosanai no
raktuvju gazes. Raktuvju gaze nav atjaunojams energoresurss 2014. gada pamatnostadnu 19. punkta 5.
apakSpunkta izpratné. Samazindjumi no piemaksam, kas paredzétas, lai finansétu atbalstu citiem energoresursiem,
nav ietverti 2014. gada pamatnostadnu 3.7.2. iedala (**).

(192) Tapéc Vacija saistiba ar pazinojuma procediru lieta SA.38632 (2014/N) noradija, ka no raktuvju gazes iegiitas
elektroenergijas atbalsta finansgjuma samazinajums netiktu pieskirts, nemot véra, ka saskana ar 2014. gada EEG
likumu energoietilpigajiem uznémumiem katra attiecigaja patérina vieta ir jamaksa pilna piemaksa par patérina
pirmo GWh. Patiesi, ienémumi no pilnas piemaksas par pirmo GWh ir lielaki par subsidijas summu, kas
samaksata par elektroenergiju, kuru ieg@ist no raktuvju gazes (°°).

(193) 2012. gada atbalsta summa raktuvju gazei (EUR 41,4 miljoni) veidoja 0,25 % no kopéjas atbalsta summas §im
gadam saskana ar 2012. gada EEG likumu. Prognozes liecina, ka raktuvju gazes apjoms nakotné varétu
saglabaties nemainigs vai pat nedaudz samazinaties (*).

(194) Pamatojoties uz minéto, Komisija secinaja, ka BesAR atbalsta sanémejiem saskana ar 2014. gada EEG likumu EEG
piemaksas maksajums par patérina pirmo GWh jau ieverojami parsniegtu raktuvju gazes atbalsta summu (*).
Komisija ari secindja, ka, reizinot par raktuvju gazi samaksata EEG atbalsta procentuilo apjomu (0,25 %) ar EEG
piemaksu (6,24 ct/kWh 2014. gada), rezultats ir 0,016 ct/kWh. Si summa ir mazaka par minimalo piemaksu,
kura BesAR atbalsta sanémeéjiem bija jamaksa pat péc patérina pirmas GWh (0,05 ct/kWh) (*).

(195) 2012. gada EEG likums nosaka divus alternativus ierobezojumus. Saskana ar pirmo alternativu (41. panta
3. punkta 1. kritérijs), kas ir regresivais ierobeZojums, atbalsta sanéméjiem joprojam ir jamaksa pilna piemaksa
par patérina pirmo GWh, un minimala piemaksa, kas jamaksa par patérinu virs patérina 100 GWh, ir 0,05 ct/
kWh. Saskana ar otro alternativu (41. panta 3. punkta 2. kritérijs), kas attiecas uz uznémumiem ar visaugstako
energoietilpibu, piemaksa ir ierobezota lidz 0,05 ct/kWh par visu atbalsta sanéméja patérinu. Abos gadijumos
atbalsta sanéméji joprojam maksa vairak par piemaksas dalu, kas varétu biit pieskirta raktuvju gazes atbalstam
(0,016 ct/kWh 2014. gada un, pamatojoties uz EEG piemaksu 5,277 ct/kWh 2013. gada, — 0,013 ct/kWh).

(196) Tadé] minimalas piemaksas 0,05 ct/kWh maksagjums 2013. un 2014. gada papildus pienadkumam maksat
piemaksu par pirmo GWh daZiem atbalsta sanéméjiem nodro$inadja, ka energoietilpigajiem uzpnémumiem
samazinajums netika pieskirts no raktuvju gazes elektroenergijas finanséjuma (**°).

7.3.3. Atbilstiba

(197) 2014. gada pamatnostadnu 185. punkta ir noteikts, ka atbalsts biitu jaattiecina tikai uz nozarém, kuru
konkurétspéja ir apdraudéta to izmaksu dél, ko rada atbalsta finansésana energijai no atjaunojamiem energore-
sursiem, nemot véra to elektroietilpibu un starptautisko tirdzniecibu. Attiecigi atbalstu var pieskirt vienigi tad, ja
uzpémums ir piederigs kadai no nozarém, kas ieklautas nozaru saraksta 2014. gada pamatnostadnu 3. pielikuma.

(198) Turklat saskapa ar 2014. gada pamatnostadnu 186. punktu dalibvalstis var ieklaut uzpémumu valsts shema,
saskana ar kuru pieskir to izmaksu samazinajumus, kas rodas atjaunojamo energoresursu atbalsta rezultata, ja
uzpémuma elektroietilpiba ir vismaz 20 % un tas darbojas nozar€, kura tirdzniecibas intensitate ir vismaz 4 %
Savienibas limeni, pat tad, ja uzpémums nav piederigs nozarei, kas ieklauta nozaru saraksta 2014. gada
pamatnostadnu 3. pielikuma.

()
(*) 2014. gada EEG lémums, 294. un 295. apsvérums.
(”’) 2014. gada EEG lémums, 295. apsvérums.
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par patérina pirmo GWh, ir EUR 168 916 800. Skatit 2014. gada EEG lémumu, 296. apsvérumu.
(*) 2014. gada EEG lémums, 296. apsvérums.
(") Sal. 2014. gada EEG lemuma 297. apsvérumu.
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(199) Visbeidzot, 2014. gada pamatnostadnu 187. punktd noteikts, ka dalibvalstis var piemérot papildu atbilstibas
kritérijus ar nosacfjumu, ka atbilstibas nozarés atbalsta sanéméju atlase tiek veikta, pamatojoties uz objektiviem,
nediskrimingjosiem un parredzamiem kritérijiem un ka atbalsts visiem konkurentiem viena nozare tiek pieskirts
principa vienadi, ja tie ir vienada faktiska situacija.

(200) Ja atbalsts, kas, samazinot slogu saistiba ar atjaunojamu energoresursu elektroenergijas atbalsta finanséjumu vai
atbrivojot no ta, pirms $o pamatnostadnu pieméroSanas dienas ir pieskirts uzpémumiem, kuri nav atbilstigi
saskana ar kritérijiem $a lémuma 197. un 198. apsvéruma, 3adu atbalstu var atzit par saderigu, ja tas atbilst
pielagoSanas planam (2014. gada pamatnostadnu 197. punkts).

(201) Vacija noradija, ka saskana ar 2014. gada pamatnostadnu 3.7.2. iedalu tikai dala BesAR atbalsta sapemeju 2013.
un 2014. gada vargja pretendét uz valsts atbalstu atjaunojamu energoresursu elektroenergijas atbalsta finans¢juma
samazinajumu veida. Tade] Vacija iesniedza 7.3.5. iedala izklastito pielagosanas planu (skatit II pielikumu) neatbil-
stigajiem atbalsta sanéméjiem. Vacija ar paskaidroja, ka visi atbalsta sanémeéji, kurus vargja ieklaut valsts shéma,
pamatojoties uz 2014. gada pamatnostadnu 186. punktu, ir piederigi nozarém, kas ieklautas nozaru saraksta
2014. gada pamatnostadnu 5. pielikuma.

(202) Lai aprékinatu bruto pievienoto vértibu (“BPV”), kas vajadziga 2014. gada pamatnostadnu 185.-192. punkta
pieméroSanai un kas ir definéta to 4. pielikuma, 2012. gada EEG likuma 41. panta izmanto BPV tirgus cenas
pédgja finansu gada pirms piemaksas samazindjuma pieméroSanas. 2014. gada pamatnostadnu 4. pielikuma 1.
un 2. punktd ir prasiba izmantot BPV faktora izmaksas, ka arT to pédgjo tris gadu vidgjo aritmétisko, par kuriem
ir pieejami dati. Vacija paskaidroja, ka 3adi dati nebija pieejami, jo pieteikumi samazindjumiem 2013. un
2014. gada ietvéra tikai BPV ta pédgja finansu gada tirgus cenas, par kuru dati bija pieejami (t. i., 2011. un
2012. gadu). Lidzigi Vacija paskaidroja, ka elektroenergijas izmaksu aprékinasanas noltka vidéjas mazumtirdz-
niecibas elektroenergijas cenas visiem uzpémumiem nebija pieejamas — vismaz augstakaja patérinu grupa —, bet
elektroenergijas izmaksu aprékinu pamatoja ar faktiskajam elektroenergijas izmaksam, kas radas 2011. un
2012. gada, jo tie bija dati, kurus uznémumi bija iesniegusi pieteikuma samazinajumiem 2013. un 2014. gada.
Ka noteikts 2014. gada pamatnostadnu 4. pielikuma 4. punkta, uznémumu elektroenergijas izmaksu definicija
liela méra veidota uz uznémuma piegemtas elektroenergijas cenas bazes. Pamatojoties uz Vacijas skaidrojumiem,
Komisija lémuma lieta SA.38632 (2014/N) atzina, ka parejas noteikumi 2014. gada EEG likuma, kas lava
izmantot BPV datus faktora izmaksas, nemot véra pédgjo vai divus pédgjos finansu gadus, ka ari izmantot pédgja
finansu gada realas elektroenergijas izmaksas, atbilda 2014. gada pamatnostadném, jo Ipasi 195. punktam
(minéta lémuma 311.-314. apsvérums). Tas bija tapéc, ka dati, proti, BPV faktora izmaksas, pamatojoties uz
pagajusa gada datiem un realajam elektroenergijas izmaksam pagajusaja gada, batu piemérojami tikai ka pagaidu
lidzeklis, lidz ir apkopoti 2014. gada pamatnostadnu 4. pielikuma noteiktie dati. Sis atzinums a fortiori attiecas uz
2013. un 2014. gada EEG piemaksas samazindjumu vért§jumu, un, pamatojoties uz o atzinumu, var arl
pienemt, ka BPV dati tirgus cenas tiek izmantoti, lai atbilstigi 2014. gada pamatnostadnu 3.7.2. iedalai vertétu ta
valsts atbalsta saderibu, kas saskana ar BesAR 2013. un 2014. gada pieskirts atjaunojamo energoresursu elektro-
energijas atbalsta finans¢jumam samazinajumu veida.

(203) Komisija secina, ka 2012. gada EEG likums tikai dalgji atbilst saderibas noteikumiem, kas izklastiti 2014. gada
pamatnostadnu 185. un 186. punkta. No atbalsta sapémejiem, kuri neatbilst Siem kritérijiem, tade] ir jaatgst
lidzekli, ka sikak apliikots 7.3.5. iedala, kas veltita Vacijas pielagosanas planam.

7.3.4. Samerigums

(204) 2014. gada pamatnostadnu 188. punktd noteikts, ka atbalsts tiek uzskatits par samérigu, ja atbalsta saneméji
maksa vismaz 15 % no papildu izmaksam bez samazinajuma.

(205) Tomeér dalibvalstis var vél vairak ierobezot to izmaksu summu, kas veidojas no atbalsta finanséjuma atjauno-
jamiem energoresursiem, ka uznémuma limenI maksajamu lidz 4 % no attiecigd uznémuma bruto pievienotas
vértibas. Uzpémumiem, kuru elektroietilpiba ir vismaz 20 %, dalibvalstis var ierobezot kop&o maksajamo
summu lidz 0,5 % no attieciga uznémuma bruto pievienotas vértibas. Visbeidzot, kad dalibvalstis lemj pienemt
ierobezojumus attiecigi 4 % un 0,5 % no bruto pievienotas vértibas, Sie ierobeZojumi ir japieméro visiem
atbilstigiem uzpémumiem (2014. gada pamatnostadnu 189. un 190. punkts).
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(206) Vacija noradija, ka dazos gadijumos ierobezota EEG piemaksa, ko atbalsta sanémeji maksija 2013. un
2014. gada, nebija samériga, pamatojoties uz 2014. gada pamatnostadnu kritérijiem (1°!). Tadél Vacija iesniedza
pielagosanas planu (skatit II pielikumu), kur$ analizéts 7.3.5. iedala.

(207) Komisija secina, ka ierobezotas EEG piemaksas tikai dalgji atbilst 2014. gada pamatnostadnu 188. un
189. punkta izklastitajiem samériguma kritérijiem. No atbalsta sanéméjiem, kuri neatbilst iem kritérijiem, tade] ir
jaatgust lidzekli, ka sikak aplikots 7.3.5. iedala, kas veltita Vacijas pielagoSanas planam.

7.3.5. Pielagosanas plans

(208) Saskana ar 2014. gada pamatnostadnu 193. punktu un turpmakajiem punktiem dalibvalstim ne velak ka lidz
2019. gada 1. janvarim ir japieméro atbilstibas un samériguma kritériji, kas noteikti 2014. gada pamatnostadnu
3.7.2. fedala un aprakstiti ieprieks §a lémuma 7.3.3. un 7.3.4. iedala. Atbalsts, kas pieskirts attieciba uz laikposmu
pirms minéta datuma, tiks uzskatits par saderigu, ja tas atbildis tiem paiem kritérijiem. Turklat Komisija uzskata,
ka viss atbalsts, kas attieciba uz laikposmu lidz 2019. gadam pieskirts, lai samazinatu slogu saistiba ar
atjaunojamu energoresursu elektroenergijas atbalsta finansgjumu, var tikt atzits par saderigu ar iek3gjo tirgu, ja tas
atbilst pielagosanas planam.

(209) Sim pielagosanas planam ir jaietver pakapeniski pielagojumi atbalsta apméram, kas izriet no 2014. gada
pamatnostadnu 3.7.2. iedala paredzéto un 7.3.3. un 7.3.4. iedala aprakstito atbilstibas un samériguma kritériju
piemérosanas.

(210) Ja atbalsts tika pieskirts attieciba uz laikposmu pirms $o pamatnostadnu pieméroSanas datuma, plana ir japaredz
kritériju pakapeniska pieméroSana ari $im laikposmam.

(211) Ja, k3 noradits 200. apsvéruma, pirms 2014. gada pamatnostadnu pieméroSanas atbalsts tika pieskirts
uzpémumiem, kuri neatbilst $3 lémuma 7.3.3. iedala aprakstitajiem kritérijiem, $adu atbalstu var atzit par
saderigu, ja pielagoSanas plana paredzéts minimalais pasu ieguldjums 20 % apméra no piemaksas bez
samazinajuma papildu izmaksam, kas pakapeniski jaievie§ vélakais lidz 2019. gada 1. janvarim (2014. gada
pamatnostadnu 197. punkts).

(212) Vacija iesniedza pielagoSanas planu (I pielikums), kas aprakstits 27. apsvéruma un turpmakajos apsvérumos un
kas nodrosina pakapenisku EEG piemaksas palielindjumu visiem atbalsta sanémgjiem, no kuriem ir atglistami
lidzekli. Sakumpunkts ir EEG piemaksa, kas faktiski tika samaksata 2013. gada; ta tiek iegiita, reizinot atbalsta
sanéméja samazinato EEG piemaksu 2013. gada ar atbalsta sanéméja faktisko elektroenergijas patérinu taja pasa
gadd (“pamata piemaksa”). Saskana ar pielagosanas planu piemaksas par 2013. un 2014. gadu tiks korigétas ta,
lai tas neparsniegtu 125 % un 150 % no pamata piemaksas. No 2015. gada augSupejosa korekcija, iespé&jams, biis
lielaka, jo ierobezojums tad tiek palielinats lidz 200 % no pamata piemaksas. Nakamajos gados lidz 2018. gadam
piemaksa par x gadu tiks lidzigi ierobezota lidz 200 % no piemaksas gada x — 2.

(213) Attieciba uz $aja léemuma analizétajiem gadiem, proti, 2013. un 2014. gadu, pielagoSanas plans nodrosina
pakapenisku EEG piemaksas palielindgjumu visiem atbalsta sanéméjiem, kuri neatbilda 2014. gada pamatnostadnu
atbilstibas un samériguma kritérijiem. Pieaugumam ir jaturpinas péc 2014. gada, lai varétu piepemt, ka gan
uzpémumi, kuri principa ir atbilstigi, bet nemaksaja pietickami augstu piemaksu, gan uznémumi, kuri nav
atbilstigi un kuriem jasasniedz minimalais pasu ieguldijums 20 % apméra no 2014. gada pamatnostadnu
197. punktd noteiktas piemaksas papildu izmaksam, lidz 2019. gada 1. janvarim sasniegs limeni, kads noteikts
2014. gada pamatnostadnés. Turklat Komisija piebilst, ka pielagosanas plana pem véra visus ar atjaunojamo
energoresursu politiku saistitos ekonomiskos faktorus un ka Vacija pazinoja to 2014. gada pamatnostadnu
200. punkta noteiktaja termina.

(214) Attieciba uz 2013. un 2014. gadu pielagosanas plans atbilst 2014. gada pamatnostadnu 3.7.3. iedalas prasibam.
Atbilstigi 2014. gada pamatnostadnu 194. punktam ar pielagoSanas planu grozitos samazinatos maksajumus
tadé] var atzit par saderigiem ar iek$gjo tirgu.

(*") Par BPV datu un elektroietilpibas datu piemérosanu skatit §a [emuma 202. apsvérumu.
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7.3.6. Secinajums par saderibu

(215) Samazinatas EEG piemaksas energoietilpigiem uznémumiem 2013. un 2014. gada ir saderigas ar ieksgjo tirgu
tikai tiktal, cikeal ir izpilditi turpmak izklastitie nosacijumi:

a) piemaksas samazindjums ir pieskirts tikai attieciba uz tam izmaksam, kuras veidojas no atbalsta atjaunojamo
energoresursu energijai;

b) atbalsta sapéméji atbilst atbilstibas kritérijiem, kas noteikti 2014. gada pamatnostadnu 185., 186. un
187. punkta, ka noradits §a lémuma 7.3.3. iedala, un

¢) EEG piemaksas samazinajums ir samerigs saskana ar 2014. gada pamatnostadnu 188. un 189. punkta
minétajiem kritérijiem, ka noradits $a lemuma 7.3.4. iedala.

(216) Attieciba uz atbalsta sanéméjiem, kuri neatbilst vienam vai vairakiem 215. apsvéruma aprakstitajiem
nosacjjumiem, Komisija iznémuma karta uzskata, ka valsts atbalstu, kas 2013. un 2014. gada pieskirts saskana ar
BesAR, var atzit par saderigu ar ieks€jo tirgu, ja ir nodrosinats, ka atbalsta sanéméji par 2013. gadu maksa vismaz
125 % no pamata piemaksas, kas definéta 212. apsvéruma, un 150 % no pamata piemaksas par 2014. gadu. Lai
nodrosinatu $adu rezultatu, lidzeklu atgaisanai janotiek 3adi:

a) attieciba uz samazinajumu, kas pieskirts par 2013. gadu, atgistamajiem lidzekliem ir jaatbilst starpibai starp
piemaksu, kadu vajadzétu maksat, ja uznémums atbilstu visiem 215. apsvéruma ieklautajiem nosacijumiem,
un EEG piemaksu, kas faktiski maksata 2013. gada; tomér kopéja EEG piemaksa, ietverot atgfito summu,
uzpémumam, no kura atgistami lidzekli, nevar parsniegt 125 % no EEG piemaksas, kas faktiski maksata
2013. gads;

b) attieciba uz samazinajumu, kas pieskirts par 2014. gadu, atgiistamajiem lidzekliem ir jaatbilst starpibai starp
piemaksu, kadu vajadzétu maksat, ja uznémums atbilstu visiem 215. apsvéruma ieklautajiem kritérijiem, un
EEG piemaksu, kas faktiski maksata 2014. gada; tomér kopéja EEG piemaksa, ietverot atgiito summu,
uzpémumam, no kura atgstami lidzekli, nevar parsniegt 150 % no EEG piemaksas, kas faktiski maksata
2013. gada.

7.4. Atbilstiba citiem Liguma noteikumiem

(217) Saskana ar 2014. gada pamatnostadnu 29. punktu un nemot véra EEG piemaksas merki finansét atbalstu EEG
elektroenergijai, Komisija analizgja tas atbilstibu Liguma 30. un 110. pantam.

(218) Saskana ar judikatiiru maksajumu, kas tiek piemérots iek§zemes un importétiem produktiem, pamatojoties uz
identiskiem kriterijiem, tomér var aizliegt ar Ligumu, ja ienémumi no 32 maksajuma ir paredzéti, lai finansétu
darbibas, kuras rada prieksrocibas ipasi ar nodokli apliktajiem iek$zemes produktiem.

(219) Ja prieksrocibas, kas tiek raditas Siem produktiem, pilnigi kompensé tam piemeéroto slogu, 32 maksajuma sekas
izpauzas tikai attieciba uz importetajiem produktiem, un tas ir atzistams par maksajumu ar lidzvértigu iedarbibu,
kas ir pretéji Liguma 30. pantam. Ja tomér 3is prieksrocibas tikai dalgji kompensé iek§zemes produktiem radito
slogu, attiecigais maksajums rada diskriminéjosu aplik$anu ar nodokli Liguma 110. panta nolika, un proporcija,
kas izmantota iek$zemes produktiem radita sloga kompenséSanai, bis pretruna $im noteikumam (1%%).

(220) Komisija, pamatojoties uz ilgsto3o pieredzi lémumu pienemsana (**) un nemot véra Tiesas judikatiiru (14, atzina,
ka valsts atbalsta shému finanséjums AER, piemérojot elektroenergijas patérinam parafiskalo nodokli, var bat
diskriminéjoss attieciba pret importéto AER. Patiesi, ja iek$zemes elektroenergijas razo$anu atbalsta ar lidzekli, ko
finansé, piemérojot maksu visam elektroenergijas patérinam (tostarp importétas elektroenergijas patérinam), tad

(") Spriedums apvienotajas lietas C-128/03 un C-129/03 AEM, ECLL:EU:C:2005:224, 44.—47. punkts; spriedums lieta C-206/06 Essent
Netwerk Noord, ECLILEU:C:2008:413, 42. punkts.

(') Lémums par valsts atbalstu N 34/90; Lemums par valsts atbalstu N 416/99; Lémums par valsts atbalstu N 490/00; Lémums par valsts
atbalstu N 550/00; Lémumi par valsts atbalstu N 317/A/2006 un NN 162/A/2003; Lémumi par valsts atbalstu N 707 un 708/2002;
Lémums par valsts atbalstu N 789/02; Lémums par valsts atbalstu N 6/A/2001; Komisijas Lémums 2007/580/EK; Komisijas Lémums
2009/476/EK; Lemums par valsts atbalstu N 437/09.

("9 Spriedums apvienotajas lietas C-128/03 un C-129/03 AEM, ECLLEU:C:2005:224, 44.-47. punkts; spriedums lieta C-206/06 Essent
Netwerk Noord, ECLLEU:C:2008:413, 58. un 59. punkts.
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§1 finanséjuma metode, kas rada slogu importétajai elektroenergijai, kura neko negtist no $a finanséjuma, riské
radit diskrimingjosu ietekmi uz importéto elektroenergiju no atjaunojamiem energoresursiem, un tadgjadi parkapj
Liguma 30. un/vai 110. pantu (:%).

(221) Turklat Komisija léemuma par procediiras saksanu atzina, ka 2012. gada EEG likums prima facie var radit diskrimi-
ngjosu ietekmi tada zina, ka 2012. gada EEG likuma 39. pants lauj samazinat EEG piemaksas likmi ta sauktas
tiesas tirdzniecibas gadijuma. Samazinata likme ir piemérojama tikai tad, ja piegadatajs 50 % savas elektro-
energijas ir pircis no valsts EEG elektroenergijas razotajiem un tade] skiet veidojam diskrimingjo§u maksu Liguma
110. panta izpratné.

(222) Komisija ari uzskatija, ka gadijumos, kad piemaksa tika piemérota importam, kas negiitu atvieglojumus no
atbalsta saskana ar 2012. gada EEG likumu, ja to raZotu Vacija (pieméram, elektroenergijai, kas razota iekartas,
kuras izmanto jau vairak neka 20 gadu), piemaksa atbilstu 30. un 110. pantam, pamatojoties uz apstakli, ka, ka
$aja konkrétaja gadijuma, valsts raZotajai un importétajai elektroenergijai netiek piemérotas atskirigas procediras.

(223) Vacija apstrid, ka 2012. gada EEG likums varétu radit diskrimingjosu ietekmi Liguma 30. un 110. panta izpratné
turpmak minéto iemeslu dé]. Pirmkart, ta apgalvo, ka nav lidzibas starp importétajiem produktiem, kuriem EEG
piemaksa tiek piemérota, un tas finansétajiem iek§zemes produktiem. Tas ir tapéc, ka EEG piemaksa finansé AER
iekartas, bet to pieméro AER elektroenergijas patérinam.

(224) Pat ja piemaksu uzskatitu par tadu, kas finansé AER elektroenergiju, joprojam biitu atkiriba starp elektroenergiju,
kurai piemaksa tiek piemérota, un to elektroenergiju, kuru piemaksa veicina. lemesls ir tas, ka Direktivas
2009/28[EK 1 pielikuma A dalas 3. panta 3. punkta noteiktajam Vacijas AER mérkim atbilst vienigi ta AER
elektroenergija, kas ir iek§zemeé razota vai importéta, pamatojoties uz sadarbibas mehanismu ar dalibvalsti, kura
elektroenergija ir razota (minétas direktivas 5. panta 3. punkts). Tadé], iztriikstot sadarbibas mehanismam,
jebkura importéta AER elektroenergija neatbilst mérkim. No patérétaju perspektivas sadu elektroenergiju tade]
nevar uzskatit par lidzvertigu iek§zemes AER elektroenergijai.

(225) Attieciba uz zalas elektroenergijas atvieglojumu (2012. gada EEG likuma 39. pants) Vacija apgalvo, ka prieksrocibu
nevar uzskatit par diskrimingjosu, jo ta faktiski isteno Direktivu 2009/28/EK. Direktiva 2009/28/EK nosaka valsts
mérki atjaunojamo energoresursu elektroenergijas Ipatsvaram un atlauj dalibvalstim veidot atbalsta shémas un
sadarbibas pasakumus (3. panta 3. punkts). Saskana ar direktivas 5. panta 3. punktu iek$§zemé razota AER elektro-
energija atbilst $im mérkim. Citas dalibvalstis razota AER elektroenergija principa atbilst $im mérkim, ja ta ir
ieklauta sadarbibas liguma starp attiecigajam dalibvalstim. Sadu ligumu slégsana nav obligata, un dalibvalstis var
rikoties péc saviem ieskatiem. Vacija uzskata, ka no direktivas noteikumiem izriet, ka Vacijai ir tiesibas atbalstit
tikai ieckSzemes AER elektroenergijas razoSanu. No Siem noteikumiem izriet ari, ka Vacijai nav pienakuma
nodrodinat piekluvi tas atbalsta shémai AER elektroenergijas raZotajiem no citam dalibvalstim vai laut Siem
raZotajiem izmantot zalds elektroenergijas atvieglojumu.

(226) Turklat Vacija apgalvo, ka gadijuma, ja zalas elektroenergijas atvieglojums biitu pieejams razotajiem citas dalibvalstis,
batu risks rezultata radit parmérigu kompensaciju Siem razotajiem, kuri varétu atlasit un izvéléties starp dazadam
valstu atbalsta sistémam. Ta tiktu radits apdraud&jums arf 2012. gada EEG likuma mehanismam, jo arvien vairak
citu dalibvalstu razotaju véletos izmantot zajds elektroenergijas atvieglojumu, un tas elektroenergijas apjoms, kuram
EEG piemaksa faktiski tika piemérota, pastavigi samazinatos, tadéjadi mazinot finanséjuma bazi. Tas praksé bitu
pret§ji Direktivas 2009/28/EK mérkiem, kuri lauj veidot valsts atbalsta sistémas atjaunojamo energoresursu
elektroenergijas razoSanas palielinasanai.

(227) Vacija uzskata, ka $adu interpretaciju apliecina nesenais nolémums lieta Alands Vindkraft ('*). Saja lieta par valsts
sistému, kura nodrosinaja tirgojamu sertifikatu pieskirsanu zalas elektroenergijas razotajiem vienigi par attiecigas
dalibvalsts teritorija saraZzoto zalo elektroenergiju, Tiesa 1éma, ka $ada sistéma veido pasakumu, kuram ir kvantita-
tiviem ierobezojumiem lidzvertiga iedarbiba uz importu un kur§ principa nav saderigs ar Liguma 34. panta
ietvertajiem pienakumiem. Tomer sistému var pamatot ar primaram prasibam, kas saistitas ar vides
aizsardzibu ('%).

(") Spriedums lieta 4769 Francija/Komisija, ECLLEU:C:1970:60, 20. punkts; EEG 2014. gada léemums, 329. apsvérums un turpmakie
apsverumi. .

(") Spriedums lieta C-573/12 Alands Vindkraft, ECLEU:C:2014:2037.

("7) Spriedums lieta C-573/12 Alands Vindkraft, ECLLEU:C:2014:2037, 75. un 119. punkts.
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(228) Visbeidzot, Vacija uzskata, ka EEG piemaksa neveido maksajumu Liguma 30. vai 110. panta izpratné. Drizak ta

(229)

(230)

(231)

(232)

(233)

(
(
(
(
(

vienkarsi ir atlidzibas prasiba, ko PSO izvirza elektroenergijas piegadatajiem, nemot véra, ka PSO tiek uzskatiti ka
pakalpojumu sniedzéji piegadatajiem. Vacija atsaucas uz Tiesas judikatfiru, saskana ar kuru “maksai, kas tiek
piemérota precém, tade] ka tas skérso robezu, var nepiemérot klasifikaciju, ka ta ir maksa ar lidzvértigu ietekmi,
kadu Ligums aizliedz, ja ta attiecas uz sistematiski piemérotu iek$€jo maksajumu visparju sistému un ar tadiem
pasiem kritérijiem ka iek$zemes produktiem un lidzigiem importétiem un eksportétiem produktiem, ja tas ir
maksajums par noteiktu faktiski un individuali sniegtu pakalpojumu pardevéjam par summu, kas ir proporcionala
attiecigajam pakalpojumam, vai atseviskos gadjjumos ja ta tiek piemerota tadu parbauzu rezultata, kas veiktas, lai
pilditu Kopienas tiesibu aktos noteiktas saistibas” (1%).

Vacija uzskata, ka otrais un treSais Tiesas sprieduma mingtais alternativais kritérijs ir izpildits. Pirmkart, Vacija
apgalvo, ka EEG piemaksa veido atbilstosu maksajumu par noteiktu sniegtu pakalpojumu, proti, minot faktu, ka
PSO atsakas no tas parvaditas AER elektroenergijas atjaunojamo energoresursu kategorijas, ko elektroenergijas
piegadataji iegast, ka paskaidrots 144. apsvéruma ('%). Vacija pauz viedokli, ka, maksajot EEG piemaksu PSO,
elektroenergijas piegadataji sanem ko preti — tas ir fakts, ka elektroenergijas dala tiek iegfita no atjaunojamiem
energoresursiem. Tadé] Vacija apgalvo, ka atskiriba no situacijas lieta Essent ('), kur par maksajumiem netika
sniegts pakalpojums, EEG piemaksa atbilst sniegtajam pakalpojumam. Otrkart, EEG piemaksa esot piemérota, lai
pilditu Savienibas tiesibas, t. i., Direktiva 2009/28/EK, noteiktas saistibas.

Komisija nevar piekrist Vacijas sniegtajam pamatojumam.

Pirmkart, lai gan ir taisniba, ka EEG piemaksa finansé atjaunojamu energoresursu iekartu uzstadianu, ta atbalsta
Sajas iekartas raditas elektroenergijas razoSanu. To apliecina fakts, ka EEG piemaksa tiek piemérota par patérétas
elektroenergijas kilovatstundu. Otrkart, iek§zemé raZzotas EEG elektroenergijas un importétas EEG elektroenergijas
lidzibu nevar mainit tikai tas, ka importéta EEG elektroenergija atbilst Direktivas 2009/28/EK noteiktajam
meérkim. Saskana ar Tiesas judikatiru lidziba ir javérte, “pamatojoties nevis uz produktu stingri identiska rakstura
kriteriju, bet uz to lidzigu un salidzinamu izmantoSanu” (''"). Jautajums par lidzibu ir janoskir no atskiribam
atticksme. Atskiriba attieksmé attiecas tikai uz importéto elektroenergiju, kas batu atbilstiga saskana ar
2012. gada EEG likumu, ja to raZotu Vacija. $ada saistiba jautajums par to, vai importéta AER elektroenergija
atbilst Direktivas 2009/28 [EK noteiktajam meérkim, nav svarigs.

Turklat Komisija nepiekrit Vacijas viedoklim, ka EEG piemaksa neveido maksajumu Liguma 30. un 110. panta
izpratné. Pirmkart, Tiesa lieta Essent atzina, ka Liguma 30. un 110. panta pieméro$anai nav svarigi, ka valsts
maksajumu nepieméro tiesi, bet ar PSO starpniecibu (''?). Otrkart, nav konstatéjams pakalpojums vai aktivs, par
ko elektroenergijas piegadataju maksata EEG piemaksa veidotu atbilstigu maksajumu. Atjaunojamai iezimei ka
tadai nav nekadas nozimes attieciba uz elektroenergijas piegadatajiem, nemot véra, ka ta tiek parvadita atseviski
no faktiskas EEG elektroenergijas. Ari piegadataju veiktie maksajumi nav proporcionali sniegtajam pakalpojumam,
jo vinu veiktie maksajumi atskiras atkariba no ta, cik klientu bez prieksrocibam viniem ir, bet paredzétais
sniegtais pakalpojums, proti, ka elektroenergijai piemit atjaunojama iezime, nav nodalams un ir vienads visiem.
Treskart, EEG piemaksa netiek piemérota, pamatojoties uz parbaudém, un ta ari nav tie$i piemérota, pamatojoties
uz saistibam, kas izriet no Savienibas tiesibam. Direktiva 2009/28EK nosaka, ka Vacijai ir jaievie§ pasakumi, lai
nodrodinatu stabilu no atjaunojamiem energoresursiem saraZotas energijas ipatsvara pieaugumu (direktivas
3. panta 2. punkts); isteno$anu Vacija var veikt péc saviem ieskatiem gan attieciba uz ipasiem pasakumiem
(direktivas 3. panta 3. punkts), gan to finansésanas veidu.

Ka Komisija noradija léemuma par procediiras sakSanu, Liguma 30. un 110. pants tikai aizliedz atbalsta shémas
finanséSanu valsts raZoanai, izmantojot diskrimingjosas maksas pieméro$anu importétiem produktiem. Sajos
pantos nav dalibvalsts pienakuma paplasinat atbalsta shémas atvieglojumus uz importétiem produktiem. Saja

10%) Spriedums lieta C-130/93 Lamaire, ECLLEU:C:1994:281, 14. punkts.

19%) Tomeér Vacija atzist, ka EEG piemaksa neveido atlidzibu par tlitéja tirghi pardotas AER elektroenergijas ka tadas nodrosinajumu.

Sprieduma lieta C-206/06 Essent Netwerk Noord, ECL:EU:C:2008:413.

"11) Spriedums lieta 171/78 Komisija/Danija, ECLLEU:C:1980:54, 5. punkts.
112) Spriedums lieta C-206/06 Essent Netwerk Noord, ECLLEU:C:2008:413, 46. punkts.

)
)
110)
)
)
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lémuma, tapat ka iepriek$§jos lémumos par valsts atbalsta shémam atjaunojamiem energoresursiem ('), nav
apSaubits tas, ka atbalsts saskana ar 2012. gada EEG likumu ir attiecinats tikai uz valsts razojumiem. Tomeér,
planojot savas atbalsta shémas, dalibvalstis nevar ieklaut diskriminéjosas maksas Liguma 30. un 110. panta
nozime.

(234) Nolémums lieta Alands Vindkraft nemaina vértéSanu saistiba ar Liguma 30. un 110. pantu. Pirmkart, pamata
jautajums taja lieta bija, vai valsts atbalsta sistémai atjaunojamas elektroenergijas razotajiem bija jabiit pieejamai
citas dalibvalstis esoSajiem razotajiem (Tiesa atzina, ka tas ta nebija). Turklat attieciga sprieduma priek§mets nebija
jautajums par to, vai $adu valsts atbalsta sistému var finansét, izmantojot diskrimingjosu maksu, kas piemérota
arT uznémejiem citas dalibvalstis. Otrkart, péc Zviedrijas tiesas liguma Tiesa sniedza 34. panta interpretaciju par
kvantitativiem ierobeZojumiem precu brivai apritei; atsauce prejudicialajam noléemumam neattiecas uz 30. un
110. pantu par diskrimingjosiem nodokliem un maksajumiem, kurus Tiesa beigas neminéja. Treskart, Tiesa
atzina, ka Zviedrijas atteikums pieskirt prasibas iesniedzéjam piekluvi tas sertifikatu sistémai gan veidoja
pasakumu, kam ir kvantitativam ierobezZojumam lidzvértiga iedarbiba, tomér tas attaisnojams, pamatojot ar vides
politiku, un ir samerigs $a vides politikas mérka sasniegSanai (''¥). Tomér diskriminéjosi pasakumi, kas parkapj
30. un 110. pantu, nav attaisnojami pat ar vides mérku pamatojumu — Komisija nevar minét pieméru, kad vides
aizsardzibu (vai $aja nolaka jebkuru citu primaru prasibu vispargjas interesés) varétu atbalstit, uzliekot finansialas
saistibas, ka rezultata uzpémeéjiem citas dalibvalstis jamaksa vairak neka iekszemes konkurentiem.

(235) Tomér, saglabajot savu nostdju, ka EEG piemaksa neparkapj Liguma 30. un 110. pantu, Vacija ir izteikusi
appemsanos veikt ieguldijumus starpsavienojumos un lidzigos Eiropas energijas projektos (skatit aprakstu 19.
apsvéruma). Sie ieguldijumi baitu lidzveértigi apléstajai piedévétas diskriminacijas summai.

(236) Liguma 30. un 110. panta parkapumu gadjjuma parasti izmantotais tiesiskas aizsardzibas lidzeklis ir pieméroto
maksu atmaksa. Tomér Komisija atzina, ka tad, ja daJu no iepémumiem, kas iegiiti no importam piemérota
parafiskala maksajuma, atkartoti iegulda projektos un infrastruktaira, kas ipasi veicina importu, $adu maksajumu
var uzskatit par piemérotu tiesiskas aizsardzibas lidzekli pret vésturisku iespgjamu diskriminaciju saskana ar
Liguma 30. un 110. pantu ('").

(237) Lai noteiktu to pagatné no EEG piemaksas giito ienémumu dalu, kas japieskir sadiem ieguldijumiem, vispirms ir
jaaples atbilstiga EEG elektroenergijas importa apjoms Vacija. Vacija noradija, ka laika, kad no 2012. gada janvara
lidz 2014. gada jalijam tika piemérots 2012. gada EEG likums, apliecinatas izcelsmes elektroenergijas ipatsvars,
kas atbilst AER elektroenergijai, ko var atbalstit saskana ar 2012. gada EEG likumu, sasniedza aptuveni 1 349
GWh: 519 GWh 2012. gada, 283 GWh 2013. gada un 547 GWh 2014. gada. Daudz lielaks apliecinatas
izcelsmes elektroenergijas ipatsvars, kas nav ieklauts $aja apjoma, attiecas uz lielam, vecam hidroelektrostacijam,
kas nebiitu atbilstigas saskana ar 2012. gada EEG likumu. Tomeér, ta ka izcelsmes apliecindgjumus var tirgot
atseviski, tie pasi par sevi nav pietiekami, lai noteiktu apjomu, cik daudz EEG elektroenergijas faktiski importéts.
Vacija noradija, ka faktiskais importétais apjoms varétu bt mazaks, tacu nespégja sniegt informaciju par apjomu,
kada aprakstita aprékinata importéta zala elektroenergija varétu bt ietverta realos importa ligumos.

(238) Nakamais uzdevums ir noveértét to apjomu, kada importéta zala elektroenergija tika diskriminéta. Diskriminacijas
pamata ir tas, ka gan iek§zemé saraZotajai EEG elektroenergijai, gan importétajai EEG elektroenergijai tiek
piemérota EEG piemaksa, taCu tikai iek$zemé raZotajai EEG elektroenergijai tiek piedavati §is piemaksas
atvieglojumi (atbilstibas nosacfjumu robeZas).

(239) Diskriminaciju var mérit ar EEG piemaksas limeni importétajai EEG elektroenergijai. Tomér janorada, ka jebkura
atmaksa neietvertu visu piemaksu ka tadu, bet blitu ierobeZota lidz hipotétiskam sanemta atbalsta veidam
(regulétie tarifi, tirgus prémijas vai zalas elektroenergijas atvieglojums). Patiesi, nemot vera, ka ari iek§zemes EEG
elektroenergijas razotaji maksa piemaksu, bet sanem EEG atbalstu, starpiba atticksmé veidotos tikai tada apméra,
kada par importu ir jamaksa piemaksa, nesapemot atbalstu. Batiba diskriminacija ir lidzvértiga tam atbalsta
limenim, kads tika ieturéts no importétas EEG elektroenergijas.

(') Skatit, pieméram, Valsts atbalsts SA.33384 (2011/N) — Austrija, Okostromgesetz 2012, C(2012) 565 final.
("%) Skatit 107. zemsvitras piezimi.
("%) Valsts atbalsts SA.15876 (N490/2000) — Italija, balasta izmaksas elektroenergijas nozaré (OV C 250, 8.10.2005., 10. Ipp.).
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(240) Par regulétajiem tarifiem un tirgus prémijam Komisija piebilst, ka to EEG tehnologija ir dazada, tadé] vajadzétu
noteikt dazados EEG elektroenergijas veidus, kas faktiski tika importéti, un noteikt ari apjomu, lai piemérotu Sos
atbalsta veidus importam. Tomér, ki paskaidroja Vacija, dati par faktisko EEG elektroenergijas importu nav
piecjami, tadé] nav iesp&jams izmérit radito diskriminaciju, piemérojot attiecigajam importa apjomam noteiktu
reguléto tarifu vai tirgus prémiju.

(241) Savukart zalas elektroenergijas atvieglojuma prieksrocibas var vieglak noteikt: Vacija noradija, ka zalas elektroenergijas
atvieglojuma raditais ieguvums reali bija mazaks par 4 ct/kWh. lemesls ir tas, ka elektroenergijas piegadataji, kas
iesniedz pieteikumu atvieglojuma sanemsanai, visai savai saraZotajai elektroenergijai sanem tikai 2 ct/kWh
samazinajumu, ja tie nodrosina, ka vismaz 50 % elektroenergijas tiek iegiita no AER. Lai izvairitos no riska vai
samazinatu risku, ka 50 % merki varétu nesasniegt (un 3ada gadijuma par visu sarazoto elektroenergiju bitu
jamaksa pilna EEG piemaksa), elektroenergijas piegadataji pérk EEG elektroenergiju ar drosibas rezervi, proti,
parsniedzot nepiecieSamos 50 %, dazkart pat sasniedzot lidz 60 %. Lai $ada gadijuma aprékinatu izmaksu prieks-
rocibas, kuras, iespgjams, var tikt parnestas uz AER elektroenergijas razotajiem, EEG piemaksas samazinajums,
kas iegits visai saraZotajai elektroenergijai, proti, 2 ct/kWh, ir jadala ar lielaku AER elektroenergijas dalu.
Pieméram, 60 % dalai faktiskas izmaksu prieksrocibas, kuras varétu parnest, batu nevis 4 ct/kWh, bet tikai 3,3 ct/
kWh. Vidéji maksimalais ieguvums no zalas elektroenergijas atvieglojuma bija 3,8 ct/kWh 2012. gada, 3,2 ct/kWh
2013. gada un 3,9 ct/kWh 2014. gada.

(242) Redzams, ka zalas elektroenergijas atvieglojums 2012. gada bija nedaudz lielaks par EEG piemaksu, bet 2013. un
2014. gada — nedaudz mazaks par piemaksu. Redzams ari tas, ka zalas elektroenergijas atvieglojums bija mazaks par
prieksrocibam, kas ieklautas dazos regulétajos tarifos (péc tirgus cenas atskaitiSanas), pieméram, saules energijai,
bet lielaks par prieksrocibam, kas ieklautas citos regulétajos tarifos, pieméram, véja energijai. Tacu, pat ja
atvieglojums kada mera var nepietieckami novertét faktisko diskriminacijas apméru, janem véra, ka apliecinatas
izcelsmes apjomi parspiléti novérté importa apméru. Tadeé] Komisija uzskata, ka Vacijas izmantota metode
(aprakstita 238. apsvéruma un turpmakajos apsvérumos) ir piemeérota. Prieksrocibas, kas izriet no zalas elektro-
energijas atvieglojuma, vertéjot saistiba ar raditajiem par apliecinatas izcelsmes importu, var uzskatit par pamatotu
kritériju apjomam, kada importéta EEG elektroenergija tika diskriminéta saskana ar 2012. gada EEG likumu.

(243) Izmantojot vértibas atbilstigam EEG elektroenergijas importam, kas noteiktas 237. apsvéruma, un vertibas zalas
elektroenergijas  atvieglojumam, kas noteiktas 241. apsvéruma, atkartoti ieguldima summa sasniedz
EUR 50 miljonus (''%). Tad&jadi Komisija uzskata, ka Vacijas saistibas ieguldit EUR 50 miljonus (skatit 19.
apsvérumu) starpsavienojumos un Eiropas energijas projektos novers vesturisko iespé&jamo diskriminaciju saskana
ar Liguma 30. un 110. pantu.

8. AUTENTISKA VALODA
(244) Ka noradits 33 lémuma 1. iedala, Vacija atteicas no tiesibam pienemt lémumu vacu valoda. Tadé] autentiska
valoda ir anglu valoda.
9. SECINAJUMS UN LIDZEKLU ATGUSANA

(245) Nemot véra, ka Liguma 30. un 110. panta parkapums ar EEG piemaksu ir novérsts, Komisija secina, ka atbalsts
EEG elektroenergijas razotajiem, kas lémuma par procediras saksanu 187. un 200. apsveruma tika atzits par
saderigu, ir saderigs ari ar iek3gjo tirgu tada mera, kas attiecas uz ta finanséSanas mehanismu.

(246) Komisija secina, ka Vacija ir nelikumigi Istenojusi atbalstu EEG elektroenergijas razo$anai un energoietilpigiem
uzpémumiem, parkapjot Liguma 108. panta 3. punktu.

(247) Atbalsts ir atglistams tada apméra, kas nav saderigs ar iek3gjo tirgu.
(248) Atglistamajiem lidzekliem ir jasedz tikai tas pieskirtas EEG piemaksas samazindjumi, kas attiecas uz 2013. un

2014. gadu (turpmak “attiecigie gadi”).

("% 19,7 (par 2012. gadu) + 9,1 (par 2013. gadu) + 21,3 (par 2014. gadu) = EUR 50,1 miljons.
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(249) Atgiistamajam summam katram attiecigajam gadam ir jabat ierobeZotam lidz starpibai starp saderigo summu
attiecigajam gadam, ka noteikts saskana ar 251., 252. un 253. apsvérumu, un EEG piemaksas summu, ko atbalsta
sanéméjs attiecigaja gada faktiski samaksaja.

(250) Atbalsta sanéméja faktiski samaksata EEG piemaksas summa attiecigaja gada principa tiek iegiita, piemérojot par
$o gadu samazinatu piemaksu atbalsta sanéméja elektroenergijas patérinam taja pasa gada. Tomér, lai paatrinatu
lidzeklu atgisanu un pemot véra, ka vél nav pieejami patérina dati par attiecigajiem gadiem visiem uzpnémumiem,
kuriem piemeérojama lidzeklu atgiisana, pirmaja posma Vacija izmantos tos elektroenergijas patérina datus, kas
tika iesniegti pieteikumos, lai aprékinatu provizorisku atgiistamo summu, kas jaatgiist nekavéjoties. Otraja posma
Vacija izmantos faktiskos patérina datus par attiecigajiem gadiem, lai noteiktu galigas atg@istamas summas, un
veiks nepiecieSamos pasakumus, lai nodrosinatu lidzeklu atgiSanu vai atmaksu, pamatojoties uz $im galigajam
summam (3o otro posmu lidzeklu atgianas procesa sauc par “korekcijas mehanismu”).

(251) Pirmais posms, nosakot saderigo summu, pamatojas uz 2014. gada pamatnostadnu 3.7.2. iedalas pieméroSanu.
Uzpémumam, kur§ sapnéma piemaksas samazinajumu, jabht piederigam tam nozarém, kas ieklautas nozaru
saraksta 2014. gada pamatnostadnu 3. pielikuma (2014. gada pamatnostadnu 185. punkts), vai, ja $is nosacijums
nav izpildits, uznémuma elektroietilpibai ir jabat vismaz 20 % un tam jabiit piederigam nozarei ar tirdzniecibas
intensitati vismaz 4 % Savienibas limeni, pat ja uzpémums nav piederigs nozarei, kas ieklauta nozaru saraksta
2014. gada pamatnostadnu 3. pielikuma (2014. gada pamatnostadnu 186. punkts). Lai piemérotu 2014. gada
pamatnostadnu 186. punktu, ka paskaidrots 202. apsveruma, var izmantot datus, kas par attiecigajiem gadiem ir
noraditi iesniegtajos pieteikumos.

(252) Turklat, ja uzpémums ir atbilstigs, pamatojoties uz 251. apsvérumu, tam ir jamaksa vismaz 15 % no
maksajamajam papildu izmaksam bez samazindjuma (2014. gada pamatnostadnu 188. punkts). Tomer
maksajamo summu uznémuma limeni var ierobezot lidz 4 % no attieciga uznémuma bruto pievienotas vértibas.
Tacu uzpémumiem ar elektroietilpibu vismaz 20 % maksdjamo summu var ierobezot lidz 0,5 % no attieciga
uzpémuma bruto pievienotas vértibas (2014. gada pamatnostadnu 189. punkts). Lai piemérotu 2014. gada
pamatnostadnu 189. punktu, ka paskaidrots 202. apsvéruma, var izmantot datus, kas par attiecigajiem gadiem ir
noraditi iesniegtajos pieteikumos. Ja uzpnémums nav atbilstigs, pamatojoties uz 251. apsvérumu, maksdjama
summa saskana ar 2014. gada pamatnostadnu 3.7.2. iedalu principa ir lidzvértiga EEG piemaksai bez
samazinajuma, nemot véra 2014. gada pamatnostadnu 197. punkta parejas noteikumu.

(253) Ja par kadu no attiecigajiem gadiem maksajama summa, kas noteikta, pamatojoties uz 252. apsvérumu, ir lielaka
par summu, kadu atbalsta sanéméjs faktiski samaksadja attiecigaja gada, piemeérojami pielagoSanas plana
noteikumi, ka noteikts 212. apsvéruma: 2013. gadam saderiga summa nedrikst parsniegt 125 % no piemaksas,
kas faktiski samaksata 2013. gada (proti, taja pasa gada). 2014. gadam saderiga summa nedrikst parsniegt 150 %
no piemaksas, kas faktiski samaksata 2013. gada (proti, iepriekséja gada). Ka paskaidrots 250. apsvéruma, 2013.
un 2014. gada faktiski samaksato piemaksu provizoriskas atgiistamas summas noteik§anas noliika var pamatot ar
elektroenergijas patérina datiem, kas ieklauti uznémuma pieteikuma samazinajuma pieskirSanai 2013. un
2014. gada. Korekcijas mehanisma nolika faktiska elektroenergijas patérina dati par 2013. un 2014. gadu tiks
izmantoti, kad tie biis pieejami.

(254) Ja, pamatojoties uz 251., 252. un 253. apsvérumu, noteikta maksajama summa nav lielaka par atbalsta sanéméja
kada no attiecigajiem gadiem faktiski samaksato summu, lidzekli nav jaatgiist.

(255) Ja atbalsta sanéméja kopéja sanemta atbalsta summa ir mazaka par EUR 200 000 un ja atbalsts atbilst visiem
citiem Komisijas Regula (ES) Nr. 1407/2013 (V) vai Komisijas Regula (EK) Nr. 1998/2006 (''¥) noteiktajiem
kritérijiem, $ads atbalsts nav jauzskata par valsts atbalstu Liguma 107. panta 1. punkta izpratné, tadé] tas nav
jaatgtist.

(256) Ja atbalsta sanémeéja kopéja sanemta atbalsta summa parsniedz EUR 200 000 un no tas ir jaatgiist mazak neka
EUR 200 000, Regulas (EK) Nr. 1998/2006 un (ES) Nr. 1407/2013 nav piemérojamas, jo atbalsts attiecas uz tam
pasam atbilstigajam izmaksam, un kumulacija tade] ir izslégta (Regulas (ES) Nr. 1407/2013 5. panta 2. punkts un
Regulas (EK) Nr. 1998/2006 2. panta 5. punkts). Tade] $adas summas ir jaatgast.

(""7) Komisijas 2013. gada 18. decembra Regula (ES) Nr. 14072013 par Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. un 108. panta
piemérosanu de minimis atbalstam (OV L 352, 24.12.2013., 1. Ipp.).

("%) Komisijas 2006. gada 15. decembra Regula (EK) Nr. 1998/2006 par Liguma 87. un 88. panta piemérosanu de minimis atbalstam (OV
L 379, 28.12.2006., 5. Ipp.).
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(257) Komisija analiz&ja ari to, vai nav atbalsta atgiSanas $kérslu saskana ar Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. pantu. Ka
noradits 172. apsvéruma, daZas ieinteresétas personas iebilda, ka pielagojumam 2013. un 2014. gada ir jabat
iespéjami mazam, lai aizsargatu atbalsta sanéméju tiesisko palavibu, un ka lidzekli nav jaatg@ist. Tomér 146.
apsvéruma un turpmakajos apsverumos noradito iemeslu dé] Komisijas lémums lieta NN 27/00 nevar radit
atbalsta sanéméjiem tiesisko palavibu, nemot vera, ka 2012. gada EEG likums at3kiras no 2000. gada EEG likuma
un tika pienemts péc vairak neka desmit gadus velak un jo ipasi BesAR nebija 2000. gada EEG likuma,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Valsts atbalsts elektroenergijas razosanai no atjaunojamiem energoresursiem un raktuvju gazes, ietverot finanséjuma
mehanismu, kas pieskirts, pamatojoties uz Erneuerbare-Energien-Gesetz 2012 (2012. gada EEG likumu), ko Vacija
nelikumigi istenoja, parkapjot Liguma 108. panta 3. punktu, ir saderigs ar iek3gjo tirgu saskana ar I pielikuma noteikto
Vacijas saistibu Isteno$anu.

2. pants

Komisija piekrit Vacijas iesniegtajam pielagosanas planam attieciba uz 2013. un 2014. gadu, ka noteikts II pielikuma.

3. pants

1. Valsts atbalsts, ko veido piemaksas samazinajumi, lai 2013. un 2014. gada finansétu atjaunojamu energoresursu
elektroenergijas atbalstu (EEG piemaksa) energoietilpigiem lietotajiem (Besondere Ausgleichsregelung, BesAR), un ko Vacija
nelikumigi istenoja, parkapjot Liguma 108. panta 3. punktu, ir saderigs ar ieksgjo tirgu, ja ieklaujas kada no Cetram 3aja
punktd minétajam kategorijam.

Ja valsts atbalsts tika pieskirts uznémumam, kas ir piederigs nozarei, kura ieklauta nozaru saraksta Pamatnostadnu par
valsts atbalstu vides aizsardzibai un energétikai 2014.-2020. gadam (2014. gada pamatnostadnes) 3. pielikuma, tas ir
saderigs ar ieksgjo tirgu, ja uznémums samaksaja vismaz 15 % no papildu izmaksam, kas elektroenergijas piegadatajiem
jamaksa, pamatojoties uz saistibam pirkt atjaunojamu energoresursu energiju, ko péc tam novirzija saviem klientiem. Ja
uzpémums samaksaja mazak par 15 % no $im papildu izmaksam, valsts atbalsts tomér ir saderigs, ja uznémums
samaksaja summu, kas atbilst vismaz 4 % no ta bruto pievienotas vértibas vai — attieciba uz uzpémumiem ar elektroie-
tilpibu vismaz 20 % — vismaz 0,5 % no bruto pievienotas vértibas.

Ja valsts atbalsts tika pieskirts uzpémumam, kas nav piederigs nozarei, kura ieklauta nozaru saraksta 2014. gada
pamatnostadnu 3. pielikuma, bet ta elektroietilpiba 2012. gada bija vismaz 20 % un $aja gada tas bija piederigs nozarei
ar tirdzniecibas intensitati vismaz 4 % Savienibas limeni, tas ir saderigs ar iek$gjo tirgu, ja uzpémums samaksaja vismaz
15 % no papildu izmaksam, kas elektroenergijas piegadatajiem jamaksa, pamatojoties uz saistibam pirkt atjaunojamu
energoresursu energiju, ko péc tam novirzija elektroenergijas patérétajiem. Ja uznémums samaksaja mazak par 15 % no
§im papildu izmaksam, valsts atbalsts tomér ir saderigs, ja uzpémums samaksdja summu, kas atbilst vismaz 4 % no ta
bruto pievienotas vértibas vai — attieciba uz uzpémumiem ar elektroietilpibu vismaz 20 % - vismaz 0,5 % no bruto
pievienotas vértibas.

Ja valsts atbalsts tika pieskirts uznémumam, kurs ir tiesigs sanemt saderigu valsts atbalstu, pamatojoties uz punkta otro
vai treSo dalu, bet uznémuma samaksata EEG piemaksas summa nesasniedza limeni, kadu nosaka §is punkta dalas,
saderigas ir $adas atbalsta dalas:

a) attieciba uz 2013. gadu — ta atbalsta dala, kas parsniedz 125 % no uznémuma 2013. gada faktiski samaksatas
piemaksas;

b) attieciba uz 2014. gadu — ta atbalsta dala, kas parsniedz 150 % no uznémuma 2013. gada faktiski samaksatas
piemaksas.
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Ja valsts atbalsts tika pieskirts uznémumam, kur§ nav tiesigs sanemt saderigu valsts atbalstu, pamatojoties uz punkta
otro vai treSo dalu, un uznémums samaksdja mazak neka 20 % no piemaksas papildu izmaksam bez samazinajuma,
saderigas ir §adas atbalsta dalas:

a) attieciba uz 2013. gadu — ta atbalsta dala, kas parsniedz 125 % no uzpémuma 2013. gada faktiski samaksatas
piemaksas;

b) attieciba uz 2014. gadu — ta atbalsta dala, kas parsniedz 150 % no uzpémuma 2013. gada faktiski samaksatas
piemaksas.

2. Jebkur$ 1. punkta neietvertais atbalsts nav saderigs ar iek3gjo tirgu.

4. pants

Individuals atbalsts, kas pieskirts, pamatojoties uz 1. un 3. panta minétajam atbalsta shémam, nav uzskatams par
atbalstu, ja atbalsta pieskirSanas laika tas atbilda nosacijumiem, kas paredzéti regula, kura pienemta saskana ar 2. pantu
Padomes Regula (EK) Nr. 994/98 (1), kas bija piemérojama atbalsta pieskirSanas laika.

5. pants

Individuals atbalsts, kas pieskirts, pamatojoties uz 1. un 3. panta minétajam atbalsta shemam, un pieskir§anas bridi
atbilda nosacijumiem, kas paredzéti regula, kura pienemta saskana ar Regulas (EK) Nr. 994/98 1. pantu, vai saskana ar
jebkuru citu apstiprinatu atbalsta shému, ir saderigs ar ieksgjo tirgu, kamér ir sasniegta maksimala atbalsta intensitate,
kas piemérojama $im atbalsta veidam.

6. pants

1. Vacija atg@is 3. panta 2. punkta noradito nesaderigo atbalstu no atbalsta sapémejiem saskana ar Il pielikuma
aprakstito metodi.

2. Atgistamajam summam pieskaita procentus par laikposmu no dienas, kad atbalsts nodots sapéméjiem, lidz to
faktiskas atgtisanas dienai.

3. Procentus aprékina gan pamatsummai, gan procentiem saskana ar Komisijas Regulas (EK) Nr. 794/2004 (**)
V nodalu.

4. No $a lemuma pienemsanas dienas Vacija atce] visus saskana ar 3. panta 2. punkta minéto shému pieskirta atbalsta
neveiktos maksajumus.

7. pants
1.  $alemuma 3. panta 2. punktd minéto nesaderigo atbalstu atgiist nekavéjoties un efektivi.

2. Vacija nodrosina, ka $o lémumu isteno Cetru ménesu laika no $a lemuma pazinoSanas datuma, atgiistot pieskirto
nesaderigo atbalstu.

3. Ja Vacija atgst tikai provizoriskas atgfistamas summas, kas noteiktas IIl pielikuma 4. punkta, Vacija nodrosina, ka
Il pielikuma 4. punkta aprakstitais korekcijas mehanisms tiek Istenots viena gada laika no $a lémuma pazinosanas
datuma.

8. pants

1. Divu ménesu laika péc $a lémuma pazinosanas Vacija iesniedz $adu informaciju:

a) 3. panta 1. un 2. punkta noradita atbalsta sanéméju sarakstu un atbalsta kop&o summu, ko saskana ar $o shemu
katrs no tiem sanémis;

(") Padomes 1998. gada 7. maija Regula (EK) Nr. 994/98 par to, ka piemérot Eiropas Kopienas dibinasanas liguma 92. un 93. pantu
attieciba uz dazu kategoriju valsts horizontalo atbalstu (OV L 142, 14.5.1998., 1. Ipp.).

("% Komisijas 2004. gada 21. aprila Regula (EK) Nr. 794/2004, ar ko isteno Padomes Regulu (EK) Nr. 659/1999, ar kuru nosaka siki
izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta piemérosanai (OV L 140, 30.4.2004., 1. Ipp.).
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b) kopgjo provizorisko atgiistamo summu (pamatsummu un atgiiSanas procentus), kas jaatgst no katra atbalsta
sanémeja;

¢) Istenoto un planoto pasakumu siku aprakstu, lai izpilditu $o lémumu, ietverot I pielikuma noteiktas saistibas;

d) dokumentus, kas apliecina, ka atbalsta sapémeji sanémusi noradi atmaksat atbalstu un ka I pielikuma noteiktas
saistibas ir izpilditas.

2. Vacija informé Komisiju par valsts pasakumu norisi §2 [émuma Isteno$anai lidz bridim, kamér tiek atgiits 3. panta
2. punkta minétais atbalsts un pilnigi izpilditas I pielikuma noteiktas saistibas. Péc Komisijas vienkarSa pieprasijuma ta

nekavéjoties sniedz informaciju par jau veiktajiem un planotajiem $a lémuma izpildes pasakumiem. Ta ari sniedz siku
informaciju par atbalsta un atgi$anas procentu summam, kas jau atgiitas no sanéméjiem.

9. pants

Vacija ir apnémusies atkartoti ieguldit EUR 50 miljonus starpsavienojumos un Eiropas energijas projektos. Vacija
informeé Komisiju par 3o saistibu izpildi.

10. pants

Sis lémums ir adreséts Vacijas Federativajai Republikai.

Briselé, 2014. gada 25. novembri

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Margrethe VESTAGER
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I PIELIKUMS

VACIJAS 2014. GADA 7. JOLIJA IESNIEGTAS SAISTIBAS

“110./30. panta problémjautajums par esosajam iekartam un Griinstromprivileg (2012. gada EEG likums)

Attieciba uz 2012. gada EEG likumu varétu istenot visparigu risindgjumu gan saistiba ar Griinstromprivileg, gan
30./110. panta problémjautdgjumu. Risindgjumu veidotu atkartots ieguldijums starpsavienojumos vai lidzigos Eiropas
energijas projektos apléstas piedevétas diskriminacijas summas apmeéra. Atkartotu ieguldijjumu varétu veikt paraléli
attieciga projekta attistibai. Pamatojoties uz Vacijas noraditajiem datiem, atkartots ieguldfjums par laikposmu no
2012. gada janvara lidz 2014. gada jalijam javeic EUR 50 miljonu apméra. Vacija vélreiz norada uz savam saistibam,
aizstavot savu juridisko nostaju (noraidot diskriminaciju).”
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II PIELIKUMS

VACIJAS 2014. GADA 4. JOLIJA IESNIEGTAS SAISTIBAS

“Die Riickforderung bezogen auf ein Unternehmen ergibt sich aus der Differenz der entsprechenden EEG-Kosten nach Umwelt- und
Energiebeihilfeleitlinien (EEAG) und der nach EEG 2012 bemessenen EEGKosten. Dabei begrenzt der Anpassungsplan die nach
EEAG zu leistende Zahlung auf max. 125 % (fiir 2013) bzw. max. 150 % (fr 2014) der nach EEG 2012 fiir 2013 geleisteten
EEG-Zahlung (vgl. folgende schematische Darstellung). Negative Riickforderungsbetrige werden nicht beriicksichtigt.

Schematische Darstellung der Berechnung
Riickforderung,,,; = Z(Anpassplan),,,; — Z(EEG2012),,,,

Mit: Z(Anpassplan),;,; = Minimum von Z(EEAG) und 125 % x Z(EEG2012),,,,

Riickforderung,,;: Riickforderung fiir das Jahr 2013
Z(Anpassplan),,,,: Zahlung gemifl Anpassungsplan fiir 2013
Z(EEAG),,;: Zahlung gemif EEAG fiir 2013

Z(EEG2012),,,,: Fiir 2013 nach EEG2012 tatsichlich geleistete EEG-Zahlung

Aufgrund der Dringlichkeit einerseits und zur Begrenzung des ohnehin als sehr hoch einzuschitzenden administrativen
Aufwandes andererseits ist es notig, fiir die Berechnung der unternehmensbezogenen Riickforderungsbetrige aussch-
lieRlich auf dem BAFA schon vorliegende Zahlen zuriickzugreifen. (¥) Daher werden die spezifischen Unternehmensdaten
(Bruttowertschopfung zu Marktpreisen, Strombezugsmenge, Stromkosten) der Antrdge fiir 2013 bzw. 2014 verwendet
(“Bescheiddaten”), die sich auf das entsprechende Nachweisjahr beziehen (mafigebendes Geschiftsjahr des Unternehmens
in 2011 (Voraussetzungsjahr) fiir Begrenzung in 2013 (Begrenzungsjahr); mafigebendes Geschiftsjahr des Unternehmens
in 2012 fur Begrenzung in 2014). Demzufolge wird fiir die Berechnung u. a. jeweils die spezifische Bruttowertschopfung
zu Marktpreisen verwendet, da die Daten fir die Bruttowertschopfung zu Faktorkosten nicht vorliegen. Weiterhin
erfordert diese Vorgehensweise, dass der gesamte Berechnungsvergleich auf der angemeldeten Strombezugsmenge im
Voraussetzungsjahr beruht, die von der in dem betreffenden Begrenzungsjahr tatsichlich verbrauchten Strommenge
abweicht.

Jahresbezug der verwendeten Werte:

Bescheid fiir 2013 Bescheid fiir 2014
Bruttowertschopfung (zu Marktpreisen) 2011 2012
Strommenge 2011 2012
Stromkosten 2011 20127

(*) Originala zemsvitras piezime: “Die unternehmensbezogenen Daten des Jahres 2013 liegen dem BAFA nicht vor. Unternehmensbezogene Daten des
Jahres 2014 existieren naturgemdfS noch nicht.”
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Tulkojums

“Atgustamie lidzek]i [atglistamd summa] konkrétajam uzpémumam veidojas no starpibas starp saistitajam EEG
izmaksam, kuras nosaka saskapa ar Pamatnostadném par valsts atbalstu vides aizsardzibai un energetikai 2014.-
2020. gadam (“2014. gada pamatnostadnes”), un EEG izmaksam, kuras nosaka saskana ar 2012. gada EEG likumu. Sada
nolika pielagosanas plans saskana ar 2012. gada EEG likumu ierobezo veicamo maksdjumu, pamatojoties uz
2014. gada pamatnostadném, lidz maksimalajam apméram 125 % (2013. gadam) un maksimalajam apméram 150 %
(2014. gadam) no maksajuma, kas veikts par 2013. gadu (skatit diagrammu). Negativas atglistamas summas netiek
nemtas vera.

Diagramma: atgiistamas summas aprékina metode
Atglistama summa,,,, = P(Pielagosanas plans),,,; — PEEG2012),,,,

P(Pielagosanas plans),,,; = Minimums no P(EEAG) un 125 % x P(EEG2012),,,,

Atglistama summa,,,: Atgiistama summa attieciba uz 2013. gadu
P(Pielagosanas plans),,,;: Veicamais maksajums par 2013. gadu saskana ar pielagosanas planu
P(EEAG),,,,: Veicamais maksajums par 2013. gadu saskana ar 2014. gada pamatnostadném

P(EEG2012),,,,: Faktiskais maksajums par 2013. gadu, kas veikts, pamatojoties uz 2012. gada EEG likumu

Nemot véra steidzamibu un lai samazinatu administrativo darbu, kur§ prognoz&ams ki loti apjomigs, uznémumu
atglistamas summas jaaprékina, vienigi pamatojoties uz datiem, kas jau ir pieejami BAFA (*). Tadgjadi tiks izmantoti
konkréti uznémumu dati (bruto pievienota vértiba tirgus cenas, elektroenergijas patérins un elektroenergijas izmaksas),
kas iesniegti uznémumu pieteikumos 2013. un 2014. gadam, bet kas atbilst gadam, par kuru bija jaiesniedz pieradijumi
(proti, dati par 2011. finansu gadu 2013. gada pieskirtajam maksajuma samazindgjumam un par 2012. finansu gadu
2014. gada pieskirtajam maksajuma samazindjumam). Aprékina pamata attiecigi bas bruto pievienota vertiba tirgus
cenas, jo dati par bruto pievienoto vertibu realas izmaksas nav pieejami. Turklat salidzinamajam aprékinam ir
japamatojas uz elektroenergijas patérina datiem, kas iesniegti pieteikumos un atbilst gadam, par kuru bija jaiesniedz
pieradijumi. Sie elektroenergijas patérina dati atskiras no datiem par faktiski patéréto elektroenergiju gada, par kuru ir
pieskirts samazinajums.

Izmantoto vértibu atsauces gadi:

BAFA léemums par 2013. gadu | BAFA lémums par 2014. gadu
Bruto pievienota vértiba tirgus cenas 2011 2012
Patéréta elektroenergija 2011 2012
Elektroenergijas izmaksas 2011 20127

(*) Originala zemsvitras piezime: “Konkréti 2013. gada dati par uznémumiem nav pieejami BAFA. Konkréti 2014. gada dati par
uzpémumiem vél nav sagatavoti.”
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III PIELIKUMS

ATGUSANAS METODE

1. Atgustamie lidzekli sedz tikai tos EEG piemaksas samazinajumus, kas attiecas uz 2013. un 2014. gadu (“attiecigie
gadi”).

2. Atglistama summa katram attiecigajam gadam ir lidzvertiga starpibai starp saderigo summu attiecigajam gadam, ka
noteikts saskana ar 5.-8. punktu, un atbalsta sanéméja faktiski attiecigaja gada samaksato EEG piemaksas summu, ka
noteikts saskana ar 3. un 4. punktu.

Atbalsta saneméja attiecigaja gada faktiski samaksata EEG piemaksas summa

3. Atbalsta sapémeéja attiecigaja gada faktiski samaksata EEG piemaksas summa tiek iegiita, piemérojot par $o gadu
samazinatu piemaksu atbalsta sanéméja elektroenergijas patérinam taja pasa gada.

4. Atkapjoties no 3. punkta, Vacija ka pirmo pasakumu var izmantot elektroenergijas patérinu, kas iesniegts atbalsta
sanéméja pieteikuma attiecigajam gadam, lai aprékinatu provizorisko atgfistamo summu. Sada gadijuma provizoriska
atglistama summa tiks atgiita nekavgjoties un Vacija ka otro pasakumu noteiks galigo atgiistamo summu, pamatojoties
uz faktiska patérina datiem, un veiks nepiecieSsamos pasakumus, lai nodro$inatu lidzeklu atgiisanu vai atmaksu,
pamatojoties uz 3o galigo summu (“korekcijas mehanisms”).

Saderiga summa

5. Ja atbalsta sanéméjs ir piederigs nozarei, kas ieklauta nozaru saraksta 2014. gada pamatnostadnu 3. pielikuma
(2014. gada pamatnostadnu 185. punkts), vai ja atbalsta sanéméja elektroietilpiba ir vismaz 20 % un tas ir piederigs
nozarei ar tirdzniecibas intensitati vismaz 4 % Savienibas limeni, pat ja tas nav piederigs nozarei, kas ieklauta nozaru
saraksta 2014. gada pamatnostadnu 3. pielikuma (2014. gada pamatnostadnu 186. punkts), atbalsta sanémeéjs ir tiesigs
sanemt atbalstu no atjaunojamiem energoresursiem iegiitas elektroenergijas atbalsta finanséjuma samazinajumu veida.
Lai piemérotu 2014. gada pamatnostadnu 186. punktu, var izmantot datus, kas par attiecigo gadu ir noraditi iesniegtaja
pieteikuma.

6. Ja atbalsta sanéméjs ir tiesigs sanemt atbalstu, pamatojoties uz 5. punktu, saderiga summa ir lidzvértiga 15 % no EEG
piemaksas bez samazinajuma (2014. gada pamatnostadnu 188. punkts). Tomer saderigo summu uznémuma limeni var
ierobezot lidz 4 % no attieciga uznémuma bruto pievienotas vértibas. Turklat uznémumiem ar elektroietilpibu vismaz
20 % saderigo summu var ierobezot lidz 0,5 % no attieciga uznémuma bruto pievienotas vértibas (2014. gada
pamatnostadnu 189. punkts). Lai piemérotu 2014. gada pamatnostadnu 189. punktu, var izmantot datus, kas par
attiecigo gadu ir noraditi iesniegtaja pieteikuma.

7. Ja atbalsta sapéméjs nav tiesigs sanemt atbalstu, pamatojoties uz 5. punktu, saderiga summa ir lidzvértiga 20 % no
EEG piemaksas bez samazinajuma (2014. gada pamatnostadnu 197. punkts).

8. Ja par kadu no attiecigajiem gadiem saderiga summa, kas noteikta, pamatojoties uz 6. un 7. punktu, ir lielaka par EEG
piemaksas summu, kuru atbalsta sanémeéjs attiecigaja gada faktiski samaksaja, saderiga summa tiek ierobezota $ada veida:

a) 2013. gadam saderiga summa neparsniedz 125 % no EEG piemaksas summas, ko atbalsta sanéméjs faktiski
samaksaja 2013. gada (proti, taja pasa gada);

b) 2014. gadam saderigi summa neparsniedz 150 % no EEG piemaksas summas, ko atbalsta sanéméjs faktiski
samaksaja 2013. gada (proti, ieprieksgja gada).
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