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KOMISIJAS LEMUMS
(2009. gada 8. jilijs)
par groepsrentebox shému, kuru Niderlande plano istenot (C 4/07 (ex N 465/06))

(izzinots ar dokumenta numuru C(2009) 4511)

Autentisks ir tikai teksts holandiesu valoda

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2009/809 [EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISJJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinaSanas ligumu un ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot vera Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu un ipasi ta
62. panta 1. punkta a) apakspunktu,

uzaicinadjusi ieinteres€tds personas iesniegt savus apsverumus
saskana ar minctajiem noteikumiem () un npemot véra to apsve-
rumus,

ta ka:

©)

. PROCEDURA

Niderlandes iestades 2006. gada 13. jalija vestulé pazi-
noja par groepsrentebox — “grupas procentu” shému, kas
paredz mazakus ar grupas ieksgjam darbibam saistitos
sapemtos vai samaksatos nodoklus un procentu atskaiti-
jumus. Niderlandes iestades pazinojumu sniedza tikai ju-
ridiskas noteiktibas noliika, jo tas uzskata shému par
visparigu pasakumu. Turpmaka informacija tika sniegta
2006. gada 5. septembra un 2006. gada 9. novembra
véstulés.

Komisija 2007. gada 7. februara veéstulé informéja Nider-
landi par savu lémumu uzsakt EK liguma 88. panta

() OV C 66, 22.3.2007., 30. Ipp.

2. punkta paredzéto procediiru attieciba uz to atbalsta
shémas dalu, kas saistita ar zemakiem nodokliem un
grupas procentu atskaitfjumiem (pasakums A).

Taja pasa véstule Komisija arl informéja Niderlandi, ka ta
uzskata — mazaki nodokli par procentiem no istermina
noguldijumiem, kas paredzéti, lai iegadatos vismaz 5 %
no uznémuma (pasakums B), nav valsts atbalsts EK
liguma 87. panta 1. punkta nozimé.

Komisijas lémums par procediiras uzsaksanu tika publi-
céts Eiropas Savientbas Oficialaja Veéstnest (). Komisija aici-
naja ieinteresétas personas iesniegt savus apsverumus.

Niderlandes iestades savus apsvérumus attieciba uz

lemumu  par  procediiras  uzsakS$anu  iesniedza
2007. gada 7. maija véstule.
Komisija sanéma apsvérumus no ieinteresétajam

personam. Ta nositija ieintereséto personu apsvérumus
Niderlandes iestadém, dodot tam iespgju atbildét; to
apsverumi tika sanemti 2007. gada 29. junija vestulé.

Papildu informacija no Niderlandes iestadem tika sanemta
2007. gada 8. novembra un 2008. gada 29. janvara
vestulgs.

(%) Sal. ar 1. zemsvitras piezimi.
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(8)

(10)

(11)

(12)

(13)

Niderlandes iestades 2008. gada 7. oktobri iesniedza
Tilburgas universitates Eiropas tiesibu profesores Leigh
Hancher juridisku atzinumu par to, vai pazinotais pasa-
kums ietver valsts atbalstu.

Niderlandes iestades 2008. gada 18. decembra véstulé
informéja Komisiju par savu lémumu grozit nodoklu
shému.

II. PASAKUMA SIKS APRAKSTS
II.1. Merkis

Saskana ar Niderlandes iestazu sniegto informaciju $a
pasakuma meérkis ir samazinat atSkirigu attieksmi
nodok]u joma starp diviem grupas iek$éjiem finans¢juma
instrumentiem, t. i., paSu kapitalu un aiznémumu.

Ja grupas uznémums pasreizgja situacija iegulda kapitalu
cita tas pasas grupas uzpémuma, tas atlidziba sanem
dividendes, kuras neapliek ar nodokliem, pamatojoties
uz noteikumiem par kapitaldalu atbrivoanu no nodok-
liem, turpretim, ja tas aizdod naudu tas pasas grupas
uznémumam, sanemtie procenti tiek aplikti ar uzné-
muma ienakuma nodokli, piemérojot uznémuma iena-
kuma nodokla pamatlikmi (25,5 %). Finansgjuma sané-
méja uznémuma limeni izmaksatas dividendes no kapi-
tala ieguldijuma nav atskaitamas, bet samaksatie aizde-
vuma procenti ir atskaitami, piemérojot uznémuma iena-
kuma nodokla pamatlikmi.

Niderlande norada, ka juridiski patstavigu uzpémumu
organizatoriskas struktiras izvéli parasti nosaka uznémgj-
darbibas tiesibas vai ekonomiski iemesli. Civiltiesibas
atskiribam starp pasu kapitalu un aizpémumu (saistibas,
atmaksas nosacijumi, nodro$indjums, balsstiesibas utt.)
lielakoties nav nozimes attieciba uz grupas finanséjumu,
bet nodoklu sekas ievérojami atskiras. Grupu uzné-
mumos finanséSanas nosacjumus izvélas, lai ieglitu
zemako nodoklu slogu atbilstigi piemérojamai nodoklu
sistémai. Lidz ar to lémumu par aizdevuma kapitala vai
pasu kapitala nodro$inasanu grupas galvenokart nosaka
nodoklu apsvérumi.

Profesore Leigh Hancher juridiskaja atzinuma uzsver, ka
atskirigas attieksmes pret aizpémumu un pasu kapitalu
nodok]u joma ietekme uzpémuma limeni un iesp&amie
risindjumi $ai nelabvéligajai ietekmei ir aktuali daudzu
ESAO valstu politikas programmas. Prof. Leigh Hancher
norada, ka Niderlandes literatiira par nodokliem vairak-
kart izteikti aicinajumi veikt Niderlandes uznémumu
ienakuma nodoklu fundamentalu reformu un piemérot
neitralu attieksmi pret aiznémuma vai kapitala finansé-
jumu grupu uznémumos.

(14)

(15)

17)

(18)

(19)

(20)

Niderlandes iestades uzsver, ka atkiribas nodoklu piemé-
rosana rada ekonomiski nevélamas arbitrazas darfjumu
formas starp Siem diviem ieksgjiem grupas finanséjuma
veidiem. Grupas ietvaros ir briva izvéle starp papildu
kapitala finanséSanu un (papildu) aizpémuma finansé-
Sanu, bet nodoklu sekas $iem abiem finanséjuma veidiem
atSkiras. Tas var radit tadu arbitrazu, kas izkroplo
nodoklu sistémas neitralitati. Tade] pasikuma meérkis ir
noveérst arbitrazas darfjumu starp aiznémuma un kapitala
finanséSanu un palielinat Niderlandes nodoklu sistemas
neitralitati.

Grupas procentu shémas ievieSana palidzés nodrosinat,
ka grupas ietvaros izmantojamo finansé$anas metodi
galvenokart nosaka ekonomiski apsvérumi. Tada veida
grupas icksgja lidzdaliba tiek labak pielagota grupas
ieksgjo dividenzu nodoklu rezimam un rada lielaku
neitralitati starp grupas iek$gja aizpémuma un kapitala
finansgjumu.

Arbitrazas probléma nerodas, ja finansé$ana notiek arpus
grupas. Sada gadijuma atskirigas civiltiesiskas sekas ir
patie$am svarigas, lai $ada arbitrazas darjjumu forma
nerastos. Nemot véra raksturigas atskiribas starp situa-
cijam grupu ietvaros un arpus grupam, nodoklu neitrali-
tate darfjumu finanséSanai arpus grupam nav prasiba.
Tadé| lietas btibu raksturo tas, ka pasaikums aprobezojas
ar aiznémumiem grupas ietvaros.

Niderlandes iestades norada ari, ka pédéja laika Nider-
landes uzpémumi arvien vairak atskaita parmérigas
procentu summas. At3kirigo grupu aizdevumu vai kapi-
tala nodoklu rezimu uzpémumi arvien vairak izmanto uz
Valsts kases rékina.

Sis pasakums ir paredzéts, lai novérstu $o nodoklu iené-
mumu samazinasanos, veicinot uzpémumus izmantot
pasu kapitalu, nevis aizdevumus, un ierobeZot procentu
atskaitfjumus Niderlandé. Tadgjadi shéma papildina tos
Niderlandes noteikumus par nepietickamu kapitalizaciju,
kuru merkis ir lidzigs, jo neatbalsta parmerigu finansé-
jumu ar aiznémuma kapitalu un novér§ nodoklu bazes
maksligu samazinasanu Niderlandeé.

Niderlandes iestades uzskata, ka pazinota shéma ir vienigi
tehnisks pasakums.

11.2. Juridiskais pamats

Pasakuma juridiskais pamats ir 1969. gada Likuma par
uzpémuma ienakuma nodokli (Wet op de vennootschaps-
belasting 1969) 12.c pants. Si norma tika ieviesta
2007. gada 1. janvari, bet tas stasanos spéka atlika, lidz
Komisija pienems nostdju par tas saderibu ar valsts
atbalsta noteikumiem.
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I1.3. Ka pasaikums darbosies
(21)  Niderlandé uzpnémumu iepémumiem parasti pieméro

(22)

(24)

25,5 % uznémuma ienakuma nodokla likmi (}). Grupas
procentu shémas pasakums paredz atskirigu nodoklu
rezimu atseviskiem grupas ieksgjiem procentiem. Procen-
tiem, kuri samaksati vai sanemti grupas iek$gja finansé-
juma ietvaros, uznémuma ienakuma nodokla pamatlikme
25,5 % apméra nebis japieméro. Pozitiva starpiba starp
sapemtiem un samaksatiem procentiem grupas ieksgjos
darfjumos tiks aplikta ar grupas procentu shémas
nodokli, parastas 25,5 % likmes vieta piemérojot 5%
likmi. Ja sapemto un samaksato procentu starpiba biis
negativa, to varés atskaitit, piemérojot samazinato 5 %
likmi, nevis standarta 25,5 % likmi.

Summa, kuru varés aplikt ar nodokli vai atskaitit, piemé-
rojot samazinato likmi, bas ierobezota ar nodoklu
maksataja tiro aktivu procentu nodoklu mérkiem (fiscale
vermogen). lerobeZojuma meérkis ir noveérst, ka nepietie-
kami kapitalizéti uznémumi launpratigi izmanto $o pasa-
kumu, un nodrosinat, ka samazinato likmi pieméro tikai
tad, ja grupas aizdevumu ienakumi ir finanséti ar pasu
kapitalu.

Grupas procentu shémas pasakumam ir vairaki citi notei-
kumi launpratigas izmantosanas novérSanai. Ipasi
minams, ka procentus, kas formali pienakas tresai
personai (bankai), bet kas faktiski izmaksati grupas uzné-
mumam, uzskata par grupas iek$gjiem samaksatiem
procentiem. Tas, pieméram, ir savstarpéjas (back-to-back)
shémas gadjjuma (*). Procentus, kas pienakas tresai
personai (bankai), ari uzskata par grupas ieksgjiem
procentiem ar atskaitijuma ierobezojumiem, ja aizdevuma
rezultata iegitie lidzekli ir iegulditi meitasuznémuma
izmantota kapitala, lai grupas ieks$gjiem procentiem raditu
zemus nodoklus meitasuznémuma.

Sava sakotnéja pazinojuma Niderlandes iestades noradija,
ka vismaz tris gadus shéma nebis obligata. Ja shému
izvélesies viens grupas uznémums, ta blis piemérojama
visiem pargjiem grupas uzpémumiem Niderlande. Ka
noteikts sakotngja grupas procentu shéma, uz to var
pretendét tie uzpnémumi, kas ir viena grupa, ar Ipasu
nosacjumu, ka vienam uznémumam pieder vismaz
50 % akciju citd uzpémuma. Citiem vardiem, grupa
jabtt vismaz diviem uzpémumiem, un matesuzpe-
mumam meitasuznémuma jakontrolé vairak neka 50 %

(®) 20 % likmi pieméro apliekamajiem ienakumiem lidz EUR 40 000 un
23,5% - aplickamajiem ienakumiem no EUR 40000 Ilidz
EUR 200 000.

(* Savstarpgja (back-to-back) shéma pastav tada gadijuma, ja no tiesiska
viedokla aizdevumu izsniedz banka, bet faktisko risku attieciba uz
paradniekiem un valitas kursu uzpemas grupas uzpémums,
pieméram, sniedzot garantiju attiecigajai bankai.

(25)

(26)

(28)

akciju. Visiem uzpémumiem Niderlandé japieméro uzné-
muma ienakuma nodoklis. Tas nozimé, ka shéma attiecas
uz ikvienu Niderlandé dibinatu uzpémumu vai jebkuru
citu uznémumu, kas dibinats arpus Niderlandes, bet kura
pastavigais uznémums atrodas Niderlande.

4. Grozijumi shema

Procesa gaitd Niderlandes iestades skaidri noradija, ka tas
ir iecergjusas noteikt shemu ka obligatu. Tas tika apstip-
rinats 2008. gada 18. decembra véstulé. Grupas procentu
shéma attiektos uz visiem uzpémumiem, kuriem Nider-
landé pieméro uznémumu ienakuma nodokli attieciba uz
tiem procentiem, kas samaksati grupas uzpémumiem, un
procentiem, kas sanemti no grupas uzpémumiem.

Minétaja véstule Niderlandes iestades ari informéja Komi-
siju par diviem papildu grozjjumiem shéma. Pirmais
grozjjums attiecas uz plasaku grupas definiciju grupas
procentu shémas nolika. Saistito uznémumu definicija
ir grozita, lai aptvertu visus pasakumus, ka rezultata
vienam uzpémumam tiesi vai netiesi ir faktiska kontrole
par otra uznémuma finanséSanu vai treSai personai vai
uzpémumam ir faktiska kontrole par abiem aizdevuma
iesaistitajiem uzpémumiem (}). Otrs grozijums pievieno
noteikumu, kas atvieglos (otra) uzpémuma izveidoSanu
saskana ar Niderlandes civiltiestbam, lai izveidota grupa
varétu git labumu no grupas procentu shémas. Tiktu
atcelta paslaik speka eso$a ar likumu noteikta prasiba
par minimalo pamatkapitalu EUR 18 000 apméra sabied-
ribai ar ierobezotu atbildibu (besloten vennootschap — BV).

I.5. BudZets

Saskana ar sakotngjo pazipojumu pazinota pasakuma
gada budzets bija paredzéts EUR 475 miljonu apméra.
Velak Niderlandes iestades noradija, ka obligata grupas
procentu shéma bis budzZeta zina neitrala.

IIl. PAMATOJUMS PROCEDURAS UZSAKSANAI

Komisija 2007. gada 7. februara lemuma par procediras
uzsak§anu izteica Saubas par pasikuma visparigo
raksturu. Ta uzsvera, ka saskana ar shemu prieksrocibas
no mazakiem nodokliem gis tikai tie uznémumi, kuri ir
grupas dala (de jure selektivitate), un pienéma, ka shémas
ieguvgji biis starptautiskas uznémumu grupas, kam ta
nodrosinas selektivas ekonomiskas prieksrocibas (de
facto selektivitate).

(°) Faktiska kontrole vienmér ir tada gadijuma, ja vienam uznémumam

ir balsstiesibu vairakums cita uzpémuma vai ja treSai personai vai
uzpémumam ir balsstiesibu vairakums abos aizdevuma iesaistitajos
uznémumos.
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(29) Komisija noradija, ka valsts konteksta pasakums, iespé- (36)  Treskart, Komisijai nav taisniba, kopigi aplikojot tiro
jams, bis neitrals nodoklu zina. Tacu parrobezu darfjumu ietekmi uz maksataju un sapéméju un secinot, ka tira
konteksta Niderlandes uzpémumam, kas aizdod naudu ietekme, iesp&jams, ir neitrala viet§jam grupam, ja gan
arvalstis dibinatam saistitam uznémumam, tiks piemérota maksatajs, gan sanémgjs ir dibinati Niderlandg, bet tiras
pazeminata 5% nodokla likme, bet uz saistito uzné- ietekmes prieksrociba starptautiskim grupam rodas, ja
mumu arvalstis neattieksies Niderlandes tiesibu normas maksatajs ir arvalsts grupas uzpémums, bet sanéméjs —
par samaksato procentu atskaitfjumiem. Shéma sniegs vietgjais uznémums. Saskapa ar Niderlandes iestazu
de facto selektivas prieksrocibas, jo stimuls izmantot o sniegto informaciju $ada pielidzinasana nav pamatota
shému bas tikai starptautiskam uzpémumu grupam, kas Niderlandes nodoklu tiesibas. Niderlandes grupas uznpé-
iesaistitas parrobezu grupu iek$gjos procentu darijumos mumi ir konsolidéti nodoklu noltika tikai gadijuma, ja
tadas nodoklu jurisdikcijas, kuras uznémuma ienakuma ipasuma ir 95 % akciju vai vairak.
nodokla likme ir lielaka par 5 %.

(30) Ta ka pasakums planots ka izpémums nodoklu sistémas o o L )
piemérosani, Komisija Saubfjas ari, vai to pamato (37)  Turklat Nldgrlandes iestades pauz v1ed_0k}1, ka grupas
nodoklu sistémas biitiba un visparigie principi. procentu shemu nevar uzskatit par atkapi no nodoklu

pieméroSanas standarta metodes. Ta ir korekcija, kura
nodoklu sistémai pievienots analitiskais elements. Ta
tick radita jauna standarta nodoklu uzlik§anas metode,
rezultata nepieskirot prieksrocibu.

(31) Komisija arl uzskatfja, ka nevar izslégt, ka galvenie
shémas ieguvéji var bat tas starptautiskas finansu dari-
jumu shémas iepriekséjie prieksrocibu guvéji, kura tika
atzita par nesaderigu valsts atbalstu (9).

(38)  Niderlandes iestades noliedz, ka ir jebkadas prieksrocibas
cita iemesla dé]. Grupas procentu shémas radita neto

(32)  Tadé] Komisija uzskatija, ka grupas procentu shému var starpiba starptautiskim grupam salidzindgjuma ar vietgjam
uzskatit par valsts atbalstu EK liguma 87. panta 1. punkta grupam varetu bit prieksrociba starptautiskajam uzné-
nozimé un ka attieciba uz to nav piemérojams neviens mumu grupam, tacu ta var radit ari zaud&umus. Starp-
no Liguma 87. panta 2. punkta un 3. punkta paredzeta- tautiskai grupai ar meitasuznémumu Niderlande var
jiem atbrivojumiem. rasties gan priekSrocibas, gan zaud@umi atkariba no tas

objektiva — paradnieka vai kreditora — statusa un piemé-
rojamam nodoklu likmém citas dalibvalstis un Nider-
landeé.

[V. NIDERLANDES IESNIEGTIE APSVERUMI

(33) Niderlandes apsvérumi attieciba uz lémumu par proce-
diras uzsakSanu tika sapemti 2007. gada 7. maija, un
tiem tika pievienotas papildu piezimes 2007. un
2008. gada, tostarp profesores Leigh Hancher sniegtais (39)  Alternativi — ja patie$am rodas prieksrociba — Niderlande
juridiskais atzinums. uzskata, ka iespgjamo tiro prieksrocibu starptautiskajam

grupam rada nevis zemaka Niderlandes nodoklu likme
par grupas iek$¢jiem sanemtiem procentiem, bet neiero-
bezoti atskaitfjumi par arvalstis samaksatiem grupas

(34) Niderlandes iestades uzskata, ka Komisijas pieeja tas ;\eﬁ;ejiemd proclen.t}em. S p?eksro_aba n_e(xiv lp1eélevejalm d
lemuma ir kliadaina tis punktos. Pirmkart, Komisija nderlandes vaisti), un to netinanse no Niderlandes valsts

. L < P, lidzekliem.
apvieno divus atseviskus kritérijus “prieksrociba” un ’
“selektivitate” viena kritérija, proti, “selektiva prieksro-
ciba”. Tas nav savienojams ar Komisijas pienemto praksi
vai judikatfiru, kas nosaka, ka Sie divi kritériji japieméro
atseviski.

(40)  lesp&jams, daudz izdevigaka tira ietekme starptautiskam
uzpémumu grupam salidzinagjuma ar vietgjam uznpeé-
mumu grupam nav vis Niderlandes grupas procentu

(35) Otrkart, Komisija nevérté grupas procentu shémas shémas selektivas darbibas jomas dél, bet rodas biitisku

elementus katru atseviski. lesp&jamais atbalsta elements
samazinataja likmé par sanemtajiem grupas iek3gjiem
procentiem un iespéjamais atbalsta elements samazinataja
likmé par samaksatajiem grupas ieksgjiem procentiem ir
javerté atseviski.

(°) Komisijas Lémums 2003/515/EK (OV L 180, 18.7.2003., 52. Ipp.).

atskiribu rezultata dazados noteikumos par grupas
procentu atskaitijumu Eiropas Savieniba. Niderlande var
palielinat vai samazinat $o atskiribu, grozot savu nodoklu
sistému, ciktal grozijumi ir visparigi piemérojami visiem
Niderlandes nodoklu maksatajiem, kuri atbilstigi attieciga
grozijuma paredzétajam mérkim atrodas salidzinama juri-
diska un faktiska situacija.
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(41)  Saskana ar Niderlandes iestazu sniegto informaciju kopégja (47) Niderlande norada, ka uzpémumu grupas lémumi par
nodoklu grozijumu ietekme uz starptautiskam uznpé- finansgjumu ir paredzéti nodoklu sloga samazinasanai
mumu grupam, kas iesaistitas parrobezu darfjumos, piemérojamas nodoklu sistémas ietvaros. Komercialas
vienmér atskirsies no ietekmes uz tam viet§jam uzpe- atskiribas starp pasu kapitala un aizpémuma finanséjumu
mumu grupam, kuras veic tikai iekSzemes darfjumus. (atmaksas nosacijumi, saistibas, nodro$inajums) pretstata
Uz valsts atbalstu tas attiecas tikai gadjjuma, ja atskiribas nodoklu atskiribam ir diezgan nebdtiskas. Arpus grupam
rada pats dalibvalsts pasakums, pieméram, ja zemaka komercialas atskiribas starp pasu kapitala un aizpémuma
nodoklu likme ir piemérojama tikai arvalsts uzpémumu finanséjumu ir loti biitiskas un var aizstat ar nodokliem
grupas procentu iendkumiem. Tas nav attiecinams uz saistitos motivus.
gadijumu, kad visparéjo pasikumu pieméro visu uzné-
mumu grupu arvalstis un iek$zemé giito procentu iena-
kumiem, kas rada parrobezu atskiribas.

(48)  Niderlandes iestades uzstaj, ka pasakumi, kas aprobezojas
ar uznémumu grupam, ir tikai tehniski nodoklu pasa-
kumi un nav valsts atbalsts; tas apgalvo, ka léemuma
par Francijas nodok]u nosacijumu Komisija pienéma, ka

(42)  Nesaskanotu nodoklu sistému lidzaspastavésana var radit pasakums, ar kuru atce] visparigu noteikumu, ka
situdciju, kad parrobezu darfjumu nodoklu tira ietekme procentu maksajumi ir atskaitami izdevumi aizpémumos
atskiras no iek$zemes darfjumu tiras ietekmes. Si ietekme starp uzpemumiem, bl}a. Vvisparigs _pasakurns, bet uzska-
var biit gan nelabvéliga (dubulta apliksana ar nodokli), tija, ka turpmaks 83 noteikuma iznémums par labu starp-
gan labveliga (nodoklu nepiemérosana). tautlslfo uzpémumu Francija dibmatam centralam finansu

nodalam ir selektiva prieksrociba (7).

(43)  EK liguma 94. un 95. panta piedavats pamats direktivu #9) yldbe_réan(%es 1estadesl avlpg_avlvo, lf<ak§ripas d;zroc?nl?tl. s.tl_etr.nas
un regulu pasreizéjo noteikumu saskanosSanai, ja tas ir ! 35 lji?maslp; p asinasana}[ ASUSKI radis seickivita 1.t]a
vajadzigs kopégja tirgus izveidei vai pienacigai darbibai. ar NOCOKIL APIKS art No fresam Ppersonam sapemtus

S o - L o T procentus, piemérojot samazinatu likmi, tas radis prieks-
Turklat Liguma 96. panta Komisijai tiek piedavata iespéja “bu finansu iestide
. g - A . g rocibu finansu iestadém.
veikt atbilstigus pasakumus, ja atskiribas dalibvalstu speka
esoSajos tiesibu aktos rada nopietnus konkurences trau-
cgjumus kopéja tirgd.

(50) Tas ari apgalvo, ka nav pareizs piepémums, ka ipasi
nodoklu noteikumi attieciba uz procentiem pasi par
sevi ietver selektivitati. Finansé$anu uzpnémumu grupas
ietvaros nevar raksturot ka saimniecisku darbibu, bet

(44)  Otra alternativa Niderlandes iestades pauz viedokli, ka ta vienkarsi ki ekonomisku realitati. Procentu maksajumu
nav selektivitate. Selektivitates nOVértéjumé, salidzinot plﬁsma nav atsevﬁka saimnieciska darbiba vai uznéméj_
arvalsts paradnieka un iek$zemes kreditora kombinaciju darbibas veids; tie kalpo tikai saimnieciskas darbibas vai
ar iekSzemes paradnieka un iekSzemes kreditora kombi- uzpémeéjdarbibas veida finansé$anai. Aizpémuma finansé-
naciju, Komisija izvelas nepareizu  pamatprincipu $ana ir atseviSka darbiba tikai finansu iestazu gadijuma,
kopumu. Vérté]ot Niderlandes nOdOklu rezima Selektivi- kuru uznéméjdarbiba ir treSo personu finanségana'
tati, pamatprincipu kopumu nevar paplasinat arpus Turklat attieciba uz procentiem, kas nopelniti no ister-
visiem Niderlandes nodoklu maksatajiem. Komisijas mina noguldfjumiem, ja tie ir paredzéti vismaz 5 % uzné-
noteiktaja praksé pamatprincipu kopums nevar ieklaut muma akciju iegadei (pasikums B), Komisija sava
tos uzpémumus, uz kuriem neattiecas apliksana ar lémuma par procediiras uzsak$anu uzskatija, ka mazaka
nodokliem Niderlande. nodok]u likme par $adiem procentiem pati par sevi

nerada selektivitati, jo uzskatima par visparigu pasa-
kumu.

(45 Niderlandes iestades uzsver, ka nodoklu shéma neapro-
bezojas ar atseviskiem uzpémumiem vai atseviskam (51)  Turklat Niderlandes iestades iebilst, ka starp dividendém
darbibam vai funkcijam, vai ipasiem regioniem. Shéma un procentiem nav konceptudlu atskiribu. Abi ir
nav atSkiribu starp rezidentu un nerezidentu uzpémumu kompensacija par finanséjuma — pasu kapitala vai aizné-
grupam. Lai kvalificétos grupas procentu shémai, netiek muma - izmanto$anu vai pieskirSanu. Abos gadijumos
pieméroti nekadi atbilstibas slieksni konkrétam darbibam sanéméjs Sos lidzeklus izmanto uznéméjdarbibas finansé-
vai pienakumiem. $anai. Katra nodoklu sisttma ir noteikumi, saskana ar

kuriem izmaksatas dividendes un procenti ir pilnigi vai
dalgji atskaitami vai nav atskaitaimi, un noteikumi,
saskana ar kuriem dividendes un procentus pilnigi vai
dalgji apliek ar nodokliem vai atbrivo no tiem. Nav
(46)  Turklat, nemot véra grupas procentu shémas meérki, tikai neviena tada starptautiska nodoklu standarta, kurs

tie uznémumi, kas ir grupas uznémumi, atrodas salidzi-
nama juridiska un faktiska situacija. Tikai $iem uzpému-
miem bitu IL.1. sadala aprakstita arbitrazas probléma.

noteiktu, ka sie elementi piemérojami nodoklu joma.

(7) Komisijas Lémums 2003/883/EK (OV L 330, 18.12.2003., 23. Ipp.).
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(52) Nakamaja alternativa ierobezota apliksana ar nodokliem (57)  Obligata procentu shéma ne tikai atlidzina kapitala sagla-
novérs ieksgjo neatbilstibu Niderlandes nodoklu sistéma basanu Niderlandg, bet ari aiztur — lidzigi nepietickamas
un ir pamatota ar sistémas raksturu un mérki. lerobezota kapitalizacijas noteikumiem - aizpémuma finansgjuma
aplik$ana ar nodokliem par grupa sanemtiem procentiem ieplisanu Niderlandé. Niderlandes nepietickamas kapitali-
ir pamatota ar ierobezotu procentu maksajumu atskaiti- zacijas noteikumi kavé aizdevuma kapitala parmérigu
jumu grupas ietvaros. Tas lauj grupa organizétiem uzne- finanséSanu uzpémumu grupas, ierobeZojot grupas
mumiem izvairities no ierobeZotu atskaitjumu un ieksgjo procentu atskaitfjumu, savukart grupas procentu
pilnigas nodoklu uzlik$anas raditiem zaud&umiem, savu- shéma piedava samazinatu nodokla likmi par grupas
kart uzpémumiem, kas organizéti ka atseviska saimnie- ieksgjiem sapemtiem procentiem ar nosacijumu, ka tie
ciska vieniba, nav iek$€ju procentu maksajumu, tadé| tie finanséti ar pasu kapitalu. Grupas procentu shéma nostip-
necie§ $adus zaudgjumus. rina Niderlandes nodok]u bazi, veicinot lielaku pasu kapi-
tala proporciju aiznémuma kapitala, un palidz noveérst
pasu kapitala un lidz ar to nodoklu bazes aizplisanu
no Niderlandes.
(53)  Niderlandes nodoklu tiesibu pamatprincips ir simetriska
ienadkumu un izdevumu veértéSana. Saskana ar Nider-
landes nodoklu sistémas ieksgjo logiku ienakumi un izde- o ) )
vumi ir vienas medalas divas puses. Lai izvairitos no (58)  Grupas procentu she'ma Ir vienigi tehmsk_s .pasakurr.w, kas,
dubultas apliksanas ar nodokli, ierobezota apliksana ar pamatojoties uz horizontaliem un objektiviem faktiem un
nodokli ir ierobezota atskaitijuma logisks iznakums. apstakliem, maina sistémas trakt¢jumu procentiem dari-
jumos starp grupas uzpémumiem, palielinot nodoklu
slogu daziem nodoklu maksatdgjiem un samazinot
nodoklu slogu citiem nodoklu maksatajiem. Tiklidz
atteikSanas iespéja bis atcelta, grupas procentu shéma
S _ o L o nepieskirs nekadu ekonomisku prieksrocibu, jo ta vien-
(54) Ier-os1.nata ‘pas_aktvlma meérkis ir nodrosmat- n_eltr_ahFate.s karsi parvietos nodoklu slogu starp nodoklu maksatajiem,
principa piemerosanu Niderlandes ngdo}{]u sistéma, likvi- pamatojoties uz horizontaliem un objektiviem kritérijiem.
dgjot arbitrazas darfjjumus starp aizpémuma un paSu
kapitala finansgjumu grupas ietvaros. Pasakums samazina
atskiribu starp diviem grupas iek$€jiem finanséSanas
veidiem, tadgjadi veicinot nodoklu sistémas neitralitati.
quz ar to grupas procentu 1erol')ezolum§ pamatojas uz (59)  Niderlandes iestades uzsver, ka de facto selektivitate var
saimnieciskiem apsvérumiem un ir vajadzigs un funkcio- ies tikai tad. i 2v risks. k I
nals, lai nodoklu sistéma bitu efektiva. rasties t.l a Ea , Ja pastav 1is S, Xa, ner,}em_ot vera pasa-
’ kuma vispargjo raksturu, rezultats praksé bis tads, ka tas
vienmér nodrosinas labumu noteiktai uzpémumu grupai.
Sada veida selektivitite var rasties, ja tas ir izvéles, nevis
obligats pasakums. Nodoklu maksataji, kuri cie§ zaude-
jumus viena gada, var izmantot prieksrocibas nakamaja
(55)  Niderlandes iestades norada, ka to uzpémumu loks, kas gada, un otradi. Tadéjadi shema nesniedz labumu vienda-
izmantos grupas procentu shému, biis daudz plasaks par bigai nodok]u maksataju kategorijai.
tiem 87 uzpémumiem, kuri izmantoja ieprieksgjo starp-
tautisko finansu darbibu shému. Turklat tas apgalvo, ka
iepriekséja shéma ietvertie ierobezojosie nosacijumi, tadi
ka divu kontinentu vai Cetru valstu prasiba, nav ieklauti
grupas procentu shéma. Procentu shéma ir vienigi (60)  Niderlandes iestades arl uzskata, ka jauna grupas defini-
nodoklu_ pasakums, kas reglamenté nodoklu spiedienu cija, kas balstita uz efektivu kontroli, ir labak saskanota ar
uz kapitalu ka razosanas faktoru. Turklat tas attiecas uz shémas mérki. Ja vienam uzpémumam ir faktiska
jebkuru grupas ienakosu vai izejoSu aizdevumu un ir kontrole par cita uznémuma finansésanu, pedéjais vairs
pilnigi noskirts no attiecig uznémuma veiktas uzneméj- nevar brivi izvéléties starp aizpémuma iek$gju un argju
darbibas. Visu o iemelsu dé] pasakuma darbibas jomu ir finanséSanu, ne ari finanséSanu ar aiznémumu vai pamat-
pilnigi neiespéjami salidzinat ar starptautisko finansu kapitalu. Grupas centrala vadiba nolemj, ka aréji piesais-
iestazu shémas darbibas jomu. titus lidzeklus — argju aiznémumu vai aréu pasu kapitalu
— grupa sadalis, izmantojot iek$gju aiznémumu vai
ieksgju pasu kapitalu. Fakts, ka abi grupas icksgjas finan-
séSanas instrumenti ir at3kirigi, ir stimuls izvéléties
noteiktu instrumentu ta nodoklu seku dél.
(56) Pasakuma obligatais raksturs attieciba uz visiem tiem
nodok]u maksatajiem, kas maksa procentus saistitajiem
uznémumiem vai sapem procentus no tiem, uzsver
grupas procentu shémas meérki — paaugstinat nodoklu
sistémas neitralitati, tadéjadi samazinot arbitrazu un (61)  Visbeidzot, grozijumi likuma par sabiedribam ar ierobe-

palielinot Niderlandes uzpémumu ienakuma nodoklu
ienémumus. Tas izsledz ari elementu, kas grupas
procentu shémas rezultata varétu radit selektivu prieksro-
cibu.

zotu atbildibu nakotné atvieglos nodoklu maksatajam ta
juridiskas struktfiras reorganizé$anu grupa, jo administra-
tivais slogs un kapitala prasibas tiks atceltas vai ievéro-
jami atvieglotas.
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V. IEINTERESETO PERSONU IESNIEGTIE APSVERUMI

Apsvérumi tika sanemti no Niderlandes Rapniecibas
konfederacijas  VNO-NCW (%), Belgijas un Ungarijas.
Apsvérumi no citas ieinteresétas personas tika sanemti
peéc termipa beigam, tade] tos $aja procesa nevargja
nemt véra. Jebkura gadjjuma attiecigo treSo personu
apsvérumi neietekmétu novértéjumu un $a lémuma seci-
najumus.

V.1. Niderlandes Riipniecibas konfederacijas
iesniegtie apsvérumi

VNO-NCW uzskata, ka konkréta shéma nevar biit nesa-
deriga ar valsts atbalstu EK liguma 87. panta 1. punkta
nozimé $adu iemeslu dél.

Pirmkart, VNO-NCW uzskata, ka grupas procentu shéma
ir visparigs, no nodoklu viedokla neitrals un tehnisks
pasakums, jo shémas meérkis ir samazinat arbitrazu
starp pasu kapitala un aizpémuma finansgjumu uzné-
mumu grupas ietvaros. Nemot véra pasakuma neitralitati,
shéma nerada labveligu situaciju atseviskiem uzpému-
miem vai atseviSku pre¢u razoSanai EK liguma
87. panta 1. punkta izpratné.

Otrkart, nodoklu prieksrocibas starptautisku uznémumu
grupai rodas tadel, ka pastav batiskas atskiribas dalib-
valstu nodoklu rezima attieciba uz procentiem darfjumos
starp grupas uzpémumiem, un tas nevar attiecinat uz
Niderlandi. Nodok]u prieksrocibas veidojas, jo cita dalib-
valsti procentus var atskaitit, izmantojot tadu nodoklu
likmi, kura ir augstaka par grupas procentu shéma
piemérojamo, turpretim iek$zemes situacija piemérojama
likme ir grupas procentu shémas likme, — tas ir tieSas to
batisko atskiribu sekas, kas vérojamas dalibvalstu tiesibu
noteikumos par grupas procentu nodoklu rezimu. Ja
Komisija vélas novérst traucgjumus, ko var radit grupas
procentu shémas likme, VNO-NCW ierosina izmantot EK
liguma 94. vai 96. pantu.

Treskart, VNO-NCW uzskata, ka, nemot véra konkrétas
shémas meérki, proti, samazinat nodoklu arbitrazu starp
pasu kapitalu un aiznémumu, grupai piederosie uzné-
mumi neatrodas tada pasa de jure un de facto situacija
ka uzpeémumi, kuri neieklaujas uzpémumu grupas. Atski-
ribas pasu kapitala un aiznpémuma nodoklu rezima ipasi
rada grupu iek$jus traucgjumus, jo matesuzpémumam ir
kontrole par meitasuznémumiem, tadé] tas var liela méra
noteikt to finanséSanas iespgjas, un ta ir izvéle, ko biezi
vien liela méra nosaka nodoklu apsvérumi. Darijumos ar
tre$am personam finanséSanas iespgju bieZi nosaka citi
faktori, nevis nodoklu apsverumi. Tadé] nevar apgalvot,
ka konkréta shéma ir selektiva EK liguma 87. panta

(®) Verbond van Nederlandse Ondernemingen — Nederlands ~Christelijk
Werkgeversverbond.

(68)

1. punkta nozimé. Turklat VNO-NCW norada - ja vienigi
fakts, ka nodoklu atvieglojums ir lielaka vai mazaka mera
saistits ar grupas uznémumiem, liek secinat, ka tas ir
valsts atbalsts, dalibvalstu uzpémuma ienakuma nodoklu
shémas daudzos aspektos neatbildis EK liguma 87. panta
1. punktam.

V.2. Ungarijas iestaZu iesniegtie apsvérumi

Ungarijas iestades uzskata, ka shéma nav valsts atbalsts,
un izvirza divus argumentus. Pirmkart, fakts, ka shéma
attiecas uz uznémumu grupam, nenozimé, ka ta ir selek-
tiva. (Starptautiskos) nodoklu jautajumos noteikumi
uzpémumu grupam ir ierasta un nenovérSama prakse.
Daudzus noteikumus, kuru darbibas joma attiecas vienigi
uz grupu uznémumiem, ir ierosinajusi ESAO (transfert-
cenas) un Komisija (piem., Procentu un honoraru maksa-
jumu direktiva). Otrkart, Ungarija atgadina, ka tieSo
nodoklu joma ir dalibvalstu kompetencé. Nodoklu likmju
noteik3ana atseviskiem ar nodokli aplickamiem darjju-
miem ir to iek$¢ja lieta. Visbeidzot, Ungarija nesaprot,
ka Niderlandi var saukt pie atbildibas par lielakiem atskai-
tjumiem, ko radjusas augstakas nodoklu likmes citas
valsts, situacija, kad tiesie nodokli nav saskanoti. Komi-
sijas aprakstita prieksrociba ir acimredzams nodoklu
sistemu atskiribu rezultats.

V.3. Belgijas iestaZzu iesniegtie apsvérumi

Ari Belgijas iestades atbalsta viedokli, ka shéma nav valsts
atbalsts, un izvirza citam ieinteresétajam personam
lidzigus argumentus attieciba uz selektivitates neesibu.
Belgija norada, ka ir logiski, ja uznémumam, kas nav
grupas uzpémums, péc definicijas nevar bt finansialu
darbibu grupas ietvaros. Belgijas iestades ari iebilst, ka
noteikumi par valsts atbalstu nav piemérojami situacijas,
kad atskiribas valstu nodok]u sistemas ir tapéc, ka tas nav
saskanotas ES limeni. Tadé] grupas procentu shéma ir
visparigs pasakums, uz kuru neattiecas noteikumi par
valsts atbalstu, un $aja lieta Komisija savas pilnvaras
izmanto nepareizi.

VI. NIDERLANDES ATBILDE UZ TRESO PERSONU
APSVERUMIEM

Niderlandes iestades norada, ka visu tre§o personu apsvé-
rumi atbalsta iestazu viedokli. Gan Ungarija, gan Belgija
uzsver, ka, méginot noveérst traucgjumus, kas ir nesaska-
noto atskirigo nodoklu sistému sekas, Komisija Jaunpra-
tigi izmanto savas valsts atbalsta pilnvaras. Tas nostiprina
Niderlandes viedokli, ka grupas procentu shéma nav tads
valsts atbalsta pasakums, kas aizliegts EK liguma
87. panta.
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(70)  Niderlande uzsver, ka ta pilniba piekrit VNO-NCW saga- (75)  Saskapa ar piemérojamo judikatiru pasakuma selektivi-
tavotajai analizei. Ipasu nozimi ta pieskir siki izklastitam tates noteikSanas noltika ir japarbauda, vai pasakums
argumentam par iestazu struktiru, kas neparprotami attiecigas tiesibu sistémas ietvaros rada prieksrocibu atse-
izskaidro dazados traucgjumus vienotaja tirgd, kurus var viskiem uzpémumiem salidzindgjuma ar tadiem citiem
radit dalibvalstu veiktie valsts pasakumi, un par pieeja- uzpémumiem, kas atrodas salidzinama tiesiska un
miem instrumentiem $o atskiribu novérsanai atbilstigi EK faktiska situacija (°). Tadél var bat, ka nodoklu rezims
ligumam. nav valsts atbalsts, lai ari tas ne visos aspektos atbilst
dalibvalsts uznémumu ienakuma nodoklu visparigai
sistémai. Tiesa ari vairakos gadijumos spriedumos atzi-
nusi, ka EK liguma 87. panta 1. punkts nenoskir valsts
atbalsta pasakumus péc to céloniem vai mérkiem, bet péc
to sekam (19). Ipasi EK liguma 87. panta 1. punkts
attiecas uz tadiem nodoklu pasakumiem, kas nav piela-
(71)  Visbeidzot, Niderlandes iestades atbalsta konfederacijas gotl visparigai sistemal, _la.l at_b1l_stu at.sev1sl,<u uzhemumu
iedokli ka selektivitites esibas noteikianas nolika inos- specifikai, bet ir ierosinati ka lidzekli to konkurétspgjas
VIECORIL, X - N . . L janos uzlabosanai ('1).
kaidro, vai atseviskiem uzpémumiem vai atsevisku precu
razo$anai tiek raditas prieksrocibas attieciba pret citiem
de jure un de facto salidzinamiem uzpémumiem, nemot
véra konkréta pasakuma mérki. lerobezojums attieciba uz
grupas aiznémumiem nerada selektivitati, jo grupas
procentu shémas mérkis ir novérst arbitrazu starp finan-
s€Sanu no pasu kapitala un aiznémumiem uzpémumu
grupu ietvaros. FinanséSana starp grupa nesaistitiem
uzpémumiem arbitrazai nav nekadas nozimes. Tadéjadi
ierobezojums attieciba uz grupas aizpémumiem i (76) Tomeér valsts atbalsta jédziens neattiecas uz tadiem valsts
logisks, nemot vera shémas mérki, lai attieciga atskaites atbalsta pasakumiem, kuri uznémumiem ir piemérojami
sistéma ietvertu visus grupas uznémumus. atskirigi, ja $adas atskiribas izriet no tas sistémas rakstura
vai vispargjas struktiras, kura tie ietilpst. Ka paskaidrots
Komisijas pazinojuma par valsts atbalsta noteikumu
pieméroSanu pasakumiem, kas saistiti ar tieSajiem nodok-
liem uzpémeéjdarbibai (12) (“Pazinojums par nodokliem”),
“dazus nosacfjumus var pamatot ar objektivam nodoklu
maksataju atskiribam”.
VIL. SHEMAS NOVERTEJUMS
(72)  Lai noteiktu, vai attiecigais pasakums ir atbalsts EK
liguma 87. panta 1. punkta nozimé, Komisijai ir jano-
vérté, vai tas dod prieksroku atseviskiem uzpémumiem
vai atsevisku preu razoSanai, pieskirot ekonomiska
rakstura prieksrocibas, vai kada no $im prieksrocibam
traucé vai apdraud konkurenci, vai prieksrociba tiek
radita, izmantojot valsts lidzeklus, un vai prieksrociba (77)  Pirmkart, janoskaidro, kada limeni (grupas vai uzpémuma
ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim. limeni) veicams novért§ums. Lémuma par procediras
uzsak§anu Komisija noradija sakotnéjo viedokli, ka
novértgjums javeic grupas limeni, apgalvojot — ja vienigi
iek§zemes grupas uzpémumi izvélétos grupas procentu
shému, samazinatu nodoklu prieksrocibas attieciba uz
finansgjumu pieskirusa Niderlandes uznémuma sanemta-
jiem procentiem tiktu samazinatas to zemaku procentu
(73)  Lai pasakumu varétu uzskatit par valsts atbalstu, tam atskiutqumu de], ko samaksajis Niderlandé finanséts
- i . - . uznémums (13).
jabat specifiskam vai selektivam, dodot prieksroku atse- ’
viskiem uznémumiem vai atsevisku precu razoSanai. _—
(°) Sk., inter alia, lieta C-487/06 P British Aggregates pret Komisiju,
22.12.2008., vél nav pazinota, 82. punkts; lieta C-409/00 Spanija
pret Komisiju, 13.2.2003. Recueil 1-1487, 47. punkts; lieta C-88/03
Portugale pret Komisiju, 6.9.2006. Krajums I-7115, 54. punkts; un
apvienotas lietas no C-428/06 lidz C-434/06 UGT-Rioja un citi,
11.9.2008., vél nav pazinotas, 46. punkts.
(1% Sk., pieméram, lieta C-56/93  Belgija pret  Komisiju,
29.2.1996. Recueil 1-723, 79. punkts; lieta C-241/94 Francija pret
(74)  Niderlandes iestades iebilst, ka aplikojamais pasakums Komisiju, 26.9.1996. Recueil 1-4551, 20. punkts; lieta C-75[97

attiecas uz atseviskam nozarém, atsevisku uznémumu
veidiem vai atseviskim Niderlandes teritorijas dalam.
Shéma nav citu ierobezojumu attieciba uz apgrozijumu,
lielumu, darbinieku skaitu, piederibu starptautiskai uzné-
mumu grupai vai darbibam, kuras sapéméji ir tiesigi
veikt.

('

(')
*)

Belgija pret Komisiju, 17.6.1999. Recueil 1-3671, 25. punkts; un
lieta C-409/00 Spanija pret Komisiju, 13.2.2003. Recueil 1-10901,
46. punkts.

Sk.,  pieméram, lieta C-66/02 Italija  pret
15.12.2005. Krajums 1-10901, 101. punkts.

OV C 384, 10.12.1998., 3. Ipp., 24. punkts.
Lémuma par procediiras uzsaksanu 22. punkts.

Komisiju,
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(78)  Niderlandes iestades uzskata — ta ka pasakums ir simet- nodokli nevar pamatot ar cita uznémuma aplikSanu ar

(80)

(82)

risks un vienigi parvietotu nodoklu slogu starp nodoklu
maksatajiem, daziem uznémumiem varétu bat prieksro-
cibas, bet citi ciestu zaudéjumus atkariba no to objektiva
— paradnieka vai kreditora — stavokla. Tadgjadi grupas
procentu shéma neietver valsts atbalstu.

Ka Niderlandes iestades noradija 2008. gada 18. decembra
véstulg, ja vienam uznémumam ir faktiska kontrole par
cita uzpémuma finans€jumu, pédgjais vairs nevar brivi
pienemt lémumus par savu finanséumu vai izvéléties
aiznémuma vai paSu kapitala finansgjumu. Grupas
centrala vadiba nolemj, ka argji piesaistiti lidzekli tiks
sadaliti grupa, izmantojot iek$gju aiznémumu vai pasu
kapitalu.

Komisija tomér norada, ka pasakums attiecas uz ipasu
darbibu (saistitu uznémumu finanséSanu), nevis uz
konsolidaciju grupas limeni. Jebkura samazinata nodokla
likme uznémumiem tiks piemérota individuali, nemot
véra to procentu shémas atlikumu. Ka noradijusas Nider-
landes iestades, pat ja sagaidams, ka lémumi par finansé-
Sanu tiks piepemti visas grupas interesés, analize grupas
[imeni nav pamatota Niderlandes nodoklu tiesibas.
Saskana ar Niderlandes nodok]u tiesibam nodoklu konso-
lidacija notiek, ja Ipasuma ir 95 % akciju vai vairak.
Citiem vardiem, ar Niderlandes uzpémumu ienakuma
nodokli apliek individualus uzpémumus, nevis grupas.
Tadé]l “grupas procentu shémai” pieskirtais nosaukums
precizi neatspogulo faktu, ka tas attiecas uz atseviskiem
uzpémumiem, kas iesaistiti ipaSos finansu darijumos.
Pasakums neattiecas uz grupas limeni konsolidéto izmak-
sufienémumu bilanci.

Tadé] Komisija uzskata, ka shémas novértéums javeic
atsevisku uznémumu limeni. Niderlandes iestazu grozito
shému var raksturot ka samazinatas likmes nodokli
konkrétam ienémumu (vai izmaksu) veidam procentos
no aiznémuma, ja darfjums notiek starp saistitiem uzné-
mumiem (14).

Turklat Komisija uzskata, ka pasakuma simetrija un ta
neitrala ietekme grupas limeni nav pietiekama, lai izslégtu
prieksrocibu iespéju atseviskiem uzpémumiem. Lidzigi
vienas grupas uzpémuma procentu aplikSanu ar mazaku

(') Jedzienu “saistitie uzpémumi” un “grupa” lieto visa $aja lemuma, lai

értibas labad ietvertu uzpémumus, uz kuriem attiecas gan tiesa, gan
netiesa kopiga kontrole — sk. 98. piezimi.

(84)

(85)

*)

samazinatu procentu atskaitfjuma nodokli, piemérojot
augstaku likmi (*%).

Pasakuma selektivitates analize

Komisija uzskata, ka konkrétu veidu ienémumu aplik-
$anai ar nodokli, iesp&jams, svarigi ir noteikt, vai shéma
nediskrimingjosa veida aptver lielas darfjumu kategorijas.
Jebkura diskriminacija, kuru nevar pamatot ar objektivam
nodoklu maksataju atskiribam, var radit konkurences
kroplojumus.

Saja sakara japiebilst, ka daudzam nodoklu sistémam ir
raksturigi analitiskos elementus papildinat ar nodoklu
sistémas maksligo dabu. Sis Tpasi ir tads gadijums, kad
konkrétiem ienémumu veidiem, tadiem ka procenti vai
dividendes, pieméro atskirigu nodoklu rezimu.

Tade] ir janosaka, vai aizdevuma operacijam starp saisti-
tajiem uzpémumiem objektivi var pieskirt samazinatu
nodokla likmi. Niderlandes iestades un VNO-NCW
iebilda, ka vienigi grupas iespéjama arbitraza finansgjuma,
izmantojot kapitala ieguldijjumu vai aizdevumu. Grupas
uznémumi atskiriba no tiem uzpémumiem, kas nav
grupas uzpémumi (“neatkarigi uznémumi”), saskaras ar
arbitrazu starp pasu kapitalu un aizdevu kapitalu savas
grupas ietvaros. Sadu arbitrazu vairak ietekmé nodoklu
apsvérumi, nevis ekonomiski apsvérumi.

Komisija uzskata, ka aplikojamais pasakums mazinas $o
arbitrazu (iekSzemes situacija), jo tiks samazinata atski-
1iba starp grupas iek$€jo procentu un grupas ieksgjo divi-
denzu aplik$anu ar nodokli, tadéjadi nostiprinot nodoklu
sistémas tehnisko neitralitati.

Saja sakara janem verd, ka sava novértgjuma attieciba uz Belgija

izveidotiem koordinacijas centriem piemérojamo nodoklu rezimu
(sk. apvienotas lietas C-182/03 un C-217/03 Belgija pret Komisiju,
22.6.2006. Krajums 1-5479, 86.-118. punkts) Tiesa uzskatija, ka
vienotas likmes iepémumu novért§jums saskana ar uzcenojuma
metodi bija ekonomiska prieksrociba EK liguma 87. panta izpratné
un ka “analizi nevar apdraudét ne fakts, ka finansu izmaksu ieklau-
Sana vai grupai uzlikta nodoklu sloga diapazons atseviskos gadi-
jumos varétu radit nepamatoti augstu nodoklu bazi, ne tas, ka
centru var aplikt ar nodokliem, ja tas nav guvis pelnu”. Tiesa ari
uzskatija, ka koordinacijas centru atbrivosana no ipasuma nodokla
rada tiem ekonomisku prieksrocibu. “Fakts, ka tikai 5 % no koor-
dinacijas centriem gist no ta labumu praksé, jo citi savas ékas
noma, neietekmé 3o noveértéjumu, jo izvéle turét eku ipasuma vai
irét to ir vienigi centru zina.”
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(87)

(88)

(90)

01)

Lai ilustrétu $o punktu, janoskir tris dazadu veidu situacijas (sk. 1. attélu), kas ietver saistitos un
neatkarigos uzpémumus (tostarp finanu iestades attiecibas ar neatkarigam tre$am personam).
Pienemsim, ka A-B-C ir uznémumu grupa, kura A kontrolé B un C finans¢jumu; X nav grupas
uzpémums (“neatkarigs uzpémums”), un Y ir kreditiestade, kas izsniedz aizdevumus neatkarigam
personam.

1. attels

S e uznémumu grupa i

X A
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(banka) procenti (meitasuznémums) (meitasuznémums)

Pirma situacija ir finanu darfjums starp saistitiem uzpémumiem. Matesuznémums nodrosina likvi-
ditati savam meitasuzpémumam B un C, izmantojot aizdevumu vai pasu kapitalu. Sie finansu dari-
jumi radis vai nu procentu, vai dividenZzu maksajumu (ko veiks B un C).

Izvéli par finansgjumu, izmantojot aizdevumu vai pasu kapitalu, matesuznémums A piegem visu
saistito uzpémumu grupas interesés. Rezultata, ja matesuznémums A finansé vienu no saviem mei-
tasuznémumiem (vai filiali), ta patie$dm bis aizdevuma un pasu kapitala arbitraza, pamatojoties uz
vairakiem kritérijiem. Lai ari likviditates nodro§inasanai ilgtermina vai ieguldjjumam bis vajadzigs
kapitala ieguldijums, istermina finan§u prasibam bis nepieciesams tikai noteikums par (istermina)
aizdevumu. Tomeér $os ekonomiskos apsvérumus var ietekmét nodoklu apsvérumi.

Samazinot atskiribas nodoklu rezima piemérosana grupas ieksgjiem ienakumiem (procenti) un grupas
ieksgjiem kapitala ienakumiem (dividendes), pasakums vietéja situacija saSaurinas arbitrazu starp
diviem darfjumu veidiem. Otrs darfjjumu veids ir aizdevuma darijums starp finansu iestadi (banka
Y) un vienu no grupas uznémumiem (uznémums B). Bitiba $ada situacija rodas, ja likviditate grupas
ietvaros neatbilst finansu prasibam. Sada gadijuma ta nav arbitraza Y, jo kapitala ieguldijums uzné-
muma B nav alternativa uznémumam Y, kas tikai nodarbojas ar savu uznéméjdarbibu, pieskirot
kreditu treSam personam. Ari starp aizdevumu un pasu kapitalu B limeni (vai grupas limeni) nav
arbitrazas.

Finan3u iestades (kas pieskir aizdevumus neatkarigam personam) var noskirt no grupas uzpémumiem
(kas nodrosina likviditati savam filialem) arf citu iemeslu dél. Finansu iestazu gadijuma ienakumus no
$adiem aizdevuma darfjumiem dod iestazu pastaviga uznéméjdarbiba, un tie var veidot lielako to
ienakumu dalu. Grupas uzpémumu gadijuma $adus ienémumus atkartoti izmanto no darfjjumiem ar
neatkarigiem tirgus dalibniekiem un parveido grupas iek3gjos ienémumos, neradot iepémumus grupas
[imeni. Procenti, ko uznémums B maksa bankai, veidos papildu izmaksas ne tikai uznémumam B, bet
visai grupai kopuma, savukart pirmaja gadijuma procenti, kurus uznémums B (vai C) maksa savam
matesuznémumam, neveidos papildu izmaksas vai iepémumus grupai.
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(92)  Saja sakara ir janorada, ka péc lémuma par procediiras (98)  Visbeidzot, grupas procentu shémas mérkiem Niderlande
uzsakSanu publicéSanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vest- ir grozijusi “grupas” definiciju. Niderlandes iestades iebilst,
nest finansu iestades neizteica pretenzijas un neiesniedza ka $is grozijums veikts, lai uzlabotu to pieeju nodoklu
apsvérumus attieciba uz grupas procentu shémas arbitrazas novérSanai.
darbibas jomu.

(93) Ja aplikojam situaciju no paradnieka viedokla (B pret Y), (99)  Jaunaja priekslikuma uznémumi bas saistiti, laujot tiem
uznémumu var drizak salidzinat ar tadu neatkarigu uzné- registret procentus procentu shémd, kurd vienam uzpé-
mumu ka X, kur$ vienojas par aizdevumu ar banku Y. mumam tiesi vai netiesi ir f.ak.Uska kontrole par cita

uzpémuma finansgjumu. Komisija uzskata $o grozijumu
par batisku, jo, ja vienam uzpnémumam ir faktiska
kontrole par cita uzpémuma finanséjumu, pédgjais vairs
nevar brivi izvéléties ne iek$€ju vai argju aizpémuma
finans¢jumu, ne ari finanséjumu, izmantojot aizpémumu
vai pasu kapitalu. Arbitrazu visas grupas interesés veic

(94) Tresa situacija atspogulo aizdevuma darfjumu starp centrala vadiba.
finan$u iestadi (banka Y) un neatkarigu uzpemumu (X).

Uznémums Y (tapat ka iepriekséja situacija) nesaskaras ar
arbitrazu, jo kapitala ieguldjjums uzpémuma B nav alter-
nativa uznémumam Y.

(100) Attiecibam starp uznémumu A un B jabat saistitam ar
lidzeklu sadali saistito grupas uzpémumu ietvaros, bet
attiecibam starp uzpémumu Y un B (vai X un Y), pirm-

(95) Lai gan dazos gadijumos uznémuma X finansu prasibas kart, jabat saistitam ar komercialu finansgjumu.
var apmierinat ar atseviska akcionara aizdevumu vai kapi-
tala ieguldijumu, 3o situaciju nevar salidzinat ar pirmo, jo
potencialiem likviditates nodroSinatajiem  (fiziskam
personam) nepieméro uznémuma iendkuma nodokli.

Turklat $adu darfjumu ar privatiem iegulditajiem ieklau-

§ana pasakuma darbibas joma (samazinot to procentu

atskaitijumu, ko uzpémums X maksa saviem akciona- (101) Tadel Komisija uzskata, ka jédziens “tieSa vai netiesa

riem, un vienlaikus samazinot $adu procentu apliksanu faktiska kontrole par citu divu aizpémuma darfjuma

ar nodokli atsevisku akcionaru limeni) batu arkartigi iesaistito uznémuma finans€jumu (vai tre$a uzpémuma

sarez$ita, jo fizisku personu aplik§anai ar nodokliem ir faktiska kontrole) ir atbilstigs "pasakuma atbalsta speci-

cita logika neka uznémumu aplikSanai ar nodokliem ('¢). fikas noteik$anai, nemot véra mérki samazinat arbitrazas
iespgju finanséjuma ar kapitala ieguldjumu vai aizné-
mumu un nodro$inot $ada saistiba nodoklu neitralitati.

(96) Ja, no paradnieka perspektivas raugoties, uznémuma X
finansu prasibas var apmierinat, tikai izmantojot aizde-
vumu no finansu iestades, darfjums ar uznémumu Y bis o o o B
lidzigs aizdevuma darfjumam starp uznémumiem B un Y. (102) Attlec1ba} uz jautajumy par to, vai aplukOJamalls_ pasa-

kums pieskir prieksrocibu, ir acimredzams, ka janoskir
dazadas situacijas atsevisku uznémumu limeni. Pirmkart,
ikviens tads nodoklu maksatajs, kurs iesaistits aiznémuma
finansgjuma darfjuma ar nesaistitiem uzpnémumiem,
Niderlandeé tiek veértéts viena veida, un tam tiek piemérota
vienada nodokla likme (25 %). Tas attiecas arl uz grupas
(97) Ta ka neatkarigie uznémumi, kas nav kreditiestades vai uzpémumiem. Otrkart, ja uzpémums aizdevumu sapem

finansu iestades, pamata nenodarbojas ar aizdevumu
pieskirSanu neatkarigam personam, tie netiek diskriminéti
attieciba uz aizdevumu darfjumiem salidzinajuma ar tiem
uzpémumiem, kuri pieskir aiznémumus saistitajiem uzné-
mumiem.

('%) Pieméram, dividenzu izmaksu atsevisku akcionaru limeni apliek ar

nodokliem, ja ta netiek atskaitita maksataja uznémuma limeni.

no saistita uzpémuma, tam faktiski tiek piemérots mazak
izdevigs nodoklu rezims neka tam uzpémumam, kurs
iesaistits aizdevuma attiecibas ar nesaistitu uznémumu
(atskaitfjums ir tikai 5 %). Treskart — un ta ir vieniga
situacija, kad var veidoties nodoklu prieksrociba, — uzné-
mumam, kur§ pieskir aizdevumu saistitam uznémumam,
procentu maksajumi tiks aplikti ar nodokli, piemeérojot
zemaku likmi neka darfjumam ar nesaistitu uznémumu.
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(103) Tomeér pasakuma seku zina uzpémumam, kur§ nodrosina (107) Pasakums ir pieejams ikvienam uznémumam, uz kuru
aiznémumu saistitajam uznémumam, pieskirto prieksro- attiecas uznémuma ienakuma nodoklis un kur$ sanem
cibu nevar uzskatit par diskrimingjosu, jo aizdevumu vai maksa procentus grupas iek$gjo attiecibu saistiba,
saistitajam uznémumam nevar salidzinat ar aizdevumu un tas neietver tadus diskrimingjosus elementus ka iero-
nesaistitam uznémumam. Attieciba uz aiznémuma finan- bezojums attieciba uz valsti, kura notiek darijums.
séjuma darbibam saistitie uznémumi nav juridiski un
faktiski pielidzinami tai situacijai, kada ir nesaistitie uzné-
mumi. lemesls — saistitie uznémumi at3kiriba no nesais-
titajiem uznémumiem nav iesaistiti tikai komerciala dari-
juma, kad tie mégina sanemt aizdevuma vai pasu kapitala o ) o )
finansgjumu grupas ietvaros. Matesuzpémumam un (108) Fakts, ka ieviesta shéma bus obligata, garanté, ka to
meitasuznémumam ir kopigas intereses, kadu nav komer- pIemEros visam uzpemumu. grupam (kurgs veic grupas
ciala darfjuma gadijuma ar tresas personas finans¢juma 1Ek5?J‘{5 alzdevumu' dar_ljumus), ?ep_aredzot lespeju no tas
nodrosinataju, jo abas puses mégina palielinat savu atteikties un nepiemérojot atSkirigu nodoklu rezimu
pelnu uz otras rékina. Piedavajot aizdevumu uzné- grupas uzpémumu starpa. Turklat P?nglfl}ma noliika saga-
mumam B, uznémums Y neizdara konkurences spiedienu tavota jauna grupas uzpemumu definicija, kas .pamato]as
uz uzpémumu A, jo uzpémums A kontrolé ikvienu uz kontroli, nevis uz minimalo apméru, samazina poten-
uzpémuma B lemumu par finansgjumu. cialos de jure selektivos elementus, paplasinot pasakuma
darbibas jomu.

(104) Ta'd_a 'ye1da Praﬁba par kqgtroh par citu uzpemumu 1r (109) Sada sakara Komisija norada, ka péc lemuma par proce-
krlterljs,. kur3 attiecas uz VISIEM Uzpemumien ne:iltlfa_rlgl dairas uzsaksanas publicéanas ta nesanéma nevienu iebil-
no to helpma, nozares vai citam _atslgmbarp. At_s}gmgas dumu vai apsvérumus no Niderlandes darba devéju
nodoklg l_ﬂfmes piemerosana aiznemuma fmanse.]un}am parstavjiem, kas stidzétos, ka mazie un vidéjie uznémumi
starp saistitiem uznémumiem vienigi atsp(_)gulo objektivas nevarétu giit prieksrocibas no 8 pasikuma.
atskiribas un neietekmé nodokla neitralitati.

Parrobezu situacija pret valsts situdciju

(105) Kaut ari saskana ar nodoklu likumiem dalibvalstim ir L _ _ . o
saistosi noteikumi par precu, pakalpojumu un kapitala (110) Komlsl}g 1_er.1?uma par procedurzis uzs.alfsang n-osl:ﬂra}
brivu apriti un tiestbam veikt uznéméjdarbibu, kas va_lsts smiacuu, kéfd grupas uznemumi 1zve1fiot1 tikai
aizliedz diskriminaciju valstspiederibas dé, un tam ir jaie- Nlde:rlande, no parrobezu_ SItua_CIJ%S’ 1.<ad Nlder.la?des
véro valsts atbalsta noteikumi, Komisijai jaatzist, ka uznemums a1zd0d. n_au_du arvalstis izveidotam sa1st1jrazn
Kopienas tiesibu akti nodrosina dalibvalstim ievérojamu uziemumam. A_ttlec1ba uz valst.s_kont_ekstu_ Kor.m?l]a
brivibu nodoklu zini. Ki noradits Pazigojuma par noradl_)a, kf pasalfums godoklu zina varétu but_ neitrals.
nodokliem 13. punkta, valsts atbalsta noteikumi neiero- Sa}vuka.rt p_arrpbezu da“JPH}OS l\ilderlandes uznemumam
bezo dalibvalstu tiesibas lemt par vispiemérotako ekono- l_)utu piemerojama sa.m_azmata _5 % nodoklu .hkme, bfit uz
mikas politiku, Tpasi lai sadalitu nodoklu slogu starp arvalstis d1b.1natu. saistitu uznémumu neattlektoslljlder-
dazadiem razoSanas faktoriem ta, ka tas uzskata atbilst- !andesv n.otelkuml par sama%ks_gto proce_ntu atSkaltUPmu
O3, ierobezojumu. Komisija secindja, ka shéma var radit de

facto selektivu prieksrocibu, jo stimuls izmantot $o shemu
bas tikai starptautiskam uzpémumu grupam, kas iesais-
titas parrobezu grupu ieksgjos procentu darfjumos tadas
nodoklu jurisdikcijas, kuras uzpémumu ienakuma
nodokla likme ir lielaka par 5 %.

(106) Saja sakara esosds arbitrazas ierobezosana starp grupas
iek$gjo aizpémuma un paSu kapitala finanséjumu (ka
ari grupas iek$¢jo procentu launpratiga atskaitjjuma
novérsana) var radit pamatotas bazas dalibvalstim. Komi-
sija ipasi piezimé, ka arbitraza starp pasu kapitalu un (111) Komisija uzskata, ka galigaja novértgjuma tai nav janoskir
aiznémumu var radit situacijas, kad matesuzpémums valsts un parrobezu situacija.
liek uzpémumam pasu kapitala vieta nemt grupas iekséju
aiznémumu, nelaujot izmantot kapitalu, lai tadgjadi palie-
linatu finansu lidzsvarojumu un samazinatu savu uzné-
muma ienadkuma nodokli. Tomér no ekonomiska
viedokla ne vienmér ir vélams augsts aiznpémuma finansu
lidzsvarojums vai pienakums maksat procentus, nevis (112) Pirmkart, shémas Ipasie noteikumi valsts un parrobezu

izmantot ieguvumu no ilgtermipa finanséuma kapitala
veida. Turklat skiet, ka Niderlande aiznémuma/pasu kapi-
tala arbitrazas rezultata ir zaudéjusi nodoklu ienémumus.

situacija nemainas. Shéma nav ietverti tadi noteikumi,
kas noskir iekSzemes wvai arvalstu iepémumus vai
izmaksas.
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(113) Otrkart, ka pareizi noradija Niderlandes iestades un iein- lai izvairitos no pasakuma launpratigas izmantosanas,

(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

teresétas personas, jebkuras prieksrocibas, kas iegtitas
parrobezas situacija un ir lielakas par valsts situacija
iegtitam prieksrocibam, nosaka nevis zemaka Niderlandes
nodoklu likme par sanemtajiem grupas ieksgjiem procen-
tiem, bet neierobezoti atskaitfjumi par grupas ieksgjiem
procentiem, kas samaksati arvalsti.

Uzpémumu ienakuma nodokla likmes Eiropas Savieniba
nav saskanotas, un Niderlande nevar kontrolét likmes, ko
pieméro citas valstis. Ja uznémumiem izdodas git prieks-
rocibu no atskirigam nodoklu likmém, t. i, tadél, ka
likmes nav saskanotas, ta nav Niderlandes atbildiba. Ka
apstiprinajusi Tiesa (17), uzpémumi var brivi izmantot tas
prieksrocibas, ko piedava atskirigie nodoklu limeni dalib-
valstis.

Komisija piekrit, ka prieksrociba, kas rodas starptautiska
situacija zemakas Niderlandes nodoklu likmes rezultata,
ko neatspogulo zema atskaitfjuma likme Niderlandg, bet
kas atbilst parastai atskaitijuma likmei arvalstis, nav
piedévéjama Niderlandei (*$).

Jauzsver ari, ka prieksrocibu, ko rada atskaitijums, pieme-
rojot parasto atskaitijuma likmi arvalstis, nefinansés no
Niderlandes Ilidzekliem, un atskaitjums, piemérojot
parasto likmi, attiecigaja valsti radisies, piemérojot
parastu nodoklu sisttmu (nevis Ipasu pasakumu, no
kuras tas izriet).

Tadé]l Komisija uzskata, ka jebkuras prieksrocibas starp-
tautisku uzpémumu grupu limeni, kuras izrietés no
parrobezu situacijas, ka aprakstits Ilémuma par procediras
uzsakSanu, izriet no nodoklu atskiribam dazadas nodoklu
jurisdikcijas, tade] tas jaizslédz no valsts atbalsta noveérté-
juma jomas.

Finansu nozare

Kopuma un attieciba uz jebkuru nodoklu pasakumu
nevar izslégt to, ka grupas uznémumi, kas darbojas ipasas
nozarés, var git lielaku ieguvumu no pasakuma to
nozares finan$u darfjumu augstakas intensitates rezultata.
Tas Ipasi attiecinams uz tadiem uznémumiem finansu
nozaré, kuru galvena darbiba ir aizdevumi un kuri $a
pasakuma rezultata var palielinat aizpémumu izsnieganu
saistitajiem uznémumiem. Tomér vispirms jaatzimé, ka,

() Lieta C-196/04 Cadbury Schweppes pret Iekszemes ienémumu komi-
saru,12.9.2006. Krajums 1-7995; ipasi sk. 36. un 37. punktu.

('$) Sk. ari Pirmas instances tiesas spriedumu lieta T-308/00 Salzgitter
pret Komisiju, 1.7.2004. Recueil 11-1933, kura Tiesa pienéma sprie-
dumu, ka visas dalibvalstis piemérojamo nodoklu noteikumu vai
tikai to dalas salidzinasana nenovér§ami izkroplotu valsts atbalstu
uzraugo$o noteikumu mérki vai IstenoSanu.

(119)

(120)

(121)

Niderlandes pasakuma ir ietverts noteikums, kas icrobezo
apméru, kuram var piemérot nodokli vai no kura var
veikt atskaitjumu, piemérojot samazinatu likmi (sk.
I1.3. iedalu). Sis ierobezojums Tpasi attieksies uz uznému-
miem finandu nozaré, tada veida ierobeZojot launpratigas
izmantoSanas risku. Turklat Komisijas pazinojuma par
nodokliem ir noradits, ka tas, ka dazi uzpémumi vai
dazas nozares no Siem nodoklu pasakumiem iegiist
vairak neka citi, vél nenozimé, ka tiek parkapti valsts
atbalstu reglamentéjosie konkurences noteikumi (*?).

Salidzingjums ar iepriekSejas starptautisko finansesanas darbibu
shémas darbibas jomu

Lémuma par procediras uzsaksanu Komisija pauda
viedokli, ka nevar izslégt to, ka galvenie ieguvéji no $is
shémas varétu bt tas iepriekséjas starptautisko finansé-
Sanas darbibu shémas ieguvéji, kura tika atzita par nesa-
derigu ar valsts atbalstu.

Jaatzimé, ka, lai varétu pretendét uz starptautisko finan-
seSanas darbibu shému, uzpémumiem cita starpa bija
jaatbilst sadiem kritérijiem:

— labuma guvéjam uzpémumam bija javeic finansu
darbibas atseviskas grupas dalas vismaz Cetras valstis
vai vismaz divos kontinentos,

— piemérotas bija tikai tadas finanséSanas darbibas,
kuras vargja veikt neatkarigi no Niderlandes,

— grupas uzpémumiem Niderlandé tie$i vai netiesi
vargja piemérot ne vairak par 10 % no kopgja kapi-
tala (aiznémuma vai paSu kapitdla), ko uzpémums
izmantoja savam finansu darbibam.

Nemot véra §is prasibas un ierobezoto sanéméju skaitu
(87), Komisija uzskatija, ka starptautiska finanséSanas
darbibu shéma ir selektivs pasakums.

(%) Sk. 14. punkta 8. zemsvitras piezimi.



4.11.20009. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis L 288/39
(122) Ka noradija Niderlandes iestades, grupas procentu shéma uzpémumam viegli izveidot gan (otru) uznémumu Nider-

(123)

(124)

(125)

(126)

127)

nav $adu prasibu. Turklat uzpémumu - ieguvéju no
grupas procentu shémas — kopums biis daudz plasaks
par tiem 87 uznémumiem, kas izmantoja starptautisko
finansésanas darbibu shému.

Saja sakard nevar apgalvot, ka lielie (starptautiskie) uzné-
mumi varés vieglak pieklat shémai neka mazie un vidgjie
uznémumi (MVU) un tadé] vinu ieguvums bas nepropor-
cionals MVU ieguvumam. Ka liecina Niderlandes iestazu
iesniegta statistika, kas parada acimredzamu atskiribu
starp MVU un lielajiem uznémumiem, 200 000 uznému-
miem (no 335 000) ir viens vai vairaki saistiti uznémumi,
un tada veida tie var sanemt vai maksat grupas ieksgjos
procentus. No tiem 50 000 uznémumu ir viens vai
vairaki tadi uzpémumi, kas ieklaujas grupa arvalstis, un
47 000 (95 %) no tiem ir mazi un vidéji uznémumi. Tas
skaidri parada, ka $is pasakums nediskriminés mazos un
vidgjos uzpémumus.

Secingjums par pasakuma valsts atbalsta raksturu

Saja dokumenta no 83. lidz 123. punktam uzskatami
paradits, ka pasakums nepieskir diskrimingjosa veida
prieksrocibu uznémumiem lidzigas situacijas un ka tam
patiesam javeicina nodoklu neitralitate.

Konstatéts ari, ka de facto prieksrociba starptautiskiem
uznémumiem, kura parrobezu situacija var rasties atski-
ribu dé] nodoklu sistémas, nav valsts atbalsta noteikumu
darbibas joma, jo $adas atskiribas nevar piedévét Nider-
landei.

Jebkura gadijuma Komisija uzskata, ka pasakums
patiesam ir pieejams ikvienam uznémumam Niderlandg,
jo nav juridisku vai ekonomisku kérslu grupas izveidei.

Pédgjais Niderlandes iestazu ieviestais grozijums atvieglos
uznémuma izveidoSanu Niderlandé, atcelot ar likumu
noteikto prasibu par pamatkapitalu EUR 18 000 apmeéra
sabiedribam ar ierobezotu atbildibu. Tas Jaus ikvienam

(128)

landé, gan tadejadi ari grupu. Rezultata grupas procentu
shéma biis pieejama ikvienam atseviskam uzpémumam,
neprasot noteiktu ekonomisku apméru vai ievérojamus
kapitala resursus. Ta ka grupas izveide klas tikai par
organizacijas jautajumu bez nesamérigam izmaksam,
prasiba par to, ka tai jabGt uzpémumu grupai, vairs
nebiis $kérslis nevienam uznémumam, kur§ vélésies gt
labumu no grupas procentu shémas.

VIII. SECINAJUMS

Komisija uzskata, ka grupas procentu shémas pasakums,
ko Niderlande plano istenot, nerada selektivu prieksro-
cibu, kas piedévéjama Niderlandei attieciba uz uzpému-
miem, kuri dibinati Niderlandé ka grupas uznémumi, vai
uz arvalstu uznémumiem, kas ieklauti grupa ar pastavigu
parstavniecibu Niderlandé, un lidz ar to tas nav valsts
atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta nozimé,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Grupas procentu shéma, ko Niderlande plano Istenot attieciba
uz grupas ieksgjas procentu plusmas aplik§anu ar nodokli, nav
valsts atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta nozimé.

Tadgjadi ir atlauta shémas isteno$ana.

2. pants

Sis 1émums ir adreséts Niderlandes Karalistei.

Briselé, 2009. gada 8. jalija

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Neelie KROES




