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LEMUMI

KOMISIJA

KOMISIJAS LEMUMS
(2007. gada 18. jalijs)

par valsts atbalstu C 27/2004, ko Cehijas Republika sniegusi GE Capital Bank a.s. un GE Capital
International Holdings Corporation, ASV

(izzinots ar dokumenta numuru K(2007) 1965)

(Autentisks ir tikai teksts ¢ehu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2008/214/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu un jo ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot veéra Eiropas Ekonomikas zonas ligumu un jo Ipasi ta 62.
panta 1. punkta a) apak$punktu,

péc tam, kad ieinteresétas personas aicinatas iesniegt savus
apsvérumus atbilstigi minétajiem noteikumiem, un nemot véra
$os apsverumus,

ta ka:

1. PROCEDURA

(1) Komisija 2003. gada 18. decembri sanéma pazinojumu
attieciba uz pasakumiem Agrobanka, Praha a.s. (AGB) un

pievieno$anas nosacjjumiem IV pielikuma 3. dala pare-
dz@tajai parejas posma mehanisma procedirai saistiba ar
Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Repub-
likas, Latvijas Republikas, Lietuvas Republikas, Maltas
Republikas, Polijas Republikas, Slovakijas Republikas,
Slovénijas Republikas un Ungarijas Republikas pievieno-
Sanos un pielagojumiem ligumos, uz kuru pamata dibi-
nata Eiropas Savieniba (%); $is akts (turpmak — “Pievieno-
Sanas akts”) parakstits 2003. gada 16. aprili.

Cehijas Republika véstulg, ko Komisija sanéma 2004.
gada 30. aprili, atsauca pazinojumu; taja pasa diena
Cehijas Republika iesniedza jaunu pazinojumu par $o
pasu tematu.

Komisija 2004. gada 14. jalija lemuma atzina, ka vairums
pazinoto pasakumu nebija piemérojami péc pievieno-
Sanas, bet siaka procediiras saskana ar EK liguma 88.
panta 2. punktu par citiem pasakumiem, piepemot, ka
Sie citi pasakumi tika uzskatiti par piemérojamiem péc
pievieno$anas un izraisija Saubas par to atbilstibu
kop&am tirgum. Komisijas lémumu sakt procedaru
public&ja Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest (°). Komisija
aicinaja ieinteres€tas personas sniegt apsverumus.

() OV L 236, 23.9.2003., 23. Ipp. Versija ¢ehu valoda publicéta Eiropas
Savienbas Oficiala Vestnesa ipasaja izdevuma 23.9.2003.

() OV C 292, 30.11.2004., 3. lpp. Labojums publicéts OV C 10,
14.1.2005., 9. Ipp.

GE Capital Bank, a.s. (') (GECB) laba atbilstigi Akta par

(") Kop$ 2005. gada 17. janvara pardévéta par GE Money Bank, a.s.
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Cehijas Republika 2004. gada 30. jilija, 2004. gada
16. augusta, 2005. gada 22. septembri un 2006. gada
18. maija iesniedza savus novérojumus par sakotnéjo
lémumu, un 2004. gada 17. decembri GECB sniedza
savus apsverumus. GECB 2005. gada 19. septembri un
11. novembri sniedza papildu apsvérumus. Komisija
2006. gada 2. maija véstulé apstiprinaja GECB, ka
termin$ apsvérumu iesniegSanai pagarinats lidz 2005.
gada novembra beigam saskana ar Padomes 1999. gada
22. marta Regulas (EK) Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki
izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta pieméro-
Sanai (') (“Procediiras regula”), 6. panta 1. punkta pédgjo
teikumu. Cehijas Republika 2006. gada 10. maija véstulg,
kuras sanemsana registréta 2006. gada 18. maija, infor-
méja Komisiju, ka ir sapémusi GECB pazinojumus.
Cehijas Republikas un GECB parstavju sanaksmes notika
2005. gada 24. junija, 29. septembri un 25. oktobri, ka
ar 2006. gada 11. janvari un 7. marta. Cehijas Republika
2007. gada 13. marta iesniedza papildu informaciju, ko
registréja 2007. gada 14. martd. Komisija 2007. gada
15. martd apstiprinaja Cehijas Republikai, ka termins
apsverumu sniegSanai pagarinats lidz 2007. gada
14. martam saskana ar Procediras regulas 6. panta 1.
punkta pédgjo teikumu.

2. SITUACIJAS RAKSTUROJUMS
2.1. Atbalsta sanéméji

AGB, ko nodibindja 1990. gada, Cehijas Republika
darbojas ka universala komercbanka. Lidz 1995. gadam
ta bija valsts piekta lielaka banka un vislielaka privat-
banka. Tomér finansialu gritibu dé] AGB bankas licenci
1998. gada septembri anulgja, un pasreiz bankai ir
piemeérots likvidacijas process.

AGB akcionari, kas piedalijas uznémuma dibinasana, bija
Ceskoslovenskd obchodni banka, a.s. (CSOB), Cehijas Repub-
likas Lauksaimniecibas ministrija, Agropol, a.s., Agrodat,
stdtni podnik un Stavoinvest Banskd Bystrica. 1995. gada
privata Motoinvest Group iegadajas AGB akciju kontrolpa-
keti.

Péc piespiedu administracijas piemérosanas 1996. gada
17. septembri AGB sadalija divas atseviskas struktarvie-
nibas — AGB1 un AGB2. AGBI parnéma AGB bankas
pamatdarbibas. 1998. gada janija AGBI pardeva GECB,
izmantojot darfjumu ar aktiviem. Atlikusas AGB dalas vél
joprojam atrodas likvidacijas procesa.

GECB nodibinaja 1998. gada ar nolitku iegadaties AGBI.
Sobrid ta darbojas ka universala Cehijas Republikas
banka. 2005. gada 17. janvari GECB pardévéja par GE

() OV L 83, 27.3.1999., 1. Ipp.

(10)

(1

(12)

Money Bank, a.s. Ta pilniba pieder GE Capital International
Holdings Corporation, ASV (GECIH).

2.2. AGB finanSu stavoklis

AGB griitibas sakas jau 1993.-1994. gada. Devindesmito
gadu vidii visa Cehijas banku nozare piedzivoja nopietnu
ekonomisko krizi, kas ietekméja ari AGB. Turklat AGB
strauja paplaginasanas kopa ar riska parvaldibas nepil-
nibam un iek$¢jas kontroles trikumu izraisija pakape-
nisku AGB aizdevumu portfela pasliktinasanos. 1993.
gada AGB zaud&umi bija CZK 2 000 miljoni un pasu
kapitals bija negativs (CZK — 515 miljoni).

Cehijas Valsts banka (CNB) 1993. gada lika AGB saga-
tavot un stenot konsolidacijas programmu, lai atjaunotu
tas kapitala pietickamibu. Cehijas Republika paskaidroja,
ka konsolidacijas programma neietver valsts paredzétus
vai pieskirtus pasakumus. Ta drizak AGB piemérotu stin-
graku uzraudzibu. 1996. gada AGB parstaja pildit konso-
lidacijas programmas noteikumus un iesaistijas augsta
riska darbibas, un tai radas problémas saistiba ar likvidi-
tati un aktivu izstkumu. Likviditates krize un akcionaru
nevélesanas veikt attiecigus trokumu novérSanas pasa-
kumus izraisija piespiedu administracijas pieméroSanu
AGB 1996. gada 17. septembri.

Attieciba uz AGB finansu stavokli revizija péc piespiedu
administracijas piemérosanas (1996. gada 16. septembra
bilance) atklaja zaudéumus CZK — 8 487 miljonu apméra
un pasu kapitala bilanci CZK -5 476 miljonu apmeéra.
Gada revizija ar 1996. gada 31. decembra bilanci para-
ditu zaud&jumus CZK - 10 097 miljonu apméra un pasu
kapitala bilanci CZK - 6 328 miljonu apméra.

Lai izvairitos no negativim sekam visa Cehijas banku
nozaré, Cehijas Republika saka istenot pasikumus ar
mérki nodrosinat AGB glabsanu un parstrukturésanu.
Tomér, ta ka iepricks minétas AGB revizijas, kas veiktas
péc piespiedu administracijas piemérosanas, uzrada
parmérigus zaud&umus bankas kapitala, tika uzskatits,
ka vislabakais veids, ka nodrosinat AGB bankas ilgter-
mina dzivotspéju, ir atsevisku strukttirvienibu, pieméram,
AGBI, izveido§ana AGB bankas pamatdarbibu turpina-
$anai. AGB2 galvenokart veidoja klasificeti aizdevumi,
pagarinati aizdevumi, ko pieskira noteiktam AGB filialém
vai citiem saistitiem uzpémumiem, atlasits aktivu port-
felis, visi nekustamie aktivi un daZi kustamie aktivi.
AGBI péc tam bija japardod stratégiskajam iegulditajam,
izmantojot  atklatu, neierobezotu un parredzamu
konkursa procediru.
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2.3. Konkurss Pel Kapitala atbilstibas
Gads (mil'oiini‘ZK) koeficients
(13)  Piespiedu administracija 1997. gada aprili izsludinaja ! (2. Iimenis)
atl.de_ltu konkur§u AGBI pardosana'l. Kon_kur;a [_)r9ceduras 1998 16 500 Negativs ()
gaita GE Capital Corporation palika ka vieniga AGBI
iegadé ieintereséta puse. 1998. gada 22. jinija AGBI 1999. 980 74 %
pardeva GECB aptuveni par CZK 304 miljoniem, uz dari-
p .. . .. - 2000. 720 48 %
jumu attiecinot galvojumus un garantijas, ka arf pardo-
Sanas iespgjas. Galvojumi un garantijas sikak aprakstitas 2001. 840 41%
19.-26. apsveruma, pardosanas iespgjas — 27.—-32. apsvé-
- 2002. 911 30 %
ruma.
2003. 1988 25%
2004. 2242 24 %

(14)

(15)

(16)

Viens no pasakumiem, kur§ nav vairs turpmak jaapsver,
ir nogulditaju garantijas, ko CNB pieskira visu AGB kredi-
toru laba péc tam, kad AGB 1996. gada septembri pirmo
reizi saskaras ar gratibam. Nogulditaju garantijas sedza
visas 1996. gada 17. septembri AGB kontos registrétas
saistibas, tai skaitd izmaksdjamos procentus. Jebkuras
saistibas, kuras beidzas noteikta termina, tika nodrosi-
natas lidz parada atmaksas termipam. Saistibas, kuram
nebija noteikta atmaksas termina, tika nodroSinatas uz
nakamajiem 12 meénesiem péc AGB piespiedu adminis-
tracijas darbibas beigam. AGB saistibas péc 1996. gada
17. septembra tika nodrodinitas lidz to attiecigajam
parada atmaksas terminam vai maksimali uz 12 méne-
Siem péc AGB piespiedu administracijas darbibas beigam
atkariba no ta, kas notiek atrak. AGB kreditoru garan-
tijam netika noteikts nekads nodrosinamo saistibu maksi-
mums. Tacu 2003. gada 31. decembri pastavéja tikai
viens noguldijums CZK 867 882 apmeéra, kam, iespé-
jams, biitu bijusas japieméro nogulditdju garantijas ().

Saistiba ar pardoSanu GECB matesuzpémums GECIH
uznémas CNB saistibas attieciba pret nogulditaju garan-
tijam, sniedzot pretgarantiju, kuras termins beidzas 2000.
gada 22. junija. Sakotngji pretgarantijas termin$ beigtos,
kad GECIH izmantotu pardosanas iespéjas attieciba uz
GECB akcijam. Peéc AGBI1 pardosanas GECB atlikusajai
AGB dalai, tai skaita AGB2, saka likvidaciju. Pasreizéja
likvidacijas procesa CNB ir vienigais AGB kreditors.

2.4. GECB finanSu stavoklis

AGB bankas darbibas raditaji ir batiski uzlabojusies, kops
to parnéma GECB.

(1) Nogulditaju garantijas ir Cehijas Republikas noteikts parejas posma
mehanisms. 3. apsvéruma minétaja 2004. gada 14. julija lemuma Sis
pasakums tika uzskatits par nepiemérojamu péc pievieno$anas, jo
tikai viena skaidri izteikta prasiba attiecas uz nogulditaju garantijam.
Tadé] Komisija uzskatija, ka Cehijas Republikas potencialie izdevumi
ir skaidri noteikti pirms pievieno$anas.

(18)

(19)

2.5. AGB, GECB un GECIH centieni veikt parstruk-
turéSanu

Cehijas Republika un GECB zino, ka AGB, GECB un
GECIH veica pasakumus, lai mazinatu valsts iesaistiSanos
AGB parstrukturéSana. AGB kompens€josas darbibas bija
pasu aktivu parvérsana likvidos aktivos un jo ipasi dazu
AGB filialJu pardosana Raiffeisen Bank. Tas samazinaja
AGB tirgus dalu, vértgjot péc AGB kopgjo bankas aktivu
dalas vai noteiktam aktivu klasém. Turklat AGB samazi-
naja darbinieku skaitu no 3 500 (1996. gada) lidz aptu-
veni 2 500 darbiniekiem (1998. gada).

Tika argumentéts, ka GECB un GECIH veicinajusas
parstrukturésanu, maksajot pardo$anas cenu, izmantojot
pircéja garantijas, kas aprakstitas Garantiju akta, kur$
minéts 20. apsvéruma, ka ari pretgarantijas, kas aprak-
stitas $eit minétaja Kompensaciju noliguma, kuru izman-
tojot GECIH parnéma CNB saistibas (nogulditaju garan-
tijas) attieciba pret AGB kreditoriem. Turklat GE group
uzskata, ka iegades process bijis sekmigs, pateicoties
pardosanas iespé&jam, ka arf uzpémuma labajai reputacijai.

3. PASAKUMU APRAKSTS

Komisija 2004. gada 14. julija léemuma novértéja tai pazi-
notos pasakumus un secinaja, ka lielaka dala no tiem
neatbilst Pievieno$anas liguma parejas posma mehanisma
darbibas jomai. Sie pasakumi neveicinaja nekadus turp-
makus finansialus izdevumus Cehijas Republikai péc
pievieno$anas un tadé] netika pieméroti péc pievieno-
Sanas. Tomér divas pasakumu kopas uzskatija par piemé-
rojamam péc pievienosanas, ka arl uzskatija, ka tas var
padarit valsts atbalstu neatbilstosu kopgjam tirgum, un
tas bija, pirmkart, garantijas un kompensacijas, otrkart,
pardosanas iespéjas.

() AGBI 1998. gada 21. junija bilance uzradija kopgjo kapitalu CZK
-17,1 miljarda apméra, GECB tika dibinits ar CZK 500 miljonu
akciju kapitalu.



L 67/6

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

11.3.2008.

1)

(22)

Garantijas un kompensdcijas

Pardodot AGB1 GECB, AGB kia AGB1 pardevéjs GECB
laba veica vairakus garantiju pasakumus, kas izklastiti
Garantiju akta, ko parakstija 1998. gada 21. junija.
CNB nebija saistita ar $o vieno$anos. Tomér saistibas,
kuras AGB uzpémas saskana ar Garantiju aktu, atbalstija
CNB saskana ar Kompensaciju noligumu, kuru parakstija
1998. gada 22. junija un kura 2004. gada 25. aprili
ieviesa grozijumus ar Kompensaciju noliguma grozijumu
Nr. 1(Y).

Cehijas iestades iesniedza garantiju pasakumu sarakstus
ka glabsanas un parstrukturéSanas plana sastavdalu, kas
veido vienu pazinojuma dalu.

Pazinojuma Cehijas Republika apgalvoja, ka ar garantijas
aktiem saistitais saraksts “nav izsmeloss”. Tomér savas
piezimés par lémumu sakt oficialu izmekleSanas proce-
diru Cehijas Republika skaidroja, ka saraksts patiesi
ietver izsmeloSus visu iesp&amo prasibu sarakstus.
Formulgjums “nav izsmeloss” noziméja tikai to, ka sarak-
stos nav atkartoti attiecigo noligumu pilni teksti. GECB
argumentéja, ka vienigi izsmeloss saraksts attieciba uz
Kompensaciju noligumu biitu atbilstigs, jo otrais saraksts
attiecas tikai uz prasibam saskana ar Garantiju aktu, kas

(25)

(24)

1. tabula

ir vieno$anas starp privatpersonam, uz kuram neattiecas
valsts atbalsts.

Daudzu iesp&jamo prasibu termins bija beidzies vél pirms
Cehijas Republikas pievienosanas Eiropas Savienibai.
Komisija 2004. gada 14. julija lémuma pazinoja, ka péc
pievieno$anas nav piemérojami tie pasakumi, kuru
termin$ bija beidzies pirms pievienosanas. Attieciba uz
citiem pasakumiem Komisija saka oficialu izmeklésanas
procediiru.

Oficialas izmekleSanas procediiras saksana attiecas ari uz
pasakumiem, kuriem Cehijas Republika neprasija veikt
novértgjumu saskana ar parejas posma mehanismu. Jo
ipasi tas bija atseviskas garantijas un kompensacijas, ka
arl pardosanas tiesibas, kuras tika aprakstitas pazinojuma,
bet netika ieklautas novértéjuma pieprasjuma. Komisija
lémuma par atklatas oficialas izmekléSanas procediras
saksanu skaidroja, ka saskapa ar Pievieno$anas akta IV
pielikuma 3. dala paredzéto parejas posma mehanismu
kandidatvalstim nebija pienakuma pazinot par pasaku-
miem un tade] faktiski bija iesp&jams ierobeZot zinojuma
darbibas jomu. Tomér Komisija uzskatija, ka garantijas
un kompensacijas, ka ari pardosanas iespéjas ir neparpro-
tami saistitas ar pazinotajiem pasakumiem un ka tos
nevar maksligi atdalit. Tadé] Komisijai pasakumi ir jano-
vérté ka viens veselums.

Sads ir to garantiju pasakumu kopsavilkums, uz kuru pamata Komisija saka procediiru:

Garantijas un kompensacijas, kuru termin$ beidzas 2008. gada 22. junija

Saturs

Apjoma ierobezojums

1. Kompensicija par jebkadiem tiesas procesiem, kas nelabvéligi ietekme
banku darbibu: AGB pickrita kompensét GECIH, GECB un citim pircéja
personam, kam pienakas kompensacija (“Pircgjs”), zaudgjumus, kas radusies
no jebkada veida prasibam pret Pircéju jebkadu apstaklu rezultata, kuri radu-
Sies pirms termina beigam un nelabveéligi ietekmé bankas darbibu. 5.1. punkta

a) apakSpunkta i) punkts (%)

Kopgjais ierobezojums CZK
2 000 miljoni

2. Kompensicija par tiesibu aktu parkapumiem: AGB piekrita kompensét
Pircgjam zaudgumus, kas radusies no jebkada veida Pardevéja spéka esosu
tiesibu aktu vai noteikumu parkapumiem pirms termina beigam, kas nelab-
véligi ietekmé bankas darbibu. 5.1. punkta a) apakspunkta ii) punkts

Kopgjais ierobezojums CZK
2 000 miljoni

(") Ja vien nav noradits citadi, visas norades uz Kompensaciju noligumu
attiecas uz 2004. gada 25. aprila Kompensaciju noligumu ar grozi-
jumiem — Kompensaciju noliguma grozijums Nr. 1.

(3) Ja vien nav noradits citadi, visas norades uz punktiem attiecas uz
punktiem Garantiju akta.
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Saturs

Apjoma ierobezojums

. Kompensacija par tiesas procesiem saistiba ar nodarbinatibu: AGB

piekrita kompensét Pircgjam zaud&umus, kas radusies no jebkada veida darbi-
nieku izvirzitam prasibam pret GECB saistiba ar jebkuru Pardevéja faktisku vai
iespgjamu darbibu vai nolaidibu pirms termina beigam. 5.1. punkta a) apaks-
punkta v) punkts

Kopgjais ierobezojums
2 000 miljoni

CZK

. Kompensacija par tiesas procesiem saistiba ar nodarbinatibu: AGB

piekrita kompensét Pircgjam zaudéumus, kas radusies no jebkada veida
prasibam saistiba ar darba liguma paredzétajiem pienakumiem vai saistibam
ar jebkuriem Pardevéja noligtajiem vai bijuSajiem, pasreiz&jiem vai nakotné
pienemtiem darbiniekiem, kas saistiti ar AGB2. 5.1. punkta a) apakSpunkta vi)
punkts

Kopégjais ierobezojums
2 000 miljoni

CZK

. Prasiba saistiba ar pardoSanas liguma spéka neesamibas atzisanu attieciba uz

AGBI pardosanu GECB, ko 1998. gada 27. julija Pragas Regionalaja tirdznie-
cibas tiesa iesniedza Viclav Sldde pret likvidacija esoSo AGB un Pircéju kopa ar
AGB akciju mazakuma turétaju apvienibu ka papildu prasitajiem. (Kompensa-
cijas pamats — Kompensaciju noliguma 4.1. punkts)

Kopéjais ierobezojums
15 000 miljoni

CZK

. Prasiba saistiba ar pardosanas liguma spéka neesamibas pasludinasanu attie-

ciba uz AGBI pardosanu GECB, ko 2001. gada 22. jinija Pragas Regionalaja
tirdzniecibas tiesa iesniedza Petr Maur, FrantiSek Vyslouzil, Pavel Tykac, Karel
Tomdnek, Pavel Simek un Tomds Fohler kopa ar AGB akciju mazakuma turétaju
apvienibu ka papildu prasitajiem pret likvidacija esoSo AGB, Pircéju un Jifi
Klumpar. (Kompensacijas pamats — Kompensaciju noliguma 4.1. punkts)

Kopgjais ierobezojums
15 000 miljoni

CZK

. Prasiba saistiba ar pardosanas liguma spéka neesamibas pasludinasanu attie-

ciba uz AGB1 pardoSanu, ko 2002. gada 18. junija Pragas Municipalaja tiesa
iesniedza HZ Praha, spol. sr.o. pret likvidacija esoSo AGB, Pircéju un Jifi
Klumpar. (Kompensacijas pamats — Kompensaciju noliguma 4.1. punkts)

Kopgjais ierobezojums
15 000 miljoni

CZK

. 1999. gada 18. oktobra AGB1 pardosanas registracijas pieteikums Komercre-

&istra, kura pieteicgjs ir paslaik likvidacijas procesa esosais AGB un Pragas
Municipala valsts prokuratiira, kas pievienojas ka puse tiesas procesa.
(Kompensacijas pamats — Kompensaciju noliguma 4.1. punkts)

Kopéjais ierobezojums
15 000 miljoni

CZK

. Jebkura prasiba par kompensaciju attieciba uz AGB1 pardosanas Pircéjam

speka esamibu vai likumibu, ko ir iesniedzis:

— Pardevéjs, CNB vai akcionars, likvidators, bankrota administrators, revi-
dents vai Pardevéja piespiedu administrators,

— Pardevéja vai Pircgja korporativa uznémuma loceklis,

— Pardevéja vai Pircgja darbinieks, aiznéméjs, klients, aizdevéjs vai kreditors,

— Mantinieks, parpéméjs vai tiesibu parnémeéjs, likvidators, bankrota admi-
nistrators, sanéméjs, pilnvarnieks, administrators vai piespiedu administra-
tors (vai persona ar lidzigam pilnvaram), vai viena vai vairaku ieprieks

minétu atsevisku cilvéku vai organizaciju apvienibas, vai

— Cehijas valsts prokurors, Cehijas kriminaldienests vai Cehijas nodoklu
iestade, kuras jurisdikcijai ir paklauts Pardevéjs vai Pircéjs.

(Kompensacijas pamats — Kompensaciju noliguma 4.1. punkts)

Kopgjais ierobezojums
15 000 miljoni

CZK
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2. tabula

Garantijas un kompensacijas, kuru termin$ beidzas 2010. gada 22. junija

Saturs

Apjoma ierobezojums

. Nodokli: AGB garantg, ka ta:

i) ievérojusi attiecigas prasibas par ieturamajiem nodokliem saskana ar visiem
piemérojamiem tiesibu aktiem;

ii) informéjusi Pircéju par visiem nodokliem, kurus prasa nodoklu iestade un
ko AGB ir parada;

i) tai nav nenokartotu nodoklu reviziju vai saskanid ar AGB riciba esoso
informaciju nepastav apdraudgjums attieciba uz jebkadiem AGB nodoklu
paradiem; un

iv) ta nav parkapusi un paslaik neparkapj nekadus piemérojamus tiesibu aktus
par nodokliem, kas varétu radit Pircéjam saistibas; un

v) darfjumu rezultata Pircgjs netiks aplikts ar nodokliem. 2.14. punkta ¢) un d)
apakspunkts

Kopgjais ierobezojums CZK
2 000 miljoni

. Vides jautajumi: AGB garantg, ka saskana ar tas riciba esoSo informaciju nekur
AGBI teritorija nav izvietotas bistamas vielas tada koncentracija, kas parsniedz
piemérojamos tiesibu aktos noteikto. 2.20. punkts

Kopégjais ierobezojums CZK

5000 miljoni

. Ar darfjumu saistiti nodokli: AGB garanté, ka pardoSanas procesa rezultita
Pircju neapliks ar nodokliem. 2.14. punkta e) apakspunkts

Kopgjais ierobezojums CZK

15 000 miljoni

. Nesaimnieciskas darbibas aktivi un saistibas: AGB piekrita kompensét
Pircéjam zaudgjumus, kas radusies ar nesaimnieciskas darbibas aktiviem vai
saistibam saistitu prasibu rezultata. 5.1. punkta a) apakspunkta iv) punkts

Kopgjais ierobezojums CZK

5000 miljoni

. Muita un akcizes saistibas: AGB piekrita kompensét Pircéja zaudéjumus, kas
radudies Cehijas muitu un akcizes iestazu prasibu rezultata saistiba ar AGB
muitas garantiju. 5.1. punkta a) apakspunkta iv) punkts

Kopgjais ierobezojums CZK

5000 miljoni

3. tabula

Garantijas un kompensacijas, kuru termin$ beidzas 2013. gada 22. junija

Saturs

Apjoma ierobezojums

. AGBI1 darbibas: AGB garanté, ka AGB1 dalu neveido nekadi citi aktivi vai
saistibas ka vien tie, kas izklastiti darfjuma dokumentiem pievienotajos sarak-
stos. 2.22. punkts

Kopgjais ierobezojums CZK
2 000 miljoni

. Pilnvaras: AGB garantg, ka tai ir pilnvaras un atlaujas parakstit liguma doku-
mentus un veikt darfjumus. AGB ari garanté, ka ligumi ir saistosi un tai ir
japilda tie. 2.4. punkts

Kopgjais ierobezojums CZK
2 000 miljoni

. Pardosanas likumigums: AGB piekrit kompensét Pircéjam jebkadus zaudé-
jumus, kas radusies no jebkadas prasibas saistiba ar AGB1 iegades likumibu
vai konstitucionalo likumibu. 5.1. punkta a) apakspunkta iii) punkts

Kopgjais ierobezojums CZK
2 000 miljoni
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4. tabula

Garantijas un kompensacijas, kuru termins beidzas 15 gadus péc slégSanas

Saturs

Apjoma ierobezojums

1. Ar vidi saistitie zaud&jumi: AGB piekrita kompensét Pircéjam jebkadus ar | Kopéjais ierobezojums CZK
vidi saistitus zaud&umus AGBI teritorija, kas radusies apstaklos, kuri pastavéja | 5 000 miljoni

pirms termina beigam. 5.1. punkta b) apakspunkts

Pardosanas iespéjas

(27)  CNB un GECIH 1998. gada 22. jiinija nosledza aktu par
pardosanas iespéjam, kas nodrosina, ka noteiktos apstak-
los GECIH ir tiesigs prasit, lai CNB nopérk no GECIH
visas ta GECB akcijas.

(28)  Pastav divu veidu gadjjumi, kuros GECIH var izmantot
pardosanas iespéjas. Tie ir:

a) lémums vai spriedums, kur§ piespriez vai atzist dari-
jumus saskana ar pirkuma ligumu par spéka esosiem
vai neesosiem vai to, ka pirkums netiek Istenots vai ka
jebkada AGB1 aktivu dala ir jaatdod; vai

b) CNB izlemj nemaksat Kompensaciju noliguma pare-
dzétas kompensacijas, kas parsniedz CZK 2 000
miljonus, vai CNB nepilda $is maksajumu saistibas.

(29)  Péc Cehijas Republikas un GECB sniegtajiem paskaidroju-
miem Komisija uzskata, ka iemesls, kas minéts 28. apsvé-
ruma b) punktd, attiecas tikai uz atteikumiem veikt
maksajumus saskana ar Kompensaciju noliguma 4.1. un
8.3. punktu, kas attiecas uz prasibam par AGBI pardo-
$anas GECB darfjjuma speka neesamibu (1).

(30) CNB ir tiesibas novérst apstaklus, kuros var realizét
pardosanas iespéjas, nostadot GECB un GECIH vienada
pozicija, kada tas batu, ja $adi apstakli nebatu radusies.

(") Kompensaciju noliguma 8.3. punkts ietver CNB garantiju, ka tai ir
pilnvaras un tiesibas slégt un istenot pardosanas ligumu un ka
pardosanas liguma izpilde neradis tiesibu aktu parkapumus.
Kompensaciju noliguma 4.1. punkts paredz attiecigas kompense-
jamas saistibas.

(32

Tiek noradits, ka tas varétu ietvert maksajumus vai aktivu
nodosanu GECB. PardoSanas iespéju termin$ beidzas
2008. gada 22. junija.

Pardosanas cena

Cena, par kuru CNB jaiegadajas visas GECB akcijas, var
bat atskiriga atkariba no datuma, kura izmanto pardo-
Sanas iespgjas. No 2003. gada junija lidz pardoSanas
iespgju termina beigam pardosanas cenu galvenokart
veido:

a) pielagota nesaistita summa;

b) GECB neto aktivu vértiba diena, kura nosaka pardo-
Sanas cenu;

¢) GECB patiesa tirgus vértiba diena, kura nosaka pardo-
Sanas cenu.

Gadijuma, ja pardosanas cenu nosaka, izmantojot patieso
tirgus vértibu, kas minéta ¢) punkta, apstakli, kuru rezul-
tata saka izmantot pardo$anas iespéjas, netiek nemti vera.

Cehijas Republika informgja Komisiju, ka CNB un GECB
uzskata, ka pardoSanas cenas noteiksanai visos gadjjumos
jaieglist neatkarigas tre$as personas atzinums un ka $ads
atzinums ir pusém saistoss.
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4. PEC OFICIALAS IZMEKLESANAS PROCEDURAS (36)  Ja $adi pasakumi ir atbalsts, Cehijas Republika argumenté,
SAKSANAS SANEMTIE APSVERUMI ka 3ads atbalsts ir atbilstoss kop&jam tirgum. Nemot véra
. konkréto situaciju Cehijas Republikd un pievienosanas
4.1. Cehijas Republikas apsvérumi procesa Ipatnibas, Komisijai nacas Liguma noteikumus
. ) o _ ) un Kopienas 1994. gada pamatnostadnes par valsts
(33) C.ehllfs .Republika pzs.katai kfl lzvertetie pasal.<_ur_n1 nav atbalstup gritibas non%ku§upuznémumu glél%anai un
plemerojami pec pIevIenosanas. Valst.s potencglas Sals- parstrukturéSanai (') (“1994. gada pamatnostadnes”) inter-
t}ba? bitu 1erobezqtas_ flttl.eCIba uz .lalk.u um apjomd, jo pretét daudz plasak neka tas lemuma par oficialas izmek-
Cehijas valsts maksimalie izdevumi ir fikséti un nakotné [&anas procediiras siksanu
nevar palielinaties. Turklat saraksts attieciba uz Garantiju P '
aktu ir izsmeloss. Potencialo izdevumu sikaks iztirzajums
nav nepieciesams. Jo ipasi Cehijas Republikai neskiet
svarigi paredzét, kur§ varétu celt prasibu un uz kada
pamata. Cehijas Republika ari atsaucas uz valsts garan-
tijam Komercni banka laba, kad Komisija pienéma lidzigu (37)  Cehijas Republika uzskata, ka $aja konteksta uz pasaku-
iztirzajumu ka pietickamu, lai uzskatitu pasakumu par miem ir attiecinams EK liguma 87. panta 2. punkta b)
nepiemérojamu péc pievienosanas. Turklat Slovenskd apak$punkts un 87. panta 3. punkta b) apakspunkts,
sporitelna  gadijuma Komisija pienéma zemaka limena saskana ar kuriem Sie pasakumi ir atbilstosi kop&am
iztirzajumu; toreiz tika noteikta tikai slégta potencialo tirgum.
prasitaju grupa, nevis individualas prasibas. Jebkura gadi-
juma attieciba uz Cetram individualajam prasibam
saskana ar 4.1. punktu tika izpilditas Komisijas prasibas
uzskatit pasakumus par tadiem, ko nepieméro péc pievie-
posgnczils. Turklat 2006, gada _maya Cehijas Rep ublika (38)  Attieciba uz 1994. gada pamatnostadném Cehijas Repub-
iesniedza 2004. gada 30. aprila sarakstu ar visu AGB i - I .
kciona ardiem. Cehiias Republika uzskata. ka attie- ika norada, ka pastavéja visparéja koncepcija par AGB
arclonaru vardien jas fepubik: o banku darbibas parstrukturésanu un ka citos gadjjumos
ciba uz $o minéto akcionaru jebkada veida prasibam anku 15 parstruturesanu CHos gadyu
kand ar Kompensiciiu noliouma 4.1. punktu ir ieve- Komisija nebija uzstdjusi, lai tiktu piemérots stingrs
saskana ar ROmpensachu ouguma . 1. pu arstrukturéSanas plans. Cehijas Republika ari uzskata
rota Komisijas prasiba nodrosinat iztirzajumu. llzarstru_ p Seayas Bepubrka ’
a pasakumus var uzskatit tikai par palidzibu AGB, bet
ne par atbalstu GECB vai GECIH, jo visu pasakumu
mérkis bija nodrosinat AGB bankas ilgtermina dzivot-
spgu. Turklat 1994. gada pamatnostadnes neietvéra
aizliegumu sniegt atbalstu jaunizveidotiem uznémumiem.
Ta ka nepastavéja parmeriga kapacitate, nav jabit stingrai
. prasibai  kapacitates samazina$anai vai slégSanai.
(34)  Attieciba uz pardosanas iespéjam Cehijas Republika AGB/GECB netiktu atstats skaidras naudas parpalikums,
uzskata, ka konkréto pardosanas iesp&u specifisko kas saskana ar 1994. gada pamatnostadném batu galvena
ipasibu dé| tas nevar noveértét saskana ar parejas posma probléma, apsverot proporcionalitati. Ari iegulditaju
mehanismu vai paSreizéja procediira, jo tas tiks istenotas iemaksas bija pietickamas. Saméra augstie kapitala atbil-
tikai nakotné. Cehijas Republika pazinoja, ka ta batu stibas koeficienti batu tikai izvelétas kapitala iemaksu
gatava pieteikt pardoSanas iespéjas Komisijas novérte- metodes tehniskais rezultats.
jumam péc tam, kad tas tiktu izmantotas. Jebkura gadi-
juma attieciba uz cCetru individualo prasibu par spéka
neesamibas atzi§anu, kas minétas 4.1. punktd, pardoSanas
iespgjas atbilst Komisijas prasibam, lai tas uzskatitu par
nepiemérojamam péc pievienoSanas. PardoSanas cenu y
nolzeiktu, ijzmantojc?t fonr;ulu, kuru piemérotu neatkarigs (39) V.isb_ei.(.lzot, Cehij_as R;pub.lika uzska_ta, ka uz pasreizgjo
eksperts. situdciju attiecinams ir Eiropas noliguma 46. panta 2.
punkts. Eiropas noliguma 46. panta 2. punkts neierobe-
zotu pasakumu veidu, kuri varétu bit pielaujami, ka ari
nekavétu valsts atbalsta pasakumu pieméroSanu. Turklat
Komercni banka gadijuma Komisija pieméroja Eiropas noli-
guma 46. panta 2. punktu.
(35) Turklat Cehijas Republika uzskata, ka pasakumi nav
atbalsts, jo valstij daudz vairak bitu izmaksajusi AGB
likvidacija neka to pasakumu piepemsana, kurus ta
(40) Ja Komisija tomer secina, ka pasakumi ir piemérojami

pieméroja AGB pardosanas sekmésanai. Sie pasakumi
arT atbilst standarta komercdarbibas praksei, kas neiet-
vertu nekadu neierastu labumu, un to ietekme uz tirdz-
niecibu blitu maza. Turklat, ta ka AGBI pardeva, izman-
tojot neierobezotu un parredzamu konkursa procediru,
GECB neguva nekadu labumu, jo par AGB bankas
darbibam maks3ja tirgus cenu. Jebkada veida labums
pardevéjam AGB bitu zudis, jo AGB atrodas likvidacijas
procesa un tirgdi vairs nedarbojas.

péc pievienoSanas un ir uzskatami par neatbilstosu valsts
atbalstu, Komisijai japielauj pienacigs periods, lai atteiktos
no garantijam un kompensacijam, ka ari pardoSanas
iespjam. To varétu pamatot ar faktu, ka CNB un GE
bija likumigs pamats palauties uz saisto$ajiem noteiku-
miem.

() OV C 368, 23.12.1994., 12. Ipp.
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(41)  2007. gada 13. marta Cehijas Republika informéja Komi- posma mehanisms, lai kontrolétu valsts atbalstu, kur$

(42)

(43)

siju, ka 2007. gada 28. februar GECIH un GECB vienpu-
s€ji un bez nosacjjumiem atcéla Kompensaciju noliguma
3.1. punktd minétas garantijas un kompensacijas par
jebkuriem vai visiem zaudgumiem, kas radusies, ja
AGBI1 pardevéjs nepilda saistibas saskana ar ta dotajam
garantjam un kompensacijam, kas aprakstitas 5.1.
punkta a) apak$punkta i) punkta, 5.1. punkta a) apaks-
punkta ii) punkta, 5.1. punkta a) apakspunkta iii) punkta,
5.1. punkta a) apak$punkta v) punkta, 5.1. punkta a)
apak$punkta vi) punkta un 5.1. punkta b) apak$punkta.
Sis saistibas atbilst 26. apsvéruma izklastitajam garan-
tijam un kompensacijam:

a) 1. tabula, Nr. 1 (“Kompensacija par jebkadiem tiesas
procesiem, kas nelabvéligi ietekmé banku darbibu”);

b) 1. tabula, Nr. 2 (Kompensacija par tiesibu aktu parka-
pumiem”);

¢) 1. tabula, Nr. 3 (“Kompensacija par tiesas procesiem
saistiba ar nodarbinatibu”);

d) 1. tabula, Nr. 4 (“Kompensacija par tiesas procesiem
saistiba ar nodarbinatibu”);

e) 3. tabula, Nr. 3 (“Pardosanas likumigums”);

f) 4. tabula, Nr. 1 (“Ar vidi saistitie zaud&umi”).

AtteikSanas stajas spéka garantiju un kompensaciju
termipa sakuma, un tadgjadi ta garantijas un kompensa-
cijas padara par speka neesosam ar atpakalejosu spéku no
noliguma spéka stasanas dienas. Cehijas Republika infor-
méja Komisiju, ka lidz dienai, kad atteikSanas stajas
speka, GECIH un GECB neizvirzija nekadas prasibas par
kompensaciju saskana ar Siem noteikumiem.

4.2. GECB apsverumi

GECB iesniedz lidzigus argumentus tiem, ko izvirzija
Cehijas varas iestades, un apstrid pasakumu pieméroja-
mibu péc pievienosanas, ka ari to, ka Sos pasakumus
var uzskatit par atbalstu. Gadijuma, ja pasakumi ir
atbalsts, tie biitu atbilstosi kopgjam tirgum.

GECB norada, ka sesus lidz astonus gadus pirms pievie-
nosands puses nevargja paredzeét, ka tiks ieviests parejas

(45)

(46)

(47)

(48)

pieskirts pirms iestasanas. Komisijai tas bija janem véra,
interpretgjot piemérojamibas jédzienu péc noteikumu
piemérosanas valsts atbalstam, ka arT piemérosanas laika.

GECB uzskata, ka Komisijas garantiju “piemérojamiba
pec” interpretacija, kas piemérota [émuma par procediras
saksanu, ir parak ierobezojosa. Saja gadijuma visas poten-
cialas prasibas biitu ierobezotas maksimala apjoma un
laika zina. lesniegtie saraksti, kuros uzskaititas prasibas,
ir izsmelosi, jo tajos uzskaititi visi potencialie pamato-
jumi prasibu izvirzisanai. Formuléjums “nav izsmeloss”
nozimé, ka tie neatspogulo pamata eso$o noligumu
tekstu. Turklat pardoSanas iespéjas neparsniegtu Kompen-
saciju noliguma noteiktos maksimalos apjomus, jo tas
attiecas vienigi uz Kompensaciju noliguma paredzétam
konkrétam prasibam un tadgjadi tam ir griesti.

Komisijas jedziens “piemérojamiba péc”, kas izmantots
tas 2004. gada 14. julija lémuma, nozimétu, ka tikai
nepabeigts vai apdraudéts tiesas process var tikt uzskatits
par nepiemérojamu péc pievienoSanas. Tomer, ja ari
pieméro $o Sauro interpretaciju, GECB uzskata, ka no
Kompensaciju noliguma 4.1. punkta izrieto$as Cetras
individualas prasibas pilniba iztur Komisijas parbaudi.
Bez tam nodoklu prasibas saskana ar 2.14. punkta ¢),
d) un e) apak$punktu atbilstu Komisijas prasibam, jo
iespéjamais prasitajs (Cehijas varas iestades) ir jau zindms
$o prasibu bitibas del.

Turklat pardosanas iespéjas ari bitu “nepiemérojamas péc
pievieno$anas”, jo iemesli bija skaidri noteikti, tapat ka
skaidri noteikta bija pardoSanas cena. Attieciba uz iemes-
liem pardosanas iespéas bihtu pietickami noteiktas
vismaz saistiba ar ¢etram konkréti uzskaititajam prasibam
par likumibu. Attieciba uz pardosanas cenu GECB
atsaucas uz Ceskd spofitelna gadijumu, kad Komisija
uzskatija subordinéto paradu un socialos aizdevumus
par nepiemérojamiem péc pievienoSanas.

Savukart, ja garantijas un kompensacijas, ki ar pardo-
Sanas iespgjas biitu bijusas “piemérojamas péc”, tas nesas-
niegtu valsts atbalsta apmeérus, nemot véra, ka CNB bija
jauzskata par AGB faktisko ipasnieku un ka ta bija finan-
siali ieintereséta AGB pardoSana. Turklat puses parrunaja
garantijas un kompensacijas, ka ari pardosanas iespgjas,
un tas tika atspogulotas GECB maksataja cena. Bez tam
pasakumi nebiitu selektivi, jo tie bija pieejami visiem
konkursa dalibniekiem. Nepastavétu konkurences izkro-
plojumi, jo GECIH samaksaja tirgus cenu péc neierobe-
Zotas un parredzamas konkursa procediras, un nebatu
nekadas ietekmes uz tirdzniecibu, jo neviena cita banka
nebija ieintereséta AGB mazumtirdzniecibas Cehijas
tirgus dala.
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(49)  Attieciba uz pasakumu atbilstibu GECB uzskata, ka pieskirtos pasakumus, un GECB jo ipasi apgalvo, ka

(50)

(1)

(53)

saskana ar EK liguma 87. panta 2. punkta b) apak$pun-
ktu, 87. panta 3. punkta b) apakSpunktu, ka ari pamat-
nostadném uznémumu glabanai un parstrukturéSanai
jebkada veida atbalsts biitu atbilstoss.

GECB uzskata, ka uz pasreizgjo situaciju attiecas EK
liguma 87. panta 2. punkta b) apakSpunkts, jo pastavéja
nopietni stabilitates draudi visai banku nozarei, kas
gandriz izvérsas katastrofa. Arl EK liguma 87. panta 3.
punkta b) apakSpunkts batu piemérojams, jo Komisija
banku nozares sistematisku krizi bija klasificgjusi ka
potencialu “nopietnu traucgjumu kadas dalibvalsts taut-
saimnieciba”. Prasiba, kurai ir jaatbilst, lai neitrala veida
pieskirtu atbalstu visam kreditiestadém, Cehijas Republika
tiktu Istenota, jo visa banku nozaré valdija krize un visam
bankam tika sniegts atbalsts.

Attieciba uz 1994. gada pamatnostadném GECB norada,
ka Komisija paplasinatu savu jurisdikciju, ja ta, novértéjot
atbilstibu, skatitu ne tikai tos pasakumus, kuri ir “piemé-
rojami péc”, bet arl visu parstrukturéSanos kopuma.
Attieciba uz atbalsta sanéméjiem 1994. gada pamatnos-
tadnes neparedzgja stingrus ierobezojumus jaunizveido-
tiem uznémumiem. Turklat Komisija nepieméroja aizlie-
gumu parstrukturéSanas atbalstam jaunizveidotiem uzné-
mumiem bijusaja Austrumvacija. Kopienas 1999. gada
pamatnostadnés par valsts atbalstu gritibas nonakusu
uznémumu glabsanai un parstrukturésanai () (“1999.
gada pamatnostadnes”) tas skaidri minéts 10. zemsvitras
piezimeé.

GECB ari apgalvo, ka Komisija $aja gadijuma nevargja
pieprasit pilnu parstrukturésanas planu, jo, pieskirot pasa-
kumus, $adu prasibu nebija iespéjams paredzét. Bez tam
nepastavetu parmerigi konkurences izkroplojumi, nemot
véra to, ka 1999. gada pamatnostadnés ir skaidri
noteikts, ka teritorijas, kas sapem atbalstu, pieméram,
Cehijas Republika, apstakli atbalsta atlausanai var biit
mazak stingri attieciba uz kompensésanas pasakumu iste-
nosanu, lai nemtu véra regionalo problému nopietnibu.
Visbeidzot, GECB apgalvo, ka GECB kapitala atbilstibas
koeficients nepielautu, ka atbalsts blitu neproporcionals
parstrukturéSanas izmaksam un ieguvumiem. Augstais
kapitala atbilstibas koeficients drizak noraditu uz GE
konservativo kreditpolitiku.

5. NOVERTEJUMS
5.1. Piemérojamiba péc pievienoSanas

Ka ieprieks minéts, Cehijas Republika un GECB apstrid
Komisijas  pilnvaras izskatit ~pirms pievienosanas

() OV C 288, 9.10.1999., 2. Ipp.

(54)

(55)

Komisija tadéjadi piemérotu tiesibu aktu ar atpakalejosu
speku un izdaritu iznémumu iepriek§ apstiprinata notei-
kuma, ka pirmspievieno$anas atbalsts, ko pieskir pievie-
nosanas dalibvalsts, ir uztverams ka spéka esoss atbalsts.

Pievienosanas akta IV pielikuma 3. dalas 1. punkta tikai
tris pasakumu kategorijas ir definétas ka spéka esoss
atbalsts:

a) pasakumi, kas stajusies speka pirms 1994. gada
10. decembra;

b) pasakumi, kas péc Komisijas izskatiSanas tika ietverti
Pievienosanas liguma pielikuma saraksta; un

¢) pasakumi, kurus apstiprinatu saskana ar ta saucamo
parejas posma mehanismu.

Visi péc pievienosanas joprojam piemérojamie pasakumi,
kas ir valsts atbalsts un neietilpst neviena no $im trim
kategorijam, tiek uzskatiti par jaunu atbalstu péc pievie-
nosanas; Komisijai tadéjadi ir visas pilnvaras aizliegt
piemérot Sos pasakumus, ka ar pieprasit jebkuras péc
pievieno$anas nepamatoti izmaksatas summas atmaksa-
$anu. So valsts atbalsta noteikumu piemérosana péc
pievienoSanas piemérojamo pasakumu sekam nakotné
nerada nekadu EK valsts atbalsta noteikumu piemérosanu
ar atpakalejosu spéku un jebkura gadijuma ir saskana ar
Pievienosanas aktu.

Pievienosanas akta IV pielikuma 3. dalas 2. punkta ir
aprakstita parejas posma mehanisma procedira. Ta
nodrogina to atbalsta programmu un individualo atbalsta
pasakumu novértéjuma tiesisko regulgjumu, kas stajusies
spéka jauna dalibvalsti pirms pievieno$anas un joprojam
ir piemérojami péc pievienoSanas.

Lai pasakumu varétu uzskatit par piemérojamu péc
pievienoSanas, japastav iesp€jai, ka tas var radit papildu
labumu, kas atbalsta pieskirSanas laika nebija zinams vai
nebija precizi zinams. Savukart Komisijas parskatiSanas
pilnvaras saskana ar parejas posma mehanismu nav
piemérojamas attieciba uz atbalsta pasakumiem, kuru
pieskirSana jau bija apstiprinata un veikta, pieskirot
noteiktu summu pirms pievieno$anas.
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rodas péc pievienosanas, tiek uzskatiti par neatbilstosiem
definicijai “piemérojamiba péc”, ja ir izpilditi $adi nosaci-
jumi (1):

a) apstakli, kas rada segtos riskus, ir precizi noteikti un
ietverti izsmelo3a saraksta, ko slédza lidz ar pievieno-
Sanos;

b) pastav visaptvero$i griesti un laika ierobezojums
maksajumiem, ko valsts var ietekmét; un

¢) garantijalkompensacija attiecas uz apstakliem, kas bija
jau radusies §is garantijas/kompensacijas pieskirSanas
bridi, un nevis uz kadiem apstakliem nakotné.

Novertejums

Ka izklastits 2004. gada 14. julija lémuma, Komisija visas
garantijas un kompensacijas, ka ari pardosanas iespéjas,
uz kurdm pamatojoties Komisija saka oficialu izmeklésa-
nas procediiru, uzskata par piemérojamam péc pievieno-
$anas. Ta ka Komisija ir visus $os pasakumus atzinusi par
piemérojamiem péc pievienosanas, izrietoda atteikSanas
no atseviskam GECIH un GECB garantijam un kompen-
sacijam tadéjadi nenoveérs $o garantiju un kompensaciju
ietekmi, ka noteikts Komisijas 2004. gada 14. jalija
lémuma, ja tas bija spéka ari péc pievienoSanas.

Tomér Komisija vairakkart atkarto un apstiprina $o
konstatéjumu saistiba ar “piemérojamibu péc” attieciba
uz visiem tiem pasakumiem, kuri uzskaititi tabulas 26.
apsvéruma. Atbildot uz argumentiem, kas izteikti pret
lemumu sakt procediru, Komisijai ir $adas visparigas
piezimes:

Cehijas Republika un GECB apgalvo, ka potencialas
prasibas ir izsmelosi uzskaititas pazinojuma, tapat ka
Cehijas Republikas maksimalie iesp&jamie izdevumi.
Tomeér, lai gan saraksti var ietvert visus iesp&amos
prasibu pamatojumus, Sie pamatojumi (ar daziem izpé-
mumiem, kas paskaidroti turpmak) ir aprakstiti abstrakti.
Turklat Komisija uzskata, ka tikai griesti bez konkrétu to
apstaklu uzskaitiSanas, kas varétu radit pamatu kompen-
sacijas pieprasijumam, nesaista kompensacijas izmaksa-
Sanu péc pievienosanas ar konkrétu apstakli, kas galigi

() Kritériji ir uzskaititi 2004. gada 19. marta véstulé Cehijas Republikai.
Vestules meérkis ir nodro§inat turpmakus paskaidrojumus par
jédzienu “piemérojams péc” saistiba ar kompensacijam un salidzina-
miem pasakumiem.
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Valsts ir zinama méra teorétiski ierobezojusi tas finan-
sialos riskus, bet ta nav skaidri noteikusi konkrétos apsta-
klus, no kuriem izriet maksajumi.

Preté&ji tam, ko apgalvo Cehijas Republika un GECB, i ir
ari Komer¢ni banka () un Ceskd spofitelna (}) gadijumos
izmantota pieeja. Sajos gadijumos garantijas, ko atzina
par nepiemérojamam p&c pievienosanas, atbilda ieprieks
minétajiem  kritérijiem, jo §s garantijas attiecas uz
noteiktu un ierobezotu nodalito aktivu apjomu, kas
precizi un izsmelo$i bija noteikti pirms pievienoSanas
un kuru vértibu ar garantijam sedza valsts. Turklat
Slovenskd sporitelna (*) gadijuma tiesas procesa kompensa-
cija attiecas uz atsevisku nepabeigtu vai riskantu tiesas
procesu, kas bija ietverts izsmelosa un juridiski saistosa
saraksta.

Turklat, ka paskaidrots turpmak, Cehijas Republikas
finansialais risks nav pietickami ierobezots attieciba uz
kompensacijam saistiba ar pardosanas likumibu, kas
aprakstita Kompensaciju noliguma 4.1. punkta, ka ari
saistiba ar pardosanas iespéjam.

Ipasas piezimes par atseviskiem individualiem pasakumiem

Kompensacija saistiba ar nodokliem, ka ari muitas un
akcizes saistibam (2. tabula, Nr. 1, 3 un 5)

Cehijas Republika un GECB apgalvo, ka kompensacija
saistiba ar nodokliem atbilst Komisijas prasibam attieciba
uz pasakuma atziSanu par nepiemérojamu péc pievieno-
$ands, jo iesp&jamais prasitajs (Cehijas iestades) ir jau
zinams $o prasibu batibas dél.

Komisija uzskata, ka, ja $is arguments biitu pamatots, tas
atticktos ne tikai uz nodokliem, bet ari uz kompensa-
cijam saistiba ar muitas un akcizes saistibam. Tomeér
kompensacijas saistiba ar nodokliem, ki ari muitas un
akcizes saistibam saskana ar 2.14. punkta c), d) un e)
apak$punktu un 5.1. punkta a) apakSpunkta iv) punktu
nav pietickami noraditas. Kompensacijas prasiba ir pietie-
kami pamatota, ja potencialais prasitajs un izraisosie
apstakli ir konkréti aprakstiti. Saja gadfjuma var tikt izvir-
zits neierobezots skaits kompensacijas prasibu, tadé]
nevar uzskatit, ka $ie noteikumi paredz Cehijas Repub-
likas potencialos izdevumus. Tadé] Komisija kompensa-
cijas saistiba ar nodokliem, ka ari muitas un akcizes sais-
tibam vél joprojam uzskata par piemérojamam péc
pievienoSanas.

() OV C 72, 23.3.2004., 9. lpp. Labojums publicéts OV C 104,

30.4.2004., 70. Ipp.
() OV C 195, 31.7.2004., 2. Ipp.
(4 OV C 137, 4.6.2005., 4. Ipp.
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Prasibas saskana ar Kompensiciju noliguma 4.1.
punktu (1. tabula, Nr. 5-9)

1. tabula Nr. 9 aprakstitas prasibas attiecas uz kompen-
sacijam gadijuma, ja AGB1 pardosana GECB tiek atzita
par nelikumigu un spéka neesosu. Potencialas darbibas,
kas izraisa $adas sekas, ir aprakstitas visparigi un tadejadi
neierobezo Cehijas Republikas izdevumus. Ja ari kada no
potencialo prasitaju grupam, pieméram, AGB akcionari,
konkréta laika tika uzskatiti par slegtu grupu; lai ari
grupas ir loti lielas un ietver arT likumigos slégto grupu
parstavju pécteCus, $o grupu izvirzitas prasibas nav
noteiktas, kas nozimé, ka var tikt izvirzits neierobezots
skaits potencialo prasibu. Tadéjadi Cehijas Republikas
izdevumu risku nevar uzskatit par precizi noteiktu.

Attieciba uz Cetram prasibam saskapa ar Kompensaciju
noliguma 4.1. punktu, kuras uzskaititas 1. tabula Nr. 5,
6, 7 un 8, Komisija uzskata, ka, ja ari tas batu pietickami
noteiktas iepriek§ minéta pirma kritérija nozimé, jo $is
prasibas attiecas uz atsevisku ricibu, ko veic noteikti
prasibu iesniedzgji, netiek pildita prasiba par valsts sais-
tibu vispargjiem griestiem. Tas attiecas uz visam
Kompensaciju noliguma 4.1. punkta minétajam
prasibam, kuras uzskaititas 1. tabula Nr. 5, 6, 7, 8 un 9.

Potencidlie CNB izdevumi ir Skietami ierobezoti lidz CZK
15 000 miljoniem uz katru atsevisku saraksta uzskatito
kompensaciju, kas minétas Kompensaciju noliguma 4.1.
punkta. Tomér $o ierobeZzojumu atce] tas, ka GECIH var
izmantot pardoSanas iespéjas gadijuma, ja CNB atsakas
veikt maksajumus, kas parsniedz CZK 2 000 miljonus.
Gadijuma, ja CNB atsakas maksat summu, kas parsniedz
$o limeni, GECIH ir tiesigs izmantot pardoSanas iespéjas.
Tas varétu piespiest CNB veikt maksajumus, kas pars-
niedz griestus, lai segtu atseviski uzskaititu kompensaciju,
kura paredzéta Kompensaciju noliguma 4.1. punkta CZK
15000 miljonu apméra, lai izvairitos no pardosanas
iesp&ju izmantoSanas. Ka izklastits turpmak, pardosanas
iespgjas ari nav pietickami noteiktas un tam nav piemé-
roti griesti.

Tadé] Komisija uzskata, ka Kompensaciju noliguma
4.1.punkts, kas aprakstits 1. tabula Nr. 5, 6, 7, 8 un 9,
ir piemérojams péc pievienoSanas.

PardoSanas iespéjas

Ka ieprieks minéts, pastav divu veidu apstakli, saskana ar
kuriem var izmantot pardoSanas iespgas. Pirmais ir
lémums vai spriedums, ar kuru pieprasa atzit vai atzist
AGBI1 pardosanu GECB par nelikumigu vai speka
neesosu. Otrs izraisodais apstaklis ir CNB atteikSanas
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maksat vairak par CZK 2000 miljoniem saistiba ar
prasibam par pardoSanas likumibu saskapa ar Kompen-
saciju noliguma 4.1. punktu.

Sie potencialie izraisosie apstakli nav nekada veida nora-
diti, atsaucoties uz ierobezotu personu skaitu, kas varétu
izvirzit $adas prasibas, lai iepriek$ noteiktu tiesas procesa
gaitu, ka rezultata AGB1 pardosanu GECB var atzit par
speka neesosu utt. Tadgjadi Cehijas Republikas izdevumu
risks nav pietickami un skaidri noteikts.

Turklat Cehijas Republikas izdevumiem nav pieméroti
riesti. Ceskd spofitelna gadijuma Komisija uzskatija, ka
Cehijas Republikas izdevumi attieciba uz socidlo aizde-
vumu kompensacijam ir pietickami noteikti gadijumos,
kad kompensaciju noteica starpiba starp “liguma noteikto
sociala aizdevuma likmi” un Prague Interbank likmi,
pieskaitot fiksétos procentus un fiksétu ikgadéjo maksa-
jumu par kontu. Tomér minétaja gadjuma mainigie
lielumi tika ierobezoti tikai lidz indeksacijai, piemérojot
to vienam tirgus etalonam, un to nevargja ietekmét sané-
mgjs.

Konkrétaja gadijuma pardosanas cenu galvenokart veido:

a) pielagota nesaistita summa;

b) GECB neto aktivu vertiba diena, kura nosaka pardo-
Sanas cenu;

¢) GECB patiesa tirgus veértiba diena, kura nosaka pardo-
Sanas cenu.

Cehijas Republika inform&ja Komisiju, ka jebkura gadi-
juma noteikSanu veiks neatkarigs eksperts, kura lemums
bis abam pusém saistoss.

Neskatoties uz neatkariga eksperta iesaistisanos, kurs
novértgjumu bhtu vargjis padarit objektivaku, Komisija
uzskata, ka 31 cenas noteikSanas metode nenosaka
griestus Cehijas Republikas izdevumiem. Cenas noteik-
$ana izmantojamas metodes atticktos uz parametriem,
kurus ietekmé GECIH un GECB uzpémgjdarbiba.

Turklat maksajama cena saskana ar pardosanas iesp&jam
tiek noteikta, izmantojot sarezgitu aprékinu, ietverot
mainigos lielumus, kas noliguma par pasakumiem
noslégsanas laika bija nenoteikti, tapat ka bija nenoteikti
pievienoSanas laika, un turpinatu mainities laika gaita.
Tadé] maksajama cena saskana ar pardosanas iesp&jam
batu atkariga no nenosakamiem lielumiem, kas savukart
ir atkarigi no turpmakajam norisém un varétu tikt
noteikti tikai kada noteikta bridi péc pievienosanas.
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nav pietiekami noteikti saskana ar formulu. Ta rezultata
pardosanas iesp€jas ir uzskatamas par piemérojamam péc
pievienoSanas.

Secinajumi par piemeérojamibu velak

Rezultata Komisija apstiprina savu 2004. gada 14. julija
lemumu attieciba uz pasakumu piemérojamibu péc
pievienosanas, uz kuru pamatojoties ta saka oficialu iz-
meklesanas procediiru, un uzskata, ka visi Sie pasakumi ir
piemérojami péc pievienosanas. Sie pasakumi ir 1., 2., 3.
un 4. tabula izklastitas garantijas un kompensacijas, ka
arT pardosanas iespéjas.

5.2. Valsts atbalsta raksturojums

EK liguma 87. panta 1. punkts paredz, ka jebkur§ no
valsts resursiem pieskirts atbalsts konkrétiem uzpému-
miem ir neatbilsto$s kopjam tirgum, ja $ads atbalsts
rada vai draud radit konkurences traucgjumus, ietekmgjot
tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Valsts resursi

Noslédzot Kompensaciju noligumu, CNB ka valsts iestade
ir galvotajs Garantiju aktd noteiktajam AGB saistibam
attieciba pret GECB un GECIH. Tadé] garantiju pasa-
kumos ir iesaistiti valsts resursi. Ari attieciba uz pardo-
$anas tiesibam valsts resursi ir iesaistiti, jo CNB uzpémas
saistibas parpirkt visas GECB akcijas gadijuma, ja GECIH
izmantotu pardosanas iespéjas.

Ekonomiskais izdevigums

Cehijas Republika un GECB apgalvo, ka pasakumi nav
atbalsts, jo valstij daudz vairak batu izmaksajusi bankas
likvidacija neka tas pardoSana. Turklat CNB saskana ar
14. apsvéruma minétajam Nogulditaju garantijam bitu
jaatlidzina AGB kreditoriem. Ja AGB netiktu parstruktu-
réta, Cehijas Republikai saskana ar $im garantijam biitu
jasedz augstas izmaksas. GECB arl apgalvo, ka CNB ir
jauzskata par AGB faktisko ipasnieku, jo saskapa ar
Cehijas tiestbu aktiem piespiedu administratoru iecel

(81)

(82)

(84)

pasakumi atbilstu standarta komercdarbibas praksei, kas
tika atspogulota par AGB1 samaksataja cena.

Komisija uzskata, ka CNB nevar uzskatit par bankas
faktisko ipasnieku, ja tas veic piespiedu administratora
pienakumus. Drizak gan piespiedu administracijas apsta-
klos AGB paliek bankas ipasnieks. Piespiedu administra-
toram var biit pilnvaras pardot banku, bet tas rikojas
bankas varda. Tadé] CNB rikojas, lai sekmétu privat-
bankas pardoSanu citam privatam uznémumam.

Komisija neuzskata, ka tas, ka pircéjs parnem nogulditaju
garantijas, varétu bat pietickams pamats sapratigam
tirgus operatoram iesaistities garantiju un kompensaciju
saistibas, ka ari pardosanas iespéjas. Cehijas Republika
pati pazinojumam pievienotaja noveért§juma skaidri
noteica, ka “CNB nebija paredzéjusi, ka tai naksies maksat
saskana ar garantijam”. Pasakums bitu bijis paredzéts
tikai “psihologiskai” sabiedribas nomierinasanai. Ari
Cehijas Republika pazinoja, ka nogulditaju garantijas,
ko CNB sniedza 1996. gada 17. septembri, nekad netika
izmantotas un laikd, kad AGBI1 tika pardots GECB,
neskita, ka kads varétu izvirzit prasibas saskana ar nogul-
ditaju garantijam.

Attieciba uz pardosanas iespéjam Cehijas Republika un
GECB argumenté, ka jebkura gadijuma tas nenodrosina
realu izdevigumu, bet var par tadu klat, ja tas izmanto.
Tomér Komisija uzskata, ka pardosanas iespgjas jau no to
pieskirsanas dienas ietver vértigas tiesibas GECB. Tapat ka
attieciba uz garantijam, pardosanas iespéju izdevigums
rodas ne tikai tad, kad tiek izmantotas pardoSanas
iespgjas (garantijas tiek izmantotas), bet jau ar pasakuma
pieskirsanu (7).

Kompensaciju noliguma puses bija CNB, GECB un
GECIH. PardoSanas iespgju akta puses bija CNB un
GECIH. Tadé] potencialie labuma guvéji no piemérotajiem
pasakumiem ir GECB, GECIH, ka ari AGB ka AGBI un
tas bankas darbibu pardevéja, kuras ipasniece lidz 1998.
gada 22. junijam bija AGB un velak GECB.

(") Par garantijam skatit Komisijas pazinojuma 2.1.2. punktu par EK
liguma 87. un 88. pantu piemérosanu valsts atbalstam garantiju
veida (OV C 71, 11.3.2000., 14. Ipp)).
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AGB giitais izdevigums

Lai gan AGB kia AGBI pardevéja nebija abu noligumu
puse, td guva no tiem labumu, jo ar tiem saskana ta
vargja pardot savas bankas darbibas — pardot pilniba
val vismaz par pardoSanas cenu, kas biitu augstaka par
to, kuru ta vargja iegiit bez CNB nodroSinatajam garan-
tijam un pardosanas iesp&jam. AGB neizmaksaja nekadu
kompensaciju, un CNB nebija nekada piendkuma attie-
ciba pret pusém parakstit Kompensaciju noligumu un
pardosanas iespéju aktu. Drizak, nemot véra Cehijas
Republikas banku nozares krizi, CNB noliiks, nodrosinot
pasakumus, bija AGB bankas darbibu parstrukturésana,
lai izvairitos no negativam sekam visa Cehijas ekono-
mika.

Fakts, ka pardosanas un iegades ligumos atseviskas garan-
tijas un kompensacijas var bit standarta veida, nemaina
So pasakumu izdevigumu. Garantiju akts starp AGB
(pardevéjs) un GECB/GECIH (pircgjs) var bt standarta.
Kompensaciju noligums, valsts pretgarantijas ar plasu
darbibas jomu un pardosanas iespgjas, kas nodrosinatas,
lai atvieglotu privatuzpémuma pardo$anu, nav standarta
prakse, un ta ir saistita ar finansialiem ieguvumiem
pardevéjam un pardotajai uznémejdarbibai.

Attieciba uz pardosanas iespéjam Cehijas Republika un
GECB argumenté, ka to Ipatnibas paslaik nepielautu valsts
atbalsta rakstura novértgjumu, jo pardoSanas cenu, par
kuru GECB varétu tikt pardota CNB, noteiks tikai
nakotné. Sis ir vienigi apjoma noskaidrosanas jautajums
un nemaina faktu, ka pardosanas iespéjas nerada AGB
talitgjus finansialus ieguvumus. Nav tiesi janosaka 3o
ieguvumu apjoms, kas faktiski ir starpiba starp GECB
samaksato pardoSanas cenu un cenu, ko AGB sapemtu
par AGBI pardosanu bez CNB pieskirtajam pardoSanas
iespgjam.

GECB un GECIH, ka ari AGB1 bankas darbibu giitais izde-
vigums

Attieciba uz AGB bankas darbibam, tatad AGBI, ko
pardeva GECB ka atseviskus aktivus, Komisija uzskata,
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ka garantiju pasakumi un pardosanas iespéjas ir izdevigas,
jo tas nodro$inaja AGBI turpmako dzivotspéju. Tas, ka
AGBI bankas darbibas pardeva GECB, izmantojot neiero-
bezotu un parredzamu konkursa procediiru, neatcéla
ieguvumus, jo AGBI pardosanas cena bija negativa,
AGB Dbankas darbibam pieskirto atbalsta pasakumu
vértibai parsniedzot pardo$ana iegfito summu.

Pardosanas cena CZK 304 miljonu apméra nekompensé
CNB parstrukturéSanas noluka pieskirto pasakumu
vértibu, jo CNB nav AGBI 1pasnieks un pardosanas
cena netika maksata CNB, bet gan AGB (pardevéjs).

Turklat pretkompensacija, ar kuru GECIH uzpémas CNB
saistibas saskana ar nogulditaju garantijam, nekompenséja
pasakumus, ko CNB pirms tam pieskira AGB. Kompen-
saciju noliguma GECB apnémas uznemties CNB saistibas
saskana ar nogulditaju garantijam. Nogulditaju garantijas
ir CNB sniegtas garantijas AGB kreditoriem un noguldi-
tajiem saistiba ar AGB pieméroto piespiedu administra-
ciju, kas sakas 1996. gada 17. septembri, un $o sniegto
garantiju noliiks ir izvairi§anas no straujas naudas izpem-
Sanas no bankas. Cehijas Republika par pasakumu pazi-
noja saistiba ar parejas posma mehanisma procediiru, un
2004. gada 14. julija Komisija ar léemumu atzina to par
nepiemérojamu péc pievienosanas. Komisija uzskata, ka
CNB saistibu uznemsanas saskana ar nogulditdju garan-
tijam nekompensé CNB par garantijam un kompensa-
cijam, ka ari pardoSanas iespéjam, ko ta pieskira, jo
nogulditaju garantiju uzliktas saistibas atkal jauzpemas
CNB gadijuma, ja GECIH izmanto pardoSanas iespéjas.
Tadé] Komisija uzskata, ka GECIH saistibas nevar uzskatit
par pilnigu CNB saistibu parpemsanu saskana ar nogul-
ditaju garantijam. Turklat AGB1 pardosanas laika 1998.
gada junija CNB potencialie izdevumi, kas radusies no
nogulditaju garantijam (kuras pieskirtas 1996. gada
17. septembri), bija nenozimigi, jo bankas nogulditaju
strauja naudas izpemsanas varbitiba bija minimala, jo
piespiedu administracijas pieméro$ana AGB bija sakusies
jau gandriz divus gadus pirms tam. Cehijas Republika
pazinojuma ari noradija, ka CNB nebija paredzéjusi
maksat saskana ar nogulditaju garantijam. Patiesiba lidz
bridim, kad GECB ieguva AGB1 bankas darbibas, saskana
ar nogulditaju garantijam nebija veikts neviens maksa-
jums. Ta ka CNB pastavéja tikai teorétiski izdevumi,
GECB nevar pamatoti apgalvot, ka ta CNB kompenséja,
parnemot tai nogulditdju garantijas noteiktas saistibas
apmaina pret garantijam un kompensacijam, ka ar
pardosanas iesp&jam.
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pamatojoties Komisija saka procediiru, jau vien ir CZK
126 000 miljonu, un §1 summa tada veida parsniedz
jebkadus teorétiskus izdevumus saskana ar nogulditaju
garantijam, ka ari ta parsniedz pardoSanas cenu, kas ir
CZK 304 miljoni. Tiesa lieta Vacija pret Komisiju (')
noskaidroja, ka atklata parredzama un neierobezota
konkursa procediira neiztur privata tirgus sektora iegul-
ditaju parbaudi, un tadéadi noziméja valsts atbalsta
pieskirsanu gadjjumos, kad uzpémumu pardod par nega-
tivu cenu, bet 1&tak bitu bijis $o uzpémumu likvidét.
Komisija tade] uzskata, ka $aja gadijuma tas, ka Ipasnieki
pardeva AGB1 uzpémumu, lai ghtu labumu, neatcéla
ekonomiskos ieguvumus pircgjam; ieguvumi, par kuriem
Seit ir runa, tika tie$i ieghiti no $1 uznémuma pardoSanas
GECB. No Kompensaciju noliguma un pardosanas iespéju
akta labumu guva GECB un GECIH, jo saskapa ar Siem
noligumiem tas ieguva tiesibas; bankas §is tiesibas ieguva,
lai varétu veikt AGB1 parstrukturésanu.

Rezultats

Rezultata garantijas un kompensacijas, ka ari pardoSanas
iespgjas rada ekonomiskos ieguvumus AGB (pardevgjs)
un GECB, ka ari tas matesuznémumam GECIH saistiba
ar AGBI bankas darbibam.

Selektivitate

GECB argumenté, ka garantijas un kompensacijas, ka ar
pardosanas iespéjas nebija selektivas EK liguma 87. panta
1. punkta nozimg, jo tas bija piecjamas visiem AGBI
pardosanas konkursa dalibniekiem. So argumentu nevar
pienemt; attiecigie pasakumi bija paredzéti tikai AGBI
pircgjam, tadé] péc savas bitibas ir selektivi. Turklat
Kompensaciju noligums un pardosanas iespéju akts tika
noslégti atseviski péc tam, kad GECB bija kluvis par
vienigo AGB1 pardosanas konkursa dalibnieku, tacu aici-
najuma pieteikties konkursam nebija minéta valsts garan-
tiju pieejamiba, nemaz nerunajot par to, ka $is garantijas
biis piecjamas jebkuram dalibnickam. Tade] pasakumi ir
selektivi.

Kroplojosa ietekme uz konkurenci un tirdzniecibu starp
dalibvalstim

Pirms AGB pieméroja piespiedu administraciju, ta bija
viena no lielakajam bankam Cehijas Republika. Nemot
véra to, ka AGB ir piemérota likvidacija, vairs nepastav
konkurences izkroplojumi saistiba ar AGB (pardevgjs).
Talu pastav konkurences izkroplojumi saistiba ar GECB
pardotas AGB1 bankas darbibam. AGB1/GECB darbojas
visa Cehijas Republika un pieder GE-group, kas ir pasaules

(") 2003. gada 28. janvara spriedums lieta C-334/99, Vacija pret Komi-
siju, 142. punkts, [2003] ECR I-1139.

(96)

(98)

cigaja perioda ES bankas riipigi sekoja lidzi Cehijas
tirgum ieguldijjumu noliikos. Ja AGB1 bankas darbibam
bitu bijusi piemérota likvidacija, Eiropas un citu pasaules
dalu bankas bitu vargjusas ieglit uznémumu, ko ieguva
GECB. Nemot véra visu ieprick§ minéto, Komisija
uzskata, ka garantiju pasakumi, ka ari pardosanas iespéjas
var izkroplot konkurenci un ietekmé tirdzniecibu starp
dalibvalstim (2).

Visbeidzot, panakot atbilstibu visiem EK liguma 87.
panta 1. punkta nosacjumiem, garantiju un kompensa-
ciju, ka ari pardosanas iespéju dalas, kas ir piemérojamas
péc pievienosanas, ir valsts atbalsts GECB EK liguma
nozimé, atbalstot GECB banku AGBI bankas parpem-
Sana.

6. VALSTS ATBALSTA ATBILSTIBA

6.1. EK liguma 87. panta 2. punkta b) apakSpunkts
un 87. panta 3. punkta b) apakSpunkts

EK 87. panta 2. un 3. punktd ir paredz&ti nosacijumi,
saskana ar kuriem atbalsts ir atbilsto$s kopgjam tirgum
vai var tikt uzskatits par tam atbilstosu.

Pretéji GECB argumentiem nav iesp&ams apgalvot, ka
$aja gadijuma pastavéja arkartas apstakli vai kaut kas
“loti lidzigs katastrofai” saskana ar EK liguma 87. panta
2. punkta b) apak$punktu. Iespéjama sabiedribas uzticibas
banku sistémai zaudesana nevar tikt uzskatita par “katas-
trofu” 33 noteikuma nozimé. Turklat arkartéju apstaklu
jédziens neietver finansialus zaudgumus, kas radusies
ekonomikas operatoru komercialo lemumu del. Apstakli,
kas noveda pie atbalsta pieskirSanas, nevar tikt uzskatiti
par neparedzamiem un arkartéjiem apstakliem.

Atbalstu nevar ari pamatot uz 87. panta 3. punkta b)
apakspunktu. Tas nebija nozaru shémas dala, ko pieme-
roja horizontali un vienadi visam Cehijas bankam (?).

(?) Par valsts atbalsta ietekmi uz tirdzniecibu banku nozaré skatit ari

2005. gada 15. decembra Eiropas Kopienu Tiesas spriedumu lieta C-
148/04, Unicredito Italiano SpA, 53.-64. punkts, [2005] ECR
1-11137.

(’) Salidziniet ar pamatojumiem Komisijas 1998. gada 20. maija
lémuma par Francijas pieskirto atbalstu Crédit Lyonnais group (OV
L 221, 8.8.1998., 28. Ipp.).
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(100)

(101)
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6.2. EK liguma 87. panta 3. punkta c) apakspunkts un
pamatnostadnes par griitibas nonakuSu uzpémumu
glabsanu un parstrukturésanu

Ta ka atbalsta galvenais mérkis attiecas uz griitibas eso$a
uznémuma ilgtermina dzivotspéjas atjaunosanu, tikai EK
liguma 87. panta 3. punkta c) apakspunkta nepieméro-
$ana nodrosina atlauju valsts atbalsta pieskir§anai ar
mérki sekmét atsevisku ekonomikas nozaru attistibu,
kuras 3ads atbalsts nelabveligi neietekmé tirdzniecibas
apstaklus tada mera, ka tas ir pretéji kopgjam interesém.

1994. gada pamatnostadnes paredz nosacfjumus, ar
kuriem saskana $ads atbalsts tiek uzskatits par atbilstosu
attieciba uz pasakumiem, kas pienemti pirms 1999. gada
9. oktobra (!). Garantiju un kompensaciju noligumus, ka
arT pardosanas iespgju aktu parakstija 1998. gada 21. un
22. junija (}). Lai gan, ka ieprieks secinats, Sie pasakumi
vél joprojam ir piemérojami péc pievienosanas un Cehijas
Republika tomér var pieskirt atbalstu, kura raksturs un
apjoms ir ievérojami nenoteikts, tas tiktu veikts saskana
ar pasakumiem, kas pienemti laika, kad spéka bija 1994.
gada pamatnostadnes, un tade] ir pieméroti Sos pasa-
kumus apskatit saskana ar 1994. gada pamatnos-
tadném (3).

Komisija 2004. gada 14. julija léemuma aprakstija savas
nopietnas Saubas par 1994. gada pamatnostadnu prasibu
izpildi. Sis Komisijas nopietnas $aubas joprojam nav klie-
détas, jo ipasi par atbilstibu pamatnostadnu oficialajiem
kritérijiem.

Komisijai ir pilnvaras parskatit tikai tos atbalsta pasa-
kumus, kuri tiek uzskatiti par piemérojamiem péc pievie-
nosanas. Tomér, lai novértétu parstrukturéSanas atbalsta
atbilstibu, jaizskata visi parstrukturé$anas pasakumi
kopuma. Saja gadijuma notika vairakas iejauksanas, par
kuram l[émumu pienéma Cehijas varas iestades. Visi Sie
parstrukturéSanas pasakumi ir janem véra, noveértéjot péc
pievienoSanas piemérojamo pasakumu atbilstibu 1994.
gada pamatnostadnés izklastitajiem kritérijiem, pieméram,
dzivotspéjas atjaunoSana, atbalsta proporcionalitate un
izvairi§anas no parmeérigas konkurences izkroplo$anas.

(") Saskana ar 1999. gada pamatnostadnu 101. punkta b) apakspunktu.

(%) Ari visas pargjas Komisijai pazinotas iejauksanas notika pirms 1999.
gada 9. oktobra. Kompensaciju noliguma grozijums Nr. 1 tikai
ieviesa grozijumus ieprieks pieskirtajos pasakumos (un tos ierobe-
Z0oja).

(}) Jebkura gadijuma ir japiebilst, ka 1999. gada pamatnostadnes ir
pamatotas uz tadiem pasiem principiem ka 1994. gada pamatnos-
tadnes.

(103)

(104)

(105)

(106)

(107)

(108)

Uznemuma tiesibas pretendet uz atbalstu

Saskana ar 1994. gada pamatnostadném gritibas nonacis
uzpémums ir uznémums, kas nevar atgiities, izmantojot
savus resursus, vai nevar iegiit nepiecieSamos lidzeklus no
akcionariem vai aizpemoties.

1996. gada septembri AGB zaudgjumi bija CZK — 8 487
miljoni un pasu kapitala bilance bija CZK -5 476
miljoni. Pamatojoties uz $o informaciju, AGB (tai skaita
banku darbibas, kas vélak kluva par AGB1) nespéja atgi-
ties bez valsts icjaukSanas un tadéadi bija nonakusi
griitibas 1994. gada pamatnostadnu 2.1. punkta nozimé.
Talu GECB un GECIH nebija finansialu gritibu; tadgjadi
attieciba uz iepriek§ minéto 1994. gada pamatnostadnu
prasibas nav izpilditas.

Glabsanas atbalsts

1994. gada pamatnostadnés glabsanas atbalsts ir aprak-
stits ka pasakumi, kas noteiktu laiku saglaba batiskas
finansialas griitibas nonaku$a uzpémuma pozicijas. Pasa-
kumi parasti nav japieméro ilgak par seSiem ménesiem.
Ta ka garantijas un kompensacijas, ka ari pardosanas
iesp&jas nav pagaidu elements un to darbiba parsniedz
seSus méneSus, $adu atbalstu neuzskata par glabsanas
atbalstu 1994. gada pamatnostadnu 2.1. punkta nozime.

Parstrukturésanas atbalsts

Dzivotspéjas atjaunosSana (1994. gada pamatnostadnu
3.2.2. punkta i) apakspunkts)

Saskana ar 1994. gada pamatnostadném parstrukture-
Sanas atbalstam jabit saistitam ar dzivotspgjigu parstruk-
turéSanasfatgiisanas programmu, kas ir iesniegta Komi-
sijai.

Cehijas Republika un GECB argumenté, ka Komisija
nedrikst pieprasit pilnigu un visaptvero$u parstrukturé-
Sanas planu, jo pasakumu pienemsanas laika nebija iespé-
jams paredzét, ka ES valsts atbalsta noteikumi tiks pieme-
roti. Turklat arl citos gadjjumos, jo ipasi bijusaja
Austrumvacija, §1 prasiba netika stingri piemérota.

ParstrukturéSanas plans, ko iesniedza ka pazinojuma dalu,
ir izstradats 2003. gada decembri. Kad Cehijas varas
iestades 1996. gada pirmo reizi saka istenot iejaukSanos
attieciba uz AGB, nepastavéja visaptvero§a AGB parstruk-
turéSanas koncepcija. Tadé] Komisija noléma, ka $1 1994.
gada pamatnostadnu oficiala prasiba nebija izpildita.
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(109) Vienlaikus ir jauzsver, ka atbalsts, ar kuru saistiba saka Atbalsts proporcionali parstrukturesanas izmaksam un

(110)

(111)

procediiru, attiecas uz AGB1 pardosanu GECB. Saja
konteksta jaatceras, ka parasti Komisija griitibas nonakusa
uzpémuma nodoanu privatam iegulditajam uzskata par
centrdlo elementu, lai atrisinatu ieprieks radusos sarezgi-
jumus un nodro$inatu apstaklus $a uzpémuma (vai ta
darbibu) pozitivai ekonomiskajai attistibai. Uzpémums,
visticamak, klas ilgstosi dzivotspgjigs, ja to parpem
jauns privatipa$nieks ar pietickamiem resursiem, lai
veiktu bitisku ieguldijumu ta parstrukturéSana. Tadél,
lai gan pardosanas laika 1998. gada junija (un jo vairak
1996. gada) parstrukturéSanas plans tiea nozimé nebija
pieejams, ir skaidrs, ka gan GE izteiktas prognozes, gan
paredzétie parstrukturéSanas pasakumi $ai konteksta bija
tadi, lai nodro$inatu AGB ilgtermina dzivotsp&ju. Lai gan
GECB/GECIH ka galigais AGBI ipasnieks nebija griitibas
nonacis uzpémums, GECB nebija AGB1 ipasnieks, kad
AGBI1 saskaras ar griitibam, un nebija atbildigs par
AGBI dzivotspgjas pasliktinasanos; drizak GECB, iegada-
joties uzpémumu, padarija iespéjamu ta parstrukturésanu,
bet tas nebhtu noticis, ja GECB/GECIH pasu parstruktu-
ré&anas centieni netiktu atbalstiti ar Kompensaciju noli-
guma ietvertajiem pasakumiem un pardoSanas iespgjam.

IzvairiSanas no parmerigiem konkurences izkroploju-
miem (1994. gada pamatnostadyu 3.2.2. punkta ii)
apakspunkts)

Saskana ar 1994. gada pamatnostadném pastav turpmaks
nosacijums pienemt pasakumus, lai péc iespgjas vairak
kompensétu nelabvéligo ietekmi uz konkurentiem.
Sadus pasakumus parasti veido kapacitates samazinagana
vai slégSana. Tacu 1994. gada pamatnostadnés ir
noteikts, ka, ja nepastav parmeriga strukturala kapacitate
attiecigaja tirgti, kura darbojas atbalsta sanéméjs, Komisija
parasti neprasa kapacitates samazinaanu apmaina pret
atbalstu.

Komisija ir gandarita, ka atbalsta pieskirsanas laika
Cehijas banku tirgii nepastavéja parmériga strukturala
kapacitate. Komisija ari atzist, ka AGB netika atstats skai-
dras naudas parpalikums, kas lautu tai paplasinat kapaci-
tati, neparsniedzot apmeéru, kads bija nepiecieSsams
dzivotspgjas atjaunosanai. Komisija norada, ka Cehijas
Republika biitu pilniba bijusi atbilstiga atbalsta pieskir-
Sanai laika, kas pamato ne tik stingro to kritériju pieme-
rofanu, kuri paredzéti, lai izvairitos no parmérigiem
konkurences izkroplojumiem. Visbeidzot, pamatojoties
uz Komisijas novérojumiem, péc procediiras sakSanas
neviens konkurents neiesniedza apsvérumus. Tadél Komi-
sija secina, ka $aja gadijuma nebija vajadzigi nekadi nosa-
cjumi un saistibas, lai mazinatu atbalsta raditos konku-
rences izkroplojumus.

112)

(113)

(114)

(115)

(116)

ieguvumiem (1994. gada pamatnostadnu 3.2.2. punkta
iii) apakSpunkts)

Atbalsta apjoms un intensitate ir jaierobezo lidz
noteiktam minimuma, kas vajadzigs firmas parstrukture-
Sanai. Tadé] no atbalsta sanéméjiem sagaida ievérojamus
ieguldijumus parstrukturé$ana no pasu lidzekliem vai
argja finansgjuma.

Cehijas Republika pazinoja, ka GECB ir uznémusies veikt
vairakus ieguldijumus, ka ari praktiskas parstrukturésanas
darbibas. GECB samaksaja CZK 206 miljonus, lai segtu
kompensacijas par darbinieku atlaiSanu. Turklat GECB
veica tiesu ieguldjjumu CZK 2 040 miljonu apméra no
1998. lidz 2002. gadam. Sie ieguldijumi bija saistiti ar
GECB informacijas un banku sistému atjauninasanu un
izrieto$ajam datoraparatiiras izmaksam, ka ari ar banko-
matu un filialu tiklu izveidoSanu. GECB ari ieguldija filialu
tiklu optimizacija, personala apmaciba, vadibas atbalsta
un zinatibas nodo$ana.

Pamatojoties uz GECB sniegto informaciju, Komisija
atzist, ka §is izmaksas attiecas uz AGB1 parstrukturésanu.

v -

Ir arkartigi sarezgiti noteikt Garantiju akta un Kompen-
saciju noliguma, ki arl pardoSanas iespgjas ietverto
atbalsta pasakumu pieskiruma bruto ekvivalentu (jo
ipasi nemot véra izraiso$os apstaklus). Prasibu izvirzi-
Sanas varbitiba ir Skietami maza, vai pat dazos gadi-
jumos tadas nav (pieméram, vides jautdjumos), savukart
dazos ta ir augstaka (skatit, pieméram, 1. tabulu, Nr. 9).

Tomér jaatceras, ka AGBI pardeva, izmantojot atklatu,
neierobezotu un parredzamu konkursa procediiru, kas
neizslédz atbalsta esamibu $aja gadijuma, bet kas parasti
nodrosina, ka pieskirtais atbalsts ir vajadzigais mini-
mums, lai batu iespéjama pardosana un attiecigi turpi-
natos uznémeéjdarbiba. Jebkura gadijjuma GECIH bija
vienigais konkursa dalibnieks, kur§ iesniedza konkursa
piedavdjumu  AGBl1  iegadei. Tade] pardosana
GECB/GECIH, piemérojot ieprieks aprakstitos pasakumus,
likas vissapratigaka pieeja AGBI parstrukturéSanai.
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(117) Komisija ari atzist, ka GECB sasniegto augsto kapitala veido shému, kas kopa ar visiem citiem tiesiskiem un

(118)

(119)

(120)

(121)

atbilstibas koeficientu neizraisija garantijas un kompensa-
cijas vai pardoSanas iespgjas, jo Sie pasakumi neietekmé
bankas pasu kapitalu.

Secinajumi attieciba uz 1994. gada pamatnostadnem

Komisija secina, ka, lai gan 1994. gada pamatnostadnu
kritériji nav izpilditi, 1994. gada pamatnostadnu batiba
$aja gadijjuma bija lielakoties nemta véra: pardosanu
jaunam  privatipasnickam veica ar skaidru noliku
atjaunot bankas ilgtermina dzivotspéju; nebija vajadzibas
piemérot Ipasus nosacfjumus un saistibas; pardoSanas
laika pieskirtais atbalsts patiesam bija vajadzigais mini-
mums, lai nodrosinatu parstrukturé$anu, nemot veéra, ka
pardosana notika, izmantojot atklatu neierobezotu un
parredzamu konkursa procediru.

Tomeér dazi 1994. gada pamatnostadnu oficialie kritériji,
kas ir ari atspoguloti 1999. gada pamatnostadnés, nav
izpilditi. Tapéc ir pieméroti novértét atbalstu, nemot
véra ar citus Kopienas tiesibu aktu noteikumus, lai varétu
pienemt lémumu par atbalsta atbilstibu.

7. EK LIGUMA 87. PANTA 3. PUNKTA C) APAKS-
PUNKTS UN EIROPAS LIGUMA 46. PANTA 2. PUNKTS

Eiropas liguma 46. panta 2. punkts, kas bija spéka
atbalsta pieskir§anas laika, nosaka:

“Attieciba uz XVIa pielikuma aprakstitajiem finansu
pakalpojumiem S$is ligums neierobezo Pusu tiesibas
pienemt nepiecieSamos pasakumus, lai Istenotu
puses monetaro politiku vai, lidzdalibas iegfiSanai,
lai nodrosinatu iegulditaju, nogulditaju, apdrosina-
juma némeju un personu, pret kuram finansu pakal-
pojumu sniedzgjam ir fiduciars pienakums, aizsar-
dzibu, vai pasikumus, lai nodrosinatu finansu
sistémas integritati un stabilitati. Sie pasakumi nav
diskrimingjosi pret otras puses uzpémumiem un
valstspiederigajiem salidzinajuma ar pasu uzpému-
miem un valstspiederigajiem.”

Sis noteikums nenodrogina tiesisku pamatu uzskatit
jebkurus valsts atbalsta veida Cehijas Republika veiktos
pasakumus par atbilstosiem kop&am tirgum. Tomeér tas

faktiskiem $a gadijuma elementiem ir saistiti ar noverte-
jumu par atbalsta atbilstibu.

(122) Jauzsver, ka So gadijumu nevar skatit noskirti. Faktiski

atbalsta pieskirsanas laika visa Cehijas banku nozare
bija nonakusi lielas gratibas un lielaka dala banku bija
tuvu bankrotam. Sis gadijums ir viens no sespadsmit, par
kuriem visiem ir pazinots saskapa ar parejas posma
mehanisma procediiru (!) un kuros Cehijas varas iestadéem
nacas iejaukties, lai izvairitos no visas banku nozares
sabrukuma Cehijas Republika. Sie gadfjumi attiecas uz
visam Cehijas lielakajam bankam.

(123) Saja konteksta attiecigo pasakumu mérkis neparprotami

ir nodroginat Cehijas Republikas finansu sistémas integri-
tati un stabilitati. Tie bija ari vajadzigi Cehijas Republikas
finansu sistémas stabilitatei, jo bez tiem bankas wairs
nepastavétu. Sos pasikumus patiesi veica Czech National
Bank ka finansu nozares uzraudzibas iestade. Sie pasa-
kumi attiecas uz lielako dalu Eiropas liguma XVIa pieli-
kuma minétajiem finansu pakalpojumiem. Tie neradija
diskriminaciju valstspiederibas dél.

(") CZ 15/2003 — Komertni banka, a.s., lemuma pienemsanas datums:

16.12.2003. (OV C 72, 23.3.2004., 9. Ipp. Labojums publicéts OV
C 104, 30.4.2004., 70. Ipp).

CZ 14/2003 — Ceskd spofitelna, a.s., lémuma pienemsanas datums:
28.1.2004. (OV C 195, 31.7.2004., 2. Ipp.).

CZ 47]2003 — eBanka, a.s., lémuma pienemsanas datums: 3.3.2004.
(OV C 115, 30.4.2004., 39. Ipp.).

CZ 48/2003 — J&§T BANKA, a.s. (lidz 1998. gada 24. jinijam Podni-
katelskd banka, a.s.), lemuma pienemsanas datums: 3.3.2004 (OV C
115, 30.4.2004., 39. Ipp).

CZ 50/2003 — Ekoagrobanka, a.s. un Union banka, a.s., lémuma
pienemsanas datums: 3.3.2004. (OV C 115, 30.4.2004., 40. lpp.).
CZ 51/2003 - Pragobanka, a.s., lémuma pienemsanas datums:
3.3.2004. (OV C 137, 4.6.2005., 4. Ipp.).

CZ 52/2003 — Universal Banka, lémuma pienemsanas datums:
3.3.2004. (OV C 115, 30.4.2004., 40. Ipp.).

CZ 53/2003 - Banka Hand, a.s., 1émuma pienemsanas datums:
3.3.2004. (OV C 242, 7.10.2006., 17. Ipp.).

CZ 542003 — Foresbank, a.s., lémuma pienemsanas datums:
3.3.2004. (OV C 242, 7.10.2006., 17. Ipp.).

CZ 55/2003 — Moravia Banka, a.s., lémuma pienemsanas datums:
3.3.2004. (OV C 86, 8.4.2005., 10. Ipp.).

CZ 56/2003 — COOP Banka, a.s., léemuma piepemsanas datums:
3.3.2004. (OV C 137, 4.6.2005., 4. lpp.).

CZ 57/2003 — Bankovni diim Skala, a.s./Union Banka, a.s., lemuma
pienemsanas datums: 3.3.2004. (OV C 100, 24.4.2004., 23. lpp.).
CZ 58/2003 - Evrobanka, a.s., lémuma pienemsanas datums:
3.3.2004. (OV C 115, 30.4.2004., 40. Ipp.).

CZ 80/2004 — Prvni Meéstskd Banka, a.s., lémuma pienemsanas
datums: 19.5.2004. (OV C 137, 4.6.2005., 4. Ipp.).

CZ 46/2003 — Investicni a postovni banka, a.s./Ceskoslovenskd obchodni
banka, a.s. (IPB/CSOB), lemuma pienemsanas datums: 14.7.2004.
(OV C 137, 4.6.2005., 4. Ipp).
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8. SECINAJUMI

(124) Iepriek§ minétais lauj izdarit secindgjumus, ka AGBI
pardosanas laika pieskirtais atbalsts ir dala no plasiem
Cehijas Republikas sistematiski istenotiem pasakumiem,
lai izvairitos no tas banku nozares sabrukuma. Veicot
Sos pasakumus, Cehijas varas iestades lielakoties ievéroja
1994. gada pamatnostadnu bitibu un principus, lai gan
nebija panakta atbilstiba pilnigi visiem pamatnostadnu
noteikumiem. Nemot véra arkartjos apstaklus, ar ko
attiecigaja laika saskaras Cehijas Republika, ka ari Eiropas
liguma 46. panta 2. punktu, Komisija ir secinajusi, ka
atbalsts ir atbilsto§s EK liguma 87. panta 3. punkta c)
apak$punkta nosacljumiem ka atbalsts, kas veicina
konkrétu saimniecisko darbibu attistibu.

(125) Pamatojoties uz iepriek§ minéto, Komisija secina, ka
kompensacijas par 26. apsvéruma 1. lidz 4. tabula
uzskaititajam prasibam, ki ari pardosanas tiesibas ir
valsts atbalsts, kas ir piemérojams péc pievieno$anas un
ir atbilstoss kopgjam tirgum.

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Valsts atbalsts, kas sniegts GE Capital Bank, a.s. un GE Capital
International Holdings Corporation, ASV, no 2004. gada 1. maija

1., 2, 3. un 4. tabula uzskaitito prasibu kompensésanas veida,
kas ir pamatots uz Kompensaciju noligumu, kur§ 1998. gada
22. jiinija noslégts starp Ceskd ndrodni banka un GE Capital
International Holdings Corporation, ASV, un grozits ar Kompensa-
ciju noliguma grozijumu Nr. 1 2004. gada 25. aprili, ka arl
pardosanas iesp&ju veida, kas ir pamatotas uz pardosanas iespéju
aktu, kuru 1998. gada 22. junija parakstija Ceskd ndrodni banka
un GE Capital International Holdings Corporation, ASV, ir saderigs
ar kopgjo tirgu.

2. pants

Sis lémums ir adreséts Cehijas Republikai.

Brisele, 2007. gada 18. jalija

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Neelie KROES




