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KOMISIJAS LEMUMS

(2006. gada 16. maijs)

par valsts atbalstu Nr. C 26/2004 (ex NN 38/2004), ko Vicijas Federativa Republika sniegusi
uznémumam Schneider Technologies AG

(izzinots ar dokumenta numuru K(2006) 1857)

(Autentisks ir tikai teksts vacu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2007/56/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu un jo pasi ta
88. panta 2. punktu,

nemot véra Eiropas Ekonomikas zonas ligumu un jo ipasi ta 62.
panta 1. punkta a) apakspunktu,

atbilstosi ieintereséto pusu aicindgjumam izteikties saskana ar
iepriek§ minétajiem pantiem (') un nemot véra o pusu
viedoklus,

ta ka:

>

>

>z

L. PROCEDURA

Komisija 2003. gada 24. marta sanéma siudzibu, kas
attiecas uz vairakiem iesp&amiem atbalsta pasakumiem
uzpémumam Schneider Technologies AG (Schneider AG).
Attieciba uz stdzibas iesniedz&u, uzpnémumu Gebriider
Schneider GmbH & Co. KG, runa ir par kontrolakciju
sabiedribu, kurai piederéja Schneider AG akcijas un kas ir
divu Schneider gimenes bralu Ipagums.

Komisija 2004. gada 14. jalija uzsaka oficialu izmeklésanas
procedirupar trim Bavarijas Attistibas finansé$anas regio-
nalas iestades jeb Bayrische Landesanstalt fiir Aufbaufinanzie-
rung (LfA) aizdevumiem un diviem Bavarijas Pétniecibas
fonda jeb Bayrische Forschungsstiftung (BFS) aizdevumiem
pétniecibai un attistibai. Komisijas lémums uzsakt proce-
diiru tika publicéts Eiropas Kopienu Oficialaja Vestnest 2005.
gada 22. februari (?). Komisija aicinaja ieinteresétas puses
izteikties par varbitéjo atbalstu. Netika sapemti nekadi
treSo personu viedokli (?). Atbildi par oficialas izmeklésanas
ierosinasanu Vacija nosiitija 2004. gada 16. un 24.
septembra véstulés, kas tika registrétas taja pasa diena.

2005. gada 6. septembri Komisija lidza sniegt papildu
informaciju, kuru Vacija sniedza 2005. gada 5. oktobra

véstule (registréta 2005. gada 6. oktobri). Papildu

OV C 46, 22.2.2005., 12. Ipp.

Skat. 1. atsauci.

Dazus sitfjumus (galvenokart nekomentétus, ar lietu nesaistitus
rakstus presé un vienu — ar plasak nekomentétu — ar lietu saistitu
konsultaciju dienestu piedavajumu Komisijai), kas tika sapemti
izmeklésanas laika vai péc tas, nevar uzskatit par formaliem
viedokliem.

informacija tika nosatita 2006. gada 6. februari (registréta
2006. gada 7. februari).

L. APRAKSTS

1. ATBALSTA SANEMEJS

Schneider  AG, juridiska adrese Tirkhaima [Tiirkheim],
Bavarija, bija liels Vacijas uzpémums, kas raZzoja krasu
televizorus. Lidzas razosanai 20. gs. 90. gados uznémums
piedalijas plasa projekta, lai izstradatu lazera ekrana
tehnologiju, kas soljja skaidraku attélu, lielaku gaismas
jaudu, neierobezotu ekrana izméru un elastigumu attieciba
uz projekcijas virsmu. Laika no 2000. lidz 2002. gadam
abas darbibas jomas tika nodotas divim jaundibinatam
Schneider AG meitas sabiedribam, proti, uznémumam
Schneider Electronics AG (SE), kas parnéma televizoru
razo$anu, un uzpémumam Schneider Laser Technologies AG

(SLT).

LfA, kuras uzdevums ir ekonomikas veicinasana regionos,
no 1998. gada piedergja uznémuma Schneider AG akcijas.
1999. un 2000. gada LfA ar lidzdalibu 35,6 % apmeéra bija
lielaka akciju ipaSniece. Lehman Brothers, privatai investiciju
bankai, piederéja 26,6 % akciju, uznemumam Gebr. Schnei-
der GmbH & CoKG — 14,6% un citiem privatiem
investoriem — 23,2 %.

Saja bridi Schneider AG panakumu izredzes, nemot véra ta
vado$o lomu lazera ekrana tehnologija, tirgus vértéja loti
pozitivi. Laika posma no 1999. lidz 2000. gadam Schneider
AG akciju kurss pieauga gandriz desmit reizes; no 1999.
lidz 2000. gadam — apméram divarpus reizes. Uzskatam
par uzpémuma pozitivu sagaidimo nakotni piekrita ari otrs
lielakais investors Lehman Brothers, ka to apliecina izpéte
2000. gada aprili, kura, sakot ar 2000. gada beigam, tika
prognozéta pelna Sparte sadzives elektronikai un, sakot ar
2001. gada pédgjo ceturksni, — lazera ekrana tehnologijai.
No 1999. gada vidus lidz 2000. gada vidum Lehman
Brothers nopirka akcijas no LfA [...] (¥).

Komercnoslépums



L 32/50

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

6.2.2007.

)

(10)

(1)

12)

Uzpémumu prognozes tomér nepiepildijas ta, ka planots.
SE razoja zemakas kvalitates televizorus un nevaréja
konkurét ar galvenokart no Azijas ievesto léto produkciju.
Ta ka televizoru nozare nedeva pelnu, Schneider AG trika
lidzek]u, kas bija vajadzigi SLT, lai turpinatu darbu lazera
tehnologijas izstrade, kas virzijas uz priekSu batiski lenak,
neka sakotngji tika sagaidits. Pirmais modelis kluva
piecjams tikai 2000. gada maija — daudz vélak, neka
planots, un tas bija piemérots tikai rGipnieciskam vajadzi-
bam. Lidz 2002. gadam uzpémums nebija izstradajis
privatiem pircgjiem piemérotu preci, kas bija SLT istais
saimnieciskais mérkis.

2002. gada marta tika uzsakti tris atseviski maksatnespéjas
procesi — pret uznémumu Schneider AG un ta diviem meitas
uzpémumiem. Maksatnespéjas procesa administrators
Schneider AG un SE aktivus pardeva Kinas elektronikas
uzpémumam TCL un uznpémuma SLT ipaSumus — uzné-
mumam Jenoptik Laser, Optik, Systeme GmbH (turpmak
teksta — LOS). TCL un LOS iesniedza visaugstakos cenas
piedavajumus.

2. FINANSU PASAKUMI

Lémuma par procediiras uzsak$anu Komisija izteica Saubas
par $o abu pasakumu atbilstibu.

2.1. TRIS LFA AIZDEVUMI

Tris LfA aizdevumi bija dala 1999. gada rudeni LfA, Lehman
Brothers, stidzibas iesniedzéja un banku kopfonda pienemtas
kopéjas koncepcijas. Vacija paskaidroja, ka 1998. gada
uznémumam bija zaud&umi péc tam, kad tas nesekmigi
méginaja palielinat televizoru noietu specializéta mazum-
tirdznieciba. Tadé] vadiba noléma parstrukturét uznémumu
un izveidot OEM (razotdja) veikalu. Lai finansétu $o
parstrukturéSanu, avansétu lielu pasftijumu raZo$anu un
segtu zaudgjumus, uznémumam bija vajadzigi brivi lidzekli.

Pirmais LfA aizdevums (‘1. aizdevums”) 2,1 mlj. euro
apméra ar procentu likmi [...] % tika pieskirts 1999. gada
septembri. Otrais LfA aizdevums (“2. aizdevums”) 5,1 mlj.
euro apmeéra ar procentu likmi [...] % arT tika pieskirts
1999. gada septembri. TreSais aizdevums (“3. aizdevums”)
5,6 mlj. euro apmeéra tika pieskirts 2000. gada februari, un
ta procentu likme bija [..] %. Pirmie divi aizdevumi tika
pieskirti uz vienu gadu, 3. aizdevuma termin$ bija lidz
2001. gada 31. decembrim, un lidz ar to tas bija gandriz
divi gadi.

2000. gada septembrT pirmie divi aizdevumi tika pagarinati
lidz 2002. gada 30. septembrim, tatad par aptuveni diviem
gadiem, un tika palielinatas procentu likmes: 1. aizdevu-
mam [idz [...] % un 2. aizdevumam lidz [...] %. 2000. gada
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decembrT tika pagarinats ari 3. aizdevums lidz 2002. gada
septembrim, un ta procentu likme tika palielinata lidz
[...] %.

1. aizdevuma nodrosinajums biitiba bija hipotekarie paradi,
visu prasijuma tiesibu cesijas un Ipasuma tiesibu uz precém
nodosana kreditoram. Sim nodrosindjumam tomér nebija
prieksroka attieciba pret kopfonda banku, kuru aizdevumi
tika izsniegti jau ieprieks, prasjumiem. 2. un 3. aizdevums
tika pieskirti bez papildu nodrosinajuma. Vacija paskai-
droja, ka nodrosindgjuma vieta puses vienojas par lielaku
procentu likmi. Nodrosinajuma faktiska vértiba LfA ka
Schneider AG dalibniecei bija loti maza, jo saskana ar Vacijas
tiesibam sabiedribas dalibnicka aizdevums visticamak tiktu
uzskatits par iemaksu pamatkapitala saskana ar Likuma par
sabiedribam ar ierobezotu atbildibu 30. pantu.

Privatie partneri saskana ar kop&jo koncepciju veica $adus
ieguldijumus:

(@ 1999. gada beigas Lehman Brothers vispirms nopirka
lidz $im bridim Daimler Chrysler ipasuma atrodosas
SLT akcijas un tadgjadi ieguldija uznémuma 25 mlj.
euro, un turklat bija galvenais investors turpmakaja
kapitala palielinagana 2000. gada februari ar papildu
46 mlj. euro lazertehnologijas izstrades finansésanai.

(b) Privatas kopfonda bankas uzpémumam Schneider AG
1998. gada pieskira kreditliniju 31 mlj. euro apmeéra.
Tas procentu likme bija [...] %. 1999. gada septembri
puses noteikti vienojas par §is kreditlinijas saglabasanu
kopéjas koncepcijas ietvaros. Turklat kopfonda bankas
akceptéja islaicigu kreditlinijas parsniegsanu lidz [...]
euro apméram. Taja pa$a meénesi kopfonda vadosa
banka palielindja procentu likmi lidz [..] %. Vacija
paskaidroja, ka tas riciba nav informacijas par pargjo
kopfonda banku atkapsanos no sakotngji noligtas
procentu likmes [...] %.

(c) Sudzibas iesniedzgjs pieskira sabiedribas dalibnieka
aizdevumu 7,7 mlj. euro apmera ar tadiem pasiem
nosacijumiem ka kopfonda bankas.

2.2. DOTACIAS PETNIECIBAI UN ATTISTIBAI

1994. un 1997. gada Bavarijas Pétniecibas fonds (BFS)
pieskira uznémumam divas dotacijas, kuru kopgjais apmeérs
bija EUR 9 050 121,88 ().

1. projekts (“Lazera ekrana tehnologija”)
Pirma dotacija EUR 6 498 468,68 (°) apméra tika pieskirta

1994. gada 16. decembri un bija paredzéta projekta “Lazera
ekrana tehnologija” (“1. projekts”) finansésanai. Projekta

leskaitot dotacijas projektam “Zilais lazers”, ko istenoja Vircburgas

(Wiirzburg) universitate.
leskaitot dotacijas projektam “Zilais lazers”, ko istenoja Vircburgas
(Wiirzburg) universitate.
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laika, tas ir, no 1995. gada janvara lidz 1997. gada junijam,
§1 dotacija tika izmaksata vairakas dalas. Atbalstamas
izmaksas bija 12 484 972,74 euro, atbalsta intensitate bija
48,9 %.

1. projekta meérkis bija radit pamatus jaunam darba
metodém, projicgjot lielus krasainus attélus ar augstu
iz8kirtspéju dazadas izmantoSanas jomas un izstradat
zinatniski tehniskos pamatus vélakas sistémas atseviskam
sastavdalam.

Pieskirot atbalstu, tika pemtas véra $adas projekta izmak-
sas (*):

Projekta izmaksas Izmaksas (EUR)

Personala izmaksas (ieskaitot komandé-
jumu izmaksas) 4304 566,36
Citas razosanas izmaksas (materiali un citi
nepieciesamie lidzekli) 4399 666,63
Instrumenti un aprikojums 667 235,91
Treso personu veiktie pétfjjumi 2296 459,41
Papildu pieskaitamas izmaksas 817 044,43

Kopéjas izmaksas 12484 972,74

Vacija apstiprinaja, ka izmaksas ir radusas tie$a saistiba ar
zinatniski pétniecisko projektu.

Saskana ar dotaciju noligumiem projekta rezultati tika
publicéti un kluva atklati pieejami.

Turklat BFS 100 % apméra finansgja Vircburgas universi-
tates zinatniski pétniecisko projektu “Zilais lazers”. Projekta
izmaksas bija 0,26 mlj. euro. 1. projekts un projekts “Zilais
lazers” péc BFS vélesanas tika apvienoti ar mérki iegit
zinatniski tehnologiskas prasmes.

2. projekts (“Lazera ekrana tehnologija — sistemas
integracija un modeli”)

Otra dotacija EUR 2 551 653,20 apméra tika pieskirta
1997. gada 23. jalija. Ta bija paredzéta projekta “Lazera
ekrana tehnologija — sistémas integracija un modeli”
(turpmak teksta — “2. projekts”) finanséSanai uzreiz péc 1.
projekta pabeigsanas. Projekta laika, tas ir, no 1997. gada
aprila lidz 1999. gada septembrim, $1 dotacija tika
izmaksata vairakas dalas. Atbalstamas izmaksas Dbija
aprékinatas EUR 5103 293,22 apmeéra, ta ka atbalsta
intensitate sasniedza 50 %.

Si tabula ietver tikai izmaksas Schneider AG zinatniski pétnieciskajai
darbibai; nav nemta véra dotacija 0,26 mlj. euro apméra projektam
“Zilais lazers”, ko istenoja Vircburgas universitate un kas péc BFS
vélesanas tika apvienots ar Schneider AG projektu
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2. projekta ietvaros bija jaturpina attistit 1. projekta
rezultati; turklat kopgja sistéma bija jamégina integrét
svarigakas atseviskas sastavdalas. Turklat darbi ietvéra
pétijumus attéla radisanai ar pikosekunzu impulsa lazeriem,
atsevisku sastavdalu lazera noturibai, ka ari monohronizétu
lazersistému miniaturizacijai.

Pieskirot atbalstu, tika nemtas véra $adas projekta izmaksas:

Projekta izmaksas Izmaksas (EUR)
Personala izmaksas 2584273,68
Citas razo3anas izmaksas (materiali un citi
nepieciesamie lidzekli) 1061 850,98
Tre3o personu veiktie pétijumi 1123 308,26
Papildu pieskaitamas izmaksas 817 044,43
Kopgjas izmaksas 5103 293,22

Vacija apstiprinaja, ka izmaksas ir radusas tie$a saistiba ar
zinatniski pétniecisko projektu.

Saskana ar dotaciju noligumiem projekta rezultati tika
publicéti un kluva atklati pieejami. Péc pieprasijuma bija
japieskir lietosanas tiesibas atbilstosi tirgus noteikumiem.

111 OFICIALAS IZMEKLESANAS PROCEDURAS
UZSAKSANAS IEMESLI

Attieciba uz trim aizdevumiem Komisija sakotnéji uzskatija,
ka Sie aizdevumi visticamak atbilst tirgus ekonomikas
iegulditaju principam. Tomér tai nebija sikakas informaci-
jas, lai piepemtu galigo novértéumu. Attieciba uz pargjo
dalu Komisija Saubijas, vai abi lazera tehnologijas projekti
atbilda Kopienas valsts atbalsta noteikumiem.

IV. TRESO PERSONU VIEDOKLI

Netika sanemti nekadi treSo personu viedokli.

V. VACIJAS APSVERUMI

Savos apsvérumos par oficialas izmeklésanas procediras
uzsakSanu Vacija pazinoja, ka aizdevumi nav valsts atbalsts,
jo tie atbilst tirgus ekonomikas iegulditaju principam.

Attieciba uz dotacijam pétniecibai un attistibai Vacija
paskaidroja, ka, péc tas domam, abi projekti jauzskata par
ripnieciskiem pétfjumiem un lidz ar to dotacijas lidz 50 %
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no atbalstamajam izmaksam atbilst noteikumiem par
atbalstu pétniecibai un attistibai. Attieciba uz 2. projektu
Vacija paskaidroja, ka projekta nosaukums “Sistémas
integracija un modeli” ir maldinoss, ta ka projekta mérkis
ir projekta atsevisku dalu sikaka izpéte.

VL.  NOVERTEJUMS

1. LFA AIZDEVUMI

1.1. VALSTS ATBALSTS

Saskana ar EK Liguma 87. pantu Kopé&jam tirgum neatbilst
nekads atbalsts, ko pieskir dalibvalstis vai ko jebkada cita
veida pieskir no valsts lidzekliem, un kas rada vai draud
radit konkurences traucgjumus, dodot prieksroku atsevi-
Skiem uzpémumiem vai atsevisku precu razoSanai, ja $ads
atbalsts ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim. Lai konsta-
tetu, vai valsts iestades pieskirts uznéméjsabiedribas
dalibnieka atbalsts uzskatams par valsts atbalstu saskana
ar EK Liguma 87. pantu, japarbauda, vai lidziga situacija
aizdevumu ar salidzinamiem nosacijumiem biitu izsniedzis
tirgus ekonomikas iegulditajs.

Péc Komisijas domam, daudz kas liecina par to, ka trs
aizdevumi nebija uzskatami par valsts atbalstu, jo tie atbilda
tirgus ekonomikas iegulditaja principam. Pirmkart, saskana
ar Komisijas riciba esoo informaciju 1999. un 2000. gada
situacija ekonomiski nebija nesapratigi uznémumam Schnei-
der AG pieskirt aizdevumus ar procentu likmém [..] %,
[]% un [.]% (Komisijas atsauces procentu likme:
4,76 %), kuras vélak tika palielinatas lidz [...] %, [..] % un
[.] % (Komisijas atsauces procentu likme: 5,7 %). Tirgus
ceribas uz Schneider AG nakotnes pelnu, galvenokart
vadosas pozicijas lazertehnologijas nozaré dél, izpaudas,
pieméram, ta, ka Schneider AG akciju kurss no 1998. lidz
2000. gadam pieauga apméram desmit reizes un stratégiska
investiciju banka Lehman Brothers péc loti pozitiviem izpétes
rezultatiem $aja laikposma papildus nopirka [...] Schneider
AG akcijas. 2000. gada jalija aptuveni 50 % no sabiedribas
kapitala piederéja apméram 40 stratégiskiem investoriem.
Otrkart, LfA izturéjas ievérojami piesardzigak neka privatais
akciju ipasnieks Lehman Brothers. Lehman Brothers palielinaja
Schneider AG kapitalu 1999. gada decembri par 25 mlj. euro
un bija vadogais investors kapitala palielinasana 2000. gada
februari vél par 46 mlj. euro. Neskatoties uz lidzdalibu
kapitala palielinagana februari par apméram 8,74 mlj. euro
(kas jau lemuma par procediiras uzsaksanu tika atzita par
atbilstosu tirgus investora principam), LfA pieskira vél 12,8
mlj. euro ar procentiem apliekama atmaksajama aizdevuma
forma. Treskart, LfA procentu likmes bija lielakas neka
kopfonda banku procentu likmes, un tas attiecas gan uz
sakotngji pieskirtajiem aizdevumiem (1999. gada septembri
un 2000. gada februari), gan uz velako aizdevumu
pagarinasanu (2002. gada septembris un decembris).

(33)
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Neskatoties uz to, pastdv nopietnas Saubas par aizdevumu
veidu. Nemot véra LfA uzdevumu veicinat regionalo
ekonomiku un balstoties uz pieejamo informaciju, Komisija
nevar izslégt, ka investiciju mérkis bija parvarét Schneider
AG smago situdciju un saglabat regiona darba vietas. Turklat
nav skaidrs, vai lielakas procentu likmes bija pietickamas, lai
kompensétu trikstoso nodrosindjumu. Kad tika pieskirti
aizdevumi, Schneider AG atradas smaga finansiala situacija,
un nebija izslégts, ka lazertehnologijas izstrade varétu
neizdoties. Ir griiti noveértét, vai lielakas procentu likmes
bija pietickamas, lai segtu $o risku.

1.2. LEMUMS, KAM NAV PRIEKSMETA

Péc Komisijas domam, var palikt nenoskaidrots jautajums,
vai LfA aizdevumi uzskatami par valsts atbalstu vai né. Pat,
ja aizdevumus uzskatitu par neatbilstigu valsts atbalstu,
negativs lémums par atbalsta atgrieSanu biitu nepamatots,
ta ka vairs nepastav uzpémums, kas tiesi vai netie$i ir
sanémis iesp&jamo valsts atbalstu.

Aizdevuma sanémgjs, vértgjot formali, bija Schneider AG. SE
un SLT tika nodibinati tikai péc aizdevumu pieskirSanas,
tomér nav izslégts, ka tie tika atbalstiti ar Siem aizdevu-
miem. Maksatnespéjas procesi pret trim Schneider uznému-
miem tika uzsakti 2002. gada marta, un visi tris uzpémumi
tika likvidéti. Paradsaistibas par aizdevumiem tika ieskaititas
konkursa masa.

Maksatnespéjas procesa administrators pardeva triju uzne-
mumu aktivus maksatnespégjas tiesu uzraudziba. Komisija
uzskata, ka par atseviskiem aktiviem tika samaksata tirgus
cena, lidz ar to atbalsta prieksrocibas netika nodotas kadam
no pircéjiem.

(@) Attieciba uz aktiviem, kuri piederéja Schneider AG ta
likvidacijas bridi, runa bija par pre¢u zimém. Péc
potencialo investoru mekléSanas visa pasaulg, ko veica
uznémuma M&EA konsultants, maksatnespéjas procesa
administrators par 3,48 mlj. euro pardeva precu zimes
Kinas sadzives elektronikas razotdjam TCL. Paraléli
bija uzaicinats otrs konsultants, lai noteiktu precu
zimju vértibu. Vin§ sanéma vairakus piedavajumus,
kuri acimredzami bija létaki par TCL piedavajumu.
Tapéc Komisija secinaja, ka prec¢u zimes tika pardotas
par tirgus cenu.

(b)  SE aktivus, kas sastavéja no televizoru razoanas linijas
un kragjumiem noliktava, maksatnespéjas procesa
administrators pardeva TCL par kopgo cenu EUR
5745 480. Saskana ar Vacijas sniegto informaciju
maksatnespéjas procesa administrators veica detalizé-
tas sarunas ar vairakiem potencialajiem investoriem.
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Tomér par jau vairakus gadus vecas, Schneider AG
pielagotas televizoru razo$anas linijas pirkSanu bija
loti maza interese; par televizoru, kuriem nevargja
piedavat garantiju un servisu, krajumiem noliktava
vispar nebija neviena interesenta. TCL piedavaja
visaugstako cenu, kas lidz ar to tika uzskatita par
tirgus cenu.

(c) SLT gadijuma maksatnespéjas procesa administrators
pilnvaroja M&A konsultantu, kur§ nosiitija dokumen-
tus par pardoSanu aptuveni 150 potencialajiem
investoriem. Ar vairakiem potencialajiem interesen-
tiem notika sakotngjas sarunas. Nemot véra tehniskas
problémas lazera ekrana tehnologijas izstradé, beigas
interese bija loti maza. Neviens piedavajums nebija
augstaks par LOS piedavajumu ari péc tam, kad tika
méginats atseviski pardot eso$os un vél piesakamos
patentus. SLT aktivi tika pardoti LOS divos posmos (°)
par kopéjo cenu EUR 6 025 0000. Tapéc Komisija
uzskata, ka arT par SLT aktiviem tika samaksata tirgus
cena.

2. PROJEKTI PETNIECIBAI UN ATTISTIBAI

2.1. VALSTS ATBALSTS

Valsts finanséjumu pieskira Bavarijas federala zeme ar BFS
starpniecibu. Tadéjadi finanséjumu veidoja valsts lidzekli,
un to ir istenojusi valsts. Schneider AG tika sniegts atbalsts,
finansgjot 1. un 2. projekta SLT istenoto dalu. Ta ka starp
dalibvalstim notiek izklaidei domatu elektronikas precu
tirdznieciba, pasakums draud radit konkurences traucgju-
mus un ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim. Lidz ar to
dotacijas 1. un 2. projektam ir uzskatamas par valsts
atbalstu.

Turpretim Vircburgas universitates projektam “Zilais lazers”
pieskirtais valsts finanséjums, péc Komisijas domam, nav
jauzskata par valsts atbalstu. Projekts attiecas uz funda-
mentalu pétjumu ar mérki visparigi veicinat zinatnes un
tehnikas attistibu. Saskana ar 1986. gada Kopienas
pamatnostadnu par valsts atbalstu pétniecibai un attisti-
bai () (kas bija spéka 1994. gada dotaciju pieskirsanas
bridi) 2.2. punktu fundamentalo pétijumu atbalstiSana
parasti nav javerté ka valsts atbalsts. “Tomeér iznemuma
gadijumos, ja Sis petijums tiek veikts ipasos uznemumos vai to
laba, Komisija nevar izslegt iespéju, ka uz atbalstu attiecas 92.
panta 1. punkts [tagad 87. panta 1. punkts].” Sis nav 3ads
iznémuma gadjjums. Projekts netika istenots par labu

Pirmais posms bija kopuzpémuma nodibinasana, uz $o uzpémumu
tika parregistréti SLT aktivi. Kopuznémuma LOS bija 60 % lidzdaliba,
40 % tika ieklauti konkursa masa. Sim starpposmam, kas bija
noteikts uz gadu, bija jarada iesp&ja atrast stratégisku investoru, kur§
no konkursa masas parpemtu $os 40 %. Tomér $ads investors netika
atrasts, un LOS vargja iegiit 100 %.

OV C 83, 11.4.1986., 2. Ipp.

(39)

(40)

(41)

)
)
(')

uznémumam  Schneider. Atbalsta pieprasjumu neatkarigi
iesniedza Vircburgas universitate, un dotacijas tika izmak-
satas tieSi universitatei. Ka Komisijai pazinoja Vacija,
Schneider AG nebija butiski universitates pétjjuma rezultati,
jo uznémumam bija savi apsvérumi, ka risinat ar zilo lazeru
saistitas problémas. Schneider AG veica pétniecisko un
izstrades darbu neatkarigi no projekta “Zilais lazers” un
universitates projekta rezultatus neizmantoja saviem tehni-
skajiem risindgjumiem. Abi projekti péc BFS vélésanas tika
apvienoti ar ceribu kopigi sadarboties, kas beigas tomeér
neizdevas.

2.2. IZNEMUMI SASKANA AR EK LIGUMA 87. PANTA 3.
PUNKTU

Dotacijas pétniecibai un attistibai javérte saskana ar 1986.
gada (%) vai 1996. gada (°) Kopienas pamatnostadném par
valsts atbalstu pétniecibai un attistibai (turpmak teksta —
“Pamatnostadnes pétniecibai un attistibai”), saskana ar
kuram valsts atbalsts ir pielaujams fundamentaliem pétiju-
miem, ripnieciskiem (fundamentaliem) pétjumiem un
pirmskonkurences attistibai.

1. projekts
Pétniecibas un attistibas pakape — atbalsta intensitate

1. projektu var uzskatit par ripniecisku fundamentalu
pétijumu saskana ar 1986. gada Nostadnu pétniecibai un
attistibai 1. pielikumu (1°). Pétnieciskas darbibas mérkis bija
iegiit pilnigi jaunas zinasanas, veicot jaunus teorétiskus un
eksperimentalus darbus, par lielu krasainu attelu ar augstu
iz8kirtspéju projekciju izmantoSanai dazadas jomas un
izstradat tehnologiskos pamatus toposas lazera ekrana
sistémas atseviskam sastavdalam.

BES atbalstiia 48,98 % no projekta, tas ir, atbalsta
intensitate ir zemaka neka ripnieciskiem fundamentaliem
pétijumiem noteiktais 50 % slieksnis.

Stimuléjosais efekts

Komisija uzskatija, ka atbalstam pétniecibai un attistibai bija
stimul&joss efekts, jo bez valsts palidzibas projekts nebiitu
istenots. Projekts bija saistits ar loti augstu tehnisko un
ekonomisko risku, tehnologija bija loti jauna; tam bija
nepiecie$ami fundamentali pétijumi un lieli ieguldijumi. Tas
apstiprinajas aréja izpété, ko pasitijaBFS, pirms ta pienéma

Skat. 8. atsauci.

OV C 45, 17.2.1996., 5. Ipp.

Saskand ar 1986. gada Pamatnostadnu pétniecibai un attistibai 1.
pielikumu “riipniecisks fundamentals pétijums ir patstavigs teorétisks
vai eksperimentals darbs, kura meérkis ir iegfit jaunu vai labaku
izpratni par zinatnes un tehnikas likumiem, ieskaitot to piemérosanu
kada rtpniecibas sektora vai noteikta uznémuma darbibas.”
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lémumu par dotaciju. Aptaujatie eksperti uzskatija, ka,
nemot vera lielo sarezgitibu un augsto meérki, projektu
vargja Tistenot tikai ar ievérojamu atbalstu. Lielakais
tehnologiskais risks bija saistits ar precizu attéla atveido-
jumu. Turklat eksperti apstiprindja, ka i pilnigi jauna
tehnologija radija daudzas atseviskas problémas, kuras
vargja atrisinat tikai intensiva, koncentréta un finansiali
labi nodrosinata projekta pétniecibai un attistibai ietvaros.

2. projekts
Pétniecibas un attistibas pakape - atbalsta intensitate

Attieciba uz 2. projektu Vacija pazinoja, ka ari 2. projekts
jauzskata par fundamentalu pétjumu ('!). Saskana ar
Vacijas sniegto informaciju $1 projekta ietvaros veiktie
darbi, neskatoties uz ta maldinoSo nosaukuma dalu
(“Sistémas integracija un modeli”), péc to veida pilnigi
atbilda iepriek$ minétajai definicijai. Vacija paskaidroja, ka
projekta meérkis bija pilnveidot tehnologijas atseviskas
sastavdalas. Si iemesla dé] BFS skatijuma projekts pilnigi
tika uzskatits par ripniecisku pétjjumu. Turklat pirmais
modelis tika izstradats dazus méneSus péc 2. projekta
pabeigsanas, un modelis bija paredzéts ripnieciskam
vajadzibam, nevis komercialiem mérkiem, ka bija planots
ieprieks. Istais pirmskonkurences pétijums notika tikai péc
2. projekta un bez talaka valsts finansguma.

Komisijai jaapsver, vai projekts vismaz dalgji neattiecas uz
pirmskonkurences attistibu (12). Atbalsts baitu jaierobezo
lidz 25% vai saskana ar 1996. gada Pamatnostadnu
pétniecibai un attistibai 5.5. un 5.9. punktu tam bija
jaatbilst pielaujamas atbalsta intensitates vidéjam svértajam
lielumam. Péc Komisijas domam, atsevisku sastavdalu
integracija kopgja sistéma ietilpst pirmskonkurences attisti-
bas definicija. Turklat pirmais modelis tika izgatavots tikai
dazus meénesus péc 2. projekta pabeigsanas, kas liecina par
to, ka projekts merkis bija pirma modela izstrade.

Tomér turpmakai jautdgjuma analizei vairs nebhtu priek-
$meta, jo iesp&jamie neatbilstigie atbalsti vairak neapdrau-
détu tirgu. Dotacijas pétniecibai un attistibai sapéma
Schneider AG. SE un SLT tika nodibinati tikai vélak. Ir
maz ticams, ka televizoru razotajs SE guva labumu no
atbalsta pétniecibai un attistibai par lazertehnologijas

(') Saskana ar 1996. gada Nostadnu pétniecibai un attistibai 1.

pielikumu rpnieciskie pétijumi tiek definéti ka planveida pétijumi
vai nozimigs izpétes darbs ar merki iegiit jaunas atzinas, ka galveno
uzdevumu izvéloties $o atzinu izmantodanu jaunas produkcijas,
procesu un pakalpojumu izstradei vai jau esosas produkcijas, procesu
un pakalpojumu uzlabosanai.

Saskana ar 1996. gada Nostadnu pétniecibai un attistibai 1.
pielikumu pirmskonkurences attistiba aptver ripniecisko pétjjumu
rezultatu apkopoSanu plana, shéma vai projekta, péc kura paredzéts
ieglit jaunu, parveidotu vai uzlabotu produkciju, procesus vai
pakalpojumus, neatkarigi no ta, vai tie paredzéti pardosanai vai
izmantosanai; ta aptver arl sakotnéja nekomerciala modela izstradi.
Turklat ta var ietvert ari alternativu produktu, procesu vai
pakalpojumu konceptualu izstradasanu un projektéSanu, ka ari
sakotnéjus paraugprojektus un izméginajumprojektus, ar noteikumu,
ka 3os projektus nevar parveidot vai izmantot riipnieciskam
vajadzibam vai komercialiem mérkiem.

(46)

(47)

(48)

Atbalsts

pétijumu, jo Sis atbalsts pilnigi tika izmantots veida, par
kuru puses bija vienojusas. SLT ar atbalstu varja iegit
prieksrocibas. Tomér starplaika uzpémumi tika likvidéti,
dotacijas pétniecibai un attistibai tika ieskaititas konkursa
masa ('*), un aktivi tika pardoti par tirgus cenam (sk. 36.
apsvérumu).

Stimuléjosais efekts

Komisija uzskata, ka 2. projekta tehnologiskais un
ekonomiskais risks vel bija loti augsts, un SLT projektu
nebiitu vargjis istenot bez BFS atbalsta. Tapat ka pirmais
projekts, ari otrais bija arkartigi inovativs, un tam bija
nepiecieSami nozimigi ieguldijumi.

VI.  SECINAJUMI

Komisija secina, ka atbalsts pétfjumiem un attistibai EUR
6 498 468,68 apméra 1. projektam un 50 % no atbalsta
pétjumiem  un  attistibai 2.  projektam  jeb
EUR 1 275 826,60 atbilda Kopienas valsts atbalsta notei-
kumiem.

Attieciba uz trim aizdevumiem par kopéjo summu 12,8
mlj. euro un 50 % no atbalsta pétniecibai un attistibai 2.
projektam, péc Komisijas domam, tas riciba esosa informa-
cija nav pietickama, lai pienemtu galigo noveért&umu.
Tomeér izskiroais jautajums par to, vai aizdevumi jauzskata
par valsts atbalstu un cik liela méra 2. projekts bija
paredzéts riipnieciskiem pétijumiem, var palikt nenoskai-
drots. Iespgjamo neatbilstigo valsts atbalstu vairs nevar
atprasit, jo péc visu faktisko vai potencidlo atbalsta
sapnéméju likvidacijas un to aktivu pardoSanas par tirgus
cenam atbalsts vairak nevar apdraudet tirgu.

Lidz ar to Komisija secina, ka saskapa ar EK Liguma 88.
panta 2. punktu uzsaktajai oficialajai izmeklésanas proce-
diirai vairs nav priekSmeta attieciba uz trijiem aizdevumiem
un dalu no 2. projekta,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

uznémumam  Schneider ~ AG, Tirkheima, EUR

6 498 468,68 apméra zinatniski pétnieciskajam projektam“La-

()

Péc tam, kad tika konstatéts, ka SLT aktivi tika pardoti arpus

Bavarijas, viens no atbalsta formalajiem kritérijiem vairs nebija spéka.
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zera ekrana tehnologija” un EUR 1275 826,60 apmera
pétniecibas un attistibas projektam “Lazera ekrana tehnologija
— sistémas integracija un modeli” atbilst Kop&jam tirgum.

2. pants

Oficiala izmekleSanas procedira tiek izbeigta attieciba uz
Bayrische Landesanstalt fiir Aufbaufinanzierung aizdevumiem, kuru
kopéja summa ir 12,8 mlj. euro, un dotaciju EUR 1 275 826,60
apmérd zinatniski pétnieciskajam projektam “Lazera ekrana
tehnologija — sistémas integracija un modeli.”

3. pants

Sis lémums ir adreséts Vacijas Federativajai Republikai.

Briselé, 2006. gada 15. maijs.

Komisijas varda
Komisijas locekle

Neelie KROES



