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PAR VALSTS ATBALSTU Nr. C 33/2005 (ex N 277/2004), kuru Niderlande paredz&jusi istenot
saskana ar Marktpassageplan projektu Haksbergena

(izzinots ar dokumenta numuru C(2006) 1184)

(Autentisks ir tikai teksts holandiesu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2006/746EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, jo ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot véra noligumu par Eiropas Ekonomisko zonu, jo Ipasi ta
62. panta 1. punkta a) apakspunktu,

péc tam, kad ieinteresétas personas ir aicinatas iesniegt savus
apsvérumus saistiba ar iepriek§ minétajiem pantiem,

ta ka:

1. PROCEDURA

Ar 2004. gada 23. janvara véstuli, kas registréta 23. februari,
Komisija sanéma stidzibu par iesp&amu atbalstu attieciba
uz celtniecibas projektu Haksbergena Niderlandé. Ar
2004. gada 15. aprila véstuli Komisija liidza Niderlandes
iestades sniegt skaidrojumu par pasakumu. Ar 2004. gada
18. maija véstuli, kas registréta 25. maija, Niderlande
informgja Komisiju, ka drizuma sniegs pazinojumu par
pasakumu.

Ar 2004. gada 25. junija vestuli, kas registréta 2004. gada
30. junija, Niderlande pazinoja Komisijai par Haksbergenas
pasvaldibas nodomu pieskirt atbalstu biivniecibas uznému-
miem, kuri iesaistiti Marktpassageplan projekta. Ar
2004. gada 12. jalija vestuli Komisija ltidza papildinforma-
ciju, kura tika sniegta 2004. gada 8. oktobra sanaksmeé,
kura piedalijas Komisija, un 2004. gada 30. decembra
véstulé, kas registréta 2005. gada 10. janvari. Niderlande
iesniedza papildinformaciju ar 2005. gada 11. maija véstuli,
kas registréta 2005. gada 18. maija.

Ar 2005. gada 21. septembra véstuli Komisija informéja
Niderlandi par to, ka ta nolemusi uzsakt EK Liguma
88. panta 2. punkta izklastito proceddru attieciba uz
atbalstu.

Komisijas lémums uzsakt procedaru tika publicéts Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnest (*). Komisija aicinaja ieinteresé-
tas personas iesniegt savus apsvérumus par atbalstu. No
ieinteresétajam personam apsvérumi netika sanemti.

Niderlandes atbilde uz formalas parbaudes procediras
uzsakSanu tika iesniegta ar 2005. gada 29. decembra
véstuli, kas registréta 2006. gada 5. janvari.

() OV C 333, 29.12.2005., 2. Ipp.

2. APRAKSTS

2.1. Projekts

Haksbergenas pilsétas dome, pasvaldiba, kura ir 24 000
iedzivotdji un kura atrodas Overijseles provincé netdlu no
Vacijas robezas, jau kops devindesmito gadu sakuma ir
vélgjusies sakopt pilsétas nesakartoto centru. Ar konsul-
tantu palidzibu tika izpétiti dazadi celtniecibas plani, lai
nodrosinatu kvalitativu dzivoklu un komerctelpu bavnie-
cibu. Tomér ne sakotnéjais baivniecibas uznémums, ar kuru
pasvaldiba bija paredzgjusi Istenot projektu, ne pati
pasvaldiba nespéja iegadaties projekta uzsakSanai nepie-
cieSsamos zemes gabalus.

Devindesmito gadu beigas sesi biavniecibas uzpémumi
iegadajas attiecigos zemes gabalus un apvienojas. Tie
izstradaja bavniecibas projektu, kura bija paredzéta 58 dzi-
voklu un 11 komerctelpu izbiive. Projekta biivniecibas
uzpémumiem nebija paredzéts veikt sabiedriskos celtnieci-
bas darbus, pieméram, infrastruktiras izveidi, kas velak
tiktu nodota pasvaldibai. Projekta bija paredzéts buivnieci-
bas uznémumiem tikai izbtivét dzivoklus un veikalus, kurus
vélak pardotu vai iznomatu privatajiem iegulditajiem.
Tomér aprekini liecinaja, ka projekts nebiitu rentabls.

2.2. Valsts iestazu atbalsts

Vietéja pasvaldiba, pemot véra sesu biivniecibas uzpémumu
ierosinata pasvaldibas centra atjaunosanas projekta lielo
nozimibu un zinot, ka ta sanems provinces finansialu
ieguldijumu, piekrita atbalstit projektu, galvenokart sedzot
paredzétos projekta zaud&umus. Pasvaldiba ir jau parak-
stijusi sadarbibas ligumu ar bavniecibas uznémumiem, bet
liguma paredzétais atbalsts vél nav pieskirts.

Valsts atbalsts galvenokart paredzéts ka pasvaldibas pie-
Skirtas subsidijas 2,98 miljonu euro apmera bivniecibas
uznémumiem (1. pasakums). ST summa ietver finansialu
atbalstu 453 780 euro (NLG 1000 000) apmeéra, kuru
province pieskir $im projektam, un ta paredzéta planoto
projekta zaudgjumu segsanai, kas aprékinati, pamatojoties
uz paredzamajam izmaksam un ienémumiem.
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Viens no sadarbibas liguma nosacjjumiem paredz, ka
projekta beigas neatkarigs eksperts aprékinas faktiskas
izmaksas un iepémumus. Ja $i eksperta ex post aprekinatie
faktiskie zaud&umi izradisies mazaki par paredzétajiem
zaudgjumiem, uz kuru pamata tika pieskirtas subsidijas,
pasvaldibai jaatmaksa tikai 50 % no subsidiju dalas, kas
parsniedz faktiskos zaud&umus. Citiem vardiem, projekta
izstradataji var paturét 50 % no subsidijam, kas nesedz
faktiskos zaud&umus. Sis nosacijums turpmak tiks dévéts
par “dalgjas lidzeklu atmaksas nosacijumu”. Ja faktiskie
zaud@jumi ir lielaki neka paredzétie zaudéjumi, pasvaldibas
pieskirtas subsidijas netiks palielinatas.

Papildus atbalstam subsidiju veida (1. pasakums) Komisija ir
arl uzsakusi procediiru attieciba uz trim pargjiem pasaku-
miem, kuri varétu ietvert atbalstu. Otrais pasakums ir dazu
pasvaldibai piedero$u zemes gabalu nodosana bavniecibas
uznémumiem bez maksas (!) (2. pasakums). Saskana ar
Niderlandes iestazu pazinojumu zemes gabalu vértiba bija
233 295 euro, bet Komisija nesanéma vértéjuma zinojumu.
Turklat pagvaldiba ir atbildiga par 35 % no izmaksam, kas
varétu rasties no prasibam par zaudéumu saskana ar
Regionadlas planosanas likuma (Wet op de Ruimtelijke
Ordening) 49. pantu péc projekta pabeigSanas (3. pasakums).
Atbildiba par paréjiem 65 % biis bivniecibas uznémumu
zina. Visbeidzot, nebija skaidrs, vai pasvaldiba zemes
gabalus un €ku projekta izstradatajiem pardos par bilances
vértibu vai par to tirgus vértibu (4. pasakums).

Pabeidzot projektu, pasvaldiba bez maksas sanems vairakus
zemes gabalus, kas saskana ar buvniecibas atlauju tiks
parveidoti par sabiedrisko telpu. Pazinojuma nebija ietverts
precizs attiecigo zemes gabalu vértgjums (2a. pasakums).

2.3. Atbalsta sanemeéji

Minéto pasakumu sanéméji ir projekta iesaistitie bivnieci-
bas uznémumi.

Pirmais tieSais atbalsta sanémeéjs, Rabo Vastgoed B.V., pieder
lielai uznémumu grupai, kura darbojas starptautiska limeni,
galvenokart finansu sektora. Sis uznémums ir atbildigs par
25 % projekta.

Pamatojoties uz sadarbibas ligumu, otrs tiesais atbalsta
sanémgjs ir Centrum Haaksbergen B.V., uznémums, kuru
projekta IstenoSanai izveidoja pieci biivniecibas uznémumi.
Sie pieci uzpémumi veiks visas Centrum Haaksbergen B.V
uzticétas bavniecibas darbibas, tadéjadi tas ir galvenokart
ipas juridisks instruments bez “faktiskam” ekonomiskam
darbibam. Tadgjadi var secinat, ka Centrum Haaksbergen
pieskirtas subsidijas tiks nodotas Siem pieciem uzpému-
miem. Saskana ar Niderlandes iestazu pazinojumu katrs

Sie sesi biivniecibas uznémumi $obrid no ieprieksgjiem privatipas-
niekiem ir iegadajusies aptuveni 90 % no nepiecieSamajiem zemes
gabaliem.

(16)

17)

(18)

(20)

21)

uzpémums ir atbildigs par 15 % projekta. Niderlande ir arl
noradjjusi, ka RoTij Bouwontwikkeling Oost B.V. darbojas
valsts liment, turpretim Cetri pargjie uznémumi (Besathij B.
V., Bouwbedrijf Assink Eibergen B.V., Bouwbedrijf Deeterink B.V.
un Bouwburo Jan Scharenborg B.V.) ir regionali vai vietéji
tirgus dalibnieki.

Pat ja $aja lémuma atbalsta sanéméji tiek dévéti par
“blivniecibas” uzpémumiem, tie nenodarbojas tikai ar
biivniecibas darbiem. To darbiba ietver visus nekustamo
Ipasumu projektu istenoSanas posmus.

2.4. Svarigakie tirgi

Attiecigie tirgi ir dzivojamo €ku biivniecibas un pardosanas
tirgus un komerctelpu biivniecibas un iznomasanas tirgus.
Ta ka Haksbergena atrodas tuvu Vacijas robezai, iesp&jams,
ka atseviski Niderlandes un Vacijas piegadataji un klienti,
kas darbojas Sajos tirgos, darbojas ari kaiminvalsti.

3. FORMALAS PARBAUDES PROCEDURAS
UZSAKSANAS IEMESLI

Komisija uzsaka formalo parbaudes procediiru, jo bija
Saubas par to, vai visi pasakumi, kurus pilsétas dome
planoja istenot, atbilst valsts atbalstam, un nebija parlieci-
bas, ka atbalsts uzskatams par savietojamu ar kopéjo tirgu.

Attieciba uz valsts pasakuma klasificeSanu ka atbalstu,
Komisija jo Ipa$i noradija, ka “dalgjas lidzeklu atmaksas
nosacijums” blivniecibas uznémumiem pieskir prieksroci-

bas.

Attieciba uz iesp&amiem atbrivojumiem no visparéja
aizlieguma sanemt valsts atbalstu saskana ar 87. panta
1. punktu Komisija vispirms atzimé, ka 87. panta 2. punkta
b) un ¢) apakspunkta paredzétais automatiski pieméroja-
mais izpémums nav piemérojams $i atbalsta pasakumiem.
Tapat nevar uzskatit, ka atbalsts 87. panta 2. punkta
a) apak$punkta nozime cita starpa tiek pieskirts projektam
ar socialu ievirzi, jo jaunu dzivoklu iegade nav paredzéta
mazturigam personam.

Attieciba uz 87. panta 3. punktd paredzétajiem iznému-
miem Komisija atziméja, ka Haksbergenas pasvaldiba
neatrodas Ipasi atbalstama teritorija un tapéc tai nepienakas
regionalais atbalsts, pamatojoties uz 87. panta 3. punkta a)
un ¢) apakSpunktu. Lidz ar to nepieméro 87. panta
3. punkta b) apak$punkta paredzéto iznémumu. Komisija
ir izstradajusi dazadas vadlinijas un pamatnostadnes,
nosakot noteikumus attieciba uz atbalstu, kuru var sniegt,
piemérojot 87. panta 3. punkta c) apak$punkta paredzéto
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iznémumu. Neviena no $im vadlinijam nav piemérojama
attiecigaja gadijuma. Tika apliikots arT izpémums attieciba
uz pamestajam pilsétu teritorijam ('). Tomér projektam
nevar piemérot $o iznémumu, jo, cita starpa, Haksbergena
nav pilsétas teritorija minéta Komisijas pazinojuma nozime.
Protams, uz teritoriju neattiecas ari Eiropas URBAN II
programma. Visbeidzot, kultiiras izpémums, kas paredzéts
87. panta 3. punkta d) apakSpunkta, nav piemérojams, jo Sis
projekts paredzéts jaunu €ku celtniecibai, nevis esosu eku
renovacijai vai kadam citam ar kultaru saistitam nolikam.

4. IEINTERESETO PERSONU APSVERUMI

Komisija nesanéma ieintereséto personu apsverumus.

5. NIDERLANDES APSVERUMI

Atbildot uz formalas parbaudes procediiras uzsaksanu,
Niderlande iesniedza papildinformaciju par pasvaldibas
veikto zemes gabalu nodoSanu bez maksas (attiecigi
2. pasakums un 2a. pasikums). Zemes gabalu nodosana
bavniecibas uzpémumiem (2. pasakums) bez maksas
attiecas uz 674 m? lielu teritoriju. Savukart pagvaldiba
sanems 1 077 m? (2a. pasakums). Niderlandes iestades ir
iesniegusas eksperta zinojumu, saskana ar kuru konkrétas
zemes vertiba ir 135 euro/m?

Attieciba uz cita paSvaldibai piederosa zemes gabala un
€kas pardoSanu bavniecibas uznémumiem (4. pasakums)
Niderlandes iestades ir sniegusas informaciju, kas norada, ka
darfjuma cena bija ievérojami augstaka neka summa, ko
pasvaldiba par Siem ipasumiem samaksajusi pirms daziem
gadiem.

6. ATBALSTA NOVERTEJUMS

6.1. Atbalsts EK dibinasanas liguma 87. panta 1. pun-
kta nozimeé

Valsts lidzekli

Piecos parbauditajos pasakumos skaidri redzams, ka tiek
iesaistiti valsts lidzekli. Subsidijas (1. pasakums) ir tiesa
paSvaldibas resursu nodosana. Ipasumtiesibu uz zemes
gabaliem un éku nodosana maina pasvaldibas aktivu kopgjo
vértibu (2., 2a un 4. pasakums). Visbeidzot, pieskirot
garantiju, kura ietver maksajumu nakotné, un neprasot
attiecigas garantiju prémijas maksasanu, arf 3. pasakuma
izmanto pasvaldibas lidzek]us.

leguvums

Pavaldibas pieskirtas subsidijas (1. pasakums) nodrosina
ieguvumu uznémumiem, jo tie sanem finansgjumu, kuru
nesanemtu, darbojoties tirgus apstaklos.

Komisijas pazinojums par valsts atbalsta uznémumiem pamestajas
pilsétu teritorijas vadliniju piemérosanas beigu terminu (OV C 119,
22.5.2002., 21. Ipp.).
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Pagvaldibas veikto zemes bezmaksas nodosanu (2. pasa-
kums) kompensé lielakas teritorijas dalas pretéja nodosana
(2a pasakums), kas paredzéta taja pasa liguma. Pamatojoties
uz Niderlandes iesniegto eksperta izvértéjumu, pasvaldiba
sanems zemi, kuras tira vértiba ir 54 405 euro (). Tadgjadi
Sie divi pasakumi kopa biivniecibas uzpnémumiem nav
ieguvums.

Pagvaldiba bis atbildiga par 35 % no izmaksam, kas varétu
rasties no prasibam par zaudgumiem, kas radusies péc
projekta (3. pasakums). Komisijas pazinojuma par EK
Liguma 87. un 88. panta pieméro$anu valsts atbalstam
garantiju veida () 2.1.2 punktd ir noteikts: “leguvums no
valsts garantijas ir tads, ka ar garantiju saistito risku uznemas
valsts. To, ka valsts uznemas risku, parasti vajadzetu atlidzinat ar
atbilstosu  premiju. Ja valsts no §is premijas atsakds, gan
uznémums gist labumu, gan valsts novirza resursus. Tatad,
pat, ja saskand ar garantiju valsts neveic maksajumus, tas
vienalga var buit valsts atbalsts saskana ar 87. panta 1. punktu.
Atbalstu pieskir biidi, kad sniedz garantiju, nevis bridi, kad
garantiju izmanto vai kad saskana ar garantijas noteikumiem veic
maksajumus. To, vai garantija ietver valsts atbalstu, un, ja ta ir,
kads varétu biit valsts atbalsta lielums, noverté bridi, kad pieskir
garantiju.” Saja gadijuma Komisija atzimé, ka kompensacijas
maksajumu risku, kas rodas no prasibam par zaudgumu,
dalgji uznemas valsts un ka pasvaldiba nesanem prémiju par
So dalgjo garantiju. Tadgjadi Sis pasakums uzpémumus
atbrivo no izmaksam, kadas tiem parasti rastos bivniecibas
projekta gadijuma, vai nu garantiju/apdro$inasanas prémijas
veida, vai, ja netieck npemta apdro§inasana, iesp&amo
maksajumu, lai kompensétu zaudéjumus, nosacijumu veida.
Tadgjadi tas ir ieguvums.

Attieciba uz pagvaldibas veikto zemes gabalu un ipaSuma
pardosanu bivniecibas uzpémumiem (4. pasakums) Nider-
landes iestazu iesniegta papildinformacija par cenu, kadu
pasvaldiba maksajusi, iegadajoties $os aktivus, ir pietickama,
lai kliedétu radusas Saubas par lémumu uzsakt lietas
izskatiSanu par iesp&jamo pardoSanu par bilances vértibu.
Papildu dokumentos noradits, ka pasvaldiba ir ieguvusi
ievérojamu kapitala pieaugumu sa laika posma. Lidz ar to
nav zaudéta iesp&jama pelna. Tadgjadi darijjums bavniecibas
uzpémumiem nenodro$ina ieguvumu.

Tatad divi pasakumi bivniecibas uzpémumiem nodrosina
ieguvumu (1. un 3. pasakums), turpretim citi ne (2., 2a. un
4. pasakums). Tapéc pédgjie nav valsts atbalsts un turpmak
parbauditi netiks.

leprieksgjos punktos parbaudits iesp&jamais bavniecibas
uzpémumu ieguvums. Komisijai ari japarbauda, vai iegu-
vumu nav dalgji guvusi dzivoklu un komerctelpu pircéji vai
irnieki. Proti, vini var pirkt vai iznomat §is telpas, kuras

Nodosana biivniecibas uzpémumiem: 674 m? x EUR 135 =

EUR 90 990; nodosana pasvaldibai: 1077 m? x EUR 135
EUR 145 395.
OV C 71, 11.3.2000., 14. Ipp.
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citadi varbat nepastavétu vai vismaz batu daudz dargakas.
Tomér $is ieguvums biitu netie$s un izkliedéts. Jebkura
gadjjuma ir maz ticams, ka uz jebkadu ieguvumu, ko giist
58 majsaimniecibas, biis iespéjams attiecinat noteikumus,
kas attiecas uz valsts atbalstu par netieSa atbalsta
sanéméjiem, kuri veic ekonomiskas darbibas. Uznéméjiem,
pieméram, $iem 11 mazumtirdzniecibas veikaliem, jebkurs
ieguvums biitu Joti mazs un jebkura gadijuma neparsniegtu
noteikumos definéto minimalo limeni. Tapéc Komisija
parbaudis tikai iespgjamo wvalsts atbalstu bivniecibas
uznémumiem.

Selektivitate

Pasakums ir neparprotami selektivs, jo to pieméro tikai $aja
projekta iesaistitiem uzpémumiem.

Konkurences kroplosana

Pateicoties valsts atbalstam, uzpémumi appemsies istenot
citadi zaudgjumus radosu projektu, kur§ ietver dzivoklu un
komerctelpu bvniecibu un pardosanu vai nomu. Lidz ar to
atbalsts tiesi kroplo konkurenci, jo jauni dzivokli un
komerctelpas papildinas tirgus piedavajumu.

lespgjama konkurences papildu kroplosana, ja valsts
atbalsts parsniegs saistiba ar $o projektu uzpémumiem
radito zaudgumu summu. Ar So “papildu” subsidiju tie
varétu, pieméram, piedavat zemakas cenas turpmakos
biivniecibas projektos un/vai izmantot to citam darbibam.
Komisija norada, ka $i papildu kroploSana nepastavétu, ja,
pamatojoties uz eksperta aprékinatiem faktiskajiem zaudé-
jumiem projekta beigas, uzpnémumiem bitu pilniba
jaatmaksa ta subsidiju dala, kura parsniedz faktiskos
zaudgjumus. Ta norada, ka “dalgjas lidzeklu atmaksas
nosacjjums” Jauj uznémumiem paturét 50 % no subsidijam,
kas parsniedz zaud&umus. So papildu kroplojumu nedrikst
ignorét.

letekme uz tirdzniecibu starp dalibvalstim

Komisija atzimé, ka Haksbergena atrodas tuvu Vacijas
robezai. Tapéc dzivoklu un komerctelpu bhivniecibas un
pardosanas tirgli piedalas ari dazi Vacijas bavniecibas
uzpémumi. Tomér ta ari norada, ka vairaki attiecigie
uzpémumi darbojas ari starptautiska méroga. Lidz ar to ir
iespéjama ietekme uz tirdzniecibu.

Lidz ar to subsidija (1. pasakums) un daléja garantija
(3. pasakums) saskana ar EK Liguma 87. panta 1. punktu
uzskatama par valsts atbalstu. Zemes gabalu neto bez-
maksas nodosana (2. un 2a pasakumi kopa), ka ari zemes
gabala un €kas pardosana (4. pasakums) nav valsts atbalsts.
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6.2. Saderiba ar kopégjo tirgu

Niderlande tas pazinojuma neatsaucds ne uz vienu ipasu
atbrivojumu no vispargja aizlieguma attieciba uz wvalsts
atbalstu, kuru var apstiprinat, pamatojoties uz 87. panta
1. punktu.

Ka noradits ieprieks, Komisija, piepemot lémumu par
formalas parbaudes procediiras uzsakSanu, izteica Saubas
par to, vai atbalsts uzskatams par saderigu 87. panta
2. punkta un 3. punkta a), b) un d) apak$punkta nozime vai
saskana ar vadlinijam un pamatnostadném, kas izveidotas,
pamatojoties uz 87. panta 3. punkta c) apakSpunktu.
Atbildot uz $o lémumu, Niderlande neizteica nekadus
apsvérumus par atbalsta saderibu. Ari Komisijas veiktas
turpmakas analizes gaita $aja sakara jauni aspekti netika
atklati. Tade] Komisija secina, ka atbalstu, pamatojoties uz
ieprieck§minéto juridisko pamatu, nevar uzskatit par
saderigu ar kopgjo tirgu.

Attieciba uz iesp&jamo saderibu, pamatojoties uz 86. panta
2. punktu, Komisija uzskata, ka konkréta atbalsta veicinatas
ekonomiskas darbibas, proti, augstas kvalitates dzivoklu un
komerctelpu, kam piekluve netiek ierobezota konkrétai
socialai kategorijai, bivnieciba un pardosana vai noma
noteikti nav uzskatama par vispargjas ekonomiskas intere-
ses pakalpojumiem. ArT Niderlande nav pazinojusi, ka $is
bitu $ads gadijums. Tadéjadi $im atbalstam nevar piemerot
86. panta 2. punktu.

Sai sakara Komisija parbaudis, vai atbalsts 1. un 3. pasakuma
nav tiesi saderigs, pamatojoties uz 87. panta 3. punkta
¢) apakspunktu, kur paredzets, ka “atbalstu, lai veicinatu
noteiktu tautsaimniecibas darbibu vai noteiktu tautsaimniecibas
teritoriju attistibu, kur $ads atbalsts nelabveligi neietekme
tirdzniecibas nosacijumus tada méra, kas ir pretéji kopgjam
interesem” var uzskatit par saderigu ar kopégjo tirgu.

Parbaudot, vai atbalsts ir tiesi saderigs saskana ar 87. panta
3. punkta ¢) apakSpunktu, Komisija, pirmkart, nem véra
Kopienas mérkus un, otrkart, analizé, vai ieteiktais atbalsta
pasakums ir atbilstigs un proporcionals paredzétajiem
mérkiem un vai tas neatstaj nesamérigu ietekmi uz
konkurenci un tirdzniecibu.

Attieciba uz mérkiem, kuru sasniegSanai tiek istenots
projekts, Komisija atzimé $adus novérojumus: Niderlandes
varas iestades noradija, ka saskana ar 2001. gada parskatu
65 % Haksbergenas iedzivotaju jiitas nedrosi un tade]
izvairds no pasvaldibas centra. So nedrosibas sajiitu
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apstiprina ari policijas registrétie parkapumi. Projekts, kura
pirmaja stava paredzétas komerctelpas un virs tam dzivokli,
ka arf jaunas dzivojamas €kas vieta, kas lidz $im bijusi
pamesta, ir izstradats jo ipasi, lai risinatu $o nedrosibas
sajuitas problému. Niderlandes iestades ari noradija, ka tris
veikalu ielas jau ir veiksmigi izveidotas ap centru, kur§
joprojam tomér ir komerciali neattistits un $o tris
ekonomiski veiksmigo teritoriju vidi veido zinama veida
barjeru. Projekts ir paredzéts, lai centru padaritu pievilci-
gaku un tadgadi noveérstu eso$o veikalu saimnieciskas
darbibas turpmaku pasliktina§anos un pamestibu. Tadgjadi
var secinat, ka projekts pozitivi ietekmés kopgjas intereses,
ka pasvaldiba pazinoja, atbalstot valsts atbalsta pieméro-
Sanu.

Attieciba uz atbalsta proporcionalitati Komisija norada, ka
atbalsts ir paredzéts uznémumu to zaudéumu segsanai, kas
radusies istenojot projektu, kur§ citadi nebdtu uzsakts.
Atbalsts ir proporcionals, ciktal tas sedz faktiskos sesu
uzpémumu zaud&umus, kuri pardos vai iznomas dzivoklus
un telpas par cenam, kas atbilst parastajam cenam
lidzvértigos ipaSumos $aja teritorija. Tomér projekta ir
ietverts potencidls “papildu” atbalsts, kas radies “daléja
lidzeklu atmaksas nosacijuma” rezultata. Sis pasvaldibas un
bavniecibas uznémumu sadarbibas liguma nosacijums
nozimé, ka faktiskos projekta zaudgumus specialists
projekta beigas aprékinas, pamatojoties uz izdevumiem
un ienémumiem. Ja faktiskie zaud&umi ir mazaki ka
novértétie zaudgjumi, uz kuru pamata projekta gaita
pieskiramas subsidijas (1. pasakums), pasvaldibai jaatmaksa
tikai 50 % no subsidiju dalas, kas parsniedz faktiskos
zaud&jumus. Lidz ar to biivniecibas uznémumi var paturét
50 % no tas subsidiju dalas, kas nesedz faktiskos zaudgju-
mus. Pieméram, ja faktiskie zaudgjumi ir ap nulli paredzéto
2,98 miljonu euro vietd, uznémumi atmaksas 1,49 miljonus
euro un lidzvértigu summu paturés sev. Valsts resursu
apjoms, kas parsniedz faktiskos zaudéumus, nav nepie-
ciesams projekta istenoSanai. Tapéc var secinat, ka tikai tads
liguma nosacijums, ka pilnigi jaatmaksa subsidijas, kas
parsniedz faktisko zaud&umu, varétu ierobeZot valsts
atbalstu lidz nepiecieSamajam minimumam, un tadgjadi to
varétu uzskatit par proporcionalu. Komisija arT atzimé, ka
§ads “pilnigas atmaksas nosacijums” attiecinams ari uz
atbalstu, kas ietverts dalgja garantija (3. pasakums), ne tikai
subsidijas (1. pasakums), ka tas ir ar pasreiz§o “dalgjo
lidzeklu atmaksas nosacijumu”.

Attieciba uz konkurences kroplojuma apmeru un ietekmi
uz tirdzniecibu, Komisija atzimé, ka atbalsts palielina tirgus
piedavajumu par 58 dzivokliem un 11 komerctelpam, kuras
tiks piedavatas par cenam, kas atbilst parastajam ipasuma
cenam $aja regiona. Ta norada, ka konkurences kroplojums
un ietekme uz tirdzniecibas apstakliem, kuru rada 3ads

lokals, ierobezots projekts, ir maza un nenomac ieprieks
noradito pozitivo ietekmi.

(45) Ka noradits saistiba ar papildu konkurences kroplojumiem,
Komisija uzskata, ka valsts atbalsts, tada apmera, kas sedz
faktiskos raditos zaudgjumus, nesniedz Siem seSiem
uzpémumiem resursus, kurus tie varétu izmantot turpma-
kos projektos, lai kroplotu konkurenci un ietekmétu
tirdzniecibu. Tomér $is secindjums neattiecas uz atbalsta
summu, kas parsniedz faktiskos zaudéumus. Ka noradits
ieprieks, “daléjas lidzeklu atmaksas nosacijums” pielauj $adu
“papildu” atbalstu.

(46) Komisija secina, ka atbalsta dala, kas sedz faktiskos projekta
izdevumus, kurus ex post aprékinajis neatkarigs eksperts,
veicina noteiktu tautsaimniecibas darbibu vai noteiktu
tautsaimniecibas teritoriju attistibu, kur $ads atbalsts
nelabvéligi neietekmé tirdzniecibas nosacfjumus tada méra,
kas ir pretgji kop&jam interesém. Tapat ari tiek secinats, ka
atbalsta dala, kas parsniedz faktiskos projekta zaudgjumus,
kurus ex post aprékinajis neatkarigs eksperts, nav nepie-
ciesama projekta istenoSanai un vienlaikus nelabvéligi
ietekmé tirdzniecibas nosacijumus.

7. SECINAJUMS

(47) Pamatojoties uz iepriek$minétajiem apsvérumiem, Komisija
secina, ka ta atbalsta dala, kas sedz faktiskos projekta
zaudgjumus, kurus neatkarigs eksperts aprékinajis ex post,
lidz maksimalajai summai 2,98 miljoni euro apmera
(1. pasakums), pieskaitot attiecigu garantijas prémiju
(3. pasakums), ir saderiga ar kopégjo tirgu, pamatojoties uz
87. panta 3. punkta ¢) apakSpunktu. Atbalsta dala, kas
parsniedz faktiskos projekta zaudgjumus, kurus neatkarigs
eksperts aprékinajis ex post, nav saderiga ar kopégjo tirgu,
pamatojoties uz 87. panta 3. punkta c) apak$punktu vai uz
jebkuru citu atbrivojumu. Tapéc tas nav saderigs ar kopgjo
tirgu.

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Zemes gabalu bezmaksas nodosana (2. pasakums), ko Niderlande
plano veikt Marktpassageplan projekta Haksbergena iesaistito
bivniecibas uzpémumu laba, nav valsts atbalsts, jo to Isteno,
preti bez maksas nodrosinot lielaku ieguvumu (2a pasakums).

Ari zemes gabala un ¢€kas pardosana Siem uzpémumiem
(4. pasakums) neatbilst valsts atbalstam.

2. pants

Subsidijas 2 984 000 euro apméra (1. pasakums) un 35 %
segums potencialajiem maksajumiem, kuri radisies no zaudé-
jumu piedzinas (3. pasakums), ko Niderlande plano pieskirt
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uzpémumiem, kas iesaistiti Marktpassageplan projekta Haksber-
gena, ir valsts atbalsts.

3. pants

Ta 2. panta minéta atbalsta dala, kas ietver faktiskos projekta
zaud&jumus, kurus neatkarigs eksperts aprékinajis ex post, ir
saderiga ar kopgjo tirgu.

Ta 2. panta minéta atbalsta dala, kas parsniedz faktiskos projekta
zaud&jumus, kurus neatkarigs eksperts aprekinajis ex post, nav
saderiga ar kopégjo tirgu.

4. pants

Divu méne$u laika péc pazinojuma par $o lémumu sanemsanas
Niderlande informé Komisiju par ta izpildei veiktajiem pasaku-
miem.

5. pants

Sis lemums ir adreséts Niderlandes Karalistei.

Briselg, 2006. gada 4. aprilis.

Komisijas varda
Komisijas Locekle

Neelie KROES



