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(Tiesibu akti, kuru publiceSana nav obligata)

KOMISSIO

KOMISIJAS LEMUMS
(2003. gada 15. oktobris)
par ipasiem pasakumiem, ko Portugale isteno RTP vajadzibam
(izzinots ar dokumenta numuru K(2003) 3526)
(Autentisks ir tikai dokuments portugalu valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2005/406/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA, (3)  Komisijas lemums par procediiras uzsaksanu tika publicéts
Eiropas Kopienu Oficidlaja Vestnest (2). Komisija aicinaja iein-
teresétas puses iesniegt savus komentarus.

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu, un jo ipasi ta

88. panta 2. punkta pirmo apak$punktu,

nemot véra Eiropas Ekonomikas zonas ligumu, un jo ipasi ta

62. panta 1. punkta a) apak$punktu, (4)  2002. gada 28. un 31. janvari Komisija sanéma noveéroju-
mus no Portugales varas iestadém véstulu veida. Ta vélak
sanéma komentarus no dazam ieinteresétajam pusém.

pé&c ieintereséto personu uzaicinasanas iesniegt savus komentarus
saskana ar iepriek§minétajiem (*) noteikumiem un nemot véra
vinu komentarus,

ta ka: (5  2002. gada 8. februari un 9. maija tika sanemti
komentari véstulu veida no stdzibas iesniedzgja SIC,

2002. gada 8. maija — no Portugales komercialas raidorga-

nizacijas TVI, 2002. gada 9. maija — no Komercialo raidor-

. PROCEDURA ganizaciju asociacijas (ACT) un 2002. gada 12. jiinija — no

Italijas  komercialas  raidorganizacijas ~ Mediaset.

2003. gada 16. maija un 4. augusta Komisija sanéma $aja

(1)  Raidorganizacija SIC 1993.,1996. un 1997. gada Komisi- lieta vel véstules no SIC.
jai iesniedza tris stidzibas, kuras Komisija tika informéta, ka
Portugale ir Istenojusi daudzus ipasus pasakumus un pie-
Skirusi ikgada kompensacijas Portugales valsts raidorgani-
zacijai RTP.

(6)  Komisija parsiitija komentarus Portugales varas iestadém,

(2)  2001. gada 15. novembri Komisija nosiitija véstuli Portu- kas 2003. gad'fl_ 25. martd uz to a.tbil_déja ar ve}tuli.
galei, ar kuru informgja, ka ta ir izlémusi uzsakt proced- 2003. gada 29. ]u.!l)a Portl.lgale.s varas 1§stades atbildéja uz
ru, kas ir noteikta EK Liguma 88. panta 2. punkta, attieciba Komisijas uzdotajiem papildu jautajumiem.

uz daudziem Ipasajiem RTP pieskirtajiem pasakumiem.

(1) OV C 85, 9.4.2002., 9. Ipp. (@) Ibidem.
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Pasreizgjais lemums risina Ipasus pasakumus, kurus ietver
lémums par $is procediras uzsaksanu. Tadgjadi tas kon-
centréjas uz finansialam attiecibam starp RTP un Portugali
laika posma no 1992. lidz 1998. gadam.

Tapat ka lemums par procediiras uzsaksanu, arT pasreizé-
jais lemums nerisina jautajumus par juridisko klasifikaciju
un saderibu ar ikgada RTP pieskirto kompensacijas mak-
sajumu ligumu. Ta ka, balstoties uz iepriekséjo, Sie pasa-
kumi tiek uzskatiti par pastavosu atbalstu, tie tiek apliikoti
atseviska procedira saskana ar Padomes Regulas (EK)
Nr. 659/1999 (3) 17. pantu.

Tomér, lai batu pilniga aina par finansialajam attiecibam
starp Portugali un RTP taja perioda, kuru aptver pasreizéja
izmeklésana, Komisija ir némusi véra ne tikai ipagos pasa-
kumus, bet ari RTP pieskirto finansidlo atbalstu ikgada
kompensacijas maksajumu veida. Tadgjadi pasreizéja
lémuma Komisija attiecina ikgada kompensacijas maksa-
jumus tikai tada apméra, kada ir nepiecieSams, lai rastu
savu redz&umu attieciba uz ipasajiem pasakumiem.

PASLAIK BUTISKO PROBLEMU DETALIZETS APRAKSTS

RTP paredzétie pasakumi

Tkgada kompensacijas maksajumi

(10)  ITkgada kompensacijas maksajumi veido galveno RTP kom-

penséSanas mehanismu. Laika posma no 1992. lidz
1998. gadam RTP sanéma ikgada kompensacijas maksaju-
mus 66,495 miljardu portugalu eskudo (PTE) apmeéra, lai
segtu savas sabiedriska pakalpojuma saistibu izmaksas.
Kompensacijas maksajumu tiesiskais pamats ir Likuma
Nr. 21/92 5. pants (4.

(%) Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko

nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta piemérosanai
(tagad 88. pants) (OV L 83, 27.3.1999., 1. Ipp.). Regula grozijumi
izdariti ar 2003. gada Pievieno$anas aktu.

Saskana ar 5. pantu: “Sabiedrisko pakalpojumu saistibu, kas ir uzticé-
tas RTP SA (..), izpilde pieskir $im uzpémumam tiesibas uz kompen-
sacijas maksajumu tada apméra, kads atbilst sabiedrisko pakalpojumu
nodroginasanas faktiskajam izmaksam, kuras ir nosakamas, balstoties
uz objektivi skaitliski nosakamu kritériju un saskana ar drosas vadibas
principu.”

(11)

(12)

(14)

(15)

1. tabula ir redzams ikgada RTP pieskirto kompensacijas
maksajumu sadalijums laika posma, kuru aptver pasreizé-
jais lemums.

1. tabula

Ikgada kompensacijas maksajumu summas no
1992. lidz 1998. gadam

(miljoni PTE)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998

6200 | 7100 | 7145|7200 | 14500 | 10 350 | 14 000

Avots: Ministru padomes Rezoliicijas Nr. 18/92, 21/93, 19/94, 25-A/95,
97/96, 83/97 un 1/99.

Atbrivosana no registracijas nodevas

Parregistréjot RTP par akciju sabiedribu, RTP tika atbrivota
no registracijas nodevas PTE 33 000 miljonu apmeéra.
Saskana ar Portugales tiesibu aktiem ikvienam tiesiskajam
subjektam parastos apstaklos ir jamaksa nodokli par uzne-
muma dibinaSanu, uznémuma statiitu grozijumiem vai
modifikacijam.

Atbrivojuma tiesiskais pamats ir Likuma Nr. 21/92
11. panta 1. punkts, kas nosaka, ka:

“RTP SA (.) statfiti lidz ar So ir apstiprinati; nav nepiecie-
Samibas tos parveidot par aktu, bet tie ir automatiski
jaregistré, neapliekot ar nodokliem un izdevumiem un
pamatojoties uz “Republikas Laikrakstu” (Didrio de Reptib-
lica), kura tie ir publicéti.”

11. panta 1. punkts ir iegiits no Likuma Nr. 84/88, kura
1. pants nosaka, ka valsts uznémumi, pat ja tie ir naciona-
lizéti, var tikt parveidoti ar dekréta palidzibu par akciju
sabiedribu. Sada veida dekréts veido aktu, kas apstiprina
akciju sabiedribas statitus, ka ari tas atbilst visam
registracijas prasibam (°).

Turklat saskana ar Likuma Nr. 21/92 11. panta 2. punktu
RTP tika atbrivots no citam registracijas nodevam, kuras ir
tiesi saistitas ar uznémuma tiesiska statusa modifikacijam.

(°) 1988. gada 20. julija Likuma Nr. 84/88 3. panta 2. punkts un
3. punkts.
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(16)  LikumaNr. 21/92 11. panta 2. punkts ir iegfits no Dekréta
Nr. 404/90 (%), uz kura 1. panta pamata uznémumus, kas
lidz 1993. gada 31. decembrim sadarbojas vai koncentré-
jas, varétu atbrivot no ipasnieka mainas nodokla par
pamatlidzekliem, kas ir nepiecieSami $ada veida sadarbibas
vai koncentrésanas darbibam, ka arf atbrivot no ienakuma
nodokla un citam ar likumu noteiktam nodevam, kas ir
maksajamas par $o darbibu veiksanu.

Valsts maksajums par televizijas signalu tiklu atdalisanu

(17)  Atverot Portugales televizijas tirgu, tika izlemts atdalit tele-
vizijas signalu tiklu no RTP apraides darbibam un izveidot
atsevisku juridisku personu “Teledifusora de Portugal” (TDP)
ar PTE 5,4 miljardu kapitalu (7). Jaunas juridiskas personas
vértibu noteica divas neatkarigas iestades: Banco Nacional
Ultramarino (BNU) un Banco Portugués de Investimento
(BPI) (%).

(18)  1993. gada valsts ieguva no RTP TDP apraides tiklu par
PTE 5,4 miljardiem (3is skaitlis tika iegiits neatkariga nover-
tgjuma rezultata), kas atbilst atdalitajai aktivu vértibai (°).

Atvieglojumi, kas ir pieskirti ikgada nodevas maksajumam par
televizijas apraides tikla izmantoSanu

(19)  Parskats ir redzams zem konteksta, kura tika noslégti noli-
gumi. Tiks raksturota Portugal Telecom Ipasumtiesibu attis-
tiba, uzliktie tarifi, ka ari ar RTP panaktie noligumi.

(6) 1990. gada 21. decembra Dekréts Nr. 404/90.

(7) 1991. gada 8. aprila Dekréts Nr. 138/91.

(8) Par tikla vértibas analizi sk. 1996. gada novembra Komisijas Lémumu,
kura Komisija izlemj, ka tikla vértiba ir saskana ar tirgus vértibu.

(%) 1991. gada RTP atdalija savus aktivus TDP un piedalijas TDP, balsto-
ties uz aktivu vértibu. Tad valsts kluva par vienigo tieSo TDP ipasnieci.
Tomeér atklajas, ka valsts nemaksaja RTP skaidra nauda, bet kluva par
RTP paradnieku PTE 5,4 miljardu apmeéra. Galu gala RTP uzstadija
savas prasibas pret uzkratajiem zaudéumiem. Papildus nemot véra
faktu, ka RTP ir faktiski zaudgjis konkrétu aktivu dalu, 1993. gada
valsts izléma nodrosinat resursus RTP, ieguldot kapitalu, kas ir lidz-
vértigs tiem aktiviem, kurus RTP ir nodevis.

(200 Laika posma no 1991. lidz 1994. gadam televizijas aprai-
des tikls piedergja atklatai akciju sabiedribai TDP SA. Péc
1994. gada tikls piederéja Portugal Telecom — uznémumam,
kas izveidojas, apvienojoties Telecom Portugal SA, Telefones
de Lisboa e Porto SA un TDP SA. Péc Portugal Telecom izvei-
dosanas valsts periodiski samazinaja savu dalu uzpemuma.
1995. gada 26,3 % tika pardoti publiskaja piedavajuma.
1996. gada juinija obligaciju emisijas otra dala tika pardota
atrup€, samazinot valsts ipaSuma dalu lidz pat 51 %. Ari
turpmak, 1997. gada vidi, valsts Ipasumtiesibu dala tika
samazinata lidz 25 %, bet 1999. gada vida — lidz 10,5 %.
Paslaik uzpémums ir privatizéts (19).

(21)  Likums Nr. 58/90 skaidri nosaka, ka privatie operatori var
zaudét savu apraides licenci, ja tie laika nesamaksas tikla
nodevu (11).

(22)  Tikla operatori uzliek vienadus tarifus gan RTP, gan ari pri-
vatajiem televiziju operatoriem. Patiesiba tiesibu akti nelau;
uzlikt atskirigus tarifus valsts raidorganizacijai RTP un pri-
vatajam raidorganizacijam, kas izmanto tiklu (12). Lidz
1997. gadam tikla operatoru uzliktos tarifus nosaka ar
likuma speku (*3). Kop§ 1997. gada noligums starp
Plagsazinas lidzeklu institiitu, Tirdzniecibas un konkuren-
ces generaldirektoru, Portugal Telecom noteica maksimalo
cenu apméru, ko var uzlikt Portugal Telecom par televizijas
signala izplatiSanu.

(23) RTP ipasniekam ir jamaksa ikgada nodeva par apraides
tikla izmantoSanu (14). Nodevas limenis vienmér tiek
apstridéts, ta ka ikgada nodeva ir lidzvértiga vairak neka
pusei no tikla vértibas, kad tas tika atdalits. Kaut gan RTP
uznémas visas apraides tikla izmaksu saistibas, ieklaujot
novélota maksajuma soda procentus, tas nemaksaja node-
vas laika.

(24)  RTP tikls ir nepieciesams savu raidijumu izplatiSanai. Tur-
klat RTP ir viens no galvenajiem tikla lietotajiem (lidztekus
komercialajam operatoram SIC).

(19) Galvenie akcionari ir the Banco Espirito Santo group (9,3 %), Brandes
Investments Partners (5,5 %), Telefonica (4,8 %), the Caixa Geral de Depo-
sitos group (4,7 %) un the BPI group (2,9 %).

(1) 1990. gada 7. septembra Likuma Nr. 58/90 13. panta 1. punkta
f) apakspunkts, kas parrauga televizijas apraides darbibu.

(12) 1990. gada 20. decembra Dekréta Nr. 401/90 5. pants, kuru aizvieto
ar 1995. gada 15. februara Dekréta Nr. 40/95 13. pantu.

(13) Dekréta Nr. 401/90 4. panta 2. punkts.

(14 PTE 3,65 miljardi — 1992. gada, PTE 3,68 miljardi — 1993. gada,
PTE 3,101 miljards — 1994. gada, PTE 2,866 miljardi — 1995. gada
un PTE 2,876 miljardi — 1996. gada.
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(25)  Laika posma no 1992. lidz 1998. gadam tikla operators (30)  1993. gada 6. maija Finansu ministrijas un Socialas apdro-
pienéma RTP novéloto nodevas maksajumu un noslédza §inasanas ministrijas kopg&jais dekréts formali apstiprina
dazus noligumus starp RTP un Portugal Telecom par parada parada grafika sadali 120 ikménesa iemaksas un atsauc
atkartota grafika izveidi (1°). Pec 1998. gada parada atkar- ligumsodu un soda procentus PTE 1,206 miljardu apmeéra.
tota grafika noligumi ari tika noslégti starp diviem uzné-
mumiem. 2001. gada 31. maija noliguma RTP uzkratais
parads pret Portugal Telecom tika konsolidéts, ieklaujot
noveloto maksajumu soda procentu summu. Péc tam divi S )
uznémumi izléma, ka kopéjais parads ir atmaksajums, vei- (31)  Nosacijumi, lai apstiprindtu iznémuma pasakumus paradu
cot desmit pusgada iemaksas, un noteica 30. juniju un nokartosanai pret socialas apdrosinasanas shemu, ir
30. decembri par katra gada izpildes datumu. noteikti Dekréta Nr. 411/91; saskana ar 2. panta 1. punktu,
kas ir japienem, lai nodrosinatu paradnieka dzivotspéju, un
saskana ar pasakumiem, kas cita starpa var tikt piemeroti,
pamatojoties uz d) apak$punkta noteikto, ka parada esosi
uznémumi “ir nodarbinatibas, stradnieku pasparvaldes vai
valsts iejauksanas sféra”.
(26)  2003. gada 3. julija ANACOM, iestade, kas pasreiz atbild
par televizijas apraides tikla cenu politikas noteikumiem,
noteica, ka Portugal Telecom ir jasamazina savas 2002. gada
cenas par 14 % plus papildu 1,2 % no 2003. gada janvara.
Obligaciju emisija
(27)  Portugal Telecom saskana ar telekomunikaciju koncesiju ir (32)  1994. gada RTP emiséja obligacijas PTE 5 miljardu apmeéra.
janodrosina telekomunikaciju signalu raidpakalpojumi un Tomeér saskana ar emisijas prospektu RTP pats nodrosinaja
izplatiSanas pakalpojumi. Uzpémuma visparéjas pakalpo- parada nomaksu no saviem ienémumiem.
juma saistibas, kuru negativo pelnas normu var kompen-
sét valsts, neieklauj televizijas signala izplatiSanas
pakalpojuma RTP vajadzibam nodrosinasanu (1°).
1996. gada septembra protokols par kino sekmesanu
Parada atkartota grafika izveide socialas apdrosinasanas shemas
sakard un nokavetd maksajuma soda procentu atsaukums (33)  1996. gada 18. septembri starp RTP un Kultiiras ministriju
noslédza protokolu par kino sekmésanu, kas konkretizé
RTP saistibas kino produkcijas atbalsta zina, bet nenodro-
Sina specifisku Ipasu finansgjumu RTP attieciba uz ta sais-
tibam par kino atbalstu.
(28)  Laika posma no 1983. lidz 1989. gadam RTP uzkraja
paradu socialas apdro§inaganas shemai PTE 2,189 miljardu
apmeéra, kas radas, neveicot socialas apdro§inasanas iemak-
sas. Parada célonis r_a(_iija stridu starp RTP un sociﬁlo apdro- 1996.-2000. gada restrukturizacijas plans
§inaSanu par socialas apdro$inasanas atskaitfjumu par
virsstundam un makslinieku honoraru interpretaciju.
(34) RTP veica pétijumu par uznémuma restrukturizacijas
iespgjam laika posma no 1996. lidz 2000. gadam. Pétijums
e L ) L neradija valstij nekada veida finansialas saistibas.
(29) Socialas  apdrosinasanas  interpretacija = nosaka
1983. gada 12. februara Istenojosa dekréta Nr. 12/83
2. panta e) apak$punkts. Lai izvairitos no tiesvedibas, abas
puses vienojas, saskana ar ko sociala apdrosinasana neiz-
virzis prasfbu par no_‘{éloto maks.éjum.u procentiem un pie- Tkgada kapitala ieguldiSana laika posma no 1994. lidz
nems parada maksajumus, kuriem ir atkartoti izveidots 1997, oad
y - L o e . gadam
grafiks. Péc strida atrisina§anas procediiras Istenojosais
dekréts nav ticis atsaukts.
(35  Laika posma no 1994. lidz 1997. gadam valsts katru gadu

(%) 1996. gada marta un 1997. gada decembri.

(16) Dekréts Nr.
1999. gada 5. decembra Dekrétu Nr. 458/99.

40/95, kura jaunakie grozijumi izdariti ar

palielinaja RTP kapitalu. Zemak esosaja tabula ir redzams
dazadu kapitala palielinajumu parskats, kas sasniedz PTE
46,8 miljardu apméru.
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2. tabula

RTP akciju kapitala palielinajumi laika posma no
1994. lidz 1997. gadam

(miljoni PTE)
gads 1994 1995 1996 1997
Akciju kapitala 10000 | 12800 | 10000 14 000

palielindjums

Akciju kapitals uz 22708 35508 45 508 59 508
31. decembri

Avots: RTP gramatvedibas bilances.

(36)  Pakalpojumu valsts ligumi, kurus Portugale noslédza ar
RTP, nodrosina valstij dalibu RTP veiktajos ieguldjjumos,
labak kapitala palielinajumu veida (17).

Aiznémums 1998. gada

(37)  1998. gada decembri starp Valsts Parada stabilizacijas
fondu (Fundo de Regularizagdo da Divida Piblica) un RTP, ar
ko noteica aiznémuma PTE 20 miljardu apmeéra nosaciju-
mus, tika noslégts ligums par subordinétu aiznémumu RTP
kapitala palielinasanai.

(38)  Valsts Parada stabilizacijas fondu vada Valsts Parada vadi-
bas institiits (Instituto de Gestdo de Crédito Piiblico), kas atbild
par Portugales parada vadibu un centralas aiznémuma
programmas istenosanu saskana ar Valsts parada
likumu (*8) un valsts noteiktajam pamatnostadném. Insti-
tits ir paklauts Finansu ministrijai (1°).

(39) No datuma, kad RTP ir pieejamas $Is summas, par
aiznémumu ir jamaksa ikgada procentu maksajumi péc 12
ménesu Lisbor likmes, kas tiek aprékinata ikviena perioda
pirmaja diena plus 20 pamata punkti (29).

(40) Saskapa ar ligumu aiznémums ir jaatmaksa
2003. gada 31. decembri, bet, noslédzot abpuséju noli-
gumu, atmaksas termins var tikt pagarinats par vienu vai
diviem gadiem. RTP nemaksa aiznémuma procentus, jo
aiznémuma liguma ir paredzéts, ka procenti, kas ir maksa-
jami par pirmajiem Cetriem ikgada maksajumiem, ir
kapitalizgjami (21).

(17) Veca pakalpojumu valsts liguma 14. klauzula un Jauna pakalpojumu
valsts liguma 21. klauzula.

(*#8) Likums Nr. 7/98.

(19) Dekréta Nr. 160/96 1. pants.

(29) 3,54 % likme tika piemérota 1999. gada, 4,14 % — 2000. gada,
5,05 % —2001. gada, 3,62 % — 2002. gada un 2,95 % — 2003. gada.

(1) Grozita aiznpémuma liguma 5. pants.

(41) Ligums starp Valsts Parada stabilizacijas fondu un
RTP ir sastadits saskana ar pamatnostadném, kas
1998. gada 17. decembri ir noteiktas kopéja Plassazinas
lidzeklu, Valsts kases un finansu valsts sekretaru rezoliicija.

Sanemejs

(42)  Portugales valsts raidorganizacija RTP tika iedibinata péc
valdibas 1955. gada 15. decembra akta, kas sekoja valdi-
bas léemumam par atklatas akciju sabiedribas iedibinasanu,
kurai tiktu pieskirta koncesija sabiedriskas televizijas aprai-
des nodrosinasanai (22).

(43)  RTP bija monopols apraides tirgi lidz pat 80. gadiem.
90. gados tas saka izjust konkurenci no komercialo raidor-
ganizaciju puses péc tam, kad valsts 1992. gada februari
pieskira apraides licences SIC un TVI atbilstosi tresaja un
ceturtaja kanala (23).

(44)  1992. gada RTP statiiti, kas ir noteikti Likuma Nr. 21/92
(turpmak — Likums Nr. 21/92), parveidoja uznémumu par
akciju sabiedribu (24).

(45)  RTP veic gan sabiedrisko apraidi, gan ari komercialo aprai-
di. Tas ir ar likumu atlauts saskana ar komercialam un
razosanas darbibam, kas ir saistitas ar televizijas

darbibu (25).

(46)  RTP komercialas darbibas vada, finansiali piedaloties uzne-
mumos, kuri ir likumigi noskirti no RTP un kuriem ir sava
struktiira un parskatu sistéma.

RTP finansialais stavoklis

(47) Ka ir redzams zemak esosaja tabula, RTP izmeklésanas
laika ir zaudgjumi. 1996. gada RTP finansialais stavoklis
pasliktinajas lidz tadam apmeéram, ka ta neto kapitals kluva
negativs.

(22) 1955. gada 18. oktobra Likums Nr. 40 341, kura Portugales valdiba
apnemas sekmét “akciju sabiedribas (.) iedibinasanu, ar kuru ta
noslédz koncesijas ligumu par sabiedrisko raidorganizaciju Portuga-
les teritorija”.

(23) 1990. gada 31. decembra Ministru padomes Rezolacijas Nr. 49/90
11.4.un 11.5. punkts un 1992. gada 22. februara Ministru padomes
Rezolucijas Nr. 6/92 3. punkts.

(24) 1992. gada 14. augusta Likums Nr. 21/92.

(2%) Likuma Nr. 21/92 par RTP statitiem pielikuma 3. panta 2. un
3. punkta ir paredzéts, ka RTP var veikt $adas darbibas: i) reklimas
publicésanu televizija; i) produktu marketingu (ipasi raidjjumus un
publikacijas, kas ir saistitas ar ta darbibam); iii) tehnisko konsultaciju
un profesionalas sagatavoSanas nodrosinasanu un sadarbibu ar citam
vietgjam un arvalstu struktiram; iv) televizijas aprikojuma, filmu,
magnétisko lensu, videokasesu un lidzigu produktu marketingu un
nomu; v) piedalities papildu uzpémuma grupas un Eiropas ekono-
misko intere$u grupas, ka ari citu uznémumu kapitala jebkada forma,
kas ir nodrosinats saskana ar komercidlo likumdosanu.
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3. tabula

RTP ekonomiskie un finansu dati 1993.-1998.

(miljoni PTE)

1993 1994 1995 1996 1997 1998
Neto pelna (zaudgjumi) (7 883) (19 558) (26 581) |  (18512) | (32223) (25 039)
Neto kapitals 1557 8071 4269 4274) | (20 586) (50 827)
Aktivi 39 418 42262 56 078 67 654 62 340 83 843
Finanu paradi (1) 22 402 26 855 30 258 44922 44 885 92775

(1) Istermina, vidgja termina un ilgtermina paradi kreditiestadem un obligacijas.

Avots: RTP finansialo rezultati konti.

RTP sabiedriska pakalpojuma saistibas 1992.—1998. gada

veicot savas darbibas ka koncesionaram (28), ir jaievéro,
iekams 4. panta 3. punkts nosaka sabiedriskas televizijas
apraides pakalpojuma saistibas (29).

(48) RTP ir janodrosina sabiedriska televizija. Dazadi likumi
paredz 3@ pakalpojuma definiciju, pieskirSanu un
finanséjumu.
. A . . - _ (52)  Pakalpojumu valsts ligumi apstiprina RTP sabiedriska
49)  Likuma Nr. 58/90 joma ir televizijas apraides darbibas, ka : e . ot Py
) ari tas nosaka /noszjlcijumus privégajénf raidorganizacijam E;t;%);s) inr:at;?sszi%sg fslr?;ll(:‘ r;&ig;lfﬁﬁﬁgasrng
un valsts saistibas attieciba uz sabiedriskas televizijas aprai- 30 . - R g
des nodrosinasanu (26). Attieciba uz RTP statﬁtienjl Likrl)ims ru (). RTP ir j ano.drosma _sab1edr1ska te}ewzu & ku_ras
- X . ; ietvaros RTP raida divus kanalus un nodrosina Portugales
Nr. 21_/,92 nosaka galvenas pakalpojuma saistibas un ta sauszemes iedzivotajus ar vispargjam reportazam. Pirmais
finansgjumu. kanals ir visparigaks un piedava krietni plasaku raidijumu
programmu. Otrajam kanalam ir jabat vérstam uz specifi-
skaku auditoriju un janodrosina izglitojosi, kultiras un
zinatniski raidjjumi. Viens no kanaliem aptver Azoru salu
(50)  Divi pakalpojumu valsts ligumi, kurus parakstija RTP un un Madeiras autonomos apgabalus.
Portugales valsts, |oti detalizéti raksturo pakalpojumu un ta
finanséjumu (27).
(28) RTP ir: a) jaievéro brivibas, neatkaribas, nediskriminacijas un nekon-
centracijas principi; b) janodrosina neatkariba no valsts varas iesta-
Definicija dém; ¢) japienem kvalitates programmas un dazadas prasibas
sabiedribas interesés.
(29 RTP ir: a) un ¢) jaatbalsta iedzivotaju informesana un izglitosana;
b) janodrosina zinu reportazas; d) un h) janodrosina apraides laiks ofi-
cidliem zinojumiem, religiskiem notikumiem, politiskajam partijam,
(51) Likuma Nr. 21/92 4. pants nosaka, ka koncesijas ligums ti'rdz_ni_gcibas savienibam, Yaldibai un Yalsts parvaldei; i) jaraida divas
tiek noslégts starp valsti un RTP un konkretizé galvenas vispargjas programmas, viena no kuram aptver Madeiras un Azoru
pakalpojuma saistibas, kuras ir jaisteno saskana ar ligumu. salu autonli)nluzs apgggflus;..J)l un nb1)11ara1da_zzg!1t.o Josli’. ap?mac.lbu,
4. panta 2. punkts nosaka vispargjos principus, kurus RTP, S}I)(])jr_ta U.I:i. u‘tur_als_ ra11§ fumi; Jaatba'sta un javeicina XIno; n ) jasa-
glaba audiovizualas kartotékas; o) jaapmainas ar raidijumiem un
informaciju ar Madeiru un Azoru salam; p) javeido un jaraida raidi-
- jumi arpus Portugales eso$ajam portugalu kopienam; q) jasadarbojas
(26) 1990. gada 7. septembra Likums Nr. 58/90 par televizijas apraides ar valstim, kuras runa portugalu valoda; s) jauztur kontakti ar citam

*7)

darbibu.

1993. gada 17. marta starp Portugali un RTP tika noslégts pakalpo-
jumu valsts ligums (Vecais pakalpojumu valsts ligums). 1993. gada
pakalpojumu valsts ligumu 1996. gada 31. decembri aizvietoja ar
jaunu pakalpojumu valsts ligumu.

(30

—

Eiropas sabiedriskajam raidorganizacijam; t) janodrosina, ka televizi-
jas apraide ir saskana ar kompetentu starptautisko iestazu noteikta-
jam vadlinijam.

Veca pakalpojumu valsts liguma 4. klauzula un Jauna pakalpojumu
valsts liguma 4. un 5. klauzula.
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(53) Otrkart, ligumi paredz RTP Ipasas saistibas attieciba uz
programmas izveidi (31). Ir noteikti standarti attieciba uz
raidijuma kvalitati (pluralisms, objektiva informacija utt.)
un raidijuma saturu (jauna beletristika, sports, bérni, por-
tugalu kultdira, vietgjas zinas, izklaide). RTP ir ari japaredz
raidlaiks pasiem vienumiem, lai atbalstitu kino un citus
audiovizualas produkcijas veidus, lai sekmétu izglitojosu
un apmacibas raidijumu izveidi, lai apmainitos ar raidiju-
miem ar autonomajiem apgabaliem un lai sekmétu sadar-
bibu ar citam Eiropas Savienibas sabiedriskajam
televizijam. Turklat tam ir IpaSas programmas izveides
saistibas attieciba uz starptautisko sadarbibu. Pieméram,
tam ir javeido raidijumi, ka arf jaraida tie arpus Portugales
esosajam portugalu kopienam un Afrikas un Makavas val-
stim, kuras runa portugalu valoda. Tam ir janodro$ina RTP
Madeira un RTP Acores pastavésana, ka ar jauztur savi rai-
dijumu izveides centri un delegacijas arzemés.

(54)  Treskart, ligums paredz RTP Ipasas saistibas. Pieméram,
RTP ir jauztur audiovizualie arhivi, jaievie§ sava apriko-
juma un darbibas tehnologiskas inovacijas, jaatbalsta
S. Karlosa Nacionalais teatra fonds un janodro$ina citi
pakalpojumi, kas tiek konkretizéti uz ipasa pamata.

PieskirSana

(55)  Likuma Nr. 58/90 5. pants pieskir RTP sabiedriskas raidor-
ganizacijas koncesiju uz piecpadsmit gadiem, ko var atjau-
not uz nakamajiem piecpadsmit gadiem un kas aptver
pirmajam un otrajam kanalam atbilstodas frekvences.
Likuma Nr. 21/92 4. pants uzsver, ka RTP ir sabiedriskas
televizijas apraides koncesionars. Pakalpojumu valsts
ligumu 1. klauzulas a) apak$punkts apstiprina, ka RTP ir
sabiedriskas televizijas nodrosinatajs (32).

Kontrole

(56) Pakalpojumu valsts ligumi (33) nodrosina Sabiedriskas
domas padomes izveidi, kas sastav no dazadu sabiedriskas
domas nodalu parstavjiem, kas var iesaistities, lai noveértétu

(31) Veca pakalpojumu valsts liguma 5.-8. un 10. klauzula un Jauna
pakalpojumu valsts liguma 6.-13. klauzula.

(32) Veca pakalpojumu valsts liguma 1. klauzula paredz, ka liguma mér-
kis ir noteikt noteikumus, saskana ar kuriem RTP nodrosinatu sabied-
riskas televizijas apraidi. Jauna pakalpojumu valsts liguma 1. klauzula
paredz, ka RTP ir vienigais sabiedriskas raidorganizacijas nodrosina-
tajs Likuma Nr. 58/90 5. panta un Likuma Nr. 21/92 4. panta zina.

(33) Veca pakalpojumu valsts liguma 9. klauzula un Jauna pakalpojumu
valsts liguma 23. klauzula.

(58)

(59)

visparéju vai specifisku sabiedriskas televizijas apraides
saistibu atbilsmi.

RTP ir jaiesniedz finan§u ministram nakama gada sabied-
riska pakalpojuma darbibas plans un budZets ar uzpé-
muma revidentu padomes un Sabiedriskas domas padomes
izdotajiem atzinumiem. Turklat tam ir jaiesniedz zinojums
par sabiedriska pakalpojuma iepriekséja gada saistibam ar
klatpievienotu revidentu padomes atzinumu (34).

Finansu ministrs un valdibas locekli, kas ir atbildigi par
plassazinas jautajumiem, parbauda atbilsmi ar pakalpo-
jumu valsts ligumiem. Finansu generalinspektoram ir
japarbauda finansu plans. Turklat ikgadéo norékinu par-
baudi veic specializéta revidentu firma (3°).

Jaunais pakalpojumu valsts ligums ari paredz sankcijas (li-
gumsodu, apkilasanu, izpirkSanu vai liguma izbeigsanu),
kuras valsts var uzlikt liguma lausanas gadijuma.

Finanséjums

Likuma Nr. 21/92 5. pants pieskir RTP tiesibas sanemt
valsts kompensaciju par ta sabiedrisko pakalpojumu sais-
tibam. Sis tiesibas ir apstiprinatas pakalpojumu valsts
ligumos.

Papildus ikgada kompensaciju maksajumu sistémai pakal-
pojumu valsts ligumi nodrosina finanséjumu zemak
redzamajam:

— 1paso pakalpojumu saskana ar noligumiem maksaju-
miem, lai nodro$inatu pakalpojumus, par kuriem
valsts administracija un RTP ir vienojusies vai
vienosies (39),

(34) Veca pakalpojumu valsts liguma 15., 16., 18. un 19. klauzula un
Jauna pakalpojumu valsts liguma 18. un 25. klauzula.

(3%) Veca pakalpojumu valsts liguma 19. klauzula un Jauna pakalpojumu

valsts liguma 25. klauzula un Liguma 31-A[98 47. panta 2. punkts.

(36) Veca pakalpojumu valsts liguma 13. klauzula un Jauna pakalpojumu

valsts liguma 20. klauzula.



(38) Veca pakalpojumu valsts liguma 12. klauzula siki nosaka, kuras

izmaksas var tikt kompensétas un ka tas ir aprékinamas: izmaksu
seguma atskiriba (izmaksu starpiba, kas rodas RTP 1. kanalam, un
izmaksas, kas rodas liclakajam privatajas televizijas operatoram)
pamatdarbibas deficits autonomajos apgabalos, deficits, izmantojot
audiovizualo biblioteku, RTP-International pamatdarbibas izmaksas,
izmaksas, kas rodas, ekspluatéjot struktiiru sadarbibai ar Afrikas val-
stim, kuras runa portugalu valoda (PALOPs), izmaksas par raidlaika
pieskirsanu noteiktiem vienumiem, delegaciju un korespondentu
izmaksas un S. Carlos Nacionala Teatra fonda izmaksas. Jauna pakal-
pojumu valsts liguma 15. klauzula siki nosaka izmaksas, kas var tikt
kompensétas un ka tas ir aprékinamas. Punkti, kas tiek segti: RTP 1
un RTP 2 pamatdarbibas izmaksas, ipasie pakalpojumi, kas ir minéti
7. panta a) lidz 1) apak$punkta un izmaksu seguma atskiriba.
Informaciju  sniedza Portugales varas iestades ar
1999. gada 31. marta véstuli.

savu

(*1)
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— valsts dalibai visos RTP veiktajos ieguldijumos, jo Ipasi (65) Izmaksu sadalijuma sistémai ir $adas iezimes:
tajos, kas ir paredzéti infrastruktaram, kuras ir nepie-
cieSamas televizijas raidijumu izveides un apraides
centru ekspluatacijai Azoru salas un Madeira, audiovi-
zualajiem arhiviem un RTP starptautiskajam apraidém
un citiem RTP veicamajiem tehnologiskajiem
ieguldijumiem (37).

— saskana ar pakalpojuma valsts ligumiem var tik atmak-
satas tikai neto pamatdarbibas izmaksas péc ligumos
raksturotas metodes. Finansialas izmaksas, arkartas
izdevumi un uzkrajumi, kas nav tiesi saistiti ar darbi-
bu, netiek ieklauti kompensacija (*0),

(62)  Lai noteiktu sabiedriska pakalpojuma saistibu izmaksas un
ienémumus, kas tiek noteikti ka kompensacijas maksaju-
mi, RTP pieméro analitisku parskatu sistému. Ligumi kon-
kretizé tos kritérijus, péc kuriem aprékina attaisnotas
izmaksas, par kuram ir tiesibas sanemt kompensaciju par — lai aprékinatu neto atmaksdjamas pamatdarbibas
visam sabiedriska pakalpojuma saistibam (*). izmaksas, RTP pamatdarbibas izmaksam ir jaatrékina
pamatdarbibas ienémumi, kas izriet no visam sabied-
riska pakalpojuma saistibam,
(63)  Pamatojoties uz analitisko parskatu sistému, RTP sadala
izmaksas un ienémumus (piem., personalam un aprikoju- — saskana ar Veco pakalpojuma valsts ligumu kompen-
mam) noteiktam darbibu skaitam (programmas izveides sacija nav paredzéta par visparéjam sabiedriska pakal-
vadibai, tie$ajam un netie§ajam programmas izmaksam, pojuma saistibam attiectba uz RTP 1 un RTP 2
diftizijas izmaksam, emisijas izmaksam, marketinga izmak- izmanto$anu un autonomo apgabalu ar vienu no
sam un pieskaitimajiem izdevumiem). kanaliem aptverSanai (41),
— saskana ar Jauno pakalpojumu valsts ligumu RTP 1 un
(64)  Dazadu darbibu tiesas izmaksas ir sadalitas starp dazadiem RTP 2 pamatdarbibas izmaksas var tikt kompensétas,
izmaksu punktiem (piem., RTP 1, RTP 2, RTPi un RTP Afti- bet gadijuma, ja realas neto RTP 1 un RTP 2 pamat-
ca). Netiesas izmaksas tiek sadalftas izmaksu punktiem, darbibas izmaksas parsniedz planotas pasizmaksas,
pamatojoties uz pastavigu analitisko kritériju (piem., aprai- papildu kompensacija nepienakas (+2).
des stundu skaits) (39).
(37) Veca pakalpojumu valsts liguma 14. klauzula un Jauna pakalpojumu
valsts liguma 21. klauzula. (66)  RTP zino par neto izmaksam, kas rodas, nodrosinot sabied-

risko pakalpojumu, ikgada sabiedriska pakalpojuma zino-
jumos saskana ar augstak minéto izmaksu aprékinasanas
metodi. Zemak esosaja tabula ir redzamas visu sabiedriska
pakalpojuma darbibu, par kuram var sanemt kompensaci-
jas maksajumus, izmaksu apskats.

(40) Jauna pakalpojuma valsts liguma 14. klauzulas 2. punkts.

Iznemot izmaksas, kas ir saistitas ar izmaksu seguma atskiribu.

(#2) Jauna pakalpojuma valsts liguma 19. klauzulas 1. un 3. punkts. Jau-

nais pakalpojumu valsts ligums nosaka, ka RTP 2 pamatdarbibas
izmaksas varétu tikt kompensétas ar atpakalejosu speku no
1996. gada 1. janvara.
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4. tabula
Sabiedriska pakalpojuma neto zinotas un atmaksajamas izmaksas
(miljoni PTE)
1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998

Teleteksts 112,9 86,8
RTP International pamatdarbiba 882,3 1517,4 1826,9 1890,8 2059,6 3999,1 37129
RTP Africa — — — — 654,7 1332,0
RTP 1 tiesa apraide uz Azoru salam uz — — — — — 76,8 295,4
Madeiru
Audiovizualie arhivi 509,1 241,6 402,7 492,7 184,9 909,4 672,1
Sadarbiba ar Afrikas valstim, kurds runa 186,9 128,4 172,2 148,6 144,9 202,4 200,3
portugali valoda
Izmaksu seguma atskiriba 406,7 1312,8 13142 1050,3 1050,0 622,6 208,6
Delegicijas/korespondenti 797,8 658,2 681,1 642,7 583,2 457,2 211,0
S. Karlosa Nacionalais teatra fonds 50,0 55,0 60,0 60,0 60,0 60,0
Kino sekméSana 215,0 95,0 27,5 156,5 391,1 352,8
Autonomo apgabalu centru pamatdarbiba 34534 3 486,0 3685,9 3696,1 3 846,6 3459,2 28552
Apraide Tpasu vienumu vajadzibam 482,0 350,6 151,1 94,6 80,8
Sport TV (1) —440,0
RTP 1 neto pamatdarbibas izmaksas 16 946,1 11 916,6
RTP 2 neto pamatdarbibas izmaksas 9 050,6 10 080,6 8637,6
Kopéjas neto pamatdarbibas izmaksas 6718,2 7 960,0 8 384,1 8103,3 17 217,1 37972,1 30101,3

(") Lai gan Sport TV nav sabiedriska pakalpojuma darbiba, kurai pienakas kompensacija, RTP atrékina Sport TV ienakumus no sabiedrisko pakalpojumu izmaksam. Tas tiek veikts,
pamatojoties uz 1998. gada 14. julija Liguma 31-A[98 47. panta 3. punktu, kas nosaka, ka RTP giitie ienakumi no dalibas citos kanalos tiek izmantoti sabiedrisko pakalpo-

jumu iniciativu finansésanai

Avots: Portugales varas iestades un sabiedriska pakalpojuma zinojumi

(67)  Zemak esoSaja tabula ir redzams RTP ieguldijumu apskats
sabiedrisko pakalpojumu darbibu aprikojuma. Taja ir
redzami gan realie ieguldjjumi sabiedrisko pakalpojuma
darbibas, ka ir redzams ikgada finansu parskatos, gan ar

5. tabula

ieguldijumi, par kuriem ir zinots sabiedrisko pakalpojumu
zinojumos. Tiek atzimeéts, ka realie ieguldijumi sabiedrisko
pakalpojumu darbibas ir lielaki neka ieguldjjumi, par
kuriem ir zinots sabiedrisko pakalpojumu zinojumos.

Ieguldijumi sabiedrisko pakalpojumu darbibas

(miljoni PTE)
1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 Kopa
Finansu parskati 2632,6 | 21020 | 27639 992,7 | 1480,4 | 40374 | 60542 | 200632
Sabiedriska pakalpojuma 23273 98,0 | 19751 154,4 28,1 | 40374 | 6127,8 | 147481
zinojumi
Starpiba 3053 | 20040 788,8 8383 | 14523 0 -73,6 5315,1

Avots: RTP finan$u rezultati un sabiedrisko pakalpojumu zinojumi.
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Pasakumu merkis

Pasakumu mérkis ir kompensét RTP uzliktas sabiedrisko
pakalpojumu saistibas un finansét ta ieguldijumus.

Pasakumu iespejamie rezultati

Portugalé sabiedriska pakalpojuma operators nav izvéléts
tadas procediiras rezultata, kura visiem ieinteresétajiem
uzpémumiem bija iesp&ja iesniegt savu kompensacijas
summu, kada tiem biitu nepiecieSama sabiedriskas televi-
zijas apraides koncesijas darbibai. Valdiba noziméja RTP
sabiedriskas televizijas apraides nodrosinasanai.

Kops 1992. gada gan komercialas raidorganizacijas, gan ari
sabiedriska raidorganizacija ir bijusas aktivas Portugales
televizijas tirgus dalibnieces. Neatkarigi no RTP komercia-
lajam raidorganizacijam SIC un TVI ir pieskirta televizijas
kanalu apraides licence. SIC bija pirmais privatais opera-
tors, kas 1992. gada 6. oktobri saka apraidi. Pasakumi RTP
laba varétu radit konkurences izkroplosanu televizijas
apraides tirgi.

Procediiras uzsakSanas pamatojums

Komisija uzsaka procediiru péc Pirmas instances tiesas
sprieduma 2000. gada (*}), kas anuléja Komisijas
1996. gada lemumu (*4).

Turklat, nemot véra sakotnéja izvértéjuma ilgumu un para-
dus, kas attiecas uz RTP atmaksajamo sabiedriska pakalpo-
juma izmaksu finanséjuma proporcionalitati, Komisija
uzsaka procediru péc tam, kad SIC 1996. un 1997. gada
iesniedza stidzibas. Pasakumi, pret kuriem SIC protestéja,
bija valsts maksajums par televizijas apraides tikla atdali-
Sanu,  obligaciju  emisija,  kino  sekméSana,
1996.-2000. gada restrukturizacijas plans, kapitala iegul-
disanu laika posma no 1994. lidz 1997. gadam un
aiznémums.

Uzsakot oficialo izmeklé$anas procediiru, Komisija, pemot
vera kopgjas RTP atmaksajamas sabiedriska pakalpojuma
izmaksas laika posma no 1992. lidz 1998. gadam, pauda
Saubas attieciba par to, vai Portugales valsts parmérigi
nekompensé RTP tikla neto sabiedriska pakalpojuma
izmaksas.

(#3) Pirmas instances tiesas 2000. gada 10. maija spriedums Lieta T-46/97,

SIC pret Komisiju [2000] ECR 1I-2125.

(*4) NN 141/95, Portugiles sabiedriskas televizijas pakalpojuma finansé-

jums (OV C 67, 4.3.1997., 10. Ipp.).

(74)

(76)

(77)

(78)

. IEINTERESETO PERSONU KOMENTARI

Péc izmekléSanas procediiras uzsaksanas dazas ieinteresé-
tas personas izteica savus komentarus par pasakumiem.
Zemak ir redzams 3o personu nozimigu komentaru
apskats par katru pasakumu.

SIC un TVI pamatoja savas domas, ka atbrivosana no
registracijas nodevas ir iznémums no noteikumiem, kuri
normalos apstaklos ir piemérojami visam izmainam uzneé-
muma statitos. SIC komentgja, ka pasakums neparedz
tikai RTP izveidi. Pamatojoties uz savu statiitu 11. panta
2. punktu, RTP ir vispargji atbrivots no nodokliem un
nodevam par jebkada veida registraciju.

TVI komentgja, ka RTP ir ari atbrivots no jebkada veida
izdevumiem, kas ir saistami ar akta publicéSanu.

Attieciba uz atvieglojumiem par nodevas maksasanu par
televizijas apraides tikla izmantoSanu ieinteresétas perso-
nas koment¢ja, ka ir janoskaidro, vai procenti patiesi tika
uzlikti un kada bija to likme, un vai jebkadi maksajumi tika
veikti Portugal Telecom. Turklat skaidrojums ir janodrosina
RTP pasreizéjas parada summas pret Portugal Telecom
limenl.

SIC un TVI komentéja par parada atkartota grafika izveidi
socialas apdrosinasanas shémas sakara. Tie pamatoja, ka
RTP lauj dzést $o paradu uz citiem noteikumiem neka tiem,
kas ir piemérojami citiem uzpémumiem saskapa ar
Dekrétu Nr. 411/91. ACT uzsver valsts centralo lomu
noliguma.

Attieciba uz televizijas tikla tirdzniecibu ACT un TVI
komentgja, ka ir javeic jaunizveidota uznémuma TDP
aktivu vertibas gramatvedibas un ekonomiska analize, lai
noteiktu, vai $im uznémumam ir tikuas veiktas parmeéri-
gas kompensacijas. Par $o jautdgjumu Mediaset un ACT
pazinoja, ka televizijas tikls ir izveidots, pateicoties valsts
finansgjumam, nevis pasam operatoram. Tapéc tie ap3au-
bija, vai kompensacija RTP $im valsts aktivam ir pamatota.

Attieciba uz obligaciju emisiju SIC uzsvera, ka, nemot vera
RTP finansialo situaciju, obligacijas tirghi tika pienemtas
tikai tapéc, ka valsts ir 100 % akciju ipasniece. Turklat
Mediaset piezimgja, ka Komisijai drizak ir jaaplako visu
garantiju kodols, nevis forma.
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(81)  Attieciba uz protokolu par kino sekmésanu SIC komente- (86)  Attieciba uz SIC komentariem par Likuma Nr. 21/92
ja, ka valsts ir apnémusies nodrosinat katru gadu kompen- 11. panta 2. punktu vini atbildéja, ka Portugales likumde-
saciju par sabiedriska pakalpojuma saistibu izmaksam, véjs nepieskir valsts uznémumiem ipasas nodoklu atlaides
ieklaujot kino sekmésanu. Tadgjadi atklajas dubults finan- uznémgjdarbibas parveides vai restrukturizacijas gadjjuma.
séjums RTP vienam un tam pasam mérkim. TVI komenté- Atbrivojums ir balstits uz Dekrétu Nr. 404/90.
ja, ka Iidzigi protokoli ir noslégti ar privatajam
raidorganizacijam, bet tikai RTP sanem valsts atbalstu. Tur-
klat TVI pamatoja, ka 1996. gada protokols par kino sek-
mésanu 2000. gada ir aizvietots lidz ar RTP, kam ir
lidzfinanséjums ka visu filmu to projektu lidzveidotajam,
kuri sanem finanséjumu no ICAM (Kino, audiovizualais un
plassazinas lidzeklu institiits). Par $o jautajumu Mediaset (87)  Attieciba uz novéloto maksajumu summam, kas ir maksa-
picbilda, ka, ciktal finans¢juma noteikumi pieprasa, lai jamas par tikla izmantosanu, Portugales varas iestades pie-
sabiedriska raidorganizacija piedalitos kopraZzojumos ar prasija, lai Portugal Telecom parada atkartota grafika izveide
neatkarigajiem producentiem, ir janodrosina, lai $ada ir vispariga stratégija komercattiecibas starp kreditoru un
daliba nepieskirtu netie$u labumu sabiedriskajam operato- debitoru un nerodas péc iejauksanas no valsts puses.
ram, sadarbojoties ar §adiem filmu producentiem.

(82)  Attieciba uz kapitala ieguldisanu laika posma no 1994. lidz (88) Pf)krt uga_tles Varasl_l estades izvirzija prefs_lf?“’ ka (Ii)arfl.at_o Jums
1997. gadam SIC, ACT, Mediaset un TVI komentgja, ka Sﬁ_otne)arr;{Trl;o 1guma_r(111 Stir_p socia ?‘1 ap rf)(is} nasanas
neviens racionals lidzipasnieks nepalielinatu uzpémuma shemu unl_ pal(ripara af(lE arto.ta.gr_adl’ Elzve_ldl Hhn pro-
kapitalu ar RTP raditajiem. Kapitala ieguldisana, kas deva centu un Igumsody atsauisanu 1r Juridisks strids ap Iste-
labumu uznémumam ar milziou deficitu. bet bez saistita nojosa dekréta Nr. 12/83 konstitucionalitati, kas nosaka

o mizigy deticlid, bet be ialas apdrosinasanas iemaksas saistiba ar atlidzibu par
restrukturizacijas plana dzivotspéjas atjaunosanai. socta‘as ap N o . zou p
virsstundam. Noligums apstiprinaja RTP interpretaciju, ko
apstiprinaja ari nodoklu specialists, ka atlidziba nav
saskana ar socialas apdrosinasanas iemaksam.

(83)  SIC ari pamatoja, ka, nemot véra tehnisko bankrotu, ko
1996. gada atzina pats RTP, neviena finan3u iestade tam
nepieskirtu aiznémumu.

(89)  Otrkart, varas iestades pieprasija, lai §a noliguma oficiala
apstiprina$ana no valdibas puses RTP nepieskirtu ipasas
finansialas prieksrocibas salidzinajuma ar citiem uznému-
miem lidzigos nosacijumos saskana ar Dekrétu Nr. 411/91.
Tie apstiprina, ka 2. panta 1. punkta d) apakSpunkta
iznémums ir piemérojams RTP, ta ka attieciba uz RTP ir

(84)  Mediaset un ACT pieprasija, lai izmeklésanas procedﬁras iejaukusies valsts, un RTP ir bijugas dazadas problémas
laika lielaku uzsvaru liek uz sabiedriska pakalpojuma administrativas Komisijas vadibas laika (+5), kuru valdiba
nodrosinasanas neatkarigo vadibu. Komercialas raidorga- noziméja 1977. gada. Saskana ar Portugales varas iestadem
nizacijas SIC un TVI komentéja, ka Komisijai ir jaizlemj par vispargjo bitibu raksturo fakts, ka noteikumi ir veidoti ar
pasakumiem, kas veido nepiemérotu valsts atbalstu, jo RTP vienu ieintereséto personu, pamatojoties uz to pasu
pieskirtie valsts naudas lidzekli nav samérigi. likumu.

IV. PORTUGALES KOMENTARI (90)  Attieciba uz maksajumiem par televizijas tikla atdaliSanu
Portugales varas iestades komentgja, ka 1993. gada finan-
séjums bija tiesi saistits ar tikla atskel§anu un pardosanu
televizijas signalu parraidei un vadibai. Valsts nopirka TDP
no RTP. Ta ka valsts samaksaja par iegadi, palielinot RTP
kapitalu tada apméra, kas ir tiesi lidzvértigs atdalito aktivu
vértibai, pasakums netiek uzskatits par valsts atbalstu.

(85)  Attieciba uz atbrivo$anu no registracijas nodevas Portuga-

les varas iestades komentgja, ka, kop§ vairs nav nepiecie-
Sams izdot valsts aktu, kas oficiali apstiprina valsts
uzpémuma parveidi par akciju sabiedribu, nav ar pamato-
juma atbilsto$u nodoklu un ienémumu ievaksanai.

(4%) Dekréts Nr. 91/A[77, ar kuru anuléja RTP 1976. gada statitus un
noteica, ka RTP vadis Administrativa padome.
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(91)  Attieciba uz valsts garantétu obligaciju emisiju Portugales (97)  Portugales varas iestades izvirzija prasibu, ka i) atbrivojums
varas iestades pamatoja, ka $is akcionara aizpémums neie- no nodokliem; ii) nodokla par apraides tikla izmanto$anu

klauj nekadas garantijas no Portugales valsts puses, ka ar maksajuma atvieglojumi; iii) socialas apdrosinasanas she-
noradits tehniskajos dokumentos par 3o jautdgjumu. mas parada atkartota grafika izveide; iv) maksajums par
televizijas tikla atdaliSanu; v) protokols par kino sekmé-

Sanu un vi) 1998. gada RTP pemtais aiznémums netiek

ieklauts valsts atbalsta koncepcija. Attieciba uz citu pasa-

kumu saderibu Portugales varas iestades pamatoja, ka tie ir

(92)  Attieciba uz 1996. gada protokolu par kino sekmésanu jaap IUkQ(li{fl._S;.b 1edrlskai(pa_kalp0)umzi 1zmikslu koI?pegslj—
Portugales varas iestades komentéja, ka tas paskaidro un c1]au£1 t_ab 92 Il(na\f Uz lajllt(amsdpe}r valsts atbastu ( )Val_ a
nosaka RTP sabiedrisko pakalpojumu saistibu noteikumus g;(si_ eriba ar Ropienas fikumdosant Ir javerte, nemot vera

. .. . - iguma 86. panta 2. punktu.

par kino produkcijas atbalstu un sekméSanu. Saskana ar

protokolu RTP tika pieprasits lidzfinansét tos “projektus,

kas sanem finansialu atbalstu” un kurus atbildiga valdibas

iestade atlasija ieprieks. Saskana ar Portugales varas iesta-

dem ar RTP noslégta protokola noteikumi nav salidzinami (98)  Attieciba uz parmérigu kompensaciju aprékinu Portugales

ar tiem, kurus noslédza ar SIC un TVI, ta ka RTP vajadzé&ja varas iestades pamatoja $adi:

lidzfinansét kinematografiskus darbus, par kuriem varétu

bit Joti zema skatitaju interese vai pat tas vispar nebiitu.

Jebkura gadijuma RTP pieskirto subsidiju apjoms parasti ir

krietpi ‘lieklks_ neka Vidéj§ ti_es_i?u veértiba par televizijas —  RTP 2 pamatdarbibas izmaksu ieklausana 1996. gada

apraidei piemérotu darbu izradisanu. ka atmaksajamas valsts pakalpojuma izmaksas ir bal-
stitas uz 1996. gada pakalpojumu valsts ligumu,
saskana ar kuru RTP 2 pamatdarbibas izmaksu kom-
pensacija saskapna ar ligumu stajas spéka no
1996. gada 1. janvara (*),

(93)  Attieciba uz restrukturéSanas planu laika posmam no
1996. lidz 2000. gadam Portugales varas iestades pazinoja,
ka plans nekad neizies arpus sagatavo$anas izpétes stadijas
un tédéj'édi neveido jebkada veida valsts finansiala atbalsta — aiznémums PTE 20 miljardu apméra nav uzskatams
pamatojumu RTP. par kompensaciju, ta ka tas tika pieskirts saskana ar

tirgus noteikumiem,

(94)  Attieciba uz aiznémumu Portugales varas iestades komen- kanitala palielini . dréts ieouldi
téja, ka ta tehniskie nosacijumi nodrosinaja, ka finansiala o f.ap1ta_a£ pallebma]um.s an lli_pfri_zsts 1eg}11 xi(umu
operacija ieklauj procentus, kas ir aprekinati saskana ar tir- inansesanai, et fEVIS VIenkarsi xa inansiaiu xom-
gus kritérijiem., pensaciju par atmaksei]a{r}am . sablecll.ns_ko Paka_llpo-

jumu izmaksam nodrosinasanai; valstij ka akcionaram
ir japiedalas ieguldijumu, ko ta uzskata par nepiecie-
$amu, finansésana, kas ir noteikts 1993.un 1996. gada
pakalpojumu valsts liguma (*3),

(95  Turklat Portugales varas iestades pamatoja, ka kapitala
ieguldiSana laika posma no 1994. lidz 1998. gadam vei-
doja instrumentu, kas finansé sabiedriskas televizijas pakal- L o ) )
pojuma izmaksas kopad ar kompensacijas summu — kompensacijas maks3jumi ir aplickami ar PVN, un
maksgjumiem. rezultata RTP sanemta neto vértiba ir zemaka,

— saskapa ar 1996. gada pakalpojumu valsts ligumu

(96)  Saskana ar Portugales varas iestadém izvéletais finanséjuma sabiedriska pakalpojuma izmaksas ir atmaksajamas

modelis, lai kompensétu RTP sabiedriska pakalpojuma
izmaksas, izradijas nepiemérots un radija tirdzniecibas
deficitu. Pirmkart, kompensacijas summas vienmeér tika
aprekinatas zem realajam sabiedriskas televizijas finansé-
juma vajadzibam. Otrkart, Portugales valsts sistematiski
maksaja kompensacijas summas novéloti. Tad RTP bija
jameklé bankas finansgjums, lai segtu savas pamatdarbibas
izmaksas, bet nevargja ieklaut procentus un amortizacijas
izmaksas sabiedriska pakalpojuma izmaksu aprékina. Tre-
gkart, RTP ir jamaksa valstij PVN par kompensacijas sum-
mam, tadéadi samazinot kompensaciju summu neto
apmeru.

tikai [idz pieskirtajam budzetam.

(46) Sk. Tiesas 2001. gada 22. novembra spriedumu Lieta C-53/00, Fer-
ring SA pret Agence centrale des organismes de sécurité sociale (ACOSS),
[2001] ECR 1-9067.

(*7) 1996. gada 31. decembra Jauna pakalpojumu valsts liguma 3. un

4. klauzula.

(48) Saskana ar Veca pakalpojumu valsts liguma 14. klauzulu un Jauna

pakalpojumu valsts liguma 21. klauzulas 3. punktu: “Dalibu iepriek-
$minétajos ieguldijumos ieklauj labak pirma ligumsledzgjpuse un ka
akcionars kapitala palielinajuma veida”.
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(99) Nemot véra iepriek$minéto, Portugales varas iestades
noteica, ka finansialas kompensacijas par RTP sabiedriska
pakalpojuma saistibam nav uzskatamas par parmérigam
vai neatbilstosam.

V. PASAKUMU NOVERTESANA

Pasakumu valsts atbalsta veids

(100) Lai noteiktu, vai pasakumi veido atbalstu Liguma 87. panta
1. punkta nozimé, Komisija ir novértejusi, vai pasakumi,
kas ir paredzéti RTP:

— ir valsts pieskirti vai ar valsts resursu palidzibu,

— sp§j radit konkurences izkroplosanu,

— atbalsta dazus uznémumus vai dazu precu razosanu,

— ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Valsts resursu klatesamiba

(101) Valsts resursi figuré atbrivojuma no registracijas nodevas,
jo nodoklu ienémumu zaud@ums ir lidzveértigs valsts
resursu patérinam fiskalo izdevumu veida (+9).

(102) Komisija atzimé turpmak redzamo par valsts resursu kla-
tesamibu, apraides tikla operatoram pienemot RTP nové-
loto maksajumu summas par apraides tikla izmantosanu.
Pienemot tikla nodevas un procentu nemaksu un tada
veida uzkrajot paradu visa izmekléSanas perioda, tikla ope-
rators izléma atteikties no iepémumiem un, iesp&ams, bija
jaaiznemas nauda no tirgus savu operaciju finansésanai.

(103) Kops Portugal Telecom izmekléSanas perioda laika ir paka-
peniski privatizéts, Komisija ir noskirusi periodu, kura
laika valstij piederéja lielaka uzpémuma dala, no perioda,
kura laika tai piederéja mazaka uznémuma dala.

(49) Komisijas pazinojuma par valsts atbalsta noteikumu piemérosanu
pasakumiem attieciba uz tieSo uznéméjdarbibas apliksanu ar nodok-
liem 10. punkts (OV C 384, 10.12.1998., 3. Ipp.).

(104) Attieciba uz periodu péc 1997. gada vidus Komisija uzska-
ta, ka jebkadi ienémumu zaud&umi no Portugal Telecom
puses nevar tikt uzskatiti par valsts resursiem, kop§ valsts
iesaistiSanas Portugal Telecom paliek tikai 25 % un ko turp-
makajos gados pakapeniski samazinaja citi galvenie akcio-
nari, kas iegadajas uzpémuma dalas (°%). Turklat, ka ir
redzams 27. punkta, Portugal Telecom nevar sanemt valsts
kompensaciju par iespgjamiem zaud&jumiem, kas izriet no
RTP novéloto maksajumu pienemsanas. Tatad Komisija
noléma, ka péc 1997. gada vidus valsts resursi vairs nav
iesaistiti.

(105) Pirms 1997. gada vidus valsts kontrol&ja Portugal Telecom,
jo tai piedergja uznémuma lielaka dala. Tapéc visi iené-
mumu zaud&umi, kas izrietéja no novéloto maksajumu
pienemsanas laika posma pirms 1997. gada vidus, ir uzska-
tami par valsts resursiem (°1).

(106) Pirmkart, Komisija noveérte, vai tikla operatora riciba pirms
1997. gada vidus neradija valsts resursu zaudéjumus. Patie-
siba, pieskirot maksajumu atvieglojumus, tikla operators
attieciba pret RTP darbojas ka valsts kreditors. Tapéc ta
riciba ir salidzinama ar valsts vai privata kreditora ricibu,
kas vélas atgiit ar to saistitas summas un tade] noslédz vie-
noSanos ar paradnieku, saskana ar kuru uzkratajiem para-
diem tiek izveidots jauns maksajumu grafiks vai tie tiek
maksati pa dalam, lai sekmétu to atmaksu (>2). Parasti, ja
paradnieks kavéjas pildit savas parada nomaksas saistibas,
$ada veida paradam piemérojamie procenti atlidzina kre-
ditora zaud&umus, proti, ta ir kavéjuma procentu likme.
Valsts kreditoram piemérojama kavéjuma procentu likme
ir vienada ar tadu likmi, kadu piemérotu privatajam kredi-
toram lidzigos apstaklos (°3).

(107) Péc procediiras atklasanas un treSo puSu izvirzitajiem
komentariem Portugales varas iestades nesniedza pietie-
kami daudz informacijas par procentu likmi, ko pieméro
sabiedriska tikla operators, vai par tirgus atskaites likmi.
Tapéc Komisija nevar izslégt iespéjamibu, ka Portugal Tele-
com uzliktas procentu likmes pirms 1997. gada vidus radija
valsts resursu zaudgjumus.

(°9) Sk. Saja sakara valsts uznémuma definiciju, kas ir sniegta 2. panta

1. punkta b) apak$punkta Komisijas 2000. gada 26. julija Direktiva
2000/52[EK par dalibvalstu un publisko uzpémumu finansialo
attiecibu parredzamibu, ar kuru groza Direktivu 80/723[EK par dalib-
valstu un publisku uzpémumu finansialo attiecibu parskata-
mibu (OV L 193, 29.7.2000., 75. Ipp.).

(°1) Sk. Pirmas instances tiesas 1996. gada 12. decembra spriedumu Lieta
T-358/94, Compagnie Nationale Air France pret Eiropas Kopienu Komi-
siju, [1996] ECR, 11-2109.

(°2) Tiesas 1999. gada 29. aprila spriedums Lieta C-342/96, Spanijas
Karaliste pret Eiropas Kopienu Komisiju, [1999] ECR 1-2459,
46. punkts.

(°3) Ibidem, 48. punkts.
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(108)

(109)

(110)

111)

(112)

(113)

(114)

Otrkart, Komisijai ir janoskaidro ne tikai tas, vai pasakums
iesaista valsts resursus, bet ari, vai valsts varas iestades
patiesi ir iesaistitas pasakuma pienemsana (°4).

Netika parrunats, ka pirms 1997. gada vidus valsts atradas
tada pozicija, ka varéja kontrolét Portugal Telecom un ka tai
bija domingjosa ietekme uz tas uznémuma darbibam, jo
valstij piedergja vairak neka 50 % uznémuma akciju.

Izmeklésanas laika Komisija neatrada nekadas norades par
to, ka Portugales varas iestades patie$am ir iesaistitas noli-
gumu pienemsana par apraides tikla operatora novilcinata
parada atmaksas pienemsanu (>%).

Ka ir redzams 22. punkta, valsts regulé tarifus un televizi-
jas signalu izplatiSanas pakalpojumu, kas tikla operatoram
ir janodrosina saskana ar savu koncesijas ligumu ar valsti.
Tomeér tiesibu akti nenoskir pakalpojumus un tarifus, kuri
tikla operatoram ir janodrosina sabiedriskajai raidorgani-
zacijai RTP un privatajiem televizijas operatoriem. Tikla
operatoram nav ari janodrogina RTP ar obligatu universalu
pakalpojumu ka, pieméram, apraide.

Tapéc Komisija nepiekrit tre§ajam pusém, kuras méginaja
pieradit, ka tika diskriminétas no tiem laikiem, kad Televi-
zijas likums atrunaja, ka tikai privatie operatori var zaudét
savu apraides licenci, ja tie nemaksa tikla nodevas laika.
Tomeér Likums noteica sekas tikai iespéjamam nemaksam
no privato operatoru puses, Portugal Telecom nav jasniedz
savi pakalpojumi RTP, neskatoties uz to, vai RTP ir samak-
sajas nodevas vai ne.

Turklat tikla operators nav ieklauts valsts administracijas
strukt@iras, jo tika dibinats saskana ar uznéméjdarbibas tie-
sibam ka akciju sabiedriba (“sociedade andnima”).

Portugales varas iestades skaidri pazinoja, ka valsts varas
iestades neiejaucas ne tiesi, ne arl netiesi Portugal Telecom
novéloto maksajumu pienemsana. Lidzigi tre$as puses
neizvirzija pieradijumus, kas liktu domat par valsts iesais-
tiSanos pasakuma.

(°4) Tiesas 2002. gada 16. maija spriedums Lieta C-482/99, Francijas
Republika pret Eiropas Kopienu Komisiju, [2002] ECR, [-4397.

(°%) Ar 2003. gada 16. jiinija véstuli Komisija ipasi pieprasija informaciju
par Tiesas sniegtajam noradém Lieta C-482/99.

(115)

(116)

(117)

(118)

Visbeidzot, ka var redzét 25. punkta, tikla operatora riciba
pirms un pé 1997. gada vidus nav mainijusies. Péc
1997. gada vidus tikla operators turpina noslégt vienosa-
nas ar RTP par nodevu maksajumiem. Izskatas, ka galve-
nais vienoSanos iemesls ir strids par ikgada nodevas
apmeéru saistiba ar divu uznémumu savstarpéju saistibu.
Izskatas, ka to uzsver 2003. gada ANACOM lémums, ka
Portugal Telecom ir ievérojami jasamazina savas cenas.

Nemot véra ieprieks izteiktos argumentus, Komisija seci-
naja, ka nekas neliecina par to, ka valsts varas iestades tikla
operatoram liktu pienemt novélotos maksajumus. Ka arl
nekas neliecina par to, ka valsts varas iestades ir iesaistitas
pasakuma pienemsana (°¢). Turklat par lidzigiem noteiku-
miem vienojas lidz tam, kad uznémums tika neparprotami
privatizéts. Tapéc pasakumu nevar attiecinat uz valsti un
tadéjadi tas neradija valsts resursu zaud&umus.

Attieciba uz parada atkartota grafika izveidi socialajai
apdrosinasanas shémai un novéloto maksajuma procentu
atsaukumu Komisija uzskata, ka socialas apdrosinasanas
shému nevar uzskatit par uznémumu. Ta neisteno saimnie-
cisko darbibu, bet gan ir valsts iestade, kuras uzdevums ir
socialas apdrosinasanas administréSana (°7). Turklat parada
atkartota grafika izveides apstiprinajumu deva nevis pati
socialas apdrosinasanas shéma, bet gan finansu un socia-
las apdrosinasanas valsts sekretaru un ministra vietnieka
valsts sekretara vietnieka kopgjais dekréts. To apstiprinot,
valsts atteicas no ienakumiem, kaut gan ta ierasta kartiba
bitu sanémusi PTE 1,206 miljardus procentos par neno-
maksato paradu. Tapéc ir neparprotami, ka valsts resursi ir
ieklauti un ka pasakums ir attiecinams uz valsti.

Kapitala palielindgjumu, kas pieskirts RTP, un maksajumus
par televizijas tiklu valsts nodrosinaja tiesi no valsts budze-
ta. Tapéc ir skaidrs, ka sie fondi veido valsts resursus
87. panta 1. punkta nozime.

(°6) Sk. Lietu 70/85 — Tiesas 1988. gada 2. februara spriedums Apvieno-

tajas lietas 67, 68 un 70/85, Kwekerij Gebroeders van der Kooy BV un
citi pret Eiropas Kopienu Komisiju, [1988] ECR 219, 37. punkts.

(°7) Tiesas 1993. gada 17. februara spriedums Apvienotajas lietas
C-159/91 un C-160/91, Christian Poucet pret Assurances générales de
France et Caisse mutuelle régionale du Languedoc-Roussillon, [1993] ECR,
1-637.
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119)

(120

121)

(122)

Komisija nevar piekrist Portugales varas iestadem, ka
aiznémuma nav ieklauti valsts resursi. Ir jaatgadina, ka
valsts resursu koncepcija ari ieklauj prieksrocibas, kuras
pieskir $im mérkim valsts nozimétas vai iedibinatas iesta-
des (°%). Aiznémuma ligums tika noslégts starp RTP un
Valsts Parada stabilizacijas fondu, kuru vada Valsts Parada
vadibas institats. Juridiskais akts nosaka, ka institits ir
paklauts Finansu ministrijai (°%). Tapéc var secinat, ka
Valsts Parada stabilizacijas fonda pieskirtais finanséjums ir
uzskatams par valsts resursiem.

Turklat pasakumu var tiesi attiecinat uz Portugales varas
iestadeém, ta ka 1988. gada 17. decembra rezolicija, kas
tika noslégta starp Valsts Plassazinas lidzeklu, Valsts kases
un finansu sekretariem, noteica liguma nosacjjumus.

Netika iegiita informacija, kas uzraditu, ka RTP obligaciju
emisija baitu kopa ar valsts garantiju. Saskana ar obligaciju
emisijas prospektu RTP nodroina parada apkalposanu.
Laika, kad obligacijas tika izlaistas, tam nebija juridiska sta-
tusa, kas rezultata deva neSaubigu valsts garantiju.
1992. gada uznémums saskana ar Likumu Nr. 21/92 tika
parveidots no valsts vienuma par akciju sabiedribu. Tapéc
Komisija uzskata, ka obligaciju emisija ir istenota saskana
ar tirgus nosacijumiem un valsts neatteicas no ienaku-
miem. Rezultata valsts resursi nav ieklauti. Pretgji treso
pusu atzinumam Komisija uzskata, ka fakts, ka RTP ir iega-
dats publiski, negroza $o secindjumu, jo EK Ligums ir nei-
trals attieciba uz valsts vai privato Ipagumu (9).

Attieciba uz 1996. gada septembra protokolu par kino
sekméSanu Komisija nevar piekrist treSo pusu komenta-
riem, ka RTP uz protokola pamata sanem papildu finanse-
jumu. Protokols siki raksturo, ka RTP jaisteno savas
sabiedriska pakalpojuma saistibas attieciba uz kino atbal-
stu (%1), bet RTP vajadzibam nenodrosina papildu finansi-
alo kompensaciju. Finansialu kompensaciju RTP saistibam
attieciba uz kinematografisku produkciju jau var sanemt
péc visparejas kompensacijas maksajumu sistémas saskana

(°8) Tiesas 1999. gada 17. jiinija spriedums Lieta C-295/97, Industrie Aero-
nautiche e Meccaniche Rinaldo Piaggio SpA pret International Factors Ita-
lia SpA (Ifitalia), Dornier Luftfahrt GmbH et Ministero della Difesa [1999]
ECR [-3735, 35. punkts.

(°9) Dekréta Nr. 160/96 1. pants.

(60) Sk. Komisijas pazinojuma par EK Liguma 87. un 88. panta pieméro-
Sanu valsts atbalstam garantiju veida 1.2. punktu (OV C 71,
11.3.2000., 14. Ipp.).

(61) Ka ir noteikts Likuma Nr. 21/92 4. panta 3. punkta l) apakspunkta,
Veca pakalpojuma valsts liguma 5. klauzulas 1. punkta j) apaks-
punkta un 1996. gada Jauna pakalpojumu valsts liguma 7. klauzulas
1. punkta m) apaks$punkta.

(123)

(124)

(125)

(126)

ar Likumu Nr. 21/92 (62). Tatad protokols nevar tikt uzska-
tits par atsevisku Ipasu finanséSanas pasakumu un ka tads
neveido valsts resursu zaudgjumus, jo valsts RTP nepieskira
nevienu jaunu finandu pasakumu uz protokola pamata.

Izskatas, kas restrukturizacijas plans laika posmam no
1996. lidz 2000. gadam ir vienkar3a ieprieks¢ja RTP iste-
nota izpéte bez jebkadam finansu saistibam no Portugales
valsts puses. Tapéc Komisija uzskata, ka te nav ieklauti
valsts resursi. Saja sakara tresds puses nav uzradijusas
nevienu jaunu poziciju.

Tadgjadi var secinat, ka protokols par kino sekmésanu, res-
trukturizacijas plans laika posmam no 1996. lidz
2000. gadam, novélotie maksajumi par apraides tikla
izmantosanu un obligaciju emisija neveido valsts atbalstu,
jo tajos nav ieklauti valsts resursi.

DazZu uznemumu atbalstisana

Attieciba uz atbrivojumu no registracijas nodevas Komisi-
jai ir jaizveérté, vai pasakums pieskir visparéju nodoklu
atbrivojumu RTP un vai ir piemérojams ipasi RTP (un
parmainus tikai valsts uznémumiem), bet ne privatajiem
uzpémumiem. Turklat Komisijai ir janosaka, vai RTP
sanéma papildu prieksrocibas, nemaksajot nekada veida
maksu, kas ir saistita ar akta publicé$anu, un vai RTP ari
tika atbrivots no registracijas nodevas attieciba uz visiem
paréjiem aktiviem saskana ar Likuma Nr. 21/92 11. panta
2. punktu.

Pirmkart, Komisija uzskata, ka 11. panta mérkis ir atbrivot
RTP no registracijas un lidzigam nodevam, kas ir tiesi sais-
titas ar ta juridiska statusa mainu. Turpreti 1. punkts attie-
cas uz pamata prasibam par juridisko dokumentu
registraciju Nacionalaja Komercregistra, bet 2. punkts attie-
cas uz citu obligatu registraciju, kas ir tiesi saistita ar uzné-
muma juridiska statusa mainu (piem., kustamo vai
nekustamo aktivu registracija). Patiesam Portugales varas
iestazu sniegta informacija uzrada, ka RTP nav pieskirts
vispargjs atbrivojums no registracijas nodevas, jo tas dazos
gadijumos maksaja notara un registracijas nodevas, kas ir
saistitas ar parmainam uzpémuma péc ta parveides par
akciju sabiedribu (°3). Tapéc Komisija nevar piekrist ieinte-
reséto pusu komentariem par to, ka RTP ir pieskirts vispa-
1éjs atbrivojums no registracijas nodevas.

(62) Likuma Nr. 21/92 5. pants.

(63) 1995. gada 14. decembra Portugales varas iestazu véstule.
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(127)

(128)

(129)

(130)

(131)

Otrkart, Komisija piekrit Portugales varas iestadém, ka
Likuma Nr. 21/92 11. panta 1. punkts, uz ka pamata RTP
ir atbrivots no registracijas nodevas, nav uzskatams par
ipasu prieksrocibu. Tas tikai no jauna apstiprina Likuma
Nr. 84/88 piemérojamibu ipasaja RTP gadijuma, saskana
ar kuru valsts uznémumi var tikt parveidoti ar dekréta pali-
dzibu par akciju sabiedribam, ar dekrétu, kas apstiprina
akciju sabiedribas statiitus un ir pietickams dokuments
visam registracijas prasibam.

Ta ka saistiti apliekami gadijumi nepastav, dazada valsts
uznémumu, kas parveido savu juridisko statusu par akciju
sabiedribu, traktéSana izriet no iek3gjas sistémas logikas un
nepieskir tiem ipasas prieksrocibas. Notariala akta izsnieg-
Sana ir nepiecieSama to dokumentu apliecinasanai, kas
izveido vai parveido uzpémumu, lai tiem pieskirtu tiesigu
speku. Tomer izskatas, ka $ads akts valsts uznémumiem,
kuru juridiskais statuss ir mainits par akciju sabiedribu ar
tiesibu akta palidzibu, ir lieks, kops $ada veida aktam jau ir
nepiecieSamais tiesigs speks.

Tads pats pienémums ir speka arT attieciba uz registracijas
nodevu, ka ari publicéSanas izmaksam. Valsts ka valsts
varas iestades atbildibas joma ir likumdo$anas grozijumu
publicéana Didrio de Repiblica. Ta ka Likumu Nr. 21/92,
ar kuru apstiprina jaunos RTP statiitus, valsts jau ir publi-
cgjusi, batu lieki uzlikt RTP jebkadas citas publicé$anas
prasibas, kuram var tikt paklauti privatie uznémumi. Did-
rio de Repitblica satur pilnu RTP statitu tekstu, tadéjadi
radot to pasu rezultatu ka registracija un ieklaujot piepra-
sitas darbibas attieciba uz informaciju tre$ajam pusém.

Treskart, Komisija piekrit Portugales varas iestadém, ka
Likuma Nr. 21/92 11. panta 2. punkts, saskana ar kuru
RTP ir atbrivots no citu registracijas nodevu maksajumiem,
kas ir tie$i saistiti ar uznémuma juridiska statusa mainu,
neveido RTP ipasas prieksrocibas. 11. panta 2. punkts tikai
apstiprina Dekréta Nr. 404/90 1. panta piemérojamibu,
saskana ar kuru uznémums var tikt atbrivots no ipasnieka
mainas nodokla un citam ar likumu noteiktam nodevam,
kas ir maksajamas par aktiviem, kuri ir nepieciesami miné-
tajai koncentracijai vai sadarbibai. Dekréts Nr. 404/90 ir
piemérojams visiem uzpémumiem, kas koncentréjas vai
sadarbojas pirms 1993. gada 31. decembra.

Vélak, nemot véra treSo pusu un Portugales varas iestazu
komentarus, Komisija atzina, ka sakotnéjais noligums starp
socialas apdro$inasanas shému un RTP nevar tikt uzskatits

(132)

(133)

(134)

(135)

par ierastu privata operatora ricibu. Strids ir par to, vai
dazu socialo apdrosinasanas noteikumu interpretacija, kas
ir noteikti Istenojosa dekréta Nr. 12/83, ir vai nav juridiski
korekta. RTP interpretaciju apstiprino$ajam noligumam ir
klatpievienota nodoklu eksperta analize, un eksperts seci-
ndja, ka Istenojosais dekréts neatbilst konstitiicijai. Tomér
péc noliguma Istenojosais dekréts nav atsaukts. Tapéc
Komisija secindja, ka pasakums ir selektivi piemérots RTP,
neietekméjot socialas apdrosinasanas shémas interpretaci-
jas piemérojamibu citiem uznémumiem.

Turklat Komisija nevar piekrist Portugales varas iestadém,
ka parada atkartota grafika izveides un procentu un ligum-
sodu atsaukSanas apstiprinajums ir sniegts vispargjas sisté-
mas ietvaros, kas ir piemérojama visiem uzpémumiem
lidziga situacija, pamatojoties uz Dekrétu Nr. 411/91, un
tadgjadi nav uzskatams par ipasu prieksrocibu RTP.

Neskarot $adas shémas selektivu vai visparéju veidu, pas-
reiz€ja lémuma meérkis ir noteikt, vai shémas piemérosana
RTP ir selektiva.

Lai apstiprinatu, ka atkartota grafika izveide ir nepiecie-
$ama uznémuma dzivotspgjas nodro$inasanai, Dekréts
Nr. 411/91 nosaka finan$u/ekonomiskas izpétes istenosa-
nu. RTP nekad nav Istenojis $ada veida pétijumu par savu
dzivotspgju saskana ar Dekréta Nr. 411/91 2. panta
3. punktu.

Turklat 2. panta 1. punkta d) apakSpunkta noteiktais nosa-
cijjums nav piemérojams RTP, jo parada reguléSana nese-
koja péc valsts iejaukSanas. Komisija nepiekrit Portugales
varas iestadém, kuras izvirzija prasibu, ka valsts iejauksa-
nas posms ietekméja paradnieka uznémuma darbibu un ka
RTP vadija ar likumu noteiktie noteikumi. Lai gan RTP
1977. gada (¢%) bija paklauts pagam vadibas rezimam, $im
rezimam pielika punktu 1980. gada statitu pienemsana,
turpreti parads pret socialas apdrosinasanas shemu izvei-
dojas laika posma no 1983. lidz 1989. gadam. Komisija
uzskata, ka RTP parada regulésana nevar tikt uzskatita par
vispargja rezima dalu saskana ar Likumu Nr. 411/91, jo
RTP neatbilst kritérijam, kas ir noteikts $aja likuma 3ada
veida apstiprinajuma sakara. Tapéc pasakums RTP ir pie-
mérots selektiva veida.

(64) Likums Nr. 91/A[77 atrund, ka Administrativa padome vada RTP ta

strukturalas krizes dél.
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Turklat, pieskirot parada atkartota grafika izveidi, valsts
darbojas ka valsts vai privats kreditors, kas vélas atgat Saja
sakara radusas summas un tade] noslédz parada atkartota
grafika izveides noligumus maksajumu sekmésanai (6%).
Valsts piemérojama kavéjuma procentu likme ir vienada ar
tadu likmi, kadu privatais kreditors piemérotu lidzigos
apstaklos. Komisija uzskata, ka privatais kreditors, kas véle-
jas atgit paradu likumigos veidos, iegfitu vismaz ar likumu
noteiktu procentu likmi. Tap&c, nepieprasot procentu mak-
sajumus vispar, neskatoties uz pieejamajiem izpildes meha-
nismiem, Portugales varas iestades nedarbojas ta, ka bitu
rikojies privatais kreditors, lai palielinatu procentu likmi.
Turklat parads pret socialas apdrosinasanas shemu izvei-
dojas laika posma no 1983. lidz 1989. gadam, bet par
atkartotas grafika izveides kartibu vienojas tikai
1993. gada. Saskana ar tadiem pasiem nosacijumiem pri-
vatais kreditors nepielautu lidzigu nenomaksata parada
uzkrasanos $ada ilga laika posma, neuzsikot piedzinas
procediiras. Tapéc izskatas, ka pasakums RTP pieskira
ipasu prieksrocibu.

Attieciba uz maksajumiem par televizijas signala tikla atda-
[iSanu Komisija nevar nemt véra treSo pusu komentarus,
kas apSauba apraides tikla vértibas aprékinu. Komisija sava
1996. gada 2. oktobra Lémuma par RTP finanséSanu jau
noléma, ka valsts samaksata summa RTP par tiklu uzradija
tirgus vértibu un neveido valsts atbalstu (¢¢). So secingjumu
SIC neapstridéja Pirmas instances tiesa (67).

Turklat Komisija nepiekrit $aja sakara izteiktajiem komen-
tariem, ka kompensacija nav pamatota, jo televizijas tikls
ir veidots ar valsts finanséjuma palidzibu. Ta uzskata, ka
valsts ka investores funkcijas nav sajauktas ar tas ka varas
iestades funkcijam. Lai gan valsts ir vieniga RTP ipasniece
un kluva par vienigo TDP Ipasnieci, abiem uznémumiem ir
jabat juridiski un finansiali neatkarigiem parredzamibas
del. Tikls ir RTP aktivu dala. Tapéc valsts pieskirta kompen-
sacija atklatajai akciju sabiedribai RTP saistiba ar ta tikla tir-
gus vertibu, kuru valsts noléma atdalit no RTP aktiviem,
neveido nekadu finansialu prieksrocibu RTP, ta ka kom-
pensacija pielidzinas $o aktivu realajai vértibai. Un tatad
pasakums nerada prieksrocibu RTP un tapéc neveido valsts
atbalstu ES Liguma 87. panta 1. punkta nozime.

(6) Lieta C-342/96.

(66) NN 141/95, Portugales sabiedriskas televizijas finansgjums (OV C 67,
4.3.1997.,10. Ipp.).

(67) Lietas T-46/97 50. punkts.

(139)

(140)

(141)

(142)

Péc tre$o pusu un Portugales varas iestazu komentaru
izskatiSanas Komisija secina, ka kapitala palielinajums laika
posma no 1994. lidz 1997. gadam deva finansialas prieks-
rocibas RTP. Ka ir redzams 3. tabula, nemot véra vajo RTP
finansialo stavokli perioda, kad tika veikts kapitala palieli-
najums, neviens privatais iegulditajs nebiitu ieguldijis kapi-
talu uznémuma, jo no uznémuma sapratiga laika posma
nebiitu gaidima normala atdeve. Patiesiba, neskatoties uz
kapitala ieguldisanu, RTP finansialais stavoklis pasliktina-
jas. Ne Portugales varas iestades, ne ar tresas puses nesnie-
dza pieradijumus, ka Portugales valsts, ieguldot kapitalu
uznémuma, darbojas ka privatais iegulditajs.

Komisija nepiekrit Portugales varas iestadém, ka
1998. gada pieskirtais aiznémums atbilst tirgus apstakliem.
Aiznémuma, lai tas neveidotu valsts atbalstu, nosacijumi
(drosibas apsverumi un procentu likme) atspogulo ierastu
aizdoSanas risku uzpémumam (°%). Ja uznémums ir tada
ekonomiskaja un finansialaja stavokli, kada finansu iestade
tam diez vai aizdotu lidzeklus, risks un izrietosi ari pro-
centu likme ir augstaka.

Kair redzams 3. tabula, laika, kad vienojas par aiznémumu,
RTP bija smagas finansialas problémas lidz pat tadai paka-
pei, ka ta paradi parsniedza aktivu vértibu un neto kapitals
bija negativs. Tehniski uznémums bija bankrotéjis.

Pirmkart, janem vera, ka aiznémums ir subordinéts
aiznémums, t. i., tam nav uz aktiviem balstita nodrosina-
juma bankrota gadijuma, aiznémumu saistiba ar dzéSanu
ierindo péc visiem kreditoriem, bet pirms akcionariem.
Atbilstosas uz aktiviem balstita nodro$inajuma neesamiba
ir skaidra pazime, ka aiznémums netika pieskirts péc tir-
gus nosacijumiem un ka te ir iesaistits atbalsts. Nemot véra
RTP tehnisko bankrotu taja laika, kad tika pieskirts
aiznémums, neviena finansu iestade uznémumam nepie-
skirtu subordinétu aizpémumu, ta ka nebija lielas varbiiti-
bas, ka RTP to varés atmaksat. Patiesam aiznémumu
nepieskira privata finansu iestade, bet gan Valsts Parada
stabilizacijas fonds.

(¢8) Komisijas pazinojums par EEK Liguma 92. un 93. panta piemérosanu
un Komisijas Direktivas 80/723/EEK 5. panta pieméro$anu publiska-
jiem uznémumiem sekundaraja sektora (OV C 307, 13.11.1993,,

3. Ipp.).
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(144)

(145)

(146)

(147)

(148)

(143) Otrkart, tas ir pamatojams tadgjadi, ka aizpémumam pie-

meérota procentu likme skaidri neatspogulo ta patieso
risku. Tas ir ne tikai zem atskaites likmes, kuru Komisija
parasti izmanto, lai aprekinatu atbalsta elementu
aiznémumu procentu subsidiju shémam (69), bet ari nor-
mals tirgus uznémeéjs pieprasitu procentu likmi ar visliela-
kajam garantijam, kas kompensétu $adu augstu
aiznémuma nedzé&Sanas risku.

Nemot véra, ka ir §ads finansials stavoklis un ka RTP nor-
malos apstaklos nevarétu iegiit subordinétu aizpémumu,
aiznémumu faktiski pielidzina mérkfinansgjumam un tas
veido prieksrocibu RTP.

Tadéjadi Komisija uzskata, ka parada atkartota grafika
izveide ar socialas apdrosinasanas shému, kapitala iepludi-
nasana latka posma no 1994. lidz 1997. gadam un
1998. gada pieskirtais aiznémums, salidzinot ar konkuren-
tiem, kuri nesanéma tadus pasus lidzeklus, nodrosinaja
finansialas un ekonomiskas prieksrocibas.

Konkurences izkroplosana

Kops no 1992. gada Portugales televizijas tirgus ir atvérts
konkurencei, $aja perioda, kad RTP guva labumu no daza-
diem pasakumiem, tirghi bija konkurenti. 1992. gada feb-
ruari  apraides  licences  pieskira  komercialajam
raidorganizacijam SIC un TVI, un 1992. gada oktobri SIC
uzsaka raidit Portugale.

Komisija nepiekrit Portugales varas iestadém, ka noligums
par paradu ar socialas apdrosinasanas shému neieklautos
valsts atbalsta koncepcija, jo pats parads tika izveidots,
pirms Portugales apraides tirgus tika atvérts konkurencei.
1993. gada maija péc apraides tirgus atvérSanas RTP tika
pieskirtas finansialas prieksrocibas un tapéc to var uzskatit
par ekonomisko prieksrocibu RTP.

Tadgjadi Komisija secina, ka valsts pieskirtos pasakumus
var uzskatit par ekonomisko un finansialo prieksrocibu
RTP, salidzinot ar konkurentiem, kas nesanéma to pasu
finanséjumu, un tapéc izkroploja konkurenci 87. panta
1. punkta nozime.

(69) Atskaites likme ir balstita uz piecu gadu interbankas maipas likmi

plus prémiju (OV C 273, 9.9.1997., 3. lpp.). Portugilei
atskaites likmes no 1997. gada 1. janvara ir atrodamas:
http://europa.cu.int/comm/competition/state_aid/others|
reference_rates.html.

Tetekme uz tirdzniecibu starp dalibvalstim

(149) Valsts pasakumi ieklaujas 87. panta 1. punkta ietvaros tik-

(150)

(151)

(152)

(71

tal, kamer tie ietekme tirdzniecibu starp dalibvalstim. Sis ir
gadijums, kad apspriezamas darbibas ir saskana ar tirdz-
niecibu kopiena. Pasreizéja gadijuma pats sanéméjs RTP ir
aktivs starptautiskaja tirghi. Patie$am ar Eiropas Apraides
savienibas starpniecibu tas apmainas ar televizijas raidiju-
miem un piedalas Eirovizijas sistéma (7°). Turklat RTP tiesi
konkuré ar komercialajam raidorganizacijam, kas aktivi
darbojas starptautiskaja apraides tirg un kuram ir starp-
tautiska Ipasnieku struktara (71).

Tadgjadi var secinat, ka RTP pieskirtie pasakumi ietekmé
tirdzniecibu starp dalibvalstim 87. panta 1. punkta nozime.

Secinajumi par ipaso pasakumu atbalsta veidu

No iepriek$minéta izriet, ka, nenemot véra RTP uzliktas
iespgjamas sabiedriska pakalpojuma saistibas, $adi pasa-
kumi ieklauj valsts atbalstu ES Liguma 87. panta 1. punkta
nozimé: parada atkartota grafika izveide ar socialas apdro-
§inaSanas shému, kapitdla ieguldisana laika posma no
1994. lidz 1997. gadam un 1998. gada pieskirtais
aiznémums.

Tomeér, ka jau ir minéts ieprieks, RTP ir uzticétas sabied-
riskas apraides saistibas. Eiropas Tiesa noléma Altmark, ka
valsts pasakumi, kas kompensé sabiedriska pakalpojuma
izmaksas, nav kvalificéjami ka valsts atbalsts saskana ar ES
Liguma 87. panta 1. punktu, ja 3adi Cetri nosacijumi ir
izpilditi (72):

— sanémgja uznémumam patiesiba sabiedriska pakalpo-
juma saistibas ir jaizpilda, ka ari saistibam ir jabit
skaidri definétam,

(79) Sk. Tiesas 2002. gada 8. oktobra spriedumu Apvienotajas lietas

T-185/00, T-216/00, T-299/00 un T-300/00, Métropole Télévision SA
(M6) (T-185/00), Antena 3 de Television, SA (T-216/00), Gestevision
Telecinco, SA (T-299/00) et SIC — Sociedade Independente de Comunica-
¢do, SA (T-300/00) un citas pret Eiropas Kopienu Komisiju, [2002]
ECR, II-3805.

Saskana ar tiesu praksi, ja atbalsts nostiprina uznémuma stavokli, sali-
dzinot ar citiem uzpémumiem, kas konkuré kopienas tirdznieciba, ir
jauzskata, ka pedgo Sis valsts atbalsts ir ietekmgjis. Tiesas
1980. gada 17. septembra spriedums Lieta 730/79, Philip Morris Hol-
land BV pret Eiropas Kopienu Komisiju, [1980] ECR 2671,
11. punkts; Tiesas 1991. gada 21. marta spriedums Lieta C-303/88,
Italijas Republika pret Eiropas Kopienu Komisiju, [1991] ECR I-1433,
17. punkts, un Tiesas 2000. gada 19. septembra spriedums C-156/98,
Vacijas Federativa Republika pret Eiropas Kopienu Komisiju, [2000]
ECR, 1-6857, 33. punkts.

(72) Tiesas 2003. gada 24. julija spriedums Lieta C-280/00, Altmark Trans

GmBH un Regierungsprasidium Magdeburg pret Nahverkehrsgesellschaft
Altmark GmbH (Krajuma vél nav publicéts).
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(153)

(154)

(155)

(156)

(157)

— parametriem, uz kuru pamata kompensacija ir apré-
kinama, ir jabat noteiktiem ieprieks objektiva un par-
redzama veida,

— kompensacija nevar parsniegt to, kas ir nepieciesams,
lai segtu visas izmaksas vai to dalu, kas rodas, izpildot
sabiedrisko pakalpojumu saistibas un nemot véra sais-
titus ienémumus un pamatotu pelnu 3o saistibu izpil-
des vajadzibam,

— jauzpémums nav izveléts saskana ar valsts iepirkuma
procediiru, nepiecieS$amas kompensacijas limenis ir
janosaka, analizéjot uznémuma, kas labi funkcioné un
ir atbilstosi aprikots, tipiskas izmaksas, kuras batu
radusas, pildot §is saistibas.

Nenemot véra pirmo un treo nosacijumu, neizskatas, ka
151. punkta minétie Ipasie pasakumi Istenotu otro un
ceturto Altmark nosacijumu zemak minéto iemeslu del.

Ir skaidrs, ka finansgjums, kas tika pieskirts ar noliguma ar
socialas  apdro$inasanas shému starpniecibu un
aiznémums nav kompensacijas sistémas to parametru dala,
kuri ieprieks tika noteikti objektiva un parredzama veida
(otrais nosacijums). Gluzi pretéji tie ir balstiti uz ipasiem
léemumiem, kas ir attiecinami uz valsti.

Turklat, ka ir pazinots 61. punkta, pakalpojumu valsts
ligumi ir paredzéti ipasam finansésanas iespéjam — iegul-
dijumiem sabiedriska pakalpojuma aprikojuma, izmanto-
jot kapitala ieguldiSanu. Tie neierobezo ieguldjjumus
sabiedriskos pakalpojumos vai skaidri nenosaka valsts dali-
bas nosacijumus un ierobezojumus; tie ir tikai attiecinami
uz valsts iespéju piedalities RTP ieguldjjumos ka akciona-
rei. Tapéc Komisija uzskata, ka arl kapitala ieguldiSanu
nevar uzskatit par kompensacijas sistémas to parametru
dalu, kuri ir ieprieks noteikti objektiva un parredzama
veida.

Turklat ir skaidrs, ka RTP netika izvéléts saskana ar valsts
iepirkuma procediiru, nodrosinot iespjami zemakas
izmaksas. Nav arT pazimju, ka Ipaso maksajumu summa ir
noteikta, pamatojoties uz to izmaksu analizi, kas parasti
uznémumam rastos (Cetri nosacijumi).

Tadgjadi ir skaidrs, ka pasreizéja gadijuma nav izpilditi visi
Altmark nosacijumi. Tapéc 151. punkta minétie pasakumi
ir jauzskata par valsts atbalstu saskana ar ES Liguma
87. panta 1. punktu.

(158)

(159)

(160)

Pasakumu saderibas novértésana

Tiesa konsekventi uzskata, ka 86. pants var nodrosinat
atbrivojumu no valsts atbalsta aizlieguma uznémumiem,
kuriem uzticéts sniegt sabiedriskas nozimes pakalpojumus
(SNP). Altmark ir netiesi apstiprinats, ka valsts atbalsts, kas
kompensé uznémumam radusas izmaksas, nodrosinot
SNP, var tikt uzskatits par saderigu ar kopgjo tirgu, ja atbilst
ES Liguma 86. panta 2. punkta nosacfjumiem (73).

Tiesa ir skaidri defingjusi, ka, lai pasakums gatu labumu no
$ada veida atbrivojuma, ir jaisteno definicijas, uzdosanas
un proporcionalitates princips. Komisija uzskata, ka, ja ie
principi ir Istenot, tirdzniecibas attistiba nav ietekméta lidz
tadam apméram, kas nav labvéligs Kopienas interesém.

Veids, kada sie principi tiek pieméroti apraides nozarei, ir
izskaidrots Komisijas pazinojuma par valsts atbalsta notei-
kumu piemérosanu sabiedriskai raidorganizacijai (74).
Saskana ar pazinojumu Komisijai ir jaizveérté vai (7%):

— RTP darbibas ir vai nav sabiedriska pasttijuma saisti-
bas, kuras dalibvalsts ir skaidri defingjusi ka tadas
(definicija),

— Portugales varas iestades ir vai nav RTP oficiali uzticé-
jusas 3a pakalpojumu nodrosinasanu (uzdosana),

— finans€jums ir vai nav proporcionals sabiedriska pasa-
tjjluma nodrosinaSanas neto izmaksam.

(73) Altmark, op. cit., 101. lidz 109. punkts. Sajos punktos tiesa aplitkoja

jautajumu, vai dazi valsts maksajumi transporta uzpémumiem, kas ir
klasificéti ka valsts atbalsts, varétu biit saderigi ar kopgjo tirgu saskana
ar Liguma 77. pantu ki kompensacija par sabiedriska pasitijuma
saistibu pildiSanu. Tas neizslédz 3o iesp&ju, nodrosinot, ka likumpa-
matoto aktu noteiktie transporta nozares obligatie nosacjjumi ir izpil-
diti. Sis pamatojums ir japieméro péc analogijas uznémumam, kuram
ir uzticéts SNP arpus transporta nozares un saistiba uz 86. panta
2. punktu.

(74 OV C 320, 15.11.2001., 5. Ipp.

(7%) Sk. pazinojuma par apraidi 29. punktu.
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Definicija Tapéc ta arT uzskata, ka visparéja RTP sabiedriska pakalpo-
juma definicija — nodrosinat divus nacionalo reportazu
televizijas kanalus — vienu visparéju, bet otru vairak vérstu
uz specifisku auditoriju — ir likumiga. Sada definicija var
tikt aplikota ka tada, kas isteno Portugales sabiedribas
demokratiskas, socialas un kultiiras vajadzibas.

(161) Kair pazinots Amsterdamas protokola (7¢) un pazinojuma
par apraidi (77), dalibvalstim ir jadefiné sabiedriskas raidor-
ganizacijas sabiedriskais pakalpojums. Komisijas loma
apraides nozaré ir ierobezota lidz parbaudei, vai sabiedri-
ska pakalpojuma definicija neietver neparprotamu kladu.
Sada veida kliida raditu sabiedriska pasiitijuma definicijas
sagrozisanu.

(165) Turklat Komisija uzliko par likumigam saistibas, kuras siki
nosaka, ka RTP isteno visparéju sabiedrisko raidorganiza-
cijas pakalpojumu. Patie$am saskana ar Amsterdamas pro-
tokola formul&jumu Sis saistibas var ari uzskatit ka tadas,
kuras Isteno Portugales sabiedribas demokratiskas, socia-
las un kult@iras vajadzibas.

(162) Nemot veéra apraides nozares specifiku un protokola inter-
pretacijas noteikumus, Komisija uzskata, ka definicijas
uzticéSana konkrétai raidorganizacijai, lai nodrosinatu lidz-
svarotas un daudzpuséjas programmas izveidi, ir likumi- (166) Komisija uzskata RTP sabiedriska pakalpojuma misiju par
ga (79). Sada definicija biitu savienojama ar ipasas likumigu, tomer tai ir janosaka, vai definicija ietver vai ne
sabiedribas demokratisku, socialu un kultiiras vajadzibu jebkadas neparprotamas kliidas.
isteno$anas mérki.

(167) Nemot véra direktivas “Televizija bez robezam” 45. apsvé-
rumu, Komisija var piepemt (ciktal izrietoso filmu tiesibas
ir paraditas sabiedriskaja televizija), ka sabiedriska pakal-
pojuma sabiedrisko raidorganizaciju definicija, ietverot
pienakumu bitiski veicinat ieguldijumus Eiropas audiovi-
zualaja produkcija (79).

(163) Kair raksturots 51. un 52. punkta, RTP saskana ar Likumu
Nr. 21/92 un pakalpojumu valsts ligumiem ir janodrosina
visparéja sabiedriska televizija, kas raida divus kanalus ar
daudzpusigam reportazam. Pirmais kanals piedava vispa-
r&jus raidijumus, bet otrais kanals ir vérts uz specifiskaku
auditoriju. Turklat, ka ir raksturots 53. un 54. punkta,
Likums Nr. 21/92 un pakalpojumu valsts ligumi RTP
uzliek detalizétakas saistibas attieciba uz raidijuma saturu
un starptautisko sadarbibu, ka ari dazas citas specifiskas
saistibas.

(168) Komisija uzskata, ka RTP uzliktas saistibas par kino sek-
méSanu ieklaujas sabiedriskaja raidorganizacija, jo RTP
velak raida sabiedriskaja televizija filmas, kuram ieguva
izplatiSanas tiesibas.

(164) Lai gan RTP sabiedriskas raidorganizacijas definicijai ir kva-
litativs un drizak vispargjs veids, Komisija, nemot veéra
Amsterdamas protokola interpreticijas noteikumus,
uzskata $ada veida“vispargju” definiciju par likumigu (78).

(79) Padomes 1989. gada 3. oktobra Direktiva 89/552/EEK par dazu tadu
televizijas raidijumu veidoSanas un apraides noteikumu koordinésa-
nu, kas ietverti dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos
(OV L 298,17.10.1989., 23. Ipp.). Saskana ar 5. pantu: “Dalibvalstis
nodrosina (..), lai raidorganizacijas atvélétu vismaz 10 % sava raid-

_— laika (..); vai parmainus, (..), vismaz 10 % sava programmu budZzeta

(76) Protokola tiek izskatits, ka sabiedriska raidorganizacija ir tiesi attieci- atvél Eiropas darbiem, kurus veidojusi no raidorganizacijam neatka-

nama uz ikvienas sabiedribas demokratiskam, socialam un kultaras 1igi veidotaji”.

vajadzibam un uz nepieciesamibu saglabat plassazinas lidzeklu plu- Turklat saskana ar FEiropas Parlamenta un Padomes

ralismu. Ipasi dalibvalstim ir “iespéjas [..] nodroinat finansgjumu 1997. gada 30. janija Direktivas 97/36/EK 45. apsvérumu, ar kuru

valsts apraides sistémai, ja 3adu finanséjumu pieskir apraides organi-
zacijam, lai tas izpilditu sabiedrisko pasfitijumu, ko tam uzticgjusi,
noteikusi un organizéjusi attieciga dalibvalsts, un ja 3ads finanséjums
nav pretruna kopéam interesém, iespaidojot tirdzniecibas nosaciju-
mus un konkurenci Kopiena, tomér nemot véra sabiedriska pakalpo-
juma izpildi.”

(77) Sk. Pazinojuma 33. punktu.
(78) Ibidem.

groza Padomes Direktivu 89/552/EEK par dazu tadu televizijas raidi-
jumu veidosanas un apraides noteikumu koordinéSanu, kas ietverti
dalibvalstu normativajos un administrativajos aktos (OV L 202,
30.7.1997., 60. 1pp.), “mérki atbalstit audiovizualas produkcijas razo-
Sanu Eiropa var istenot atseviskas dalibvalstis, definéjot sabiedribas
intereSu misiju konkrétas raidorganizacijas, (.) ietverot pienakumu
batiski veicinat ieguldijumus Eiropas darbu veidosanai.” (OV L 202,
30.7.1997., 60. Ipp)
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(169)

(170)

(171)

(172)

Tapeéc Komisija nevar piekrist ieintereséto pusu komenta-
riem, ka RTP saistibas attieciba uz kino sekmésanu un ta
finansé$anu ir diskrimingjosas. Puses debatgja, ka arl pri-
vatas raidorganizacijas noslédza protokolus par kino sek-
meéSanu ar Portugales varas iestadém, kuras nenodrosinaja
kompensaciju. Komisija atzist, ka ir janoskir starp valsti un
privatajam raidorganizacijam noslégtie brivpratigie noli-
gumi par kino sekmé$anu un RTP uzliktas sabiedriskas rai-
dorganizacijas saistibas par kino produkcijas apraidi un tas
finanseésanu. Ir skaidrs, ka RTP sabiedriska pakalpojuma
uzdevumos ietilpst dazu filmu produkciju atbalstisana,
kuras velak apraida ka sabiedriskas televizijas raidijumus,
turpreti $ada veida sabiedriska pakalpojuma uzdevums nav
uzticéts privatajam raidorganizacijam. Patiesiba RTP klast
par valsts instrumentu, ar kuru atbalsta kino. Visas izrieto-
§as RTP pieskirtas prieksrocibas kino var veidot valsts
atbalstu un ir vért§jamas ka tadas. Sis 1émums neskar
filmu producentiem pieskirto iesp&amo prieksrocibu
izvertéjumu.

Tadgjadi Komisija secina, ka to Portugalu kinematografi-
sku darbu lidzfinansésana no RTP puses, kas ir paraditi
sabiedriska pakalpojuma kanalos, var tikt uzskatita par
likumigu pasu saistibu, kas ir ka lidzeklis, istenojot RTP
visparéjas sabiedriskas raidorganizacijas saistibas. Tapéc $is
saistibas neveido neparprotamu kladu.

Tomér Komisija uzskata, ka RTP uzliktie juridiskie piena-
kumi attieciba uz “citu pakalpojumu, kas tiks ipasi konkre-
tizéti” (3°) nodro§inasanu nav pietiekami precizi, lai Jautu
Komisijai ieprieks izvertét ar pietiekamu juridisku noteik-
tibu, vai $adi pakalpojumi var tikt uzskatiti par sabiedriska-
jiem pakalpojumiem. Tomér ta uzskata, ka “citi
konkretiz&jamie pakalpojumi” nav skaidri definéti, Komi-
sija arT atzimg, ka saskana ar $o noteikumu izmeklésanas
perioda laika nav veikti maksajumi (87).

Nemot vera iepriek§minéto, Komisija secina, ka RTP dar-
bibas, kas ir raksturotas Likuma Nr. 21/92 un atkartoti
definétas valsts pakalpojumu ligumos, skaidri nosaka
sabiedriska pakalpojuma saistibas. Tomér saistibas par

(89) Veca pakalpojumu valsts liguma 13. klauzula un Jauna pakalpojumu
valsts liguma 7. klauzulas 1. punkta a) apakspunkts.

(81) 1999. gada 30. junija Portugales varas iestazu véstule.

173)

(174)

175)

176)

177)

178)

“citu pakalpojumu, kas tiks Ipasi nodrosinats” sagadasanu
nav pietiekami precizi $im mérkim ieprieks noslégtas, tapéc
ka visi nodroginatie pakalpojumi saskana ar $o virsrakstu
var tikt uzskatiti par sabiedriskajiem pakalpojumiem un
saskana ar $o noteikumu laitka posma no 1992. lidz
1998. gadam nav veikti maksajumi.

Uzdosana

Otrkart, Komisijai ir jaizverté, vai sabiedriska pakalpojuma
saistibas ir uzticétas finanséjuma sanéméjam.

Saskana ar Pazinojumu par apraidi Komisija ir apstiprina-
jusi, vai sabiedriskie pakalpojumi ir uzticéti RTP ar oficiala
akta palidzibu (82).

Ka ir redzams no 55. punkta, sabiedrisko pakalpojumu
saistibas ir skaidri uzticétas RTP saskana ar dazadiem liku-
miem un ligumiem: Likuma Nr. 58/90 5. pantu, Likuma
Nr. 21/92 4. panta 1. punktu un 5. pantu un pakalpojumu
valsts ligumu 1. klauzulu.

Komisija nesanéma nekadus komentarus no ieintereséta-
jam pusém vai Portugales valdibas 3aja sakara, ka sabiedri-
skie pakalpojumi nav uzticéti pietickama méra RTP ar
oficiala akta palidzibu. Saskapa ar pazinojumu un nemot
véra iepriek$minétos likumus un ligumus, komisija secina,
ka nav Saubu, ka RTP ir Istenojusi sabiedriskas televizijas
saistibas un ka tapéc sabiedriskais pakalpojums ir oficiali
uzticéts RTP.

Ir ne tikai RTP jauztic sabiedriskais pakalpojums ar oficiala
akta palidzibu, bet ir ari javeic pasakumi, lai nodrosinatu,
ka sabiedriskais pakalpojums ir nodrosinats noteiktaja kar-
tiba. Ka ir pazinots 56. lidz 59. punkta, ir izstradati dazadi
kontroles mehanismi, lai nodrosinatu, ka RTP isteno
sabiedrisko pakalpojumu saistibas noteiktaja kartiba.

Pirmkart, RTP ir jaiesniedz zinojumi par sabiedriska pakal-
pojuma istenoSanu, ka ari plani ar starptautiskas revidentu
padomes atzinumu. Laika posma no 1992. lidz
1998. gadam RTP tiesam iesniedza $ada veida zinojumus,
kuros ir raksturots, ka visas sabiedriska pakalpojuma sais-
tibas ir istenotas, un kura ir noteiktas visu sabiedrisko
pakalpojumu saistibu izmaksas, izmantojot analitisku par-
skata sistému.

(82) Pazinojuma par apraidi 40. punkts.
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179)

(180)

(181)

(182)

(183)

(184)

Otrkart, finansu ministrs un par plassazinas lidzekliem
atbildigie valdibas locekli parbauda atbilstibu pakalpojumu
valsts ligumiem, bet finansu generalinspektors veic finansu
planu reviziju.

Treskart, katru gadu ir javeic aréja revizija. Komisija nevar
piekrist SIC, ka sabiedriska pakalpojuma Portugales varas
iestazu uzraditas izmaksas un RTP skaitli, kas ir ieklauti ta
pakalpojumu valsts ligumos un gada parskatos, nav drosi
un tapec tos nevar pienacigi parbaudit. Komisija veérs
uzmanibu, ka ar likumu noteiktais revidents veica RTP
finansu parskatu ikgadgjo reviziju laika posma no 1992.
lidz 1998. gadam. Lai gan revizijas oficialais pazinojums
parasti nebija kopa ar sabiedriska pakalpojuma zinoju-
miem, tomér strikta izmaksu parskata sistéma nodrosina,
ka visas sabiedriska pakalpojuma saistibu izmaksas, par
kuram var sapemt kompensacijas maksajumus, var tikt
noteiktas un pienacigi parbauditas.

Nemot véra iepriekSminéto, ir skaidrs, ka parbaude notika
trijos dazados limenos: iekséja, ko veic revidentu padome;
tad parbaudi veic atbildigas valdibas varas iestades un aréja
auditfirma. Tomér izskatas, ka sabiedriska pakalpojumu
zinojumu sistematiska ar¢ja revizija nav notikusi, rakstu-
rota sistéma nodrosinaja, ka sabiedrisko pakalpojumu sais-
tibas tika istenotas atbilstosa veida. Tapéc Komisija
secinaja, ka laika posma no 1992. lidz 1998. gadam tika
izstradats efektivs mehanisms, lai nodrosinatu RTP sabied-
riska pakalpojuma saistibu istenoSanas novérosanu.

Proporcionalitate

Tresais kritérijs, kas Komisijai ir jaizverté, vai finans€jums
ir proporcionals sabiedriska pakalpojuma neto izmaksam.

Komisija pazinojuma par apraidi raksturoja kritériju, uz
kura pamata ta paredz izvertét valsts finanséjuma propor-
cionalitati. Komisija pieprasa, lai valsts atbalsts nepars-
niegtu sabiedriska pakalpojuma misijas neto izmaksas un
lai nenotiktu tirgus izkroplosana, kas nav nepieciesama
sabiedriska pakalpojuma misijas istenosanai (83).

Pirmkart, lai pareizi noteiktu sabiedriska pakalpojuma dar-
bibas izmaksas, pazinojumam ir nepiecieSams atbilstoss
izmaksu un ienémumu sadalijums starp sabiedrisko pakal-
pojumu un komercdarbibam.

(83) Pazinojuma par apraidi 57. un 58. punkts.

(185)

(186)

(187)

(188)

(189)

(190)

191)

Ka ir raksturots 62. lidz 64. punkta, pakalpojumu valsts
ligumi nosaka RTP piemérojamo izmaksu un ienémumu
sadalijuma metodi. Pasreizja gadijuma Komisijas uzde-
vums principa ir vienkardaks, jo RTP ir veicis analitisku
parskatu sistému, kas lauj noteikt atbalstamo izmaksu dau-
dzumu, kuras uznémumam radas, lai Tstenotu visas atmak-
sajamas sabiedriska pasttijuma saistibas.

Balstoties uz o sistému, ikviens izdevumu vienums, par
kuriem var sanemt kompensaciju, ir pieskirts darbibai un
vélak sadalits starp dazadiem atmaksajamiem RTP sabied-
riska pakalpojuma uzdevumiem, pamatojoties uz objekti-
viem parskata principiem.

Ta ka ienémumi, kas rodas no ikviena atmaksajama sabied-
riska pakalpojumu uzdevuma, ir atrékinati no pamatdar-
bibas izmaksam, sisttma nodro$ina, ka ikgada
kompensacijas maksajumi ir ierobezoti lidz ikvienas
sabiedriska pakalpojuma saistibas neto izmaksam (sk.
65. punktu).

Tapéc Komisija secinaja, ka izmaksu noteiksanas parametri
principa ir noteikti objektiva un parredzama veida.

Tomeér ta atziméja, ka izmaksu kompensacijas noteikumi
varétu novertét par zemu realas RTP sabiedriska pakalpo-
juma neto izmaksas un varétu virzit uz realo finansgjuma
vajadzibu strukturalu nepietiekamu finansgjumu.

Ka ir redzams 65. punkta, saskana ar ligumos noteikto
izmaksu aprekinasanas metodi dazas sabiedriska pakalpo-
juma izmaksas nav ieklautas ikgada kompensacijas maksa-
jumos (34). Turklat Portugales varas iestades informéja
Komisiju, ka, lai gan RTP ir maksajusi PVN par sanemtajiem
ikgada kompensacijas maksajumiem, saskana ar uzskaites
noteikumiem nevar nemt vérd izrieto§as izmaksas
(96. punkts). Galu gala savos sabiedrisko pakalpojumu
zinojumos RTP neieklauj visus sabiedriska pakalpojuma
aprikojuma veiktos ieguldijumus, lai gan par tiem atskaiti-
jas finan$u parskatos (sk. 67. punkts).

Tomér saskana ar Amsterdamas protokolu dalibvalsts
nodrosina sabiedriska pakalpojuma raidorganizaciju finan-
séjumu. Pasreizéja gadijuma Portugales varas iestades
noléma neatlidzinat dazas izmaksas, kas radas pakalpo-
juma nodrosinatajam, veicot savus uzdevumus.

(84) Pirma un otra kanala pamatdarbibas izmaksas saskana ar Veco pakal-

pojumu valsts ligumu atbilst finanséjuma izmaksam un atbilstibas
izmaksam, ja ir noteikti ari citi operatori.
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(192) Izskatamaja gadijuma valsts pieskira ne tikai ikgada kom- (195) Pasreizéja lemuma sakara ir precizi japarrékina visas realas

(193)

(194)

pensacijas maksajumus RTP, bet ari papildu finanséjuma
akciju kapitala palielindgjuma, aiznémumu un noliguma ar
socialas apdrosinasanas shému veida.

Lai gan pakalpojumu valsts ligumi pamatdarbibas izmak-
sam nodrosinaja valsts kompensaciju ikgada kompensaci-
jas  maksagjumu veida un kapitala palielinajumu
iespéjamibu RTP veiktajiem ieguldijumiem, likumdo$anas
normas attieciba uz RTP sabiedrisko pakalpojumu neno-
drosina finanséjumu ar aizpémumu un socialas apdrosina-
$anas atskaitijumu palidzibu. Tomér saskapa ar
pazinojuma par apraidi 57. punktu Komisijai ir jaizanali-
z&, vai visi pasakumi ir proporcionali neto sabiedriska
pakalpojuma izmaksam. Tikai tad RTP finanséjumu var
uzskatit par saderigu ar ES Liguma 86. panta 2. punktu.

Komisija arT uzskata, ka RTP uzliktas sabiedriska pakalpo-
juma saistibas, par kuram nevar sanemt kompensaciju
saskana ar pakalpojumu valsts ligumu, var patiesiba tikt
uzskatitas par likumigam un skaidri noteiktam sabiedriska
pakalpojuma saistibam, kuras valsts ir formali uzlikusi
pakalpojuma nodrosinatajam. Tadgjadi saskana ar Kopie-
nas likumdo$anu Portugales valsts var finansét visas RTP
neto sabiedriska pakalpojuma izmaksas.

196)

(197)

6. tabula

neto izmaksas, kas rodas RTP, veicot savas sabiedriska
pakalpojuma saistibas. Tas ir pietiekami, lai uzraditu, ka
kopgjais RTP no valsts sanemtais finanséjums laika posma
no 1992. lidz 1998. gadam neparsniedz neto papildu
izmaksas, kas rodas uznémumam, istenojot tam uzlikto
sabiedriska pakalpojuma uzdevumus taja pasa laika posma.

6. tabula ir redzams RTP sabiedriska pakalpojuma izmaksu
apskats (gan ieguldijumu izmaksas, gan ari neto pamatdar-
bibas izmaksas), kas ir aprékinatas saskana ar pieméroja-
miem izmaksu uzskaites noteikumiem, un no
kompensacijas, kas ir sapemta ieguldjjumiem un pamat-
darbibas izmaksam.

Pirmkart, ir uzraditi ieguldijumi sabiedriska pakalpojuma
aprikojuma (5. tabula) un kompensacija, kas ir nodrosinata
finansu ieguldijumiem (2. tabula). Otrkart, ir uzraditas RTP
neto pamatdarbibas izmaksas (4. tabula) un $o izmaksu
(1. tabula) kompensacijas maksajumi. Treskart, tabula ir
uzraditas prieksrocibas, kas sanemtas no ipasa atbalsta, kas
izriet no noliguma ar socialas apdro$inasanas shému un
aiznémuma.

Finanséjuma vajadzibu un sabiedriska pakalpojuma neto pamatdarbibas izmaksu saskana ar uzskaites noteikumiem

kopsavilkums
(miljoni PTE)
1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 Summa

leguldijumu izmaksas 26326 2102,0 27639 992,7 1480,4 40374 6 054,2 20063,2
Kapitala ieguldiSana -0 -0 | -10000,0 | -=12800,0 | —10000,0 | —14000,0 -0 - 46 800,0
Starpiba starp ieguldjjuma izmaksam 2632,6 2102,0 -7236,1 | —11807,3 -8519,6 -9962,6 6054,2 -26736,8
un kompensaciju
Sabiedriska pakalpojuma 67182 7 960,0 8 384,1 81033 17 217,1 37 972,1 30101,3 116 456,1
pamatdarbibu izmaksas
Kompensacijas maksajumi -6200,0 | -7100,0| -71450 -7200,0 | -14500,0 | —10350,0 | —14000,0 -66495,0
Sociala apdrosinasana — | -1206,0 — — — — — -1206,0
Aiznémums —-20000,0 -20000,0
Starpiba starp pamatdarbibas 518,2 - 346 1239,1 903,3 27171 27 622,1 -3898,7 28 755,1
izmaksam un kompensaciju

Avoti:

Finan$u parskats un sabiedriska pakalpojuma zinojumi.
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(198) Ka jau ir uzsveérts ieprieks, Portugales valsts varas iestazu komercialos ienémumus un bitu lieki palielinajis nepiecie-

(199)

(200)

(201)

(202)

izveleta ikgada kompensacijas maksajumu sistéma nepie-
tiekami noverté RTP veikto sabiedriska pakalpojuma uzde-
vumu faktiskas izmaksas. Sistéma veicinaja parada
uzkrasanos. Otraja pakapg, lai saglabatu RTP finansialo
lidzsvaru, valsts varas iestades izmanto Ipasus instrumen-
tus RTP sabiedriska pakalpojuma izmaksu finansésanai.

Ka ir redzams 6. tabula, kapitala ieguldiSana parmérigi
kompenséja sabiedriska pakalpojuma ieguldjjumus
(PTE 26,7368 miljardi), turpretim pamatdarbibas izmaksu
kompensacijas maksajumi un cits Ipass atbalsts
(PTE 28,7551 miljardi) netika finanséts pietickama
apmeéra. Patiesam, lai gan kapitala ieguldiSana bija pamata
paredzéta finansu ieguldijumiem aprikojuma, tas ari tika
izmantots uzkrata parada atmaksai.

Ka ir redzams 6. tabula, kopéja kompensacija bija par
PTE 2,0183 miljardiem mazaka neka neto sabiedriska
pakalpojuma  izmaksas (PTE 28,7551  minuss
PTE 26,7368 miljardi). Tapéc Komisija secinaja, ka saskana
ar Kopienas likumdosanu kopgjais valsts finansgjums ir
proporcionals RTP neto pamatdarbibas sabiedriska pakal-
pojuma izmaksam taja laika periodd, kad notika
izmeklésana.

Komisija uzskata, ka sanemtais finanséjums ir, iespgjams,
pat zemaks neka kopgjas neto izmaksas, kas tam radas
valsts uzlikto saistibu istenosanas laika, jo ieprieksminéta
tabula nepem véra visas RTP sabiedriska pakalpojuma
izmaksas laika posma no 1992. lidz 1998. gadam.

Saskana ar pazinojumu par apraidi Komisija nodrosina, ka
valsts finans€jums ir proporcionals sabiedriska pakalpo-
juma nodrosinasanas neto izmaksam un ka nerodas tirgus
izkroplojumi attieciba uz komercdarbibam, kas izriet no
sabiedriska pakalpojuma darbibam un kuram nav iespé-
jams pareizs izmaksu sadalfjums ienémumu sadala, kas nav
nepiecieSams sabiedriska pakalpojuma misijas istenosanai.
Sada gadijuma rastos konkurences izkroplosana, ja RTP
pazeminatu reklamas cenas tirgli konkurentu ienémumu
samazinasanai (¢5). Sada gadijuma RTP nepalielinatu savus

(8%) Pazinojuma par apraidi 58. punkts.

(203)

(204)

(205)

(206)

Samibu péc valsts finanséjuma. Saskana ar pazipojumu
Sada veida riciba, ja vien ir veikta, nevar tikt uzskatita par
ierastu sabiedriska pakalpojuma misijai, kas ir attiecinama
raidorganizacijam (39).

Lémuma, kas uzsak izmekléSanas procediiru, Komisija
pazinoja, ka, ja $ada veida riciba notika, Komisija, nover-
t€jot iespéjamo parmerigo kompensaciju, nemtu véra $os
konkurences izkroplojumus un izrietoo nepieciesamibu
péc lielaka valsts finansgjuma. Taja procediras pakapé
Komisija pazinoja, ka “pamatojoties uz Sobrid Komisijas
1iciba eso$o informaciju, ta nevar noteikt, vai RTP 3adi
rikojas” (87).

Atsaucoties uz aicinajumu par komentaru iesnieg$anu sai-
stiba ar procediras uzsaksanu, Komisija nesanéma piezi-
mes no RTP konkurentiem, kas norada vai uzrada, ka RTP
nedarbojas konkurences ietvaros komercialajos tirgos, kas
var€ja novest pie ar Ligumu (38) nesavienojama palielinata
valsts finansgjuma.

Sados apstaklos Komisija uzskata, ka nav pazimju, kas
noraditu uz $ada veida ricibu. Tatad ta secinaja, ka izska-
tas, ka RTP nedarbojas pretkonkurences ietvaros komercia-
lajos tirgos, kas noveda pie paaugstinatas nepiecieSamibas
péc valsts finanséjuma un ka $adas ricibas rezultata netika
veiktas parmérigas kompensacijas.

Tadgjadi Komisija secinaja, ka noligums ar socialas apdro-
$inasanas shému, kapitala ieguldiSana un subordinétais
aiznémums ir uzskatams par valsts atbalstu saskana ar
87. panta 1. punktu. Tomér RTP ipasa atbalsta finans€jums
ir savietojams ar kopgjo tirgu saskapa ar ES Liguma
86. panta 2. punktu. Kopéjais finanséjums ir proporcionals
skaidri definétam un uzticétam sabiedriska pakalpojuma
saistibu neto izmaksam. Tapéc valsts finanséjums neie-
tekme tirdzniecibas nosacijumus un konkurenci Kopiena
tada pakape, kas kaitétu kop€jam interesém saskana ar ES
Liguma 86. panta 2. punktu (89).

(86) Ibidem.

(87) Lemuma, kas uzsak procediiru, 91. punkts.

(88) Ir jaatzimé, ka 1993. gada siidziba SIC ari atsaucds uz ES Liguma
86. panta 1. punkta (iepricks 90. pantu) parkapsanu attieciba uz Por-
tugales valsts radito tiesisko struktfiru reklamas tirgci un RTP raidi-
jumu iegades politiku (sk. arT Komisijas 1989. gada 17. septembra
Léemumu 89/536/EEK (OV L 284, 3.10.1989., 36. Ipp.)). Vélak Komi-
sija izvertéja Sos prasijumus saskana ar 86. panta 1. punktu.

(89) Pazinojuma par apraidi 58. punkts.



6.6.2005.

Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis

L 142)25

VI. SECINAJUMI

(207) Komisija uzskata, ka Portugale ir nelikumigi istenojusi
ipasu apspriezamo atbalstu, lauzot Liguma 88. panta
3. punktu. Pamatojoties uz ieprieks veikto analizi, Komi-
sija secindja, ka noligums ar socialas apdrosinasanas shému
1993. gada, kapitala ieguldisana laika posma no 1994. lidz
1997. gadam un aizpémums 1998. gada veido valsts atbal-
stu saskana ar ES Liguma 87. panta 1. punktu. Pasakumi,
kas tika pieskirti ar valsts resursu starpniecibu, varéja izkro-
plot konkurenci, atbalstot RTP, un radija ietekmi uz tirdz-
niecibu. Ka jau ir analizéts ieprieks, pasakumi neisteno
Altmark noteiktos noteikumus, jo tie nav uzskatami par
kompensacijas sistémas sastavdalu, kuras parametri ir
noteikti ieprieks objektiva un parredzama veida. Turklat ir
skaidrs, ka RTP nav izvélets ar valsts iepirkuma procediiras
palidzibu, nodrosinot viszemakas izmaksas, ka ari nav
pazimju, ka ipaso maksajumu summa ir noteikta, pamato-
joties uz izmaksu analizi, kas uzpémumam bitu radusas
ierasta veida.

(208) 86. panta 2. punkta esoSais atbrivojums ir piemérojams
ipasajiem pasakumiem. Ka jau ir analizéts ieprieks, pasa-
kumi, kas kompensé skaidri definétas sabiedriska pakalpo-
juma saistibas, ir atbilstosi uzticéti RTP. Ka jau ir minéts
ieprieks, ipasie pasakumi ir proporcionali RTP neto sabied-
riska pakalpojuma izmaksam. Pasakumi neizkroplo kon-
kurenci tada apméra, kas kaitétu Kopienas interesém, jo tie
ir proporcionali RTP sabiedriska pakalpojuma izmaksam
un RTP savas komercdarbibas nedarbojas pretéji
konkurencei.

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

Portugales RTP pieskirtais valsts atbalsts PTE 68,006 miljardu
apméra noliguma veida ar socidlas apdro$inaanas shému
1993. gada, kapitala ieguldiana laika posma no 1994. lidz
1997. gadam un aiznémums 1998. gada ir savietojams ar kopgjo
tirgu Liguma 86. panta 2. punkta izpratné, ta ka tas nerada nekada
veida parmeérigas RTP uzticéto sabiedriska pakalpojuma uzde-
vumu neto izmaksu kompensacijas.

2. pants

Sadi pasakumi neveido valsts atbalstu: atbrivojums no registracijas
maksas, maksajums par televizijas apraides tikla atdalianu, iespé-
jas, kas ir pieskirtas ikgada nodevas maksajumam par televizijas
apraides tikla izmantoSanu, protokols par kino sekméSanu, obli-
gaciju emisija un restrukturizacijas plans laika posmam no 1996.
lidz 2000. gadam.

3. pants

Sis Iémums ir adreséts Portugales Republikai.

Brisele, 2003. gada 15. oktobri

Komisijas varda —
Komisijas loceklis
Mario MONTI



