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»B PADOMES REGULA (EK) Nr. 1174/2005
(2005. gada 18. jilijs),

ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé pagaidu maksajumu, kas noteikts
tadu ar roku darbinamu paliktnu autokravéju un to galveno dalu importam, kuru izcelsme ir
Kinas Tautas Republika

(OV L 189, 21.7.2005., 1. Ipp.)
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PADOMES REGULA (EK) Nr. 1174/2005
(2005. gada 18. julijs),

ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé

pagaidu maksajumu, kas noteikts tadu ar roku darbinamu

paliktnu autokravéju un to galveno dalu importam, kuru izcelsme
ir Kinas Tautas Republika

EIROPAS SAVIENIBAS PADOME,
nemot vera Eiropas Kopienas dibinasanas Iigumu,

nemot veéra Padomes Regulu (EK) Nr. 384/96 (1995. gada 22. decem-
bris) par aizsardzibu pret importu par dempinga cenam no valstim, kas
nav Eiropas Kopienas dalibvalstis (') (turpmak “pamatregula”), un jo
pasi tas 9. pantu,

nemot véra priekslikumu, ko p&c apspriesanas ar padomdevéju komiteju
ir iesniegusi Komisija,

ta ka:
A. PAGAIDU PASAKUMI

(1)  Komisija ar Regulu (EK) Nr. 128/2005 (?) (turpmak “pagaidu
regula”) noteica pagaidu antidempinga maksajumu ar roku darbi-
namu paliktnu autokravgju un to galveno dalu, t.i., Sasijas un
hidraulikas, ar KN kodiem ex 84279000 un ex 84312000
importam, kuru izcelsme ir Kinas Tautas Republika (turpmak
“KTR”).

(2)  Tiek atgadinats, ka dempinga un kaitgjuma izmekleSana aptvéra
laikposmu no 2003. gada 1. aprila lidz 2004. gada 31. martam
(turpmak “IP”). Tendencu parbaude saistiba ar kait€juma nover-
tgjumu aptvera laikposmu no 2000. gada 1. janvara lidz izmek-
18sanas laikposma beigam (turpmak “apliikotais laikposms™).

B. TURPMAKA PROCEDURA

(3)  Péc antidempinga pagaidu maksajumu ieviesanas tadu ar roku
darbinamu paliktpu autokravéju un to galveno dalu importam,
kuru izcelsme ir KTR, dazas ieinteresétas personas rakstiski
pauda savus apsvérumus. Visam personam, kas to pieprasija,
bija iesp€ja paust savu viedokli mutiski.

(4)  Komisija turpingja vakt un parbaudit visu informaciju, ko ta
uzskatija par vajadzigu galigo atzinumu sanemsSanai. P&c pagaidu
pasakumu ievieSanas tika veikti parbaudes apmeklgjumi $ados
importétaju uznémumos: Jungheinrich AG Vacija un TVH Hand-
ling Equipment N.V. Belgija.

(5)  Visas ieinteresétas personas tika informétas par butiskajiem
faktiem un apsvérumiem, kurus nemot par pamatu, planoja ieteikt
galiga antidempinga maksajuma ieviesanu un to summu galigo
ickas€Sanu, kuras sanemamas, piemé&rojot pagaidu maksajumu.
Tam deva ari laiku, kura tas p&c minétas informacijas sanemsanas
vargja izteikt iebildes.

(6)  leinteres€to personu iesniegtos mutiskos un rakstiskos apsve-
rumus izskatfja un vajadzibas gadijuma attiecigi grozija atzi-
numus.

() OV L 56, 6.3.1996., 1. Ipp. Regula jaunakie grozijumi izdariti ar Regulu
(EK) Nr. 461/2004 (OV L 77, 13.3.2004., 12. Ipp.).
(*» OV L 25, 28.1.2005., 16. Ipp.



2005R1174 — LV — 22.07.2005 — 000.001 — 3

0

®)

®

(10)

(1)

(12)

C. ATTIECIGAIS PRODUKTS UN LIDZIGAIS
PRODUKTS

1. Attiecigais produkts

Attiecigais produkts ir KTR izcelsmes ar roku darbinami paliktpyu
autokravgji, kuri nav pasgdjéji un kurus izmanto materialu
parkrausanai, kas parasti novietoti uz paliktniem, un to galvenas
dalas, t.i., Sasija un hidraulika, (turpmak “attiecigais produkts”),
kurus parasti deklare ar KN kodiem ex 84279000 un
ex 8431 20 00.

Dazas ieinteresétas personas atkartoti iesniedza savus apsve-
rumus, kas izklastiti pagaidu regulas 11. apsveruma, par $asijas
un hidraulikas ieklauSanu “attieciga produkta” kategorija, tacu
nesniedza papildu informaciju vai pamatojumu. Atbildes uz
Siem apsvérumiem jau ir sniegtas pagaidu regulas 12. lidz 14.
apsvéruma. Attiecigds personas neizteica nekadus citus iebil-
dumus par §Tm pagaidu regulas dalam.

Turklat tas iebilda, ka a) Sasija un hidraulika, no vienas puses, un
ar roku darbinamie paliktnpu autokravgji, no otras puses, ir atski-
rigi produkti, un ka Sasijai un hidraulikai netika veikts dempinga
un kait§juma novertgjums, tadé] nevar noteikt antidempinga
maksajumu; b) dalu ieklausana, neieverojot pamatregulas 13.
panta noteikto procediiru, nepamatoti noteiktu maksajumus ar
roku darbinamo paliktnu autokravéju montétajiem Kopiena, un
¢) Sasija un hidraulika tiek importéta ari tehniskas apkopes vaja-
dzibam un maksajuma noteikSana S$asijai un hidraulikai butu
nepamatots sods pasreizgjiem lietotajiem.

Attieciba uz argumentu, ka Sasija un hidraulika ir produkti, kas
atSkiras no ar roku darbinamiem paliktnu autokravgjiem, un ka
Sasijai un hidraulikai netika veikts dempinga un kait€juma nover-
tejums, §1s izmekl€Sanas nolika tiek atziméts, ka visa veida ar
roku darbinami paliktpu autokraveji un to galvenas dalas uzskata
par viena veida produktu to iemeslu d&l, kas noteikti pagaidu
regulas 10. apsvéruma, t.i., visiem produktu veidiem ir vienadas
fiziskas pamatipasibas un izmantojums. Lai apstridétu Sos atzi-
numus, nav iesniegti parliecinosi pieradijumi. Kas attiecas uz to,
ka Sasijai un hidraulikai netika veikta dempinga un kaitgjuma
aprékinasana, jaatgadina, ka $is galvenas dalas atbilst ta “attieciga
produkta” definicijai, par kuru atbilstigi tika noteikts dempings un
kaitg§jums Kopienas razosanas nozarei. Jo TpaSi attieciba uz
dempinga noveértgjumu tika konstatéts, ka izmekleéSanas laik-
posma importetie Sasiju un hidraulikas daudzumi bija parak
nelieli, lai tie butu reprezentativi. Tapéc tika uzskatits par atbil-
stigu noteikt “attieciga produkta”dempinga starpibu, pamatojoties
uz tadiem datiem par ar roku darbinamiem paliktnu autokrave-
jiem, kuri bija reprezentativi un ticami.

Attieciba uz argumentu, ka galveno dalu ieklausanu vargtu veikt,
tikai pamatojoties uz pamatregulas 13. pantu, lai neraditu lickas
grutibas ar roku darbinamo paliktynu autokravéju montétajiem
Kopiena, tiek atziméts, ka 13. pants nav saistits ar “attieciga
produkta” definiciju. Pamatregulas 13. pants attiecas uz dazadam
apieSanas praksém, ieskaitot to dalu montazu, kuras neietilpst
“attieciga produkta” definicija, tacu tas ir jautajums, kas Seit
netiek skatits. Tadel So argumentu nevar piepemt.

Attieciba uz argumentu, ka Sasiju un hidrauliku importg arT tehni-
skas apkopes vajadzibam un maks3juma noteikSana $asijai un
hidraulikai nepamatoti uzliks maksajumus pasreizgjiem lietota-
jlem, tiek atziméts, ka izmekleSanas gaita neviens lietotajs nav
sudzgjies, ka kadam pasakumam bitu tada ietekme. Turklat japie-
zim€, ka no KTR importetais Sasiju un hidraulikas apjoms IP
laika ir nenozimigs salidzinot ar importéto Kinas razojuma ar
roku darbinamo paliktnu autokravgju apjomu. Tadel ietekme uz
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ar roku darbinamo paliktnpu autokrav&ju tehnisko apkopi bis
mazsvariga, ja tada vispar bils, un argumentu nevar pienemt.

Nemot vera, ka nav sanemti nekadi citi apsvérumi, ar So apsti-
prina secindjumus par “attiecigd produkta” definiciju, kas izkla-
stiti pagaidu regulas 10. Iidz 15. apsvéruma.

2. Lidzigais produkts

Nemot vera, ka nav sanemti nekadi citi apsverumi, ar $o apsti-
prina pagaidu regulas 16. Iidz 18. apsvérumu par “lidzigu
produktu”.

D. DEMPINGS
1. Tirgus ekonomikas rezims (“TER”)

Péc pagaidu pasakumu ievieSanas tris razotaji eksportetaji, kas
sadarbojas, pieprasija, lai vinpiem pieSkirtu TER. Divi no viniem
vienkarSi atkartoja iepriekS iesniegtos argumentus, uz kuriem
Komisija jau bija sniegusi atbildes pagaidu regulas 19. Iidz 34.
apsveruma.

Tiek atgadinats, ka vienam no Siem diviem razotajiem, kuri patie-
stba veido divus saistTtus uznémumus, izmeklesanas gaita konsta-
teja, ka zinami pamatlidzekli ir iegramatoti viena uzpn&muma
kontos par vertibu, kas ir ievérojami lielaka neka to patiesa iepir-
kuma vértiba. To atzina par 1. SGS (godiga finanSu parskatu
sniegSana) un 16. SGS (ipasumu, €ku un iekartu atziSana un
novérté$ana) parkapumu. Turklat otram uzpémumam konstatSja
21. SGS (arvalstu valiitas darfjumu sakotngja atziSana un regis-
tréSana) un 32. SGS (finansu instrumentu atklasana un sniegSana)
parkapumu. Turklat uzp@émumu revidenti neieklava Sos jauta-
jumus finansu parskatos, kas vél jo vairak pamato atzinumu, ka
Sis revizijas netika veiktas, ievérojot SGS. Nav sniegti jauni
pieradijumi, kas var€tu grozit iepriek§ mintos atzinumus, tadg]
ar So apstiprina, ka $is razotajs eksportetajs neatbilst pamatregulas
2. panta 7. punkta c) apakSpunkta otra krit€rija prasibam.

Otram razotajam eksportetajam izmekleSana konstatgja, ka aizne-
muma norakstiSana nebija atbilstigi iegramatota uznémuma
parskatos, kas tadgjadi butiski ietekmgja uznémuma finansu rezul-
tatus. To atzina par 1. SGS (godiga finanSu parskatu uzradiSana)
parkapumu. Turklat uzp@mums mainija gramatvedibas metodi
attieciba uz slikto paradu noteikumiem, nepiem@rojot $is izmainas
retrospektivi, kas arT ievérojami ietekméja finansu rezultatus. To
atzina par 8. SGS (gramatvedibas politikas grozijumi) parka-
pumu. Lai gan revidents uzsvéra slikto paradu noteikumu
metodes izmainu neatbilstibu pat attieciba uz Kinas gramatve-
dibas standartiem, vinS nesniedza atbildi par aizpémuma
problému. Nav sniegti nekadi pieradijumi, kas varétu grozit
iepriekS mingtos atzinumus, un tade] ar So apstiprina, ka arT Sis
razotajs eksportétajs neizpilda pamatregulas 2. panta 7. punkta c)
apaksSpunkta otra kritérija prasibas.

TreSais razotajs eksportétajs Zhejiang Noblelift Equipment Joint
Stock Co. Ltd, kas turpinaja pieprasit TER pieskirSanu péc
pagaidu pasakumu ievieSanas, iesniedza pieradijumus, ka ta
izmantota prakse attieciba uz arvalstu valiitas darfjumu sakotngjas
atziSanas registréSanu nav ietekmgjusi uzpémuma finan$u rezul-
tatus, lai gan ta atseviskos gadijumos pilniba neatbilst 21. SGS.
Citas problémas attieciba uz atbilstibu SGS uzp€muma kontiem
nav konstatétas. Tade] uzskatija par atbilstigu Sajos apstaklos
parskatit secinajumus attieciba uz $a razotaja eksportetaja atbil-
stibu pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apakSpunkta otra kriterija
prasibam un tadgjadi pieskirt TER. Pargjiem ar So apstiprina
atzinumus, kas izklastiti pagaidu regulas 19. lidz 34. apsvéruma.

Tiek atziméts, ka p&c pagaidu pasakumu ievieSanas Kinas razotajs
eksportétajs, kas sadarbojas, un ta saistitais importétajs Kopiena
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iesniedza atseviSkus apsverumus par pagaidu atzinumiem un
pieprastja pieskirt TER vai atsevisku reZimu, ja tam nepieskirtu
TER. Sos uznémumus informgja, ka raZotdji eksportétdji, kas
nesadarbojas, t.i., razotaji eksportetaji, kas nav darfjusi par sevi
zinamu, nav izteikusi rakstiski savus apsvérumus un nav iesnie-
gusi informaciju noteikta termina, nevar pieprasit TER vai atse-
viSku reZimu saskana ar pamatregulas 2. panta 7. punktu, 5. panta
10. punktu, 9. panta 5. punktu un 18. panta 1. punktu.

2. Atsevisks reZims

Nemot veéra, ka nav sapemti nekadi citi apsvérumi, ar $o apsti-
prina pagaidu regulas 35. lidz 37. apsvérumu par atsevisku
rezimu.

3. Normala vertiba

3.1. Normalas vértiba noteiksana razotajiem eksportétdjiem,
kuriem nav pieskirts TER

Kanada pagaidam ir izvéleta ka analoga tirgus ekonomikas tresa
valsts, lai noteiktu normalu veértibu razotajiem eksportétajiem,
kuriem nav pieskirts TER. P&c pagaidu pasakumu ievieSanas
divi razotaji eksportétaji un viens importetajs atkartoti iesniedza
savus argumentus pret So izvéli, ka izklastits pagaidu regulas 41.
apsvéruma. Tacu tie nesniedza nekadus papildu ticamus pieradi-
jumus, kas pamatotu vinu argumentus.

Turklat vini iebilda, ka Kanadas ka analogas tirgus ekonomikas
tresas valsts izvéle nav piemérota, jo Kanadas ar roku darbinamo
paliktnu autokraveju razotajiem ir daudz augstakas izmaksas neka
Kinas razotajiem, jo Tpasi attieciba uz darbaspeka izmaksam. Saja
nolika viens razotajs eksportétajs pieprasija papildus korigét
razoSanas izmaksu starpibas starp vipa izmaksam KTR un razo-
Sanas izmaksam Kanada, kamer otrs razotajs eksportétajs iebilda,
ka lielas korekcijas, kas jau ir veiktas, norada uz to, ka Kanada
un Kina razotie ar roku darbinamie paliktnu autokraveji nav sali-
dzinami.

Saja nolika tiek atgadinats, ka izmekle$anas gaita konstatgja, ka
Kanada ir konkurétsp&jigs un reprezentativs ar roku darbinamu
paliktnu autokravgju tirgus, ka Kinas un Kanadas razotaju
razotnes un razoSanas metodes ir Iidzigas un ka kopuma Kina
un Kanada raZzotos ar roku darbinamos paliktnu autokravejus var
salidzinat, pamatojoties uz §s izmekleSanas noliikos noteiktajiem
kritgjiem, ka izklastits pagaidu regulas 40., 43. un 44. apsvéruma.
Turklat izmekleSanas gaita konstat€ja, ka ar roku darbinamo
paliktnu autokrav@ju razoSana nav iesaistits liels darbaspeks
(darbaspeka izmaksas Kanada neparsniedz 15 % no kopgam
razoSanas izmaksam), tadel jebkura darbaspéka izmaksu starpiba
starp izmaksam Kanada un KTR bitiski neietekmé kopgjas razo-
Sanas izmaksas. Tade] argumentu, ka izmaksu atSkiribas, kas
galvenokart radusas darbaspéka izmaksu dgl, padara Kanadas ka
analogas valsts izveli par neatbilstigu, nevar piepemt.

Attiectba uz argumentu, ka Kanadas razotaji razo ar roku darbi-
namus paliktnu autokravejus par ievérojami augstakam izmaksam
neka Kinas razotdji un ka normala vértiba bitu jakorigé, pama-
tojoties uz izmaksu starpibu starp izmaksam Kanada un pasu
izmaksam KTR, biitu jaatzimg, ka informacija par razosanas
izmaksam, ko sniedza razotdjs eksportétajs, kur§ izteica iebil-
dumu, netika pienemta, jo netika pieskirts TER. Tas butiski
mazina argumentu par izmaksu salidzinasanu. Lidz ar to prasiba
biitu noraidama.

Attiectba uz argumentu, ka lielas korekcijas, kas jau ir noteiktas,
norada uz to, ka Kanada un Kina razotie ar roku darbinamie
paliktpu autokraveji nav salidzinami, ir jaatzimé, ka produktu
veidus, kas sava starpa ir salidzinami, atlasija, izmantojot krite-
rijus, kas uzskatami par pamatotiem attiecigaja nozar€. Produktu
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veidus salidzinaja, pamatojoties uz konkrétam tehniskam pamati-
pasibam, kuras izmanto visi uznémgji tirgli, un netika sniegti
pieradijumi par to, ka $T salidzinasanas metode biitu neatbilstiga,
ka izklastits pagaidu regulas 43. apsvéruma. Tadel So argumentu
nevar pienemt.

Nav izteikti nekadi citi argumenti attieciba uz normalas vértibas
noteikSanu analoga valstl un tapeéc ar $o apstiprina atzinumus, kas
izklastiti pagaidu regulas 38. un 48. apsveruma.

3.2.  Normalas vértiba noteiksana razotajiem eksportétdjiem,
kuriem pieskirts TER

Nemot véra, ka TER tika pieskirts vienam razotajam eksporté-
tajam (skatit 18. apsvérumu), normala vértiba tika noteikta, ka
izklastits turpmak saskana ar pamatregulas 2. panta 1. Iidz 6.
punktu.

32.1. PardoSanas apjomu vietéja tirgd vispargja
reprezentativitate

Saskana ar pamatregulas 2. panta 2. punktu vispirms parbaudija,
vai ar roku darbinamo paliktnu autokravéju pardosSanas apjomi
vietgja tirgli neatkarigiem pirc€jiem bija reprezentativi, t.i., vai
$1s pardoSanas kop@jais apjoms bija vismaz 5 % no ta attieciga
kopgja eksporta precu pardosanas apjoma Kopiena. Ta bija attie-
ciga razotaja eksportétaja gadijuma.

322. Ar produkta veidu saistita reprezentati-
vitate
P&c tam tika parbaudits, vai ar eksportéto produktu veidu salidzi-
namo produktu veidu pardosanas apjomus viet§ja tirgl var
uzskatit par reprezentativiem. Saja nolika vispirms identificgja
salidzinamus produktu veidus, ko pardod vietgja tirgi. Izmekle-
Sana uzskatija, ka ar roku darbinamo paliktnu autokraveju
produktu veidi, kas tiek pardoti vietgja tirgii, ir vienadi vai tiesi
salidzinami ar veidiem, ko pardod eksportam uz Kopienu, ja tiem
ir tada pati celtspgja, Sasijas materials, daksas lielums, hidraulikas
un ritenu tips.

Kada attieciga produktu veida pardoSanas apjomus vietgja tirgl
uzskatija par pietickami reprezentativiem, ja minéta veida kopg-
jais pardoSanas apjoms vietgja tirgli, kas pardots neatkarigiem
pircgjiem IP laika, bija vismaz 5 % no salidzinama produktu
veida kopgja pardosanas apjoma eksportam uz Kopienu. Ta bija
dazu eksportéto produkta veidu gadijuma.

3.2.3. Parastas tirdzniecibas aprites parbaude

Vispirms parbaudija, vai razotaja eksportttaja iepriek§ min&to
produktu veidu pardosanas apjomus viet§ja tirgl var uzskatit
par tadiem, kas veikti parasta tirdzniecibas aprité saskana ar pa-
matregulas 2. panta 4. punktu.

To veica, nosakot katra eksporteéta produktu veida pardosanas
apjomu Tpatsvaru viet§ja tirgl neatkarigiem pircgjiem, kas bez
zaudgjumiem pardots vietgja tirgii IP laika:

a) tiem produktu veidiem, kur vairak neka 80 % no pardoSanas
apjoma viet§ja tirgli netika pardoti zem vienibas pasizmaksas
un kur vidgja sverta pardoSanas cena bija vienada vai augstaka
par vidgjam sveértajam razoSanas izmaksam, normalo vertibu
katram produkta veidam aprékinaja ka vid&jo svérto cenu no
visam pardoSanas cenam vietgja tirgi IP laika, ko neatkarigie
pircgji samaksajusi vai kas viniem jamaksa par attiecigo veidu
neatkarigi no ta, vai §1 pardosana ir bijusi rentabla;

b) tiem produktu veidiem, kur vismaz 10 %, bet ne vairak ka
80 % no pardoSanas apjoma vietgja tirgl netika pardoti zem
vienibas paSizmaksas, normalo vértibu katram produktu



2005R1174 — LV — 22.07.2005 — 000.001 — 7

(33)

(34

(35

(36)

G7

(38%)

veidam aprékinaja ka §1 veida vid&jo sverto vertibu no pardo-
Sanas cenam vietgja tirgli, kuras bija vienadas vai lielakas tikai
par vienibas pasizmaksu,;

¢) tiem produktu veidiem, kur mazak neka 10 % no pardoSanas
apjoma vietgja tirgli netika pardoti zem vienibas pasizmaksas,
uzskatTja, ka konkrétais produktu veids netika pardots parasta
tirdzniecibas aprit€ un tapéc normala vertiba tika veidota ka
salikta vertiba.

324. Normala vértiba, kam par pamatu pemta
faktiska cena viet&ja tirga

Gadijumos, kad bija izpilditas $tis regulas 30. 1idz 31. un 32. a) un
b) apsvéruma noteiktas prasibas, atbilstiga produktu veida norma-
lajai vertibai par pamatu néma faktisko individualo pircgju
samaksato vai maksajamo cenu eksportétajvalsts vietgja tirgl IP
laika, ka izklastits pamatregulas 2. panta 1. punkta.

325. Normala veértiba, kam par pamatu nemta
salikta veértiba

Produktu veidiem, kuri atbilst §1s regulas 32.c) apsvéruma noteik-
tajiem produktiem, ka ar tie produktu veidi, kuri netika pardoti
reprezentativos daudzumos vietgja tirgt, ka minéts §is regulas 30.
apsvéruma, normala vértiba bija javeido ka salikta vértiba.

Attiecigajam razotajam eksportétajam radusos pardoSanas, vispa-
rgjos un administrativos (“PV&A”) izdevumus un iegiito vidgjo
sverto pelnu no lidziga produkta pardoSanas vietgja tirgli parasta
tirdzniecibas aprité IP laika pieskaitfja razoSanas izmaksam, lai
noteiktu salikto normalo vertibu saskana ar pamatregulas 2. panta
6. punktu.

4. Eksporta cena

P&c pagaidu pasakumu ievieSanas netika iesniegti nekadi apsve-
rumi par eksporta cenas noteikSanu produktu pardosanai, kas
veikta tieSi neatkarigiem pirc€jiem Kopiena. Tadg] ar So apsti-
prina atzinumus, kas noteikti pagaidu regulas 49. apsvéruma
par eksporta cenas noteikSanu saskana ar pamatregulas 2. panta
8. punktu.

Attieciba uz diviem razotajiem eksportétajiem pagaidu eksporta
cena tika veidota produktu pardosanai importétajiem, ar kuriem
tiem bija kompensg€josas ligumsaistibas saskana ar pamatregulas
2. panta 9. punktu, ka izklastits pagaidu regulas 49. apsveéruma.

Viens no razotajiem eksport€tajiem un ta importetajs, kuram tika
veidotas noteiktas eksporta cenas, iebilda, ka vinu attiecibas nepa-
matoja eksporta cenu veidosanu un ka eksporta cenu veidoSanas
pamata vajadz&tu biit faktiskajam cenam, par kuram razotajs
eksportétajs pardod produktus importétajam. Tomér izmekleSana
atklajas, ka Sis eksporta cenas ietekmé&ja personu vienoSanas par
to, ka dazas produkta izstrades izmaksas butu jasedz importe-
tajam. leverojot to, vidgjas eksporta cenas importétajam bija ieve-
rojami augstdkas neka cenas citiem neatkarigiem pircgjiem
Kopiena. Tadé] razotaja eksportétaja cenas importétajam netika
nemtas par pamatu eksporta cenu noteikSana. Turklat Iidz IP
beigam razotajs eksportétajs un importetajs kluva saistiti. Parasti
sados apstaklos eksporta cenas tiktu veidotas, izmantojot talak-
pardosanas cenas neatkarigiem pircgjiem Kopiena. Tomer Saja
gadfjuma IP laika notikuSo talakpardoSanas darfjumu skaits bija
loti neliels, un importetajs savlaicigi nebija noradijis faktiskas
darfjumu cenas, tapéc tas nevaréja parbaudit. Sajos apstaklos
minétie pardoSanas apjomi netika pemti véra galigaja eksporta
cenu aprekinasana.
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Patiesiba $is razotajs eksportetajs veica biitisku tieSo pardosanu
neatkarigiem pircgjiem Kopiena, kurus izmantoja, lai noteiktu
eksporta cenu, ka izklastits §is regulas 36. apsvéruma.

Otrs razotajs eksportetajs, kuram tika veidotas noteiktas eksporta
cenas, un attiecigais importetajs iesniedza apsv€rumus par
pagaidu atzinumiem, iebilstot, ka starp viniem nepastav Iigum-
saistibas vai noligumi asociacijas vai kompensgjoso ligumsaistibu
nozimé, kas noteikta PTO ADN 2. panta 3. punkta un pamatre-
gulas 2. panta 9. punkta. Tadel eksporta cenu veidoSana, nemot
par pamatu talakpardoSanas cenas, par kuram importetajs pardod
neatkarigiem pircgjiem, ir nepareiza.

So argumentu nevar piepemt, jo eksportétdja un importétaja
sniegta informacija bija pretruniga. Parbaudes apmeklgjuma
laika razotaja eksportétaja uzpnémuma izmeklStajiem darija
zinamu, ka iemesls, kapéc eksporta cenas starp pusém ir daudz
augstakas ka parasti, ir tas, ka starp razotaju eksportetaju un
importetaju pastav 1pasa vienoSanas vai ir ligums. Turklat visos
eksporta faktirrékinos bija atsauces uz $o ligumu. Razotajs
eksportétajs noliedza rakstiska liguma esamibu, tacu skaidroja,
ka konkrétais importetajs bija gatavs maksat $adas augstakas
cenas, lai ieglitu un noturStu razotaja eksportétaja konkrétu
produktu pardoSanas ekskluzivitati konkretos tirgos. ArT importe-
tajs noliedza jebkadu Ipasu attiecibu pastavéSanu, un parbaudes
apmekl€juma laika skaidroja, ka razotajam eksportétajam
maksatas cenas ir augstakas, jo attiecigajiem produktiem ir augsta
kvalitate. ST prasiba nav pamatota ar pieradijumiem un izmekls-
Sanas atzinumi patie$am bija pretruna ar to. Tiek uzskatits, ka
Sajos apstaklos eksporta cenas bija neuzticamas un tas jakorigg,
jo pastav kada veida kompensgjosas ligumsaistibas, nemot véra
pamatregulas 2. panta 9. punktu, vai arT tadgl, ka pastav atskiribas
fiziskajas TpasSibas, kas atspogulo piedévéto produkta augsto
kvalitati, nemot véra pamatregulas 2. panta 10. punktu. Nemot
veéra to, ka nav sniegta cita informacija, eksporta cenas tika
veidotas pagaidu regulas 49. apsveéruma minétaja kartiba.

Tas pats razotajs eksport€tajs un importetajs arT apgalvoja, ka
veidotas eksporta cenas aprékins ir nepareizs, jo aprékina izman-
tota pelnas norma bija ievérojami augstaka neka pelpas norma,
kas bija izmantota ieprieks tadiem pasiem aprekiniem citos gadi-
jumos, tadé] tas nav pamatoti. Saja noliika tiek atziméts, ka katru
gadfjumu izskata atseviski un vienas izmekl€Sanas atzinumus
nevar gluZi vienkarsi attiecinat uz citu gadijumu. Saja gadijuma
aprékina izmantota pelnas norma bija faktiska tira pelpa no “attie-
ciga produkta” pardoSanas, ko uzradija vienpadsmit nesaistiti
importetaji izmeklesanas gaita. Nav iesniegti nekadi pieradijumi,
kas vargtu apstridét Sos datus. Tadel prasiba biitu janoraida.

Tomér biitu jaatzime, ka péc parbaudes apmekl&juma attieciga
importétaja uznémuma veidotas eksporta cenas aprekins ir parska-
tits, lai nemtu véra vajadzigos labojumus noteiktam talakpardo-
Sanas cenam un importétdja PV&A izdevumiem.

5. Salidzinajums

Péc pagaidu pasakumu ievieSanas viens razotdjs eksportetajs
pieprasija dazas eksporta cenas korigét, lai nemtu veéra atskiribas
tirdzniecibas ltmenos starp tieSo eksporta pardosanu uz Kopienu
un pardoSanu eksportam uz Kopienu, izmantojot KTR tirgotajus,
saskana ar pamatregulas 2. panta 10. punkta d) apaks$punkta i)
dalu. Tas iebilda, ka eksporta pardosana ar Kinas tirgotaju starp-
niecibu ietver talakpardosanu tirgotdjiem, kas parasti nav vaja-
dziga, tiedi eksportgjot uz Kopienu. Saja nolika tiek atziméts,
ka iepriek§ mingtais pamatregulas pants nosaka, ka atSkiribas
tirdzniecibas limenos var korigét, ja paradas pastavigas un skai-
dras dazadu tirdzniecibas limenu atskiribas pardevéja funkcijas un
cends eksportéjosas valsts vietja tirgd. Saja gadijuma razotajs
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eksportétajs pieprasija un centas pieradit vajadzibu péc korige-
Sanas, atsaucoties uz ta eksporta pardoSanas apstakliem, nevis
pardosanu vietgja tirgli. Tas nav pietickams pamats, lai pieprasitu
tirdzniecibas limena korigéSanu. Turklat izmeklé$ana konstatéja,
ka viss konkréta razotaja eksportétaja eksports, ka arT pardosana
vietgja tirgli analoga valstT tika veikta tirgotajiem, t.i., nepastavéja
atSkirigi tirdzniecibas Iimeni starp eksporta cenu un normalo
vertibu.

6. Dempinga starpiba

Aprekinot dempinga starpibu, kas piem&rojama visiem pargjiem
razotajiem eksportétajiem, ka izklastits pagaidu regulas 53. apsve-
ruma, vairs nenéma vera razotaju eksportétaju, kam pieskirts
TER. Nav iesniegti nekadi citi apsvérumi par atzinumiem, kuri
noteikti pagaidu regulas 52. un 53. apsvéruma un kurus ar So
apstiprina. TaCu razotajam eksportétajam, kuram pieskira TER,
dempinga starpibu noteica, salidzinot vid&jo svérto normalo
vertibu katram uz Kopienu eksportéta produktu veidam, kas
noteikta $1s regulas 28. Iidz 35. apsvéruma, ar atbilstiga veida
vidgjo svérto eksporta cenu saskana ar pamatregulas 2. panta
11. punktu. Galigi noteiktas dempinga starpibas péc ieprieks
izklastitajiem grozijumiem, kas izteiktas ka procenti no Kopienas
brivas robezpiegades neto cenas pirms nodokla nomaksas, ir
sadas:

Ningbo Lifistar Material Transport Equipment Factory 322 %
Ningbo Ruyi Joint Stock Co. Ltd 28,5 %
Ningbo Tailong Machinery Co. Ltd 399 %
Zhejiang Noblelift Equipment Joint Stock Co. Ltd 7,6 %
Visi pargjie uznémumi 46,7 %

E. KOPIENAS RAZOSANAS NOZARE
1. Kopienas produkcija

Nemot veéra, ka nav sanemti nekadi citi apsvérumi, ar $o apsti-
prina pagaidu atzinumus par Kopienas produkciju, kas izklastiti
pagaidu regulas 55. un 56. apsvéruma.

2. Kopienas raZoSanas nozares definicija

Nemot veéra, ka nav sanemti nekadi citi apsvérumi, ar $o apsti-
prina pagaidu atzinumus par Kopienas razoSanas nozari, kas
izklastiti pagaidu regulas 57. apsveruma.

F. KAITEJUMS
1. Attieciga produkta patérin$ Kopiena

Nemot vera, ka nav sanemti nekadi citi apsverumi, ar $o apsti-
prina pagaidu atzinumus par attieciga produkta paterinu Kopiena,
kas izklastiti pagaidu regulas 58. un 59. apsveruma.

2. Ar roku darbinamo paliktnu autokravéju imports no KTR
uz Kopienu

Nemot véra, ka nav sanemti nekadi citi apsverumi, ar $o apsti-
prina pagaidu atzinumus par ar roku darbinamo paliktpu autokra-
vgju importu no KTR uz Kopienu, kas izklastiti pagaidu regulas
60. Iidz 64. apsvéruma.

3. Stavoklis Kopienas raZoSanas nozare

Péc pagaidu pasakumu ievieSanas viens razotdjs eksportétajs
apstridéja Kopienas razoSanas nozares kaitigo situaciju, noradot,
ka apliukotaja laikposma Kopienas razoSanas nozares razoSanas
jauda ir palielingjusies, krajumu izveide péc 2001. gada netiek
uzskatita par Kopienas razoSanas nozares kait€juma pazimi, bet
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gan par uzlabojuma pazimi, ar roku darbinamo paliktnu autokra-
vgju, kurus pardeva Kopienas razotaji, pardoSanas cena un vinu
tirgus dala 2003. gada un IP laika saglabajas stabila, Kopienas
razoSanas nozares rentabilitate palielinajas laikposma no 2000.
lidz 2001. gadam, Kopienas razo$anas nozares ieguldfjumu
limenis ir palielindjies vairak neka divas reizes, noradot, ka tai
nav bijusas problémas piesaistit kapitalu, un algu stabilitate jauz-
skata par pozitivu raditaju.

Attieciba uz argumentu, ka Kopienas razoSanas nozares jauda ir
palielinajusies un tas nenorada uz kait€jumu, biitu jaatzimé, ka,
lai arT razoSanas jaudas vispargjais pieaugums aplikotaja laik-
posma bija 3 %, tas samazinajas par gandriz 2 % laikposma no
2002. gada Iidz IP. Patiesiba razoSanas jauda palielinajas tikai
2001. un 2002. gada, kad tika veikti ieguldfjumi. So attistibu
nevar uzskatit par raditaju, ka Kopienas razoSanas nozarei nav
nodarits kait&jums, jo pasi, ja taja pasa laikposma patérin$ palie-
linajas par 17 %.

Attieciba uz argumentu, ka krajumu izveidi péc 2001. gada nevar
uzskatit par Kopienas razoSanas nozares kait€juma pazimi, bet
gan par uzlabojuma pazimi, biitu jaatzimé, ka papildus skaidro-
jumam, kas sniegts pagaidu regulas 67. apsveéruma attieciba uz to,
kapéc so faktoru neuzskata par Ipasi atbilstigu Kopienas razo-
Sanas nozares stavokla raditaju, butu jaatgadina, ka kopuma apli-
kotaja laikposma krajumi palielinajas par 14 %. Tas, ka 2001.
gada bija maksimums, nemaina atzinumu par to, ka krajumi biitu
vismaz veicingjusi stavokli, kad Kopienas razoSanas nozarei ir
nodarits kait&jums.

Attieciba uz argumentu, ka ar roku darbinamo paliktnu autokra-
vgju, kurus pardeva Kopienas razotaji, pardosanas cena un vinu
tirgus dala 2003. gada un IP laika saglabajas stabila, biitu jaat-
zime, ka IP aptver 2003. gada devinus méneSus. Biitu jaatzimg,
ka kait€juma analize aptver vairaku gadu laikposmu un ka gan
Kopienas razoSanas nozares tirgus dala, gan pardoSanas cena
aplikotaja laikposma ievérojami samazinajas. Tas nav apstridets.

Attieciba uz argumentu, ka Kopienas razoSanas nozares rentabi-
litates palielingjums laikposma no 2000. 1idz 2001. gadam nelie-
cina par kait§jumu, biitu jaatzZime, ka rentabilitate palielinajas
pamata no 0,28 % 2000. gada Iidz 0,51 % 2001. gada un péc
tam pastavigi samazinajas, sasniedzot — 2,31 % IP laika. Tas atkal
skaidri norada uz kaitgjumu.

Attiectba uz argumentu, ka Kopienas razoSanas nozares ieguldi-
jumu Itmenis ir palielinajies vairak neka divas reizes un tadgjadi
tai nav bijuSas problémas piesaistit kapitalu, tiek atgadinats, ka,
ka skaidrots pagaidu regulas 76. apsvéruma, lielakie ieguldijumi
tika veikti 2001. un 2002. gada, lai nomainitu nolietotas razotnes
noliika saglabat Kopienas razo$anas nozares konkurétspgju. Laik-
posma starp 2002. gadu un IP ieguldijumi samazinajas par 40 %,
lidztekus samazinoties rentabilitatei, un tas noradija uz
problemam kapitala piesaisté. Arl tas skaidri norada uz kait€juma
stavokli.

Attieciba uz argumentu, ka algu stabilitate jauzskata par pozitivu
raditaju, blitu jaatzime, ka Sis faktors butu jaanalizeé algu un
nodarbinatibas attistibas konteksta. RazoSanas nozares pasliktina-
Sanos var skaidri redzet darbinieku skaita samazinajuma. Fakts,
ka Kopienas razotaji nevargja paaugstinat algas lidz ar pieaugoso
inflaciju apliikotaja laikposma negodigas konkurences dgl, jauz-
skata par negativu faktoru.

Tadg] $a razotaja eksportétaja argumenti, kas analizeti §is regulas
50. Iidz 56. apsvéruma, butu janoraida.

Dazi importetaji iebilda, ka Kopienas razoSanas nozare ir pieda-
vajusi ar roku darbinamos paliktnu autokravgjus pardoSana par
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daudz zemakam cenam neka Kinas razojuma ar roku darbinamos
paliktnu autokravéjus, un tas norada, ka tai nav nodarits kaite-
jums. Sis arguments nav pamatots ar atzinumu par cenu samazi-
najumu par vairak neka 55 %, ka izklastits pagaidu regulas 64.
apsveruma, un tadel to nevar piepemt.

Nemot veéra, ka nav sanemti nekadi citi apsvérumi, ar $o apsti-
prina pagaidu atzinumus par Kopienas razoSanas nozares situa-
ciju, kas izklastiti pagaidu regulas 65. lidz 84. apsveruma.

4. Secinajums par kait€jumu

Visbeidzot, ka jau izklastits pagaidu regula, visi atbilstigie kaite-
juma raditaji atklaja negativas tendences. Nemot veéra, ka nav
sanemti nekadi citi apsveérumi, ar o apstiprina pagaidu atzinumus
par secinajumiem par kait€jumu, kas izklastiti pagaidu regulas 85.
lidz 87. apsvéruma.

G. KAITEJUMA CELONSAKARIBA
1. Ievads

Nemot vera, ka nav sanemti nekadi citi apsverumi par ievadu par
kaitgjuma c€lonsakaribu, ka izklastits pagaidu regulas 88. apsve-
ruma, ar $o apstiprina apgalvojumu.

2. Importa par dempinga cenam ietekme

Viens razotajs eksportétajs un dazi importetaji apgalvoja, ka
Eurostat datu par importu izmantoSana nav atbilstiga, nosakot
attieciga produkta importu apjomu un tirgus dalu, jo tam nav
atseviska KN koda. Vini iebilda, ka abi attiecigie KN kodi
attiecas arl uz citiem produktiem, no kuriem viens attiecas uz
pabeigtu produktu un otrs — uz dalam, tadgjadi $adi FEurostat
dati nevar sniegt precizu ainu par ietekmi, ko rada imports par
dempinga cenam. Tiek atziméts, ka nav sniegti nekadi pieradi-
jumi, kas liecinatu, ka ar KN kodu 842790 00, kur§ aptver
pabeigtu produktu un kuru izmantoja, lai noteiktu par dempinga
cenam veikta importa apjomu, bitu klasificéti nozimigi kadu citu
produktu daudzumi. Patiesiba tas pasas ieinteres€tas personas
izmantoja Eurostat datus par importu no tiem pasiem KN
kodiem, lai pamatotu savu prasibu attieciba uz ar roku darbinamo
paliktnu autokravgju importa tendencém no citam treSam valstim.
Uzskata ari, ka, nemot véra KN koda Sauro definiciju, vairakums
produkti, kas ienak Kopiena $aja pozicija, ir attieciga produkta
imports. Attieciba uz otru KN kodu 8431 20 00, ko pieskir dalam,
kuras izmantojamas vienigi vai pamata ar iekartam, kas ieklautas
pozicija 8427, tiek atziméts, ka importa apjomi, par kuriem attie-
ciba uz So kodu ir pazinojis Eurostat, ir nelieli un nav nemti vera,
nosakot attieciga produkta importa apjomu un tirgus dalu. Tade]
So argumentu nevar pienemt.

Nemot vera, ka nav sanemti nekadi citi apsverumi, ar $o apsti-
prina pagaidu atzinumus par importa par dempinga cenam
ietekmi, kas izklastiti pagaidu regulas 89. lidz 91. apsvéruma.

3. Citu faktoru ietekme
a) Kopienas razoSanas nozares eksporta darbiba

Péc pagaidu pasakumu ievieSanas viens razotajs eksportétajs
iebilda, ka Kopienas razo$anas nozares eksporta darbiba ir nepa-
reizi noverteta. Tika atklats, ka eksporta pardoSana ir nokritusies
par gandriz 50 % laikposma starp 2000. gadu un IP, kas radijis
butisku ietekmi uz Kopienas raZoSanas nozares darbibu. Bitu
jaatzime, ka, pat ja eksports neapSaubami ir samazinajies, tas
veidoja vidgji tikai 11 % no Kopienas razosanas nozares kopgja
pardosanas apjoma aplikotaja laikposma. Turklat pretgji pardo-
Sanai Kopiena, kas radija zaudgjumus, eksports joprojam guva
nelielu pelpu IP laika. Tadeé] eksporta samazinasanos nevar
uzskatit par faktoru, kas rada butisku kait§jumu Kopienas razo-
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Sanas nozarei. Attiecigi arguments biitu janoraida un jaapstiprina
atzinumi, kas izklastiti pagaidu regulas 92. un 93. apsvéruma.

b) Kopienas razosanas nozares ieguldijumi

Nemot vera, ka nav sanemti nekadi citi apsverumi, ar $o apsti-
prina pagaidu atzinumus par Kopienas razoSanas nozares ieguldi-
jumiem, kas izklastiti pagaidu regulas 94. apsvéruma.

c) Imports no citam tresam valstim

Divi razotaji eksportetaji un dazi importetaji apgalvoja, ka pretgji
pagaidu regulas 95. apsvéruma atzinumiem valstis, kas nav KTR,
jo Tpasi Brazilija un Indija, ir izmantojusas prieksrocibu, ko dod
euro stiprums, lai butiski palielinatu savu pardoSanas apjomu
Kopienas tirgli. Nemot véra faktu, ka imports no tadam tresam
valstim ka Brazilija un Indija veido tikai aptuveni 1 % no Kinas
attieciga produkta importa apjoma, to ietekme uz c€lonibu, ja tada
vispar ir, uzskatama par nenozimigu. Tadg] §1 prasiba butu jano-
raida.

Nemot vera, ka nav sanemti nekadi citi apsvérumi, ar $o apsti-
prina pagaidu atzinumus par importu no citam tre$am valstim, kas
izklastiti pagaidu regulas 95. un 96. apsvéruma.

d) Euro/ASV dolara mainas kurss

Viens razotajs eksportétajs un dazi importetaji apgalvoja, ka
noteiktais cenu samazinajums dalgji ir saistits ar ASV dolara
vajumu attieciba pret euro, nevis ar importu par dempinga
cenam. Tomér §is puses nav snieguSas nekadu pieradijumus,
kuri noraditu apjomu importam no KTR, par ko izrakstiti rekini
ASV dolaros, kas lautu visparigi novertet jebkuru mainas kursa
ietekmi uz cenam. Jebkura gadijuma, pat ja viss imports no KTR
butu veikts, izmantojot ASV dolarus, ko neapstiprinaja izmekle-
Sanas atzinumi, attieciga produkta importa cenas biitu samazina-
jusas par 25 % (ASV dolara vertibas samazinasanas salidzina-
juma ar euro), nevis par 34 %, ka tika noveérots IP laika. Visbei-
dzot butu jaatzimé, ka, izpemot divus atseviSkus gadijumus ar
neparprotami nenozimigiem importa apjomiem, samazinajas
imports no visam pargjam valstim kopuma, neskaitot KTR,
kuras arT guva labumu no euro veértibas picauguma. Tas norada,
ka valiitas svarstibas nevar uzskatit par butisku c€loni par importa
cenam veikta dempinga piecaugumam no KTR. Tadg] prasiba biitu
janoraida un jaapstiprina atzinumi, kas izklastiti pagaidu regulas
98. apsveéruma.

e) Pardosanas riciba

Viens razotajs eksportétajs un dazi importétaji atkartoti izteica
savu argumentu, ka stidzibu iesniedzgji ir lielie uznémumi, kuri
darbojas materialu parvietoSanas joma, kuriem ar roku darbinamie
paliktnu autokravgji ir tikai papildprodukts, ko biezi vien izmanto
ka pardosSanas instrumentu lielakiem un dargakiem produktiem.
Ta ka nav iesniegti nekadi jauni pieradijumi, ar So apstiprina
atzinumus, kas izklastiti pagaidu regulas 99. un 100. apsvéruma,
un noraida prasibu.

f) EK razotaju pielautas stratégiskas kiudas, pieméram,
nekvalitativi  produkti un arpakalpojuma  izmantosana
dalu razoSanai

Viens razotajs eksportétajs atkartoti apgalvoja, ka Kopienas razo-
taji cie$ no pasu radita kait€juma, koncentrgjoties uz nekvalitativu
produktu razoSanu un arpakalpojuma izmantosanu dalu razosSanai.
Tomér nav iesniegti nekadi jauni pieradijumi, kas pamatotu So
apgalvojumu. Tiek atziméts, ka Sis apgalvojums jau ir parbaudits
un neparprotami izskaidrots pagaidu regulas 101. lidz 103. apsve-
ruma, kurus ar So apstiprina.
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4. Secinajums par célonsakaribu

Nemot veéra, ka nav sanemti nekadi citi apsvérumi, kas varétu
mainit pagaidu atzinumus, ar $o apstiprina secinajumu par c€lon-
sakaribu, kas izklastits pagaidu regulas 104. un 105. apsvéruma.

H. KOPIENAS INTERESES
1. Visparigas piezimes

Nemot vera, ka nav sanemti nekadi citi apsverumi, ar $o apsti-
prina visparigas piezimes par Kopienas intereseém, kas izklastitas
pagaidu regulas 106. apsvéruma.

2. Kopienas razo$anas nozares intereses

P&c pagaidu pasakumu ievieSanas viens importétajs apgalvoja, ka
agrak slégtas razotnes Kopiena netiks atveértas no jauna ar jaunam
nodarbinatibas iespgjam antidempinga pasakumu ievieSanas dgl.
Pirmkart, apgalvojumu nepamatoja ar pieradijumiem. Otrkart, pat
ja neviena no slégtajam razotném netiktu atvérta, jaatzime, ka
Kopienas razoSanas nozares razoSanas jaudas izmanto$ana [P
laika bija tikai 46 %. Tas skaidri norada uz Kopienas razoSanas
nozares razoSanas un pardoSanas pieauguma potencialu, ja
Kopienas tirgii domingtu godiga konkurence. Tadel $1 prasiba
bitu janoraida.

Viens razotajs eksportétajs un dazi importétaji apgalvoja, ka
Kopienas razoSanas nozares ar roku darbinamo paliktpu autokra-
veju razotaju darbiba, jo Tpasi nodarbinatibas aspekta, ir nenozi-
miga attieciba uz to kop&jo darbibu, un tade| to interese $ados
pasakumos ir ierobezota salidzinajuma ar citu operatoru darbibu
tirgli. Vispirms jaatgadina, ka razotajiem eksportétajiem nav
tiesibu celt prasibas attieciba uz Kopienas intereSu parbaudi.
Tas pats attiecas uz piegadataju, tirgotaju un lietotaju interesém,
kas apskatitas turpmak. Tomer izteiktie argumenti tika parbauditi.
Saja noliika tiek atgadinats, ka Kopienas razoSanas nozare IP
laika ar roku darbinamo paliktnu autokrav&ju razo$ana nodarbi-
naja 434 cilvekus, turpretim importetaji, kas sadarbojas, nodarbi-
naja 74 cilvekus. Turklat tiek atziméts, ka dazi Kopienas razotaji
palaujas gandriz tikai uz ar roku darbinamo paliktyu autokraveju
razoSanu un pardosanu. Tade] So argumentu nevar piepemt.

Nemot veéra, ka nav sanemti nekadi citi apsvérumi, ar $o apsti-
prina pagaidu atzinumus par Kopienas razoSanas nozares inte-
res€m, kas izklastitas pagaidu regulas 107. Iidz 109. apsvéruma.

3. Kopienas piegadataju intereses

Viens razotajs eksportétajs apgalvoja, ka protesta trikums no
Kopienas piegadatajiem ir raditajs, ka imports no KTR negativi
neietekm@ja to uznéméjdarbibu. So apgalvojumu nevar pienemt.
Kopienas razosanas industrija palaujas uz Kopienas piegadatajiem
attieciba uz ar roku darbinamu paliktnu autokravéju konkrétam
dalam un nav pamatoti pienemt, ka nepastav negativa ietekme uz
vinu uzpémgjdarbibu. Turpmaka Kopienas razotnpu slégSana
varétu vel vairak ietekmét vinu uznéméjdarbibu. Nemot véra,
ka nav sapemti nekadi citi apsvérumi, ar So apstiprina pagaidu
atzinumus par Kopienas piegadataju interes€m, kas izklastiti
pagaidu regulas 110. apsvéruma.

4. Nesaistitu importetaju/tirgotaju intereses

Viens razotajs eksportétajs apgalvoja, ka izmekleéSana nenéma
vera mazo importétaju intereses, kuri parsvara koncentré savu
darbibu uz ar roku darbinamajiem paliktnu autokravgjiem. Bitu
jaatzime, ka iesniegumi no importétajiem, kuri sevi pieteica
noteikta termina un sniedza pietickamu informaciju, tika pilniba
nemti vera $aja izmekleSana. Starp nesaistitiem importetajiem, kas
sadarbojas, bija uznémumi ar diviem un tris darbiniekiem. Turklat
tiek atziméts, ka importetaji, kas sadarbojas, uzradija loti labu
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rentabilitati savai ar roku darbinamo paliktnu autokraveéju uzné-
méejdarbibai (ira pelpa Iidz 50 % no apgrozijuma). Tade] ir pama-
toti uzskatit, ka antidempinga pasakumu ievieSanas ietekme uz
vinu uznémgjdarbibu biis salidzinoSi maza. Attiecigi prasiba
biitu janoraida un jaapstiprina atzinumi, kas izklastiti pagaidu
regulas 111. un 114. apsvéruma.
5. Lietotaju intereses

Divi razotaji eksportétaji un dazi importetaji apgalvoja, ka Kina
razoto ar roku darbinamo paliktnu autokravéju cenu picaugumam
péc pasakumu ievieSanas ir tdlit€ja un nesamériga ietekme uz
simtiem tikstoSiem veikalu, lielveikalu un riipnicu, kas izmanto
ar roku darbinamos paliktnu autokravéjus Kopiena. Tomer tiek
atziméts, ka neviens $ads Kopienas ar roku darbinamo paliktnu
autokravéju lietotajs nav iesniedzis nekadus apsvérumus par
pagaidu regula izklastitajiem atzinumiem. Ta ka Sim apgalvo-
jumam nav sniegts nekads pamatojums, tas bitu janoraida.

Nemot véra, ka nav sanemti nekadi citi apsvérumi, ar $o apsti-
prina pagaidu atzinumus par Kopienas lietotaju interesém, kas
izklastitas pagaidu regulas 115. un 116. apsveruma.

6. Secinajums par Kopienas interesém

Pamatojoties uz iepriek§ mingto, ar So apstiprina secinajumus par
Kopienas interesém, kas izdariti pagaidu regulas 117. Iidz 119.
apsveruma.

I. GALIGIE ANTIDEMPINGA PASAKUMI
1. Kaitéjuma likvidéSanas Iimenis

Nemot véra, ka nav sanemti nekadi pamatoti apsvérumi, ar $o
apstiprina metodes, kuras izmanto kaitgjuma likvidéSanas Itmena
noteikSanai, ka izklastits pagaidu regulas 120. lidz 123. apsve-
ruma.

Pamatojoties uz $Im metod@m, ir aprékinats kait€juma likvide-
Sanas Itmenis ar mérki noteikt galigi ievieSamo pasakumu Itmeni.

2. Maksajuma veids un Iimenis

Nemot véra iepriek§mingto un saskana ar pamatregulas 9. panta
4. punktu galigais antidempinga maksajums biitu janosaka
konstatetas dempinga starpibas Itmeni, jo visiem konkrétajiem
razotajiem eksportétajiem konstatetais kait€juma likvidéSanas
Iimenis tika konstatets augstaks par dempinga starpibu.

Pamatojoties uz iepriekSminéto, galigda maksajuma likmes ir
sadas:

Uznemums Maksﬁjuma
likme
Ningbo Liftstar material Transport Equipment Factory 32,2 %
Ningbo Ruyi Joint Stock Co. Ltd 28,5 %
Ningbo Tailong Machinery Co. Ltd 39,9 %
Zhejiang Noblelift Equipment Joint Stock Co. Ltd 7,6 %
Visi pargjie uzpémumi 46,7 %

Saja reguld noraditas individualas uzpémuma antidempinga
maksajumu likmes tika noteiktas, pamatojoties uz §is izmeklesa-
nas atzinumiem. Tadg] tas atspogulo Saja izmekleSana konstateto
stavokli attieciba uz Siem uznémumiem. Sis maksajuma likmes
(pretgji valsts meroga maksajumam, kas piemé&rojams “visiem
pargjiem uzp@mumiem”) tadejadi ir piemerojamas vienigi attie-
cigas valsts izcelsmes produktu importam, kurus razo Sie uzné-
mumi un tadgjadi konkrétas miné&tas juridiskas personas. Jebkura
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cita uznémuma razotie produkti, kuri nav konkr&ti mingti §is
regulas rezolutivaja dala ar ta nosaukumu un adresi, ietverot
uznémumus, kas saistiti ar Siem konkréti mingtajiem uzpému-
miem, nevar git labumu no §Tm likmém un paklaujami maksa-
juma likmei, kas piem@rojama “visiem pargjiem uzp@mumiem”.

(86) Jebkura prasiba piemérot minétas individualas uznpémuma anti-
dempinga maksajuma likmes (piem@ram, p&c uznémuma nosau-
kuma mainas vai p€c jaunu razo$anas vai tirdzniecibas uzné-
mumu izveides) bitu janosita Komisijai ('), pievienojot visu
attiecigo informaciju, jo 1pasi jebkuras izmainas uzpemuma
darbiba saistiba ar razoSanu, iekSzemes un eksporta pardosanu,
kas saistita, pieméram, ar So nosaukuma mainu vai $0 razoSanas
un pardoSanas uzp@émumu izmainam. Attiecigd gadijuma izdaris
attiecigu grozijumu regula, papildinot uzpémumu sarakstu, kas
giist labumu no individualam maksajuma likmém.

3. Pagaidu maksajuma iekaséSana

(87) Nemot véra konstatéto dempinga starpibu lielumu, ka art
Kopienas razoSanas nozarei nodarito kait€juma Iimeni, uzskata,
ka summas, kas paredz&tas ar pagaidu regulas uzlikto pagaidu
antidempinga maksajumu, galigi jaickasé tada méra, ko galigi
uzliek $1 regula. Ja §is galigais maksajums ir lielaks par pagaidu
maksajumu, galigi iekase tikai to summu, kas paredzéta pagaidu
maksajuma ITment.

4. Saistibas

(88) Pec pagaidu antidempinga pasakumu noteikSanas divi razotaji
eksportetaji izteica v€lmi uzpemties saistibas saskana ar pamat-
regulas 8. pantu. Ir izp@tita iesp&ja piemérot tadu aizsardzibas
Iidzekli ka cenu saistibas. Tomér jaatzimg, ka viens no Siem
razotajiem eksportétajiem izmekleSana nesadarbojas, tade] nemot
vera to, ka TER vai atseviskais rezims netika pieskirts (skatit 19.
apsveérumu ieprieks), minimalas cenas nevargja noteikt. Turklat
tika noteikts, ka ir liels skaits (simtiem) attieciga produkta
veidu, kas regulari tick modernizéti vai ka citadi izmainiti. Bez
tam razotaji eksportetaji arf tieSi vai ar saistito importétaju pali-
dzibu pardeva citus produktus tiem pasiem pircgjiem. Sados
apstaklos cenu saistibu uzraudziSana buitu praktiski neiesp&jama.
Tade] tika uzskatits, ka saistibu pienemsana $aja konkrétaja izme-
klesana nav lietderiga un $adi piedavajumi ir noraidami. Razotaji
eksportetaji tika attiecigi inform&ti un viniem tika dota iespgja
sniegt apsverumus. Vinu apsverumi nav mainijusi iepriek§ mingto
secinajumu,

IR PIENEMUSI SO REGULU.

1. pants

1. Ar So nosaka galigo antidempinga maksajumu tadu ar roku darbi-
namu paliktyu autokrav@ju un to galveno dalu, t. i., Sasijas un hidrau-
likas, importam, ar KN kodiem ex 8427 90 00 un ex 8431 20 00 (7aric
kodi 8427 90 00 10 un 8431 20 00 10), kuru izcelsme ir Kinas Tautas
Republika. Saja regula ar roku darbinami paliktnu autokravgji ir auto-
kravgji ar riteniem, kas atbalsta dakSu c€lgjsviras, lai parkrautu
paliktnus, un ir paredzeti tam, lai tos uz gludas, lidzenas, cietas virsmas
manuali griistu, vilktu un stirétu blakus ejoSs operators, izmantojot
Sarnirveida stlires grozikli. Ar roku darbinami paliktnu autokravéji ir
paredzeti tikai tam, lai, stikngjot stires grozikli, paceltu kravu lidz trans-
port€Sanai piem&rotam augstumam, un tiem nav nekadu citu papildu
funkciju vai izmantojumu, pieméram, i) parvietot un pacelt kravas, lai

(") European Commission, Directorate General for Trade, Directorate B, J-79
5/17, Rue de la Loi/Wetstraat 200, B-1049 Brussels.
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novietotu tas augstak vai palidzétu tas sakraut glabasanai (pac€laji), ii)
sakraut vienu paliktni virs otra (kravgji kaudze), iii) pacelt kravu lidz
darba virsmai (8kérveida pacglaji) vai iv) pacelt un nosvert kravas (svér-
Sanas platformas).

2. Galiga antidempinga maksajuma likme, kas piemérojama Kopienas
brivas robezpiegades neto cenai pirms nodokla nomaksas, ir $ada:

Kinas Tautas Republika Maksajuma | TARIC papild-

likme (%) kods
Ningbo Lifistar Material Transport Equipment 32,2 A600
Factory, Zhouyi Village, Zhanqi Town, Yin
Zhou District, Ningbo City, Zhejiang Province,
315144, KTR
Ningbo Ruyi Joint Stock Co. Ltd, 656 North 28,5 A601
Taoyuan Road, Ninghai, Zhejiang Province,
315600, KTR
Ningbo Tailong Machinery Co. Ltd, Economic 39,9 A602

Developing Zone, Ninghai, Ningbo City,
Zhejiang Province, 315600, KTR

Zhejiang Noblelift Equipment Joint Stock Co. 7,6 A603
Ltd, 58, Jing Yi Road, Economy Development
Zone, Changxin, Zhejiang Province, 313100,
KTR

Visi pargjie uznpémumi 46,7 A999

3. Ja vien nav noteikts citadi, pieméro spéka esoSos noteikumus par
muitas nodokliem.

2. pants

Summas, kas paredzetas ar pagaidu antidempinga maksajumu atbilstigi
Komisijas Regulai (EK) Nr. 128/2005 par to ar roku darbinamu paliktgu
autokravéju un to galveno dalu ar KN kodiem ex 84279000 un
ex 8431 20 00 (TARIC kodi 8427 90 00 10 un 8431 20 00 10) importu,
kuru izcelsme ir Kinas Tautas Republika, galigi iekasé saskana ar
turpmak minétajiem noteikumiem. Paredz&tas summas, kuras parsniedz
galiga antidempinga maksajumu likmi, atbrivo. Ja galiga antidempinga
maksajuma summas ir lielakas neka pagaidu antidempinga maksajums,
galigi iekase tikai summas, kas paredzétas pagaidu maksajuma limeni.

3. pants
ST regula stajas speka nakamaja diena péc tas publiceSanas Eiropas
Savienibas Oficialaja Vestnest.

ST regula uzliek saistibas kopuma un ir tie§i piemérojama visas dalib-
valsts.



